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ROSENMULLERI PROLEGOMENA IN DEUTERONOMIUM ',

Quintum Pentateuchi librum Hebrei a vocibus quihus incipit, o3 nhy, et mnm fapn re-
peletionem legis o cap. xvi, 18, vel simpliciter mawn nuncopant. Similiter Alexandring mnscrip-
serunt Swregowdprey 0N qUOA Sedrepd seoundam el novan legem, contineat; sed quod Belimugay,
denua, lex jam antea data hoe libro repetitur et explicatur.

Prima libri parte (1— 1v, %0) M in solemni populi concione, qua inde ab egressn ex AEgypto
usque ad stativa in oabitico facta e a egsent, post relatas de rege Basanis, Amorrh:zis et

1nitis viotorias, perenirril, et hortatur Isvaelitas ad leges divinas observandas. Parte secunda

5 5 20) qua universo populo seitu necessar; at priecepta, per ires superiores libros

plis iis, qua ad solos sacerdates pertinerent, comprehenduntor, nonnullis quoqua

Mlane de novo additis, gravibus itermixtis adhortationibus, quibus pondus additum et promis-

sonibus premiorum, que leges divinas observantibus proponuntur, et comminationibus penas

las negligentes manent. Subjicitur cap. x spilogus, quo exponit Moses se 120 Lono-

id@vurm, ferendo reipublice et exercitus oneri imparem es [quare illud reputasse,

ut a principatn sese abdicans Josuam sibi a Deo datum suecessorem statuer legumque codicem

navim et in manu Levitarum Senicrumque populi depositum jussit si ngulis septenniis

ernaculorum in solemni populi concione legi. Sequitur duplex carmen, vnum (eap.

Zxxi); quo, alte in mente Israclitarum insidente, constans beneficiorum Dei, atque vicissim debiti

in illum Hebreornm nonumentum vestaret ; alleram (cap. xxxn1), quo pro singulis tribu-
bus vota fecit. Postrema libri pericopa (cap. xxxrv) Mosis mors et sepuliora describitur.

A Mose hune librum saltem usque ad xxxi1, 47, consignatam esse,, diserte dicitur xxui, 9, 19,
24, ubi ipse de se Moses testatur scriptis mandasse carmen , quod libri partem constituit (xxxm),
additque insuper, scripfo itidem redegisse omues a se propositas leges, quarum legum contextus
adeo.cum eliquis tatius libri partibus conjungitur, ut @gre divelli possit. Testimonio de Mose
scriptore libri Gdem faciunt loca illius quam plurima, que nondum expugnatam, sed brevi oceu=
pandam ab Hebreis terram Canansam arguant, ut cap. vi, 1 : ¢ Hee sumy pratopta, instituta
et jura, que mihi in mandatis dedit Jova, ut vos ea docerem ohservanda in terra, in quam possi-
dendam transibitis. » Vers. 10 : « Cum intromiserit te Jova Deus tuus in terram, quam juravit
majoribus fuis, se ibi daturum, cum urbibus magnis et opulentis, quas non condideris, #dibus
plenis omnibus copiis, quas non impleveris, cisternis & isis, quas non cavaveris, vineusque et
olive quip non plantaveris, » ete. Vers. 18, 19 : « Facies quod rectum est et Jovie placet, ut
Libi hene sit, adeasque possessionem hon tere , quam se Libi daturum majoribus tais Jova jura-
¥it, et expellas e conspectu tuo omnes tuos hostes. » Cap. vir, 1 — 5, 16 — 26, ebxx, 16, 17,
Moses jubet Cananios, quorum agros occupaturi erant Hebrai, ad internecionem delers, Cap. xi,
40, 11 : «Terra quam possidendam a te ingrederis, non est ut Agyplia terra, ex qua egressus es,
etin quam semen tunm eonjiciebas, irrigabasque tuo pede, ut hortum olerum; terra in quam

* Vix est quod moneamns , hme Rossnmulleri Prolegomena., licet perplacent parlam maximain, in paucis tamen
€ORsensy Rostro non comprobari, . g. dum caput xxxin Mosi abjudicant. Coaf, tum qua dicontur infra, tum qua
tomo | presmisimus de Peutateusho in geners- A J




possidendam transis, est terra montinm et vallinm, uhi aquam bibes pluvie ceelestis. » Alia plane
gimilia loca vid, cap. viur, 4, 7,125 1,1 —6; 31, 23—25, 29 — 31 ; xu1, 8—10, 153 xv1, 6;
XVIL 145 xvm, 44; x1x, 1; 5300, 20; xxvr, 1 3 XxVIL, 2, 4; xxX, 18; 3300, 2, 3, 6. Dicat aliquis,
talia a geriore ljbri seriptore callide ita esse confiota, ut legentibus persuaderet, esse hunc librum
a Mose litteris mandatum, Verum si hie ratio valeat, quis demum liber fuerit, de enjus auctore
et 2tate ex argumentis Internis judicium certum fievi possit? Peaterea que cap. 1, 20— 23, o,
8—10, legimus de priscis Cananza populis et ditionum eorum finibus, vix nlla alia, quam Mosis
®late, tam acourate tradi polusrunt. Quodsi et hze conficta BSSE regeras, rogamus, quem in finem
talia quis ementitns fuerit?

Atlimen ut a Mose seriptum esse Deuteronomion eredamus, hand admitters diversum a priori-
bus libris et peculiare hujus libri ingeninm, styli, narrationum et 1¢ gum diversitatem, et plura in
illo serioris Moze statis indicia, perhibent Vater (in Commentat, de soréptore Pentateuchi ad
caleem Commentarii vol. L), de Wette (1), Gesenius (Geschichte der heli. Sprache , p. 32) ot
Bleek (2), Et dicend quidem genus quod aftinet, quinti hujus libri eloquentiam ormatam , copio-
sam, garrulam, magnopera abhorrere dicunt a priocum librorum sermone brevi et conciso (3).
Sed quum quintus hio liher, tanguam epitome quidam trinm priorum Libroram fotivs populi
usibus, ut supra monnimus, destinata, septimo quoque anno publice prielogendus psset (zap. xxxr,
llllﬁ 13); prudentis scriptoris erat, tali in 0pere copiosa et oratoria eloquutions uti, et per totum
h_brum iteram iterumque gravi et pathetica oratione legentes et andientes admoners , ut propo-
8llas ipsis loges sanctissime chsapvarent. Ex 0, quem indicavimus, libei pso et ratio rapetenda
videtor quarumdam loquend; formularum et singularum yooum, que huic tantum libre sunt
Propria (5), quod em, ut eredibile ¢st, ad sensum et usum vulgarem popularemque accommodata
essent. Magnam emteroquin Neuteronomio cum priowibus styli totiusque dicendi generis similitn-
dinem gsse, multague loea ita cam illoram loeis congruere, ut ab eodem auctore, memoriter ea
retractania, qua priys jam scripserit, eonscripta videantur, nee de Wetls (Dissertat, p. 10)
Degare potest ; sed tanti consensug causam inds censet repetendam , quad Denteranomii se ptor
priores illos libros non solum novisse et legisse, sed in sinu quasi gos ; Memoriaque compre-
hendisse, ef in hoo sun libro eonseribendo tanquam exemplar sibi proposuisse videstur, Quod
tamen npn omnilus #que verisimile videbitur, Ad ea loca quod attinet, que vel in rerum gesta-
ram narvatione a libris prioribus aut vers discrepant,, aut discrepare videntur (5), velin guibus
Viri Dosti, quos laudavimus , serioris Mose @tatis vestivia depeehendere sibi visi sunt, de ijs
videbimus in illorum interpretations, Ceterum uti duo postrema libri capita, ita et alia quaedam
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étranger, cesse-t-clle d’tre Posnvre du supréme législateur, suyre qul ne pouveit Stre réalisée que
du consentement et avec le concours du venple? En vain nous hjectersit-on que la déterminatios
du temps nesemble pas 1a mbme dans les deux pas . L’Exode, en ¢ffel, raconte la créution des
Juges secondaires avant Varrivée d aelites an £ » tandis que le Dentéronome la place in
illo tempore, c'est-d-dire, du moins en apparence, avant le départ du mont Horeb. Cette difficults
w'est pas s les plus savants interp

maniére générale les premiers tem ps de la marche dans 1
entre Deut. 1, 20 — 23 et Num. xru, 1, 2 & été levée depu.
que les Israélites ayant demandé qu'on envoyil des éclai
requéte an Seigneur et en recut Vopdre de remplir le dés ve prétendue
contradiction entre Deut. 11, 29 ot Num. xx., {1 2 aite: ement, si, somme le fait
Rosenmaul]e laris le premier de ces pas-
sages, d'avec les Edos 55 00 TICUX €1 sup t avec Welts
(Naclkmosaisches im Pentateuch., D 130 seqq.) que les Edomites oir refusé d’abord aux
Israglites le p sur [enrs terres, le leur accordévent dans la suite, — Enfin FPassertion du
Deut. 1, b4, seconcilie tids-bien avee la des Nombres x1v, 45. Dans le discours of sont
rappelés les principaux événements passes, Moyse se horne 4 mentionner une seule des tribus hel-
liguenses du pays de Canaan,, les Amorthéens, nom qui leur est donné encore ailleurs, par ex.
Gen. xv, 165 Juges v, 1. (Voy. Hengstenbery y Bedtrdge, ete., p. 421 seqq. Nachmosaisches, ete.
p. 152),

Abordons les eontradictions que Von & eru remarquer dans les lois.
plicable que, Deut. v, 15, la sortie d
bat, landis qu'ail
tenir ce jour-la d'muvres se igme jour. M: lé premier
de ces passag e bienfait de la délivrance de Ja captivité est invoqué, non comme le fondement
de l'institution du sabbat, mais comme un motif prag inspirer aux Hébreux des sentiments
d’hamanité et de hicaveillance pour les étrangers, les aves et les servantes le jour du sabhat,
C’est un de ces nombreux endroits on Maoyse exhe 1 peuple & 1a douceur en lui rappelant que
lui-mémie a ¢ pélerin et esclave sur une torre étrangére. Les mots, #dcirco pracepit tibi ut
voservares diem sabbati , ne se lient pas i la premiére partie du vers. 15, mais sont une Eépblia
tion du vers, 12, et comme Ta concluginn générale des ver — 15 (1).

Nous ne nions pas d'ailleurs que certamnes lois du Dentén ome offrent des di férances aves eelles
des autres livres du Pentateng s qui ne comprend @ priord que ces diffirene modifica-
tions, additions ou restrictions peuvent trés-hien s'es nt de nstancest
(Voy. Nachmosaisches . eto, p. 137 56q4.)
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mainteniv, mais il ne pouvait dire question d'organizer 1¢ & cerdoce daprids les preseriptiofis da
la dtre majtre dun pays. Du reste, nuns né lsons mille part qo’on se soit
saneer devant Jehova d'vn tewe dans un e o'8tait nollement cons
e : oft. Quand Varche élait
: & 5 ten e qiiin sel lied dans le
gné pour Voffrande pas enee Jue le 28 fussent
et méme hien; fe hed oo : it gttt y (‘11--‘
s 4 1a fois. Ensuil : i %
f,ut quelquefols tont-a-fait rompu; des jalousies, des rivalités, des tes civiles ‘in{J):"LSI:I",
Iunion et de la concorde fraternells ; enfin 1e eulte du viai Dien d " iihes
qx‘le'l"luﬂ e nous monlra pendant cette 2, Dans de telles eor
Lévi j‘.‘c-ux.;u”m or la position, vemplir le role queMoyse lon
POUEYOLr 4 leus subsislance comme le de lenrs fré T
ln majesté du enlie, ef le cnlte ne fournissait aux prétres aadin tevend. Ces teéinps déplarables
a1 merent enc ‘autres anomalies. Pendant que les fstadli 1'42%3*.-. le ii\'l‘t..' I’:s
Juges, servaient de ¢ of obéissalenl & des maitres elrangers, Paneieh I'\Il‘\l'.(,.\'ﬂ.l mlur:‘l-
lement, et cenx qui 23 au Dien de leurs péres ne poiv Hisfaire 1‘.“;.1“{9 [EJ}]&

le san e mational. Ponv offrir des sacrifices 4 Jéhova et accomplir leurs voe
ur maison, dans la campagne,, sur des 1

pietix et les plus respe

s qui suhsistérent longlemps encore aprés que
sance eut disparn. 11 serait difficile sans doute d’rtppll\:‘s‘!' toitt sir das textes
qui est si2lairement fondé sor la nature des choses iw'a guere besoin d'autre .:r'-m ;

Les 1;n.'ﬂzlu1‘. is exercérent de temps en témps les fonclions sacerdoty -m.'; ¥ #tre aulorises
par les 1ois de b nais combien facilement ne devaient-ils pus sd perstiader ¢ hu‘ll‘ ‘“-JF]‘SE‘IH
leur Btre foterdit, & eux les ofnts et les reprre SER ey
invisible et de bénir le peuple (1)1

rdre de yue que l'action d'offtir on eacrifl i
: ¢ ction d'n nir 18 petbla, telle que
mais devait offfir d o
i il dtd

la Bible

[ il siir legue
Fale que 18 multitdda da pe
derasl fvmbplabant victimas, 8le.

2, eelui du matin, di
e la vietime, qui safait &
un des premiers rois ail usir
parsonne o' 3
acta gtuit re

Ia Lénddicti

i

Sf nious examinons mafntenant les passages indiqués plus haut, qui semblent faire allusion i
un sacerdoce puissant, mais sans {esritoire el sans moyens dexistence, nons trouverons quils
different du langag aillenrs {Vum. xxv, 18.) én ce que Moyse, dans le Dentéronome, recom=
mande les Lévites comr onpvus de biens  la sallicituda des iscadlites, et conjure ceux-ti de
ne point les déls tandis qianpasavant il avhit erdenne dé paget la dime & la .ribu de Lévi.
Mais ces recom itdrées, cotte inquidte sellicitude du législateur g'explique facilement.
La tribu de Lév dlles . ne devait avoir ancune part dans le pays Canaan. Sans doute
les'dimes, los pre une portion dang los sacrifices lui assiraient on revenn considérable;
mais ek revenu dipeidait de la bonne valonth des possesseurs du pays. Est-il étonnant que Moyses
ala fin do st ey sgard sur cette tribn nambrease qu’il abandonne en
quelfjue sorte & ka discrilion (es autres, gt ému par cetie pensée que peui-btre le peuple man-
quera de ; s elle, conjure et supplie les Isradlites de ne jamais d erles Lévites?

Nons n'avons liesoin e vien ajouter 4 e que nous avons dit ailleurs ( Observationes de Pen-
tateuchi b Librovim poster. auctore et editore, Gamundia, 1817, p. 20 seqq.) sur les allusions
du Deutéronome anx rois et aux prophétes.
rtion que les lois du Deut. Xvity 8—13; xix, 17; xu, b, appartiennent 4 une

¢pUSE qUe SUr uDe erreur, savoir que les Protres avant Josias n'avaient
loi an peuple : ce gui est faux comms 1o prouve Mich: um, 44 (1)

Enfin, Va
épogue plus 1€
pas pout fonction @expliguer la

piéed sur los priv SAGET 1% en revétant un éphod. Nous reconnaissons o "abord que Péphotl était le vélement

exclusif du G fous regardons comme inexacte Vassertion de Hengstenbisig (Heilrage sur Bfntelt.

: b , qiie Péphod dont i) est guestion dins ta Pentatendue, etait porid par led srofteidd it

i, & l'exéeption. du Grand=Prétre, faisait wsage de co vétement, trAnsgrossail les pre-

vant de ponvoir élever contre David une pareille aceusation, il fandrail montrer qi'en

id=Pretre, dlicun autre vétement en usage chiz les Hiétrens ne portait le méme nom. Of

0 5 prouvér, Ees quatre-vingt=ciiq pratres 1 crés par Dieg éualent revéius d'an dphod de lin

1 t ait devant le Seigneur paré du méme orusment (§ Sam. 1y 18). Ainsi, méme dans

i falt pavile des vétomeris des prétres ou des Wvites, ce rol n'anfait pas

ke da Moyes ne porte qué sar I'éphod dut Grand-Protre. Mais 'éphod de 1

des prétrés ni fin ornement des \vites ; gar; indépenddmment du kilench

rovdtu dans un aga qui le rendait incapable de rem lir les fonctions sacerdolales o

ligues. Ajoulong tte rematqné, qué I'éphid du Grand-Pritre 0’8l jimais appelé éphiod (fnewin ! Iz fiig-

de ool orpem schiient méme de lui donmer ce nom.

dpinitation eb de-la tAméritd aved lesquelles loa exdgites rationalistes

tent I marque-d'une origing récente. « Cest dans le Dentédronome,

lit potir ks premilro fois la délenss d'adorér le “aleil, I luna et

t question @idolatrie, ea gente da superstition n'est

astros est devana fréqueat daus les derniers temps

BT iu ciel des autels dans les deux parvis du templé

sparaites ; nons tronvois ptéisditient 18 culte 'di Seignedp

2 foree conire cette Inipidtd, » Done, conelut le fameux

1t an temps do roi Josias; puisqus seulement alors sé' pro=

fi Ingonhuz auk temps mosalques, Eh bieh, olivres 18 prophéta

s reproches qu'll adrésse aux feradlites, eslil d'avolr, dufanl les quaranty
it de VArabie, portd aves eux Uimage de Saturne; Vasire de lowr digis
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DE VATICINIO MOYSIS

{DEUTER. XVIII, 45-18) (1).

1. In vaticini il 1 foa i it
ﬁon‘is Sir“;m;ljnvl\i%yslfl ab ex_emplarr hebraico vix quidquam differunt verba vulgate transla-
mpari;'e e;t p erba ransla:lmnum cieterarum. Diversas tamen totius oraculi {s‘ﬁana:iones
st, quas quum expenderimus, sententizm nosty: : i
Tl e R it slram aperiemus, eamque probabi -
mentis divectis et indirectis, ea, que objiciuntur, deineeps soluturi, P e

§L

Diversm interpretationes.

2, Prima interpretatio e implici
2 st oraculum simpliciter de J i
2 Josue dictum esse 3
ik o ! > %8, qua sane vetusta
fuj,-sgp_]:;;:;a;?‘f;:ﬁ-m:(‘;{?le ? quibusdam Augustini verbis colligi ]JOSS’E videtur hane eprt::(l;
3 5 &, Lonira Faust, lib. XVI, cap. zix. Hanc ; ¥ i i
b 2ok i » Cap. xix. Hane autem eo refellit Grerorins Nvs-
lerrim;:ll:fi a gh;!la _x\-ne (Josue) multo ante per manus Mosis fuerat declaratus utnin ;.Z\l?r\;:
(x;vm. ’18-21'13‘] ?-'lllm .‘Zp\‘c-ﬂb... P'uﬂerL dagm_. P. 1, tit. 8, init.; dicere voluit in l[b’rr; Numerory ':0
e :u : : ;1; orus Pelusiotes autem, lib, 11, €pist. 9%, preter hane alias affert r.aiio .
e ik B ] anc 3 ate i B
aﬁg:m ; l";-g:gnﬁo :;uienou iq_u n:]mu.i Moyses, sed eo longe inferior, quod secundum raliulr::ﬁ.
: 2T€50r10 Inysseno dicendum fuisset susci{apit, n jtabit, quod ni
L / SCELAVIL, non Suseitabit , qu il legi addi
derit (23} Josue, sed tantummodo eam sectatus sit. Praterea obstant wr!n, e

surrexit ultra propheta in Israe u P Cap. XXXIV, quz G e
i h in Isra Moy i
M S, B cap. xxxIv, 10, qua infe

magis explanabi-
L ockium, L'usage of leg
1guit, siquidem haee, ut a multis ceeduntur . ﬂdjl-![:!.‘l Deute-

mus (12). Ex quibus verhis Lachais, La 8 ihle, i

o achais, L Sainte Bilile, ost Sher
fins de la Praphétie, Disc. 6, recte a o Tt
ronomio fuerant a Josne. jam, ipso Josue fatente

i , prophetam, qui hoe oraculo prenunliator, Jo-

3. Secunda est oraculum pertinere ad Josuem, ut

stam, ut qui per Josnem wueac fuit Préesignific e i e e

: atus, sive quod id
sensum litt IO s i SI¥E qUod iem , ad Josuem seen
i e :;a}lircn, ad :]lm tum secundum spiritalem. Hae I rrelatts 6ot Clont 0 hlndﬁm
5 2 = exXan-
Pad 2 L oraculo h:m:_ SCripsit ¢ « Per Jesum Nave filium Josuin Dei flium sienif XA
®dag. 1ib. I, cap. v1, sub fin. At 7 ; : Sum e um significans, a
5 2 > qua contra primam explanati L ?
sensum litteralem oraculi ad Josuem pertinere non posse; hi planationem attulimus, evincunt
k. Tertia est pradic R : posse; hine etiam alters hee respn pst
Jarchi 1d est prisdici prophetas In universum sen seriem prophetarum i;a “VE"Lfil'lZ! :
fum, lJn;l. L, et Moysem Maiemonidem, Jad ehzita: AL - 1ta post. &
recentiores Judwi. Sed qus HRB R 4
e e b'ﬂ‘t\[uad majus est, huic sententis favere videtur unica quidem sed maximi
B e Eh;i. : 1”'01';.}'1?":( tu.‘\'m,_.ﬂl} inguam. At, quum ex Hie ymi v L- “]n[u
mmmli Hi u.urna Upss oraculi significatione sse exeludendnm mmnu i\ T
% Hin B : xeludendum, nemo ohsist v potes
gzmlr t I}SP-D?‘]Y;‘M e b, Lincmntenuin ademptum,, illi, quam -runx]m‘l l S
inf’ljb: .|dnc. 13 ;](.atur. larchii antem et Maiemonide anetori ti adv -m.[;.un sr‘! b
erins demonstrabi 7 5 1 adversan vetustiores. Ju
emonstrabimus. Tum huic quoque interpretationi ohstant verha 1J°‘1(m‘s:1tn:1::“l-&°5
i Sk JCielsnom Jam
o ab Esdra, libro huic fuerint adjesta, frug ~:Ji ab

allata (2), sive ea a Josue mpegmewis;, sin
Esdra addita s i i
st i@li1tg sunt, patet jam, quod modo diximos, vetustiores Judeos adversari huie i
onl. 51 enim oraculum secundum vetustiorum Judsmorum se o =r~.11~_1 =
pertineret, prophete, item secundum illopum eornmdem o o ey
; Y : e 8 ¥ . orent fiis :
Moyses. Quomodo ergo huic oraculo contradixisset 1 3,‘“ I'.nlqh Im?m 1!“% ey
5. Quarta est et prophetas et Christum simul pra < s Jatitidens)

refum sententia est, ptsi 3 5 gui Nominis aer-

P ntia est, etsi non omnes uno modo gam Proponant. Vel enim qu-t&am uo Emb i,
; E 2X hoe orae

(%) Exverpium e Patritii libro I De Interpratations Serdpiurarum Sacrarum, ks

lomonem
- 1, tract. B, cap. %, § %
: 13 %,

sen

Romim, 484,

X

Christo congruere affirmant, quadam vero solis prophetis, Christo, inquam, versicnlom deci-
i ostavim, prophetis vero decimum gnintum; ita nonnulli apud Tostatum (in h. 1. Quast. Vi,
Vel omnia de prophetis di ipinnt, pracipue tamen de Christo, ut Oleaster, Lyranus,
Tostatus, Cornelius, Bonfrerius, Tirinus, Frasser Criticis sacris Pagius. Hujus sententis
patronis adnumerandi sunt, qui oraculum moda de Christo, modo tanquam de prophetis, dictum
accipiunt, sieut feeil Origenes (lom. 12in Ezod., | in Jerem., in Maith., tom. XV11,§ 14. Confs
Contr. Cels. lib. 1). 8 xeris efiam de prophetis oraculo hoe agi, neseio, quam solide po=
teris probare ad Christum peecipue illud perhinere, prasertim si cum Judis tibi res fuerit. Sip
vero illud disamus, quod nennulli apnd T ix non Moysi obsistimus, qui nos docet, qua
leguntur in versiculo decimo quinto, el 2 qua jam Deus
pr-omler;n, queqne legimus in versionlo deeimo octavo. Denique qui factum est, ut hoe v pro
missom evanuerit ea #tate qua secundum templum stetit?

6. Praeréa his omnibus interpretationibus ea argumenta adversantur, quibus nostram com-
probamus, que sic est.

§IL

Propositio.

7. Oraculum hoe ad unum Messiam pertinet, hoe est, de Messia solummodo agit Moyses hos
oraculo. Legendi sunt Cajetanus (in h. 1.), Sherlock, et Lachais (loc. cit.), Hane propositionem
argumentis primo directis tum indirectis comprobabimus.

§ IL
Probatio directa.

8. Ac primo probatur argumento petito ex rerum congruentia. Pracipui inter prophetas Chri-
stum amnes expressis verbis prenuntiarunt. Credibile ne igitur cuiquam fiat Moysen solummodo,
prophetarum ompiem maximum, nihil expresse aperteque pradixisse de re maxima ommnium,
que ad Israelites spectabant? AL, nisi hic, nusquam alibi ipsum Moysem id prastitisse depre-
hendas, tametsi aliorum praedictiones retulerit.

9, Secundo probatur auctoritatibus. A Tirino aliisque patronis quartz sententi® (3), imo et a
nonnullis, qui nobisoum sentiunt, videas ex tota antiguitate unum Eusebium proferri, ac si salus
esset inter Patres, qui propositioni nostra patrocinaretur; quum tamen Patres, qui hoc oraculum
simpliciter de uno Messia dictum putant, adeo multi sint, ut intra quinque priora secula rei Chri-
stinnz ad viginti saltem numerantur. Sunt autem Tertullianus, Adv. Mare. lib. 1V, cap. xx115
auelor Recagnitionum, lib. 1, cap. xxxvi; Cyprianus, Testim. adv. Jud. lib. 1, cap. xvii; No-
vatianus; De Trinil. cap. ix; Archelaus, Disput. cum Man, §§ 44, 43; Methodius, De Symeone
ef Anng, § 11; Eusebius, Dem. Fvang. hib. 11T et 1X; Lactantius, Instit. div. lib, 1V,
Athanasins, Orat. 1 contr. Ardan. § 54; Cyrillos Hierosolymitanus, Cafech. 12, Litus
Bostrensis, Contr. Manich. 1ib, 1iI, cap. v1; Gregorius Nyssenus, Testint. adv, Jud. 1[5 Kpipha-
nius, Heres: 42, schol. 27 ex Evang. Luc. et sohol. 8 ex Epi Gal. 3 sirins, Hieres, de
Deuter. 416, al. 68; Gaudentius Brixiensis, Serm. 9; Awgustinus, Confr. Favst, lib, XVI,
cap. xv; Chrysostomaos, Contr. Anomeevs, hom. 12 fn 1L Cor, hom. 7 ¢n Gal. u; Cyrillus Alexan-
drinus, De Ador. in spir. et veril. lib. II, in [sai. Lb. I, orat. 1; in Joarm, 1, 215 v, §6; vir,
40, 169 5 vuur, 23 1x, 305 311, 49; seriptor Consultationis Zacchet et Apollonii, ib, 1L, cap. xiv;

auctor Questioron ad Orthodoros, int. opp. Justini, Quest. C).

10. Affirmamus autem hos ompes oraculum ila intellex utquod simpliciter de uno Messia
dietum sit. Licef enim non omnes expre: que uperte prophetas alios excludant, gnum tamen
¢x oraculo avgumentum petant ad ea | a, qua ad am unum pertinent, dicendi sunt

teros quosenmique ab oraculi significations exol lore. Nam secus argumentom nihil conficeret;

ponderet enim quis, oraculum vel secundum ipsoruw Patrum sententiam ad prophetas omnes

pertinere.
¥ rvics s . . .
41, Tertic probatur argumento depromplo ex ipsis oraculi verbis, etiam sine respectu antades
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dentinm et coas i i i
asequentium. Habes enim primo i i i
ol el 5 1 nomet 133, prophetam , iumero singulari§ das
ok ol ari numero est in tofo oracula, Nes fnfitior in lingna hebraica, siont et in
"-'L[-w-l ! ilarem nuerum subinde pro plurali nsurpari, cujus vei ex.emplrt pucsini sunt, ]’wula
Ak pr ;;nlumt t::tl’?;,il¥0,lf-aiffr. o nomen N33 singulari numﬂm,m-%hi-
S o Llf[Ji:tf.;J:J {F_J{f,n, X, 24), ubi, quanquam recentiores
I i ok Jeretiiam ; quia totum o i B8
;:Jifﬂl C{lL pily sraelitarum brevi solvenda (vid Hﬂsfﬂni;-nf Bchiol. in i‘!:llil;[l]h:;c]iu;: i
1 vaticinio - ; skt I mc;n,
0 1133 hecessario collectivam
B i Lt que subdl is
acipere dehet, quum manifesta ea sint. Primam ost; profetri n:-man ’ilcl[ull e Illtlllf[‘]':i’ g
T i) iy . Pro s i T -
i pro&l]ﬁwllum f t, 5 sirmo reipsa essef de uno Messia, Seenndum est -inr:ﬂqu*jE| i
ETO MoMmen 1liai esse a 1] n llll]‘l‘ ox i et | iie shaii s
160 T a ue exponendum, 8i nihil obatet; nihil aute
ey \ ! ! 4B S 0 nihil auter ohstare
u-urmw tis 'l'mmrln eum qui simpliciter caput illnd legit, ne suspioari quidom plures 'lqu
nicn 3 e y nhat: i o) i A 3 = ; -
thm unicum et si arem prophetam, a Moyse promitti. Quartum est, Messiam mmiauIéJ I;I"
ofe y ¢ avaneelio (Jo 5 sl > 7
gu;lm 1-11 LUIIUI fuisse, ut ex evangel a (Joan. vi, Ak, etc.) apparet; quem tamen ilu*quarnpluu
“G. 17? D am pranuntiatum re s, nisi hoo oraculum de uno Messia dictum ;x Lr n*n‘
. i 1 o) o s hi haher orl 4 ; sal
s L ‘_:'f'f"'mdLn‘[l'lL est, ubi habent Soripture nomen collectivum vel singulare pro pl i
< hiceima T ina P71 M teadi el .
‘1‘3" m , sepissime pronotning et vetha, quatab eo pendent, pluralia esse (vid. Ges £ G
§183, 184, 186), at hoo i oraculo constantes esse singularia, kb el
12. Habes d i
cam Moyse simi :
A ¥ aut esse posse nisi Messi ary
o i b L ; 558 11t Messiam, arguunt Arc
cit, § b; I .Il‘Ji s, loc. cit.; Gregorins Nyssenus, loe. cit.: Angm q,amf T \.1- =
Alexandrinus, Contr. Julian. lib. VIII. Ratio vero desumitur w: his ver Sl

surrexit ultra prapheta in Israel sicut M " mii : « Non

sseverarint, idqie ipsum mﬁrnu-mtm i e
\ - , U 1M confitm3 gqu lestintnt 1 ik
S ettt a4, qus leguntud in libes Niihe-
sed de tah similitudine, qua prophetam illum M
ipsa simili e, quam cateris prophelis aboegant ver
habemus PsanAgionathanem , qui i

iue,
le deilla
e U SR 10, wslem
m illam sic exponit, sicut me in Spivity Sanclo. INI /
cenidd prioribus 1lls sfeut e
4 cumti versiculo decimo oetavo, in ¢
A . Mo octavo, in (o
Len e stolatum ipsius Dei verbis referitr, (i@ verha ; I[
pse Preadojon: i : o Prophetam suseilabo efs . 4 il
to. » Qua vero r & inter Moysen et Christum similitu
simum ru-u:_l Archielaum , Eusebium, Augustinum, et Cyrill
j::'lf'u:i'-“L']I.I'NI;\'“‘ 8 K el Lachis, loc. cil. Cateram prascipis nomina uilnd
stus similes dici sunt mediator, vedempior, et legisiator :
13_. Deniqu a1 Voeds PIEnh W o i i
brevi patebit (15), guum promermus aig |
s ) it ntared animady
31{\!3 ]I:J‘:I yov L;'W idemn esse ae obedire, semiper vero, quoties, sittt hing loey it errjuim'm <
@positi Juare e | ii i g e e
{]m[“-ri E‘D"ne . Quare, non modlo audire prophetam illum , sed ei efiam obedire |~=-ﬂ¥lm'mm
antur hoc oraculo. Palchire Cyrillug Alexandrinus, i Joan. 1. 99 it
xa=* dgune adversus Phatis®os het effutientes @ « N,a- a"tém. M e i]'y X'hb Valdg il
e et bl : o o Nos autem Moysi disel uli sumiis; i
ngP 1’ \.}sb_cdul.? ufl Uu_u.,_. » Joan. 1x, 98, 29, (hr s vero, in ‘E‘inil atl F,Enns Smmu‘s’
m verbis esumit rationein exponendi illud Pauli ¢ « Ego etim érl e o K
Gal. 1, 19, in quantum videlicet lex Moysis pracipit obedire Chr'P i
14. Q_llartn p‘ra'-lf-ahw alils Soriplurarum testimaniis. Christae &
crerllerctis Moysi, crederetis forsitan et mihi; de me enim illo g\.r' J
Bk s : - ¢ me e £ S B JO0an. [ 1
Chasti ve }n: hoc \.rac?tlmh ad eumdém ipsum pertinere arguunt (9) Cyy .70.1]’! )hud 'EI i
fhus 5 p. ok, & b1 + Extplatitus. Hiehes. €0 Cir L\I]I!I‘-':]" 1J Vptianus, loe. cit, ; Arche-
i Loy i 5, loc. cil.; Cyrillus Alexandsi i
wm’; Tusgiﬁgsﬂof;;{imﬁgw cla Zacchei et Apollonii, loc. cit. Et recte arguunt. Ut [1][’[1:"111{5, a
£k eldied L ) . Ut enim a G
» umcus e locus est, quo dici possit Moyses sermonert de Messia huhua:l:::?;:
?

' | i mortuus sim, »
10, qUl eam erat shrogaturns,
¢ carpebat Judmos ¢ « 8i enim

atinio ds Christo est, attamen, ¥éh
Verum fiiod caput est; quodque vim
AS m attende, qua Chri

irdére noller
1i plitare; qhid ego accusaturus gim vos apud
Patrem; est; ~ Joan. v, &5, Al nisi Moyses aliquid legibns sanxisset
circa fidem lostis nei t dppella Jam vero ubinam aut quando
Moyses verba de hoe fecit? Nis a5 id haberi in tlo épswm avudies, ipsi obedics, frustra

quieras in toto Moyse.

waluti ap

s verba fpstim audies ot
atus est, ipsum audite,
rit, nisi ut illud ipsum
repeterel ol Devs quadraginta t¢ Horebo (conf. Deut. xviii, i5
i illa {psum audies (£bi sadm ipsa sunt, que Deus jam olim pro-
t Deusin o Hsrebo, quum Filium suam venturum
quitn Filium suum jam advenisse manifestayit,

inier ver
Matth.xvi

eum séq
(ihid. 19). Sicut ante
ret, ita denno profulit in
utrohique ver £l

16. Jud: niabant ¢ « Hic est vere propheta, &

7iti venturns est in mundom; »
ibid. vi, 14. Attendere autem in k otissimum opottel vim articuli g ex qua Tsidorus Pelu-
siotes, lib. 111, epist. 9 aphetam aliquem sit feiti-ab il is commemorari;
neque enim huie syntaxi locus est ih novo Testamento neque forsan in veter 8 (uum nnos
aliquis propheta memoratur. Quare patet i llos exspectasse eo temipore prophetai aliqnem
; proinde noverant eum 4 Deo fuisse prenuntialim, Jam vero, illos nomen prophetain
6 veluti unum ex nominibus, quibus Messias pred iatus fuerat, facile quisque sibi
peotabant ; guum wullus alits anuntiatus essel,
mus. Si enim Messiam hao prophete appellations
, quintn ex prophetis veteribus nomiea sto Mes-
1, duin hoc edéret oraculum,
ivit Isidorus Pelusiotes argumento
qui Hierosnlymis missi fuerant

Quoa si sic esh. @
preedictum exs
giam vocaverit? Nallus profecto p Moy
{7, Klegans porro et ingenioss t probatio, quam exeogit
desumpto ex alio Seripturarum
m inter
» Zacharias
, » Lug. 1, '16. Nodufii hund ¢
i, era profela, mo non €re il profetn. Qua vero Lsidoro oppon |
8 g es, in Joan. tom. Vi, p. 104, ed. Huetil, at
wst. Evang. lib. 1X, tap. I%.
. Denwpie scriptores no vi Testdmenti aperte nos docent lioe oraculum de Messia dictum esse
Judwzos illa @tate putasse. Elenim Petrus, Act, 111, 925 et Stephanus, thid, Vil 37, quum pre-
bare vellent Afit, argumentum ex oraculo illo sumpserunt.

§ Iv.
Probatio indirecla.

videtiie. Propheta ; quem Moyses nrznuntiat, non

19, Hoe quogiie drgumento res eortfici posse
sheta a Deo pranuntiatus est Mas-

1 prenuntiavit Deos in me Horeho: At
tiavit, uon alit i Messias.
onis suz rationem statim affert, Deut.
{uisse in Horebo , ihid. 18, 19, quod iisde
um 18, 19). Etenim , ut animadyertit Caj
are potest , quod Movses

alius est nisi qu

sias. Prophetd igi
20. Prin

xviir, 16, €

2 audientinm meniem Tevocet &3, qua populus in Hor
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qme Deus populo promiserat illa ipsa die, qua conventum est ad legem andiendam (Ezxod. xx, 4,

18, 19 coll. Deut. v, 2, 23-28). videlicet ut, qui Moysi ea vaticinanti tune ade diebantqme
prophetam illum pronuntiari, probe nossent a Moyse non alium prophetam nisi illum promitti,
quem Deus jam olim promiserat in Horebo,
21, Alteram vero propositionem argumenta non pauea confirmant de illis, quibus divecto proba-
vimus sententiam nesteam ; se
esse nequit ullus aliorum prophetarum , nectola simul prophetarum series. Quom
phetam illum Moysi similem futurom dixisset, ferme post annum dixit ceterds provhetas longe
dissimiles Moy
(Num. xu, 2, 6-8). 1d jam animadverterat Lachais
nemo est ceterorum prophetarom, quinam esse potest ni
22. E Patribus superius nomeratis quidam, quos nune fortas
afferant verba versiculi decimi quinti, que Moysis sunt, sed versiculorum duodevicesimi et un-
devicesimi inquam, qui Deus ipse protulit in Horebo, Sensere proinde, prophetam, quem
promisit Deus in Horeho, esse Messiam.
23, Sed, que apprime id evincunt,, sunt adjuncta rerum ac temporis, quibus ea promi
est. Quod argumentum mirifice pre cateris urget Cajetanus in h. 1., helle etiam tractant §
et Lachais, loe. cit. Tpsa Cajetani verba referre prasstat : « Libra, prodens lestor, hanc cireum-
stantiam prophet® hujus, de quo est sermo, vide qui promissus est a
ulo (hue enim tendit
universa hac commemoratio dictorum a popule in die, quo a ad andiendam
ex ore Dei legem), ut hine haurias, quod, non de propheta sed de propheta vice Dei
latore lagis est sermo. Denm siquidem timebant audire ad nlt proeedentem, atque ideo
aplissime... @x tunc promittitur ipsemet Deus in natura humana allocotarus populum humanis-
sime , non majestate... Extra propositom erat func Deum o turum prophetam
similem ipsi Mosi, nisi de propheta legistatore logueretur. Hae 1 seilicet ferend le
quadrat universis commemoratis hic a Mose. Nam quadrat petitioni populi horrentis nl
legislationem ex ore Dei in majestate. Quadrat materie, qu atur tune, i
tudini Mosis. Quadrat pen® subjunete illis, qui non aud vorem illius prophete. Quadrat
ctioni legis veteris perficiend® per Messiam. Quadrat et singolaritati afque ex
propheta , cum tanto apparatu, tali tempore revelati Mosi, el in h
Huie interpretationt favent Lactantius, loc.; cit., Gregorins Nyssenus hae scribens @« llud enim
simiten (ihi similitudinem in legibus sanciendis potiss
cit. Vide et Testim. adv. Jud. L. c.); Chrysostomus, loe cit. in 1 Cor. et Galat. ; Isidorus Pelu.
loc. cit., qui omnes Christum hoe Denteronomii capfe tanguam novum laislatorem pra
nuntiari ponunt, aut eliam expresse docent. Praterea Cyrillus Alexandrinus b~ vronnntiat ;
« Quum igitur spectacalum eorum, que ad Dei gloriam figurata erant, ferre non posso.t, qui tum
temporis instituebantur, homines, tandem necessario incarnationis un
est, » Confr. Juligr. lib. VIIL Imo Chrysostomus, in I Cor. 1.
legem veterema Christo fuisse abi
ita prenuntiari, ut quoi fotora pre
2%. Coneludendum i

ellentiz

geniti modus praedictus
hoc oraculo producto probat
eofecto manifestum est shetam illum non
latas referal.
nisi Messiam.
lum handqu
| ipse Dens jam
forel connexum adjnnetis
que fuerunt, quum Moyses illud recolebat, sed ta n prolatam a Deo in Horeh
legeretur in eo Exodi capite, in quo Deus legem prim
Deut. v, 23, 31). Quo fiet insuper, ut multa corcuant aut
rium congeruntur.

 S1 Teajise
ur (Exod. xx eoll,
0, queinconlra~

§V.

Contraria diluuntur.

95, Diodorus Tarsensis heee opponebat (inter opp. Marii Mercatoris in Gallandi [H'b_fiﬂffs. {:F!n.,
Patr. tom. VIII) : « Ex fratribus non est Deus V rk B # (U VoI pi‘l)p'[.'u"t{e sn‘reim:lralrﬁ
spiritui, ¢ Deus... Verbum cui ministerium prebuit? » Verum ista, quum nt]911ucrlhuian ,_nl::
ut prodant errores Diodori Christum dividentis, qualem eum dicit Marius Mercator, securi
shf’i.imgz.u:tus contendebat non potuisse ] ici similem Moysis, m_nsi;:' ut .\10yse:m E;! urnm,
siquidem Jesum , quem Messiam esse eredi 5 excellen sTit quam M v\qlsb ]‘;:Pt;‘:;
culum non pertinere ad Messiam. Quod Fausti arg el 1|~.1.\h£:m;, *
(in h. 1.). Sed, quid Fausto 1u\1m11-1u37 2 ,1;ulﬁ Augus suggessit, !.n]ahf‘ll_i‘n]l? i ‘_0 ot
Moysen comparatione, amborum similitndinem eruens 11 re @-., Eul‘l.\pl LI; (,I-:d:y%]znqﬁ_
sin:'ﬂus smnino Faustus dicebat (Contr. Faust. lib. XVI, cap. Xv seq.}. Iiuulru.{w.- l#f . spo; ,l.-‘
mus, exeelientiz unius pra alio ad utique ‘wm ‘llalom.rnnn. \cra ‘q:_nqu&fl; mp.r:ﬁm er
utromiue. Tom nonne hominem ad similitudinem Dei luol!m d\m'l_lpgp .uu:. :l 1l.e£. .T >

97. Voees 2103, sicut me, et 133, steut te (Deut. xvitt, 15, I.‘a_u ita intell T“["lm ’ ;_
dictam esset, prophetas, qui pranuntiabantor [l\1\'~:* orituros ex ipsa Ct.’l‘lf‘el _1\1{:\&. .:J,\r;rl:x
hae ortis erat Moyses, que inlerpretatio est .uum:'ams. archi; vel f%n’u.n;_a lum;i‘elml{m; jLM;i
sicut verus propheta Moyses fuit, que Tostati sc_uhl‘n.tm t. [)Ll-:u-u L\ l‘l i voci .;:?..1']11 i}:l .:-um
mere possimus argumentom (12). Equidem non inficior Pos has VGL,C:,‘ sic -ll)‘h; 1;!%:{: u; 5
a toto sermone atque ab hojus vaticinii adjunctis illas =:|uc[r:nuls: Atqui 1?0-.. IEI:.l'lm ‘“, Illll-J :g

ot, b seorsum ab- illis cons d prorsus nirario. Jam vero ea dissernimus (_.;U
e Maoyses Toquutns est ad yada Jordanis,
pendere ex si atione eorunt , qu Deus loguutus fuerat in Horebo. O i 'm,ﬁw“l'l ;\}-;- 11
yocis 103 pu[\di\ ex significatione posterioris T3 llfum ergo alteram c_\p-pd:u.lma, de ([l:d}i‘t'h
dicenda occurrunt. Primum est, sensum, quem uos in £a voce dr[n‘w!:ul.m‘mna,v:n : o nmnt.]1
esse , utpote qui ad plura at, qui Moysi tanie cxl.ello,mm Ajauls.} tlls}]“lll.ttll, ?I}[]'t‘:' 1“1
unum aliquod , qued conject mdo divinare adoitamur, ut Salomon Jarc 1?] I.[ ’Iﬂ; atus su]\:. 111 l:-
pretationibus faciunt. Profecto, qui primo legeret versiculum illum 1}{:9} j".mw:l?jlf“[’i voce 1.3

177 intelligeret potius plenam similitudinem, quam y nam nh?u:nm R\%_-\m[m m,:!.ln 31]:1::; ‘q;l;p
aio, est, omning super i L a foret in e-.»:l?i.ml].'uu S {!‘17 OIS | e
chisive Tostati. Jam enim Deus dixerat prophetam il turom ex eadem gente, ex qua erd

53 sm verns prophela futurus es : o
st qi?ﬂ)&ifﬁl i1alu1';ire[L:1Liuu'1 ohstare velernm Judaorom 5&]]11’![}:[3[1} (12, 1?-, 16, l’i, IH_L_J_
Quart um denique est, utrique ohstare i .Tj"t rerum ac temporis, quibus Deus oraculum
i ontrario sententi® nostr® apprime favent.
P“:Elill:{l;:::fui gcntatcnuhu pluries Christus prEnuntietur, aiunt nerrs?u nr_m '.NE Cl'\]y):‘u wiha
de me enim dlle scripsit aceipere ita, uf qu ad hoe oraculom s'.a!lmfmu:i-) ‘\p1 ctent, Verum hoe
superius jam ocoupavimus, ubi ex his l'.hllli\] Vd[i\]-‘ :u-,_:u;n»lm[.l. {l»‘trb.ll?ﬂ.: \ 4 AE ot

99, Argumentum, quod Tsidorus Pelusiotes (17) »l»:pzwml ex jis, qua mlnrnn ““l ! [.rL,_.- o
ss&érdrm;m et levitarum ad Joannem, nullius '_J:l(‘wl\]: BESE V ;w.i}ri::;, L[l]Uj:l'h 1:lm rlm\"{pi:::]?ﬁ:&

istinctus sit, ita ut duo sint, non unus J6AR. ;21 ,2b)
e ?wphfflﬂ_lﬂﬂlﬂ?f dl:h‘:"btlll;;!;.ﬁ; :.‘3‘1{1-.[:1“i ‘.m\ in \tionés diversee, quas diversi fecerunts
attende. quod in eam narr 2 1 Joannem ((, 19, 91, 92, 9k , 25). Quid et T
it " ot Joan, ; potuit,
ipsum ex=
eclabatur,

ures eni iz legall [ner:
lores enim a Judeis legall m 35S
E't si diversi diverso nomine Messiam vocarunt (Vid. ot Joan, vu, 40,
i : 5 R o - Sy
ut jdiqui de wulgo minus perili Scripturarum sicrarum
spectarent, sic etiam errarent putando proph

es item duo unius
esse duos homines, non autein ¢ i .
m\;'e quis inde concluderet Judwis omnibus communem fuisse aut 1 aszl
e -Ellill\li valere, quidquid in rem nostram promebamus ex sentenua It




v
(12 44, 16; .ﬂ o8 qm.}-mmem interrozabant, fisse sacerdates etlevitas, quos orace
mlurlr prabe 6 st, ideaque errote fiymunes { in ¢a habenda, deceat p
m penes nll‘u“ﬁ {
icerdot:
alis apparet vel
uderunt (Joan. vii,
Josephi, atque ex eéo quod a
atibus, quaecumqne ad illim
seientiam possunt int, logoi maluerunt secune
dum guorun mentio repelenda foret,
Deniiue i [ v exa )& , insolubile est,
fuum ex &0 appareat mar mr-‘ﬂuns;]mlm
558 nen poli

levitis serilue esse possent;
ex loco hoe, sicnt ¢

52 coll. cum 55 X
seriptoribus novi T~ slamen

£,
pertinere arguehant ex ejus et [- niinm ac
ariolorum el divinort | wea, ef fal
i n (2%), Moysem,
elere, qua Deps . At in Horeho
neque de apiolis aut divinis o fictoque propheta o fuit. N  Oract
inferpretamur, alque urgemus, non ti uu]u i a2 Moyse ad v
Horeho editum. At enim, inguies, ex hoe ipso, guod Moyses hu, |l]~ promissionis Dei meminerit,
phete, concludamus oporlet, Moysem ipsum sen-
sisse @ Deo handiuagnam Messiam , aut sallem non nnum, esse promissum, sed seriem prophe-
tarum non defuturam , quos loco ariolornm et ficti prophet populus consulerst. Vernm, ,
cerlum ne C\p]ul« mque ¢st [)1'¢'p]|<-l11'! illum iden promitti, quia ariolorum loeo Israclitis futn-
TS Nam id, quod horum vicem eo in populo esset, indicatum est superioribus yerhis, i
ut sunt in exemplar hebraico, ita sopant ; « Et tu, non sic dedit tibi Dominus D
xviit, 1%, ex quibus si guid concludere Licet, illud Deus, haudquaquam daturus v, sed jam de-
disse {na dicendus est, quum Moyses hec loquebatur. Quod autem usque ad illud tempus dederat,
fuit munus pontificis maximi, cojus erat Deum consulere et hnjns responsa re quaenmaqus
demum ratione illud figret (vid, Calmeti Dictionar. ad v. Urim ot wmntin) ; eujas rel non modo
expressa mentic haketur in mos (Num. xxvi, 21), sed insuper a Dea sic constitutum
fuisse nes docet i acra historia (Bewt. 1x, 14 coll. Num, xxvn, 213 Jud. 5%, 2831 h‘wq
xiv, 18, 36 ,0—12 x, 'T. 8, ete.). Etsi vero, pos :(1r|.u i prophete l‘\wr‘ CERpEr
etiom per b xxvi, 67, serert ]Jw-ulu
extraordinay
res habet (|{La,.|111|' ad ]m)ﬁﬁ-‘e::t 111:L.\i||u&m qui ordinaria potestate Dei |;-Ff> e 1{11. ,-‘\1 si .’\I
hoe vaticinic § t.enuntiatus fuisset a Moyse, interrogat l{nLcumul'Lr
rent : Nolite aviolos adice , nigm Deus vobis prophetam Messis mo illud nam
ab ipso intrusum a nobis deleri Rosenmullerus bonus facilisg coherentin
illius necessitas disparet, Sed et ego vicissim ipsum rogabo, quomodo cohmreant ea, qua habentur
in prima hujus capitis parte eivca victum sacerdotum et levitarum (Deut. xvin, 1 —8), cum iis,
qu de ariolis dicuntur in secunda parte (Zbid. ® — 15)? 8i inter hee nullam wlu_mm.lm pasp
lize putetur ssario esse oportere infer illam secundam eapitis partem et tertinm,
i . 15 — 19, atque inter tertiam et qu 3
9 Spd dage etiam possumus Rosenmulle 10d postalat, ut sit illa cohierentia

lo hee cohere-

inter ea, que pr

quum, quid pra s

nectens (loc, ¢i,) = « Turpe esset vos ad ariolos recurrere,

est respondendo, ul maximum quoque prophetam pr

c..-mruﬂ‘rr-u 1 illud dare, quod aliis seriptorum sacrorim l- wwm ef. 1, »3_}- i1, 375 J,l[m‘
1, 1) constat, hﬂr.lm.culum &tate Christi ita fuisse intellectum, ut quod ad Messiam pertinerets

, im0 et illad nam retiners,

e

Iy

Quamabrem congl t, ut Tostati aut Ro-
senmullerd inter
compellant, ut in i
nabis preferendum ess

81. Ainnt nikil valere argumentam ductum ex eo, quod (28) populas in Horebo Deum rogasset,
ne ipse ad eos lequeretnr ; quin i
phetas, non autem ipsum pe
haudquaquam simpliciter pe
id est, de media ignis, inter {

s Dens alloqueretur, sed tantum ne ea ratjong ac modo,
atque tonitroa, tantogue enm andientinge tervove (vid, Dewt.
cap. v, 28 — 27). Tum popal nem pertinnisse tantumeodo ad illud tempus illamque legis
promulgationem , non antem ad futuram elatemy rogahant quippe, ut Mo allogueretur
(ibid. 27; Exog. sx, 19). Denigue Deum hoo populi votum probasse (Dewt. v, 28; xviu, 17), quia
ex metu procederet (iBid, v, 29), profecto hand probaturum, si qualecumque Ded ipsius alloquinm
Ispaclitm refogissont, His diligenter consideratis levi negotio contraria vefelluntur,

§ VI,
Quidnram n hoe oraculs portenderet Jesum futurum Messiam.

92, Demonstravimus hioe oracalo M , neque alinm peeter hune, fuisse predictum. Ut vero
ex hoo eodem oracnlo argumentum gumi possit ad probandum Messiam hune esse Jesum, necesse
est illod aliguam notam nobis suppeditare, que in Jesum conveniat, Hane habes in eo, quod pro-
pheta ille, ut alter o Moys huie similis legfstator, preauntietur (23), Hune vero Jesum fuisse

qui nova lege condita mosaicam maxima ex parie abrogayit, cecus sit, aporiet, qui non perspicis

G. .’_rleiguan, egvegin opere cui titulus, Les Prapheties messigniques de I"Ane.-Test., tom. I, p. 614 s
ot proph ul hie pr
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sux ra«DlIlmimquluﬂb par lesquelles il interdit 3 son peuple la pratique de tous les moyens superstitieus,




1

et de chercher, comme les nations idoldtres, A franchir, par des moyens eriminels, la sphére des cone
naissances humaines. « Vous Wagirez point de la sorte, leur dit-il j ls secrets que ces nations eheroheni
& déeonvrir par des moyens condamnables, Dien vous les communig I suscitera du miliou de vous
un prophéie. » Il me sembie que ce prophite doit eésumer et comprendre en lui tous les prophites. Car
le rdle partioulier du Christ sera d'apporter au monde des vévélations qui, & Ia véeité, rendront superfiues,
&0 ce qui touche le salul ef Ja doctrine, tontes les antres révélations, mais qui supposent néanmoing
Ioutes les prophéties antérieures et log complétent. Une prophétie qui ne se rapporterait absy.ament quag
Messie, ne serait pas & sa place en cet endroit. ®

Molse, au chap. xn1, ve a déji donné le moyen de distinguer les vrais prophtes de ceux qui ng

le sont pas, Nest-il pas probable qo'aprés avoir interdit la consultation des fanx prophétes, et les prati=
mots : 4 Vous ne devez point agir de la sorte, » Molse se met & parler des pro-
03\ opposés directement & ces devins? Molse fait une défense : « Vous ne consnlterez Doin’
les devins.» Cu\ Yéfense, il la justifie, en disant : Dien vous donnera mieux que ces devins; il suscitom
parmi vous un (v0pudle. Les devins étaient une institation présente : le prophite qui leur est opposé na
doitil exerce. s, action que dans le plus lointain avenir? La Vulgate a parfaitement reproduit le sens
du texte hébren, wu vers. {4, lorgwelle Iraduit : « Gentes divinos audiont.... tu autem aliter fnstitulug
€. v Les nations ont des devins mais vous, vous avez é16 antrement institné. Glest qu'en effet Uimstitution
des waphies était alors en exercice el donnait déja des fruits, Molse nous semble opposer ici aux deving
les prophétes ordinaires, prophites qui se confondent et se perdent dans la personnalitd compréhensive
du Christ.

Ne nous étonnons point non plus da voir apparaitre en eette cireonstance 1a personne de Jésus - Christ,
Mofse parlait de médiation entre Dien et son penple, de commuanications entre le ciel et 1a terre, de pévé-
lations divines : pouvaitil oublier 1o grand méliateur, le grand révélateur, Jésus-Christ, qu'il conmais-
sait, & 1a fois, et par ce que Dien lvi en avait appris dans des révélations particulidres, et par les prophé-
ties qu'il avait recueilliss? Moise mentionne des révélations moins importantes, taira-t-il 1a principale?

Four ajouter & V'antorité de la prophétie , Molse ragonts dans quelle eirconstance elle se fit entendre &
lni, et, i celte opeasion ; il 1a répite tout entitre. Dieu lui a fait Ia communication d'un prophéte comme
Moyse sur le mont Sinal, & Foceasion do la promulgation de Ia loi, quand il se manifestait Airectement &
Iui, La fondre et les éelairs avaient Jeté Veffroi dans PAme des Hébreux : ceux-ci avaient supplié Dieu 1
B communiguer aves eux que par Vintermédiaive de Mofse : « Ce que le penple demande est raisonnable,
avail répondn Is Seignenr; ils oot bien parlé; je susciterai du milieu de leurs frbres un prophite sem-
blalle & vous, » Ces mots : « Ils ont bien parlé,» se tronvent aussi Deut, v, 28, ol sont racontés les dis
cours de Dien & Moyse sur le Sinai ; cotte circonstance indique que notre prophétie n'est qa’un moreean
détaché du discours de Dien sur le Sinai, Ains la circonstance des devins n'a #46 que Poccasion da rap-
peler une prophétie faite & Moisz au jour solennel de la promulgation de 1a loi sur le Sinai, La prophétia
nous apparail avee la majesté qui nous conyient, Clest précisément pour Ini donner ¢e caractire de m tjestd,
que Molse la répéte une seconde fois, et avee toutes s oirconstances. La premitre fois il a pour but da
Justifier la défense deg devins ; la seconde, il se [ropose, par les circonstances solennelles qu’il rappells,
de graver, pour les sidoles, dans 'asprit des Hébreus, la promesse du M ~prophéte, personnification de
tous Jes prophites futurs.

3° La troisidme raison pour laquelle on ne peut pas appligner la prophétie exelusivement a Jésus-Christ,
st que les vers, 20, 24 et 22, qui suivent immédiatement, rambnent & 1a pensée des autres prophites,
Ges versets contiennent des signes distinetifs des faux prophétes. C'élait done et da Jésus-Christ et des pro-
phétes en général cue Molse voulait parler.

4° 8'il n’était question dans notre prophétic que du Christ senl, ne gensuivrait-il pas que institution
des prophétes n'est point consacrée dans la loi? Or, il est impossible que cette Institution fondameantals
80it oubliée dans 1a 1égislation de Molse. 1'in istori ‘élément prophétique doit avoir poue
fondemeni Vinstitution divine, Or, cetle institut L éé postérieure & Molse, car la chap. xur du
Deutéronome Ia suppose existante.

3 Enfin le Nouveau Testament Iui-méme nous fournit un argument contre Iapplication trop exclnsive
de la prophétie au Messie. On lit Luc, 11 que Dicu demandera compte du sang de ous les prophites, versd
depuis Abel jusqu'a Zachari requiretur ab he- yeneratione te expression, le sang sera recherehé, rap-
Delle bien catte parole de notre prophétie : o Que 00 Be veut pas entendre les paroles que ce
prophite prononeera en mon nom, j'en demanderas ompte, » [l est remarquable de voir combien les mots
des grandes prophéties s'impriment daps le e el sonteités & propos dans toute IEcrifure. (est ainsi
qus lorsque Zacharie est injusterment mis {ll Par. xxiv, 24), il prononee cette «fue Dieu
en demande compte! n Dominus requiral, 1, 8 Svidents & notra prophétie, Un Jjous il sera de-
nande compte aussi du sang du Christ versé sur la eruik; et la justice divie vengera aiusi celyj de tous
ks prophites. :

IIL

POIDS ET MESURES CHEZ LES HEBREUX ¥,

La Bible nous fournit bien quelques données pour fizer 1a valenr relative des différents poids

ad ndes difficultés, Joséphe est le seul
indique souvent le rapport des mesures des
mues. Le Nouveau Testament et le Thalmud
itiles. Il pourrait sembler, ala vérité, que

s dounées puissent s'appliquer sans réserve
poids, chez les Hébreux, étaient

1 ion aux dimensions

aux impdts sacrés, on

onnaitre exactement

et mesures ; mais leur évaluati ue
anteur ancien qui pois

Heébreux 4 celles des Grecs, quir

nous fonrnissent également quelqu

tons ces ouvrages sont trop

aux temps anciens; mais si I

considérés en quelque s

du sanctuaire et de

OUVEra pas invrai her i :
Il]ei l;‘n)l’l"t?n:ancim]]. T riptions de la loi mosaique. Le
2 ESules d il o

fire sacré quion a : 'es 1tz aussi de ce verset des Proverbes
?;;::‘;bi’;) i“:ll‘;‘q]‘:r;g\lm‘ el les balances justes appartiennent i Jn'hm’} & ltou‘.tesr les pz“&rres gl: ]s]iti];e:
(les poids) sont son ceuvre. » Pour U il i) :lll.EL'Hh[‘l , nous ﬂ;du:; Lll wn;]a“
peu prés sitre dans quelques monnaies machabéennes qui nou re\rl-_‘menc-are. et _on on o
assez exactement la valeur intrinséque, comme on le 15 loin. Nous ne [:-_numns nous livrer
ici & une discussion détaillée sur cette matiére, et nous ontenterons de ésnmer les données
puisées dans la Bible, dans puvres de Jostphe et
ques autres docum I
distance et de capacité, des poids et des monnaies.

I. Les mesures de longueur, appelées midddeh, wont généralement empruntées 4 1a main et au
bras; on mentionne les suivant

o of id. xxvin, 16), la distance de Vextrémits dw
Sﬂllf‘df ‘I“}?“‘gf i anmmal, toute la JI.:.n guenr de 'avant-bras, ou la cow-
e indiquée nolle part dans la Bible; pour la fixer, 3
s 'Exode (xxv, 10), on donne a Yarche sainte

t une et demie de hanteur; Joséphe, dans

e, La valeur relative de ces mest

fo emie de long, una st demis da 1
:iu i::?:;l::tsriilli‘,lgwﬁj F trad ,1 11 nie par f!‘nq emggﬂs, et pour ung coudéa
et demie il met {roi sulte que l‘?mpa'n dtait 1a moitid li_s la cuudr?e. Les T'}-
bins sont d’accord avec Joséphe lon eux anssi, le sérefh est une |].=m.1-.:ou::1ée,-la. m?u fa
moyenne, disent-ils, étaient de si mes (3, et chaque palme de quatre doigis. Nous avons tont

i ire ces données exactes, 18 1 :

h:ie:];ccsrz:.c[\lecn;:i :?nsi par exerrfp]e » les Grecs avaient des condées d'un [sie_d ?t. demi, ce qui E:fll
uix palmes (maiawrsi), 00 vingt-quatre doigts; Hérodote (m, 449) parle aussi d’'une coudée de six

{l) Ex opere cui titnlus Palestine, auctore Mo
(8) Parmi les antenrs modernes qui ont traité
de sancia civitale Jerusalem ef di
Grec, et Hebr, edit. 8, ,\.rgg
Eur Geschichie der Teraclit - o
e sar Je t ouvrage ih 2 cemment sous | tit
\:ci(!fnw;;‘lm i miroduct. Livre ¢ of du Noun. Tesi.
. 2
3. Lips. 1 ; : . : :
5 naire de David Kimchi anx mots Zereth et Tephath; Malr J mide, Commentaire sur [a Mischng,
» parm; traité Middeth, chap, uL, §1; €* partie, waitd Kelim, chap, xviL, § 6.
B

ons : Bernard Lami , De tabernaculo foederis,
1, De Ponderibus et Mensuris Romanoriom,
m. XXVIIT; Ernst. Bertheau,
M. Berthean est entiérement
logische Untersuchungen, atc
m. II; Winer, Ribifsches
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palmes. en usige chez les Egyptiens. Nous aurions donc ponr la valeur relative des

hebiraiques le tableau suivant : 2
Ammah 1
Zéreth 2.
Téphach 6
Egha 24,

1 snffirait de savoir 1a valeur ahsolue @
eomme "ous ne trouvons, & cet égard, a
dans ceux des rabhins, nons devons nous
des mesures égy,
précision. 11 est
rabbins déterminent les
cdté des autres, comme
qu'il y a de va i
g'est lived A ce r nls 1 ieux, y s Vegha de 1
de sept grains d’a oyens (1), ce qui ‘arimah 168
enls assez exacts, que la condée Ars i i
de 6 grains chacun)
rait pour Pammah ug de 168 g
prétendons pas donner ce résultat po
de la valeur trés-probable des mesures égyptienne t.du maj
ports qui existaient entre les mesures des Hébrens et ¢
autre question : les savants ont attribué aux anciens Hébrens sie
tout en rejetant des conjectures qui n'ont aucune base solide, nous devrons toujours admettre
les Hébreux deux espices de coudées , P'une ancienne on m e, 1
V'autre moderne ponr I'nsage vulgaire. Dans le 2 Tivre des Chroniques
coudée premidre ou ancienne, dont on se servait pour les mestres du temple de Salomon, ca qui
fait supposer V'existence d'une coudsz moderne ou vulgaire. Le prophéte Ezéchiel (xt, & ; xum,
43), dans une vision o1 il voit les dimensions du temple futur, parle évidemment d’une coudée
ayant un palme de plus que la coudéa vulgaire, d’o il résulte qu'il y avait entre les deus condé
Ia différence d'un palme, ce que le Thalmud entend dans ce sens que la petite n'avait que
palmes de Ja grande (4); mais il serait pent-dire plus convenable da lenr donner 1 mAme 13
yw'avaient les deux diverses coudées dgy tiennes, qui éaient environ comme 7 1 6. 11 ast
bable, dn reste, que I'une et Yautre étaient divisées respectivement en six pal
parle positivement de palmes plus ou moins longs (5), L'ar
la condée royale égyptienne, et les diverses échelles qui nous resten
les mesures de plusicurs monumen| pliens ne pour terme m
métres (6). Ce résultat nous paralt &’ 2 doutenx, qu'il ne e de 35 millimétras
de celui que nous avons tronvé par le ca p i » Ceci admis,
nous trouverons pour la condée vulgaire 450 millima , 8elg ‘on admettra
Ye rapport égyptien, qui estde 7 : 6, oulo ry . Chacune des
deux eonddes était divisée proportionnellement en d Jane, §ix pa ingt-quatre doiats,
Nous ne croyons guére possible d’aller pl ! I des
Hebreux sans se perdre dans de vastes conje , qui nest

(1) Voy. Maimonide, Mischné Thorah, on Abr
(2) Voyez les Recherches métrologique
(8] Voy. Lensden, Phifeloqus Hebraomfzius

condée vulgaire, Ia sacrée, la rovale et réométric
(8) Yoy. Maimonida, Comment. sur (g Mischna,
niaires de Raschi et de Kimchi & Ezech. xu, 5.

ch X, 80,
saveir, la
47, 10 5 Come

balmnd da Baby y traitd Succa, fol. 7e. C

! ; Y i 3B » L i T 900
{6) Bk a trouvé 534, 887 millimatres , ou & peu 55 lignes. Yoy. B 00 et 3378,

Xix
dans Ie livre des Juges (u1, 46), ponr fixer 1a lonsueur de Iarme
ie Mo elle est e ; Mais eomme il est dit

et qulelie 6 1: dans le corps d'Egio
le gomed était une eoudée plus longue (1),
un empan , de sorte que 'arme, qui avait deur
] au, verge) éldit un long hiton de six
xLi, 8), ce qu'on faisait anssi aves une

des distances, ou les mesures ffinéraires; mais

16 manidre trds-vague, trouvons dans I'An-

vpelée Kibrath dreg (espace de pays) (2),

ue la premiére élait nne mesure

, 03 ent, dans leurtra-

. La version s rend toujours par

érech yim, cest la chemin qu’on

t vague; I on la trouve chez

fe par les aphes arabes du

3, on {ronve pour

nviron et Plus tard, a P'époque gréco-romaine, les Juifs comp-

par stades et par il : se trouvent dans le Nouvean-Testament et r].'m‘s s
i, ainsi que le chemin sabbatique (Act. cap. 1, vers, 42), qui était de deux mille condéas,
Pour en , la mesnre ordinaire était le cémed, dont on ne saurait indiquer la valeur

priécise,

étaient de deux espéees.
ntes : 4e le bath contendit, selon Joséphe,
* le hin, qua
2t ohziéme du mé-
on 6 fitres illilitrs log, qui n'est déterming
rabbins, la valeur de six ceufs, ou un douzieme du hin,
millilitres,
les mesures suivantes : 12 le chomer (Levit. xxvi1, 16),
14) égal 4 10 bath. La mime mesure est aussi appelée cor
{Osee. 11, 2); c'est ainsi di moins que ce dernier mot est
Jerbme. 2 L'épha , un deuxieme du cho
selon les rabbins, un tie
it que le saton (séah) esl ég maodius et demi d'Malie (7), ce doi fiit 24
s du bath et de I i, % Lo gmer (gomor) est 1a dixieme parti Vépha (Ezod.
lon les rabbins, un

ans son Dictfonnalre.,
aLvint, 75 I Reg. 5, 18,

ques; an lien dea médimnes
ait égal & &3 modii, qui Toat

» qui rend seah par werom
r (Hx. xv, 86; 15, v, 10). —11
tiers, on entend aussi le tiers d'un epie




xx

que ponr les choses séches, nous les représentons dans le tablean suivant, an prenant la plus petite,
qui 3t le log, pour unité de mesure communs :

Chomer

Bath

Epha

Séah

Hin 60.
Omer 100.
Eab 180.
Log 720.

Comme on sait que 1a valenr du hath est
on pourra facilement calenler celle de
attique n'est pas fortuite; 'un et Fautre ne sont a chose que
qui contenait également 72 westes (1).

Ce fablean montre dans les mes Shraiques le mél
se trouve avec le chomer et le omer « o
mesures un systéme duodécimal. Ce dernier pmn élre le a}':ll‘h g primiti
anssi dans les mesures de longueur (2).

o (lite. 38,843),
: i} th et du merrate
Fancienne artabe des Egyptions,

1. Le poirs, appelé misch 3, &1 M 3 ba s (Moz-
nain), ou d'un peson (p g o 1 ot ;,'\.:’Q
différents poids des Héhreux : 10 le Ficca
béka, etbela guéra. La valeur v
indiquée dans le Pentateur lte d'un p
et 1775 sékels faisaient 60 et que le bk 10 demi , d'on il résnlte que Is
kicear avair 2000 s¢ Lo sek 1 t ). Sur le ] . 'L i
opinions sont divisées : les uns donnent an mand cent séke Al
livee des Chroniques (ix, 16), ot il est dit que e
d’or chacun, tandis que leur poids, selon le 7) Btail de (
D'antres réduisent le mund 4 60 sekels , invoquant Vautoritd d : st I;,.TM a5
12), qui semble diviser les sicles du mané en 20 -+ 2 st du moins dans o (:Lv’
quo saint Jérbme et les rabbins interprétent les paroles A’ 3 \n;.?‘; .;ns
qués des difficultés grammaticales et de la divisic re le texte hi . ; l[]L] : Di
recours & la version alexand rine, mn 1;,,‘||| el la mine seraif ve E 50 i ,l'. 5 ‘:n
Mais la version grecque de ce verset élan : el
manuscrits et dans les éditions, nou
du texte, pour lequel nous croyons
Chroniques, qui d’ailleurs n'est pas ass 1 sicle
v, 26), qui n’aurait con dl 1053} ] i Lo '?(Im..
t demie (de Rome), s ' i0e 2 06 e i ol

8 sicles; my
(1) Voy. les Recherciies
(2) Voy. Berthean, p.
Kl'ﬁl_ﬁde mesure cobi
Syriens ( de 120 xestes o
— Muss comme le chon
thise.

(3) Voy. Lev. xix, 895 Deur v, Lm €85 Procias 1= oy e
Chariin , Lai Tom, : » 45 %01, 145 xx, 1

e anssy par Berthean,

m
ne ponrrons fixer la valenr absolue des poids qu'apras avoir parlé des monnaies, La valeur relative
des différents poids, selon ce que nous venons d'exposer,, se résume ainsi qu'il suit 3

Kiccar 1.

Vand 50. i

Skel  3000. do. 1.

Béka 6000. 120. 9, d,
Guéra 60000. 1200. 20. 10. 4,

1V. Les monnages ne sont autre chose dans Vorigine que des pidces de métal d'un poids déteps
miné, marquées d'un signe généralement reconnu dans le commerce, La question de savoir si les
Héhreux, avant I'exil de Babylone, avaient des piéees de monnate, dans le sens que nous attachons
A c¢ mot, ne saurait &tre complétement résolue. Le silence que gardent les livres des anciens Hé-
breux sur Pargent monnayé hie suflit pas pour ier I'existence. On a aussi attaché trop d'impor-
tance au mot peser, dont on se sert souvent dans le, en parlant du payement d'une somme (1),
et on a conclu de 1a que le métal qu'on donnait en échange des denrées, ele., n’était marqué d'an-
cun signe et se livrait au poids comme la marchandise. Mais nous trouvons le mot peser employé
dans le sens de payer, & 5 ancun donte, on avait de I'argent monnayé (2
encore maintenant il est généralement d’usage en Orient de peser les monnaies, afin de constater
leur valeur. Il est vrai qu’on n’a trouvé aucunes traces de monnaies dgyptiennes appartenant aux
temps des Pharaons, ni de monmaies phéniciennes remontant au-deli de Vinvasion des Perses;
mais, d°un autre ebté, on rapporte que Phidon, tyran d’Argos, vers I'an 750 avant I'ére chrétienna,
frappa le premier de la monnaie en Gréee, d'aprés un systéme de poids et mesures emprunté aux
Phénicier . Nest-il pas dés lors trés-probable que les Phéniciens, & cette époque, conna
la monnaie el en faisaient usage dans leur commerce? 1l ¥ a en effet des auteurs grees qui font
remonter aux Phéniciens Pinvention de la monnaie (&), quoique Hérodote (1, 9%) Patiribue aux
Lydiens. Les Hébreux pouvaient done, par leurs fréquentes relations avec les Phéniciens, avoir de
la monnaie vers I'époque d’Ezéchias (5). Quoi qu'il en soit, il est certain gne les Hébreux avaient,
des les temps les plus anciens, sinon des monnaies proprement dites, du moins des pigces d'argent
marquées d'un signe et qui avaient cours chez les marchands (en. xxnr, 46). On mentionne non-
seulement des pigces d’un sicle, mais aussi des demi-sicles ( Exod. xxx, 13), des quarls de sicle
(I Sam. 1x, 8) et de petites pitces d’argent appelées agora (ibid. 11, 36) et qui étajent probablement
du poids d'une gudra (6).

Mais quelle est la valeur absolue de ces pigces? Plusieurs savants ont fait cette supposition toute
gratuite, que la gudra était la méme chose que le keration des Grees et la siligua des Romains,
cest-i-dire un grain de caroube, que les Hébreux auraient employé comme une unité dans les
“oids. Dix-huit de ces grains pesaient, selon Eisensehinid, environ 87 4 88 grains du poids de
France, d'ott I'on a conclu que le sicle, qui avait 20 guéras, pesait environ 96 grains. Ce résnliat,
pont on va reconnaitre toute la fausseté, a été généralement admis, et o'est d’aprés cette fausse
dennée qu'on a déterminé les poids des Hébreux. Nous avons cependant une hase bien plas sire
dans les sicles qui nous restent de I'époque des Machabées, notamment du prinee Siméon, qui,
dés la premiére année de son régne, fit frapper de la monnaie nationale (7). 1l 0’y a pas de doute

(4) Voy. Gen. um, sb Ezod, xsn. 16 ;11 Sam. xvmn, 12; 1 heg. xx, 89; [s. Lv, 9; Jérém, xxxin, O et 10,

.

].(._.5 Recherches méirologiques, pag. 76, admet ce fait comme historique,

) Nk okl e g A3 Bosihiag, . 33,
5, Leexistence de ie ¢t anciens Hébreux, général nide par les archéologues, est déelarda fort
s. Voy, Hussey, Essay on the ancient weights and money, Oxford, 1836,
eqq‘,]sarn dans [ 3¢ logie (1843) p. 234, &emllmssé I|
pIALOT , apres £}
(6) \_u!;':uL au ru!.d kes
qui parait appartenir & I

iner le sens. Il est probable qu'il désigne
L par ageet,
7} Voy. gur les ¢ d il éire mise en douts, Fouvrage de Fr, Peres
waver, De Nummis hedraeo-samarianis, Valen kbel, Doctring Nuwmmorum, tom, I, pag. 458 soq.
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sicle. Or, comme le {é{ra ou le stat:
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drachmes , quoique ce ne it i sa valeu
ment confirmé
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sicles de 8i
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Jérdme fait aussi le sicle
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on i'a va, do
les rabbins, d
dexposer, la valeur absolue des

Le sékel en monnaie pouvait
Tl S

xm
jue, font trente onces; d'ol il s'ensuit que Joséphe,
soixante sicles (1). D'apres tout ce que nous venons

s hébralques pourra se fixer ainsi qu'il suit :

guéra pesait 43,7 grains.
béka 131,
sékel 274,
mané 16440,
1 kicear §22000.

valoir environ 3 francs 10 cent.
e les mesur : 5 8
ral qui
et repose lout entier

parler, car il ¥ en a une granda v
ormal de fa livre e
que 50 sicles qui, selgn Bakh, forment une miag,




