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nistri, Sed hoe contingit tribus modis. Uno modo ut osten-
danit eam non preesentem , sed promittant mtumm sie
sacramenta veteris legis operationem Dei L:Lumt
Alio modo ut significent praesentem, et nihil operentur ad
eam; ef sic quidam dicunt, quod sacramenta novae legis
significant collationem gratiae... Tertio modo ut significent
divinam operationem in remissionem culpae praesentem, et
ad ipsam aliquid dispositive et instrumentaliter operentur;
et sic secundum aliam opinionem, quae sustinetur cammu-
nius, sacramenta N. L. emundationem ostendunt divinitus
factam, et hoc modo etiam sacerdos N. T. ostendit absolutos
a culpa. » (Haee doctrina non quidem de operatione dispo-
sitiva, sed de vera efficacia instrumentali sacramentorum,
quam pro suo tempore s. Thomas dicit communiorem, iam a
Trid. Conciliosess. VI, can. 6-8; sese. X1V, ¢. 9. definita est.
Cf. Tract. de Sacram. th.X. XI,}. Disertius et asseverantins
de hac ipsins enlpae remissione per absolutionem sacerdotis
ut per causam instrumentalem agit s, Thomas 8. q. 84. a, 3.
ad 8. et in Opusc. V. ed. de. Rubeis al. XXII. de Formaab-
solutionis. Richardus a 8. Victore coaevus Lombarde in
Tract. de potestate ligandi et solvendi e. 12. ita loquitur.
«Exstat guorundam de potestate ligandi atque solvendi sen-
tentia tam frivola, ut ridenda videatur potivs quam refel-
lenda, Putant enim et praedicant, sacerdotes mon habere
potestatem ligandi atque solvendi, sed ostendendi homines
esse solutos sive ligatos... Dicunt apostolicos viros pee-
cata remittendi vel retinendi potestatem non habere, cum
Dominus hoe dicat; dicunt, ¢os tantummodo habere pote-
statem utrumque ostendendi, cum Dominus hoe non dicat. »
Porro quisquis sensus fuerit Magistri et aliquot schola-
sticorum illius temporis; ex ipso modo quo loguitur Lombar-
dus, etex verbis disertis s. Thomae aliornmque constat, illam
doctrinam nec foisse umquam communem nec fuisse firmae
sententise sed merae opinionis, et tempore iam s. Thomae
obsolevisse, ita ut eliguata quaestions veritas oppesita in
1L|.Li\'( ali consensione ac professione iam sit totins Eecle-
iae. Scholasticorum a saeenlo XII. ad XVII, hacde re do-
ctrinam ipsis ‘eornm verbis deseriptam habes in d

tione Caroli Dm Plessis d’ Argentrée: « De contritione et
virtute clavinm varige scholasticorum sententiae » Pari-
siis 1712, Confer Morinum de Poenit. 1, VIIT. et de Con-
tritione et Attritione P. L., quibus locis etiam hie aunctor de
scholasticorum sententia agit.

SECTIO IlL

DE RELATIONE INTER DIVINAM TRADITIONEM
ET SCRIPTURAM.

THESIS XVIil.

Praedicatio ecclesiastica est suprend norma

interpretationis ss. Scripturarum.
1

dieio ad nni-
apostoli-
interpres infal-

8° universim spectata
significatione n
contradicens nomguam p sg varns, et signi-
» ficatione afente, qued ad verum sensnm Te dom vel confirman-
» dum plerumgne mannducit et non medioeriter invat.

huins theseos consequitur ex iis ommibus,

[, dem avimue de totins doctrinae re-

velatae conservatione et explicatione per magisterium au-
thenticum sub ntin Spiritus Sancti, Quando docemur,
totam « disciplinam qua finnt Christiani, » in 1!L‘l‘l-€‘{l§él sue-
cessione custodum fidei conservari et propagarl; ¢ in Ef:-
dlesiom tamquam in depositorium dives ¢ o £t omnia
quae sunt veritatis, ut quicumque velit, hauriat ex ea p?-
tum vitae: » ¢ in Ecclegia tamquam in bono esse exi-
mium depositum fidei a Spiritn Dei semper invenescens et
invenescere faciens ipsum v » huius -Unull'l_w- vifae fidei
semper invenescentis pri ipium esse Spiritam Sanctum: pro-
fecto non intelligitur cons servatio tantummodo verbornm,
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formularum, et theorematum quae materialiter spectentur;
sed intelligitur conservatio et propagatio sincerae intelli-
gentiae veritatum revelatarum, cuius expressio in verbis
formulis, actheorematilns continetur. Ideo praes 1ssimas
esse vidimns appellationes illas Patribus solemnes: catholicus
intellectus, sensus ecclesiasticus, conscientia communts fi-
dei; his eniminsita propria ratio Traditionisin complexu, h.e.
cum £uo organo spectatae pracclare exprimitur. Iam vero
ad depositum ab Ecelesia custodiendum pertinent et
in primis Seriy :1 ltmu, in quibus « disciplina christ
quae sunt veritatis, » verbis et sententiis anctore
Saneto ex parte consignata sunt. Ergo a Spiritu Dei con-
servatur perpetno in Ecclesia non golum verbum materiale
ipturae, sed veritatum quae verl s Scripturae continen-
tar, catholicus intellectus hoe modo et ad hunc seopum,
ub ipsum magisterium anthenticum in iudicando de vero
u Seripturae et in eius expositione non erret. E 0
celesia hoe intellectn catholico instructa infallibilis est
quae quidem i ibilitas ultimo
revocatur ad tentiam et directionem Spiritus Sancti.
Ulteriori demonstratione haee non indigent. Quae enim
th, VIII. demons tlmmlu- de conservatione totius revelatae
doctrinae, et umiy 3 18 catholici per charisma
et | pers em Spiritus Sancti, pari modo demonstrant
conservationem intellectus catholici, dum ad doctrinam
Seripturis consignatam refertur. Nominatim vero conserva-
tionem et traditionem verae intelligents Seripturarum in
successione apostolica perpetuam esse, ex communibus ve-
tustissimorum PP, principiis ostendimus th. X. n. II. Quin
immo ubi PP. sermonem habent de intellecty catholico, de
sensu ecelesiastico, de ecclestastica intelligentia, potissimnm
considerant Eeclesiae intellectum in relatione ad interpre-
tationem Seripturarum (vide th. XI. n. IL).

Sicut enim universa doctrina quae viget in ecommunione
et consensione totius clesine , a magiste authentico
continetur et r‘nnwurl.ﬁn‘. nihilque ratum est quod sit
ianetum et dissentiens, zlu-n‘. fiat privatim i3iz, ut loqui-
tur Ignatiug (awl\iagl'sw n. 7.}; ita Seriptura, non est privatae
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interpretationis ( idvag & vgewg ), sed Spiritus veritatis qui
eius est anctor, ut arguit s. Petrus (2. Pet. T. 20, 21.), est
etiam eius interpres (1) per idem ipsum ovdinarium publi-
cum magisterium, quod a Christo institutum universim est
organon ritus Sancti ad conservationem et explicatio-
nem doctrinae. « His, inquit Origenes de Princip. IV. n,
qui eredunt 08 libros non hominum esse seripta,
ex inspiratione Spiritus Sancti voluntate Patris univ
mum per Tesum Christum eos seriptos esse et ad nos per-
venisse, ostendemus vias quae \li]\d'\ﬂm intelligentine, nt
inhacreant requlae co > Tesu Christi secun-
dum sueccessionem apostolicam » IL.\El'lltll ergo, apud quos
« manet Spiritus veritatis in aeternum, » et qui per cha-
risma Spiritus Traditionem Apostolorum custodiunt, est
etiam munns authentice declarandi verum sensum S riptu-
rae a Spiritn Sancto inspiratae et continentis doctrinam
ac praedicationem Apostolorum. Vide Coneilinm Tridenti-
num Sess. IV. ef. Melch, Canum 1. XTT. e. 7. pracceptione 1.

II. Ex dictis itaque constat, praedicationem eccle -
eant sive pe sensum in magisterio 2 entico sive per
definitivam iudicinm propositam, sient generatim est ac
dicitur regula fided, i e etiam speciatim regulam in-
tellinen Sex 'as, canomem supremum interpreta-
fionis.

1°. Si definitio ac solemue indicinm versatur circa de-

ninatum Seripturae locum, et propositum habet huius
sensum authentice declarare, constat profecto hunc e
sensum yverum et ninum, quem Spiritus Sanetus seri-

(1) « Hoo primum int is pr pturae

non enim

riptura divinit
) Postrema verba ita reddit Rofinus i ur demonstrare il-
linam, quam 4 lesu to traditam sibi Apostoli
Ter suce 1 guogue uis sanctam Ecclesiam docentibus tra-
diderunt, » V eca vide snpra p. 100,




— 218 —

ptionem inspirando expressum voluit (1), Ergo huinsmodi
definitio sew indicimm supremus est canon interpretationis,
ita ut ceterae ommes regnlae interpretandi ductae ex gram-
matica, philologia, archaeologia Lontetm proximo et re-
moto, scopo auctoris, collatione aliorum locorum ete. ei sub-
ordinentur, h. e. eo solum dirigendae et hoc fine adhi-
bendae sint, ut sensus quem vernm esse iam certo comstat,
etiam scientifice demonstretur verus , atque adeo cur
et \iuumntlu verus sit, ostendatur. Quis enim quaeso cu-
jnsvis interpretationis est scopus, nisi ut ad verum sensum
intelligendum perveniatur ? Cum ergo verus sensus quis
sit, iam aliunde constat, praesidia interpretationis rite
adhiberi non possunt, nisi ad illum ipsum sensum intelli-
gendum ut verum, Quod si ex regulis mere humanae et
scientificae interpretationis ad sensum perveniretur illi quo-
modocumque contrarinm vel etiam alium ab eo diversum,
eo ipso constaret (in hypothesi quod nnus tantum est loci
sensus) de interpretationis t'L.]avm atque adeo praesidia
adhibita vel non esse idonea et :nﬁk ntia, vel non
rite adhibita. Si quando igitur disciplina humanae inte
pretationis scopum suum non assequeretur, non ideo sensus
ecolesiastica definitione determinatus minus eertus redde-
retur; sed humanae scientine proderetur defectus, et seien-
tia ipsa ac bene consulta ratio postularet, ut fateremur
aliquid ad veram intelligentiam squendam necessarinm
nos latere.

2°. Patet porro, non solum solemni definitione Conciliorum
vel Pontificis, sed etiam ex aliunde perspecta consemsione
in determinatum sensum alicuius loci posse constare de ca-
tholico intellectu, ad cuius normam « interpretationis li-
nea » dirigenda sit. Sicut enim & Romano Ponfifice vel a
Concilio authentice definiri potest, quis sit verus loci ali-
cuius sensug, ita etiam intellectus Eee sesb manife-
stat in wnanimi Patrum eo sione, ‘ubi in interpretatio-
nem loci alicuins dogmatici vel ad legem morum pertinentis

(1) Sensus multoram textonm Seripturae hoe modo declaratus est

e. g. Maith. XXVIIL 19; To. X. 80; o, 1. 1. 14; XV. 26; XVL, 13. 0,
Line. XX1I, 19, 20; To, XX. 23; Tae.V,14; To. TIL. 5, (Trid.Sess. VIL.can, 2. )ete.
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certa et definita sententia conspivant, quamviz priori illo
iudicio sensus ecclesiasticns aperting et facilius innoteseat
quam hoc posteriori modo. Consensum Ecclesiae fum prae-
gentem tum antecedentium aetatum synodus Tridentina sta-
tuit ut supremum canonem interpretationis suo decreto

sessionis IV, « Ut nemo suae prudentiae innixus, in rebus
fidei et morum ad aedificationem doctrinae christianae per-
tinentinm sacram Seripturam ad suos sensus contorquens
contra ewm sensum, quem tenuit ef tenet Sancta Mater Ee

, cuius est iudicare de vero sensu et interpretatione
Seripturarum sanctarnm, ant etiam confra unanimem con-
sensum Pafrum ipsam Seripturam sacram interpretari au-
deat. » Ex dictis vero constat, hoe decreto non alind defi-
nitum esse, quam quod imm in oeconomia tradendae fidei
a Christo ipso instituta continetur, et illa supposita ex ipsis
rerum mnaturig sequitnr. « Nihil novi statuit Concilium,
inguit Pallavicinus loguens de hoe decreto, nec novam voluit
imponere obligationem, sed docere voluit et confirmare ohli-
gationem iam e ntem, quam fides nostra ex sua natura
indueit » Hist. Cone. Trid. 1. VIL c. 18. n. 3. 6.

8°. Non minus mich-ns est, praedicationem ecclesiasti-
cam sive solemni iundicio sive unanimi consensu manifesta-
tam, quando ad determinatum sensum singulornm textunm
refertur, non modo canonem interpretationis sensu ne-
gante, h. e. ut nefas sit sensum tribuere Seripturis con-
tradictorinm doetrinae enuntintee per intellectum catholi-
cum; sed esse etiam regulam intelligendi sensu affirmante,
h. e. ut eum ipsum sensum textus Scripturae vernm ere-
dere oporteat, qui ei suhesse consensu Eeclesiae vel indicio
solemni definitus est. Hulnsmodi enim definitione non medo
declaratur, doctrinam enuntiatam esse veram et esse reve-
et non solum docetur, quis sensus Seripturae non
subsit; sed efiam docetur, quis sen subzit, doctrinam
nemp rmmt atam contineri in ipso determinato Seripturae
loca le 1inus 191 lermu.m veritatis a,;t
infallibili
tum fidei consignatum est, quam gvneratim in cus(otLin eb
expligatione depositi. Unde non modo interpretatio contra-
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sotoria vel contraria sensui ito ab Eeclesia, sed etiax S : P i
dictoria vel ¢ ( L 1am solemni iudicio declaravit, dummodo nulla inferatur dectrina
ceteroquin catholicae fidei adversa, hoeque solo sensu ne-

F'.'LJ,]‘.EC deeretum Tridentinum egse [1[‘[“‘lli‘l1dllllh ¢ minus

icatio ita diver ille clegia defini
in hoe determinato textu contineri negetur, convincitur es
¢ fra e sensum, quem tenuit et tenet Sancta Mater . S =
¢ confra eum sensum, quer it et tenet Sancta Mater excluditur eorum opinio, qui in eodem decreto tantum cau-
Feelesia. »

: . ; o tionem quandam disciplinarem non vero declarationem et
Decretnm Tridentinum forma negante: « ut nemo contra

doctrinam dogmaticam ac irrefor: u.'ﬂuh-m agnoseebant, Vide

. g Tlium I\;umi ler Hermeneut. ed. 2. P, IT1, §. B6. 61.
eram interpretar andeat, » duo continet; ut videlicet a) nemo TII. Ee :

enm sensum... aut unanimem consensum... Seripturam sa-

i ' praedicatio universim spectata, quin ad
andeat interpretari Scriptur ensu repugnante doctrinae determinandum sensum loci singnlaris Seripturarum per

se et explicite referatur, est tamen canon interpretationis

universali, etiamsi us loci Seripturae in quaestionem vo-

S zzet positive ab Eeclesia definitus, de quo 3 it i :
cati non esset positive ab ¥ ia definitus, de quo mox in primis wegante, ut wulla interpretatio po

Al .. Tta decretum habet s m neqatioum. # v z
dicturi sumus. Ita decretum habet sensum negafivum. At ripturarum textui ex ipsa s

a v plic i G s seN i  PRSCLY RIS . o i
) directe et explicite statnit, i 1‘“'] Scripturam seriptoris mente enuntiato sensum tribuat repugnantem pro-
m'h-r]'r etari u-cnhul samsum ( itum ab Eecclesia. Tta sensns
decreti aequipollet ¢ rmanti, ut nemo nisi inxta sensum
Ecelesine Seripturam interpretetur, qui m diximus, inter-

ulae fidei, quia veritas non potest repugnare ve-

invat eadem ecolesiastica praedicatio etiam

'.ul sensum difficilinm locorum tutins et plenius in-

endum, Profecto enim doctrinam et intelligentiam apo-

1 de aliquo fidei capite iam aliunde perspectam habere
plurimam iuvat interpretationem tum unive 'eim in ommnibus

prefatio quae non e rra sensum d um, eo ipso
contra eundem. Unde in professione Fidei a Pio IV
geripta  adhibetur 1 firmans. « Sacram Scripturam
juxta enm sensum, quem tenuit e it 8 Mater Ee-

i . locis ad illud eaput pertine ug, tnm maxime in iis texti-
clesin, cnius est indicare de vero s ; : atione

bus, qui facile quidem intelliguntur ad illud caput doctrinae

THRTAR TG TS posse referri, hand tamen ita sunt expliciti, ub sensus sine

imer seng acciniam et interpretabor, » \ g
st s e ! e U ulla ambignitate ex iis solum per s spectatis determinari

EtTemo h‘“‘r' sensum genuinum decreti Tridentini so- que In huinsmodi quippe locis sacri scriptores ipsi in

lemniter declaravit T iicum Coneilinm Vati-
canum Constit. de Fide o : «Nos idem decretnm
(Tridentini Concilii) reno s, hane illins mentem esse
declara ,ut i bus fidei et m, ad aedificationem
doctrinae christianae pertinentinm, i Uero Senst, Sacrae

suis lectoribus 131::1}101‘.1.. doctrinae cognitionem ad verum
sensum assequendum praesupponunt (vide suy

Conferatur e. g uppositus intellectus catholicus de
sacramento matrimonii cum Ephes. V. 82.in c'onﬂ'\:tu to-
tius loei v. 23- : [:mrmtu'l- sacramentali cam 2. Cor.
Seripturae haber it, quem tenuit ac tenet Sancta Mater : Eph. L. 15. t\,: g ‘.cmm in genere th. XIL.
ate relict » concedendi indulgentias
Seripturarum sanctarnm; atque ideo nemini licere contra cum Matth, XVI, 1 i genitoa Patre et subsi-

hune sensum vel etiam contra manimem consensum Patrum ! ; T e r XIV. 28; de perfe-

ipsam Seripturam sacram "1\‘.-'-1'1-1“1"‘.'1, » : . seientiae Christi cum Lme. IT. 53; de perfectione san-
Proscripta igitur est recenti iorum gquorundam criticornm

lesia, cuins est indicare de vero sensu et interpretatione n, TH de pote

in immaculata Virgine cum Lue. L 28. efe. Secun-
S ans doe huiusmodi Soripturae locs : valore baptismi ab haereticis collati
 Baptism, 1. IL. c. 4.): « nec nos ipsi tale aliqnid

universae Ecclesiae anctoritate fir-

sensu etiam diverso interpr , et n m sensum his
ipsis lociz subesse, quem in eis Ecc ellexit vel etiam
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mati; » hac antem firmatns tum interpretationes textuum
Seripturae a s. Cypriano aliisque catholicis et deinde a Do-
natistis contra valorem huiusmodi baptismi prolatas refel-
lit , tum ipse ex variis Seripturae locis probare instituit
veritatem auctoritate et Traditione Ecclesiae iam demon-
stratam (1).

Facile quisque videt, totam rationem praedicationis ec-
clesiasticae tamgquam normae interpretandi Seripturas tum
positiva tum negative significations heic declaratam nihil
esse alind quam eam, quae diei solet lex inferpretand
cundum analogiam fidei. Eins vero applicationem
viders est apud ss, Patr ie Aungustinus quoad i
ambignam lectionem vel interpunctionem monet interpre-
tem, ut ¢ consulat regulam fidei, quam de Scripturarum
planioribus locis et Eeclesiae auctoritate percepit » de Do-
ctrin. christ. 1. IIT. ¢. 2. Distinctizssime eanonem negati-
vom alibi tradit. « Didiei, inquit, non haerers homini in
respondendo seenndum fidem, quod respondendum est homi-
nibus, qui calumniari libris no lutis affectant, ut quid-
quid ipsi de natura rerum veracibus documentis dem
potuerint, ostendamus nostris litteris non esse cont
Quidguid autem de quibuslibet suis voluminibus his nostris
litteris id est catholicae fidei contrarinm protulerint, ant
aliqua etiam facultate ostendamus, aut nulla dubitatione
credamus esse falsissimum (2). .. . Et cum divinos libros
legimus in tanta multitudine verorum intellectunm, qui
de paucis vurhi% urnu-dur et sanitate catholicae fidei
muniuntur, quod certum appa-
ruerit eum se 1 antem hoe latet, id

sola Traditione cognitag haberi affirm

1 efiam

ex Beriptura vindicare studeant; is contradi-

olutio in defectm comstanti la est, quo
¥ ut imperite e

(u His .lmu ini verbis expn hahas
ot fidem, ut fi
tias omne
omnibug aliis seientiis.

n zaltem
loguuntur, imperet
]lc“ de Te alio luru dicemus,
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certe quod circumstantia Seripturae mnon impedit et cum
sana fide concordat; si autem et Seripturae circumstantia
peru-a,ut:li'i ac diseuti non potest, saltem id solum .r!m.»-ri_,"f.rb!s
sang praescribit. Aliud est enim, quid potissimum seriptor
genserit, non dignoscere ; alind autem a regula pictatis er-
raren Genes, ad litt. I. c. 21. n. 41. cf. in To. tract. 18, n. 1.
Vides hie requiam fidei commendari ut canonem neeessarinm
¢t universalem tum seientize cninsvis tum interpretationis
Seripturarum, sl canon intelligitur sensu solum ;;,q.m,g(,
non tamen tradi universim ut canonem sensn positivo et
tamgquam fontem, ex quo vel omnes veritates scientine hu-
manae vel omnium locorum Scripturae interpretationes de-
rivari possint. Discrimen inter regulam fidei, ut est eanon
interpretationis positivus et ut est canon solum negativus,
expressit idem Augustinus praeclare 1. III. de catornm
merit, et remiss. ¢. 4. n. 9., ubi agens de Rom. V. 12. 8q4.
tantummodo illorum verbornm, quibus Adam dicitur « for-
ma futuri,’» sensum ait manere ambiguum. « Nam et nos
aliud inde aliquando diximus et alind fortasse dicemns,
quod tamen huic infellectui (peccati originalis) non sit ad-
versum (habes canonem negativam). Cetera vero quae ibi
dienntur, si diligenter advertantur atque tractentur
etinmsi subobscurum pariant rerum ipsarum hLLEwu‘\h‘ se
monem, non tamen poterunt alium sensum habere, nist per
quem factum est, ut anfiquitus universg a .rwu'—
neret, fideles parvulos originalis peccafi remissionem per
2 baptismum consecutos (habes in praedicatione ee-
clesiastica canonem positivam interpretationis.) Vide Sta-
pleton 1. X1, e
Corollarium J. Traditio quatenus est catholicus intelle-

ctus doctrinae Seripturarum perpetuo conservandus in suc-
cessione apostolica, quam aliqui theologi Traditionem inhae-
sivam et exegetican appellant ad distinctionem a Traditione
(ut vocant) constitutiva, non minus esset necessaria, etiamsi
daretur hypothesis Protestantinm, totam revelationem obie-
etive contineri in libris divinis. Hanc autem Traditionem
Protestantes ex suis principiis adeo non admittunt, quem-
admodum nonnulli catholici theologi decepti guorundam
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Protestantinm concessionibus putarunt, ut controv sia de
illa sit longe praecipus, atque hac time terminata re-
liquae omnes facilem habeant solutionem , ante hane vero
finitam disputationes cum haereticis 1 laboris et pa-
rum utilitatis habere Patribus vi sint. Cf. Tertull, Prae-
geript. 17-19. et reliquos citatos th. VIIL et th. X. n. 1L
Harium 2. Postulatum Protestantium, ut inte
Seripturas acced
mate, sequitur quidem ex eornm prineipiis; 2, (U=
sub authentico Ececle-
ns - 0eco-

istus instituit (1). Longe

alia est Patrum doctrina , qui sient ex una parte docent,

verba Seripturae divinae reddi v humana licet retinean-
i } SENSUI Praeconcs

nrarum faciat

it, nt legens Serif

ctum habeat intellectum catholicum, et instructus s
credendi ab Eec fradita, ad quam sensus Seriptu-
5 D
. de Trin.

Hermes,

1 LEre eXamen reve

fidei eathulicae hacte
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1. I. n. 18; ad Constant. 1. IT, n. 9; Hieronym. in Gal. I. 11.
(T. VIL p. 386.); Augustin, contr. Faust. 1. XXXTT. ¢. 19;
ad Consent, ep. 120, n. 18. coll. n. 17; Lirinens. ¢. 36-88.
(ef. supra p. 94-96.),

Corollarium 3. Quod Protestantes adversus catholicos
frequenter ingeminare solent, in Ecelesia catholica sacrae
hermenenticae et exegesi nullum posse esse locum vel certe
nullum profectum, calumnia est absurda prorsus et ridicula.
Ex eo enim quod per praedicationem ecclesiasticam et ver-
bum Dei traditum cognitae sunt veritates, quibus repugnans
sensus non potest esse verus et proinde non potest subesse
verbo Dei seripto, quod ergo constat de aliquo sensu, qui certo
non est expressus in Seripturis; et quod praeterea per ean-
dem certo constat, quis sensus in nonnullis locis « ad aedi-
ficationem doctrinae christianae pertinentibus » sit expres-
sus: ex hae inquam praesupposita certa cognitione ac fide
non golum non impeditur scientia interpretationis, sed etiam
iuvatur et promovetur. Nihil enim cuicumque inguisitioni
scientificae potest e exoptatius, quam ut jam aliunde
perspectum habeatur, quid verum non sit, adeogue qui er-
rores gint vitandi; vel etiam quid verum sit, et quo pro-
inde inquisitiones dirigere oporteat, et quid sit argumentis
demonstrandum. Tota adversariornm cavillatio originem du-
cit ex duplici errore.

Error primus est dogmaticus, quod praedicationem ec-
clesiasticam et Ecclesiae indicinm habent tamquam opinio-
nem, quag ex ipsis Seripturis examinanda sit a singulis et
indicanda. Certe si humana tantum opinio producatur de
sensu Seripturarum , eaque ex una parte dicatur ex Seri-
pturis ipsis examinanda et indicanda ufrum vera sit, et
ex parte altera proponatur ut norma, secundom quam unus-
quisque Seripturas interpretari iubeatur et jureiurando ad-
stringatur ; haec est absurda contradictio et intolerabilis
tyrannis, quae solis Protestantibus per duo fere saecula
placuit et sic dictis orthodoxis inter ipsos adhuc placet,
dum in guos libros symbolicos iurant (suprap. b5. 56.); ab
Ecelesia catholica autem explosa semper est ot damnata. At
g1 eddem infallibili certitudine, qua constat Scripturas conti-
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nere verhum Dei, simul constet, quis sensus eis non subsit
vel etiam quis eis subgit ; non modo tv\:rmmis non est eb
intolerabile iugum, sed ex rei natura consequens obligatio
gimulque felicissima manunductio ad amplectendum verum
et respuendum falsum, ad illnd argumentis demonstrandum
et ad hoe refellendum. Hane autem infallibilitatem Ecclesiae
nos demonstramus. Ceterum dum infallibilitatem negant,
th:-imr.dm ad alind iam devolvitur; mee porro repetant in
hypothesi quae nobis est thesis certissima, infallibilitatis
Eccl ¢ et, ut ipsi loquun‘m in systemate catholico im-
pediri scientiae hermenenticae prc um et fructum.
Alter error adversariorum , quo nifitur cavillatio, est
scientificus, quod mon advertunt, alind esse ex auctoritate
infallibili certo novisse , quis sensus non subsit vel etiam
quis subsit, et alind intellexisse rationes ac modnm ex textu
atque contextu, cur et quomodo talis sensus sit verus ac
genuinus, Hoe alterum proprius est fructus interpretationis
scientificae, atque adeo in exegesi non minus guam in uni-
versa theologia locum habet « fides quaerens intellectum. »
Corollarium 4. Per se patet, Ecclesiam non diei iudicem
de vero sensu sive Scripturarum sive Traditionum , quasi
eis insitam anctoritatem tribueret. Verbum Dei sive
in Seripturis consignatum sive Traditionibus tans, quae
etiam per documenta et monumenta conse e sint, habet
auctoritatem ex sese, quia est verbum infinitae ve
estque ideo universae Ecclesiae norma eredendi. Ecclesia
vero sub assistentia Spiritns Sancti solum discernit verbum
Dei ab eo quod tale non est, et genuinum eius sensum an-
thentice interpretatur. Non ergo constituimus Ecclesiam
sapra verbum Dei, ut Profestantes calumniantur; sed di-
cimus Ecclesiam dirigi verbo Dei in credendo, sicque esse
sub verbo Dei; et eandem genuinum verbi sensum infalli-

biliter intelligere et singulis proponere credendum, sicque
esse smupra privatam fallibilem intelligentiam singulorum.
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THESIS XIX.
Sufficientia Scripturarum a ss. Pairibus praedicatur

non excludendo sed supponendo Traditionem
ac ministerium ad custodiam depositi.

« In rn'umrnllun* Beripturae enm T, r;ﬂl[-unr' haae in primis tenenda

F’J' ine Tlll'l‘ eminet I]wa

ma.nlul‘.': ad infallibi-

. licet concedatur,

da sunt, contineri

inentur ita, ut controversiae

de i riae ex s s independenter ab authentico magi-
sterio ad captum omninm finiri qnn\m neque erge ad fidei unitatem

1 catholicit a 3erip suffi 8, licet

lem custodiam et M]-h‘r-a'\

en ia quae ab omuibus fidelibus e

dtﬂmun-

lll]ill\.ﬂ.lﬁl
endenter & Traditions et
infel s, Unde 4%, non absolute
tione suppositd praedicari t et a ss, Patri-
pturarom plenitudo ac = entia, »
1. Quod fundamenti instar ponimus, clare contineri in
Seripturis revelationem ministerii divinitus instituti ad con-
servandam et explicandam integram doctrinam fidei, demon-
gtratum est th. IV. V. VIIL. Et sane qui hoc dogma in Seri
pturis non vident, iis potins nulla quam omnia dogmata
elare in Scripturis contineri affirmandum e

Hoe igitur primum sensu potest praedicari, et a Patri-
bus aliquando praedicatur sufficientia Seripturae ad omnia
dogmata demonst randa. Ser ptora enim in ]:.\‘1;\';1_}1&-,;1 ng,d
eius divina anctoritas iam admissa est, plenissime exhibet
et demonstrat authenticum magisterium Ecclesine tamquam
principium dirigens (sen principium formale) , quo perve-
nigtnr in cognitionem omnium veritatum fidei, et contro-
sian omnes decidantur. Aliis ve idem dici potest:
Scriptura clare continet hoe principium, snccessionem apo-
stolicam esse divinitus institutam custodem et mdgistram
totins revelatae doctrinae ; hoo autem principium continet

implicite ommes veritates revelatas non quidem analyti
(tamquam principinm maferiale, ex cuius analysi evolvantur
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omnes veritates), sed directive (tamquam principium for-
male, quo dirigamur ad cognitionem omninm veritatum).
Vide supra p. b. 6. Brgo hoc sensu Seriptura diei potest
continere implicite omnia dogmata revelata.

Huc pertinet Patrum doctrina exposita th. VIIL. n. L.
4% th. X. n. I Unde eodem hoc sensu Patres etiam eas
veritates, quas sola Traditione nobis conservatas esse faten-
tur, Seripturarum auctoritate niti dicunt. « Quamvyis huius
rei, ait Augustinus de valore baptismi ab haereticis collati,
certe de Scripturis canonicis mon proferatur exemplum;
earundem tamen Scripturarum etiam in hac re a nobis te-
netur veritas, cum hoc facimus, quod universae iam placuit
Eeclesiae, quam ipsarum Scripturarum commendat aucto-
ritas » Aug. contra Creseon. 1. I. ¢. 33. n. 39; de Unit.
Ecclesiae ¢. 22. n. 63.

II. Quod in altera parte theseos saltem hypothetice con-
cedimus, concedunt theologi cum Bellarmino De verbo Dei
1. IV. ¢. 11. ad obiect. 1" et 14'™; cum fratribus de Wal-
lenburg Controv. general. Tract. VL. de Testimoniis ¢. 4.
1. 14. 15. Ex eadem ratione Patres symbolum apostolicum
appellant compendinm Soripturarum, atque ideo monent ca-
techumenos, primum ipsam fidem in s_\,'mholn comprehensam
« in latitudine cordis inscribendam esse, » et postea « oppor-
tuno tempore singulorum etiam adsertionem ex Seripturis
excipiendam » Cyrill. Hierosol. catech. V.n. 12; August.
germ. de symbolo ad catechum. ¢. 1; Cassian. de Incarnat.
1. VI. c. 3. Quod vero in hac parte affirmamus, illud est:
neque in his articulis qui explicite ab omnibus eredendi
sunt, intelligentiam Seripturae independentem ab au-
thentico magisterio, ut singuli ex Seripturis doctrinam fidei
sibi componant, et controversiae exortae citra anctoritatem
magisterii et indicis anthentici ex solis Seripturis ad ca-
ptum omnium terminari possint.

1°. Symbolum non eo sensu est vel a Patribns dicitur
compendium Scripturae, quod singuli privata sua intelli-
gentia illud ex Seripturis sibi componant aut componere
possint; sed imo ordine inverso secundum  ceconomiam or-
dinariam & Christo institutam symbolum ae fundamenta
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christianae doctrinae ab Apostolis praedicata et ut deposi-
tum commissa suis successoribus singuli suscipiunt ab Ee-
clesia authentice docente, atque in tradita hac fide universali
constituitur regula ef norma ad intelligendas Scripturas,
eo quo demonstratum est medo th. X. n. IT; th. XVIIL
coll. th. XI.

9°, Hoc ipswn manifestum est ex iis guibng demonstra-
vimus, Seripturas ex nativa sua indole non esse ita com-
paratas atque ideo non eo fine datas, ut singuli ex eis in-
dependenter a magisterio authentico fidem sibi construant,
sed esse datas ut sint in Feelesia et sub authentico ma-
gisterio successionis apostolicae instrumentum doctrinae
th. VIL. n. IL

2° Tdem demonstratur luculentissime ex historia hae-
yeseon. Haereses enim omnes etiam contra articulos omnibus
explicite credendos non aliunde ant ortae amt defensae
sunt, nisi quod, ut ait Augnstinus, ¢ Seripturae bonae in-
telliguntur non bene, et quod in eis non bene intelligitur,
etiam temere et audacter asseritur » Aug. in To. tract. 18.
. 1. Orta autem controversia de vero sensu Scripturae com-
poni non potest nisi auctoritate infallibilis magisterii, eui
obedientia fidei praestanda sit, vel scientifica demonstra-
fione. Huic alteri percipiendae et aestimandae impar est
maxima pars hominum, qui credere tenentur of. th, VL n. Ij
ergo securitas intelligentiae singulorum mecessario pendet
ab anctoritate magisterii infallibilis. C£. Tertullianum Prae-
seript. e. 10. sqq. et Patres reliquos, quos citavimus th. X
n. II. et th. XVIIL Coroll. 1.

III. Partis tertiae assertio prima per se evidens est,
posse nempe semper demonstrari haereticorum innovationes
esse praeter Scripturas; hoe enim idem est ac dicere, errores
contra fidem non contineri in verbo fidei.

Assertio secunda, posse plernmgue demonstrari haereti-
corum errores esse contra Scripfuras, revocatur ad hano
aliam, pleraque fidei dogmata ab b ereticis impugnata, ef
generatim loquendo plerasque veritates revelatas obiective
contineri in ipsis Seripturis. Cnins guidem assertionis de-
monstrationem indirectam exhibent omnia ss. Patrum opera
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et theologorum ommnium disputationes; rarae enim sunt fidei
veritates, quas non reperias apud ipsos demonstratas ex
Scr‘ilﬁ.uris. rarissimae cum haereticis controversiae, in qui-
bus iidem PP. et theologi ad Scripturas non 3111101.11:11‘[,‘

At vero, quae est fertia assertio, in interpretandis Seri-
Pt}u‘i_s singuli prae oculis habeant necesse est tamgquam
principem normam ac regulam intelligendi praedicationem
[:‘ccEemastn-:!m ae doctrinam per viventem semper succes-
sionem apostolicam conservatam et ab authentico magiste-
io declaratam. Nam etiam veritates, quae abiective con-
tinentar in Seriptura et ex ea a Patribus ac theologis
demonstrari solent, in primis non omnes clare in e conti-
nentur ita, ut citra testimonium Traditionis demonstrari
possent; deinde quae etiam clare continentur, non conti-
nentur pro omnibus qui eredere tenentur, ita ut ex Seri-
ptura sola citra anctoritatem magisterii eas intelligere pos-
?‘eu_t (praecisions interim facta & modo, quo Scripturae
ipsing amctoritas cognoscatur); postremo non continentur
pro statu condroversige ita, ut ortae de vero sensu contro-
‘:Bl“ﬁiaﬂ ad captum omnium, et ad fidei unitatem in catho-
lu‘-naé‘e sm'\::md:un citra iudicium authentici magisterii ter-
minari possint (cf. n. IL.).

Eﬁ.anl&'-i ergo pleraeque veritates revelatae clarius vel
obscurius in Scriptura contineantur, immo etiamsi omnia
dogmata eredenda continerentur in Seripturis, ea tamen est
Scripturae explicandae relatio ad praedicationem ecclesi
st‘.ieam et ad authentici mapisterii explicationem, ut a) P
dicatio ecclesiastica et authentica definitio quatenus
-"1(1 sensum singularium textuum determinandum, sit norma
Jinfe‘]ihgm:di simpliciter; ut ) praedicatio ecclesiastica et
11(1_0; regula, prout per custodes depositi conservatur et ex-
plicatur, universim spectata habeatur norma in intelligendis

Seripturis saltem sensu negativo; ut c) etiam universim spe-
ctata praedicatio sit in multis demonstrationibug ex Seri-
ptura petendis norma dirigens et posifive invans securam
et pleniorem veri sensus intelligentiam (th. XVIIIL.

Unde etiam in veritatibus Seripturd comprehensis ulti-

mum indiei e e initi
1 iudicium de vero semsu et definitio, quae dogmata
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et quo sensu in. Scriptura contineantur, et exortae forte
dubitetionis de vero semsu authentiea terminatio omnium
captui accommodata revocatur ad anctoritatem magisterii.
Prozima norma credendi proinde constituitur in hoe ipso
indieio et in consentiente praedicatione ecclesiastica, quae
partim Seripturas ipsas exhibet secundum yerum semsum
explicatas, partim normam suppeditat directricem verae
explicationis (1).

IV. Tam triplici hoc semsn ss. Patres non 7aro praedi-
cant Seripturarum sufficientiam, quod seilicet @) dogmata
omnibus explicite cognoscenda, vel speciales veritates quae-
dam ab haereticis in controversiam vocatae obiective con-
tineantur in Scripturis; quod &) supposito magisterio Ee-
clesiae €t catholico intellectn ex Scripturis et secundnm
Seripturds cognosci possint; quod denique ¢) ipsa anctoritas
docentiz Ecclesiae in Seripturis designatur famgquam norma
nniversalis ad fidei susceptionem et cognitionem.

1°, Tllustrabimus haec principia aliquot exemplis desum-
phis ex Patrum locis, ubi plenitudinem et sufficientiam Scri-
pturae maxime praedicare videntur.

(Clarissimum exemplum exhibet s, Vincentins Lirinensis
Commenitor. ¢. 1. et 2. Dicitur ibi « Seripfurarum canon
perfectus sibique ad omnia satis superque sufficiens. » At
) non agitur absolute de omnibus capitibus revelatae do-
ctrinae, sed agitur de doctrinis fum in controversiam vo-
catis ab haereticls, quos mominatim recenset. Tmmo directe
ibi agit Vincentins de mecessitate Traditionis, illam antem
Soripturae sufficientiam ponit in obliquo per modum  obie-

ctionis (2); unde non erat necess inctins eam decla-

(1) Ex his patet absurditas obiectionis Protestantiom, qui catholi-
¢os theologos contradictionis aceusars solent, guia ex una parte theore-
tice defendunt necessitatem Traditivnis, ex parte altera practiee ita ha-
Pent controversias et demonstrationes theologicas, nt omues fere snas
theses in I ex Seripture probare institmant. Alind epim est veri-
tates ox praedicatione ecclesinstica susceptas eb stu catholieo tam-
QUATL nOTIMA SUPposito probare ex Seripturiz, ef al his omnibus re-
jectis suam privatam intelligentiam congtituere normam ae indicem uni-
¢am veri sensus universae Scripturae,

(2) « Hic forsitan requirat aliquis, cum git perfeetus Seripturarom
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rare, sed simpliciter potuit in capitibug ab haereticis im-
pugnatis Seripturae sufficientiam admittere, dummodo tam-
quam norma interpretandi pracsupponatur Traditio. Hino
b) diserte deelarat, etiam adversus haereticos illos fidem
muniendam esse dupliciter « primo scilicet divinae legis
(Seripturae) auctoritate, tum deinde Erclesiae catholivae
Traditione. » c) Causam cur etiam in his, quae verbo seri-
plo continentur, necessaria sit Traditio, exponit notissima
illa sententid: « quia Scripturam sacram pro ipsa suna alti-
tudine non uno eodemque sensu universi aceipiunt... idcir-
co multum necesse est propter tantos tam varii erroris an-
fractus, ut propheticae et apostolicas interpretationis linea
secnndum ecclesiastici et eatholici sensus normam dirigatur.»
Immo ) nemo dubitat, Seripturam esse et dici posse abso-
lute sufficientem, si « divinum canonem secundum’ univer-
salis Eeclesiae Traditionem et iuxta catholiei dogmatis re-
gulas interpretemur, » ut monet Vincentius in recapitula-
tione c. 88. Est igitur hic a Vincentio exhibitus ordo plane
oppositus methodo Protestantium. Non agitur de sufficientia
Scripturae, ut ex ea unusquisque totum complexum ere-
dendorum sibi construat; sed fides integra et catholicum
dogma suscipitur a magisterio universalis Eeclesiae. Seri-
ptura autem secundum Traditionem et iuxta catholicum
dogma explicata sufficiens est velut divinum instrumentnm
doctrinae ad hoc ipsum dogma confirmandum et defenden-
dum; vel enim Seriptura divina iuxta catholienm intelle-
ctum explicata exhibét ipsum dogma in se, vel certe demon-
strat infallibile magisterium Ecclesiae, a quo dogma sit
suscipiendum (cf, n. 1.).

Exemplum alterum sumi potest ex 5. Augustine de Doct.
christ. 1. IL . 9. n. 14. « fa iis quae aperte in Seripturis
posita. sunt, inquit, inveniuntur illa omnia, quae continent
Jidem moresque vivendi; spem scilicet atque charitatem de
quibus libro superiore tractavimus. » Ium vero @) nomine
Jidei non complectitur Augustinus, quidquid in verbo reve-
lato continetur; sed intelligit veritates in gymbolo apostolico
canon sibique ad omnia satis superque sufficiens, quid opns est ut ei
ecelesiasticae intelligentiae inngator anctoritag? » Vineent. 1. ¢,
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et publica ac explicita omnium professione comprehensas;
moresque vivendi non omnia morum praccepta, sed spem
aeternorum bonorum ac dileetionem Dei et proximi univer-
sim intelligit, ut ex libro I, ad quem appellat, manifestam
est. b) Ad haec ipsa ex Seripturis intelligenda Augustinus
Traditionem institutionemque christianam a magisterio Ee-
clesiae acceptam supponit. Instruit enim hoe libro Christia-
num, quomodo pervenire possit ad « gradum scientiae, » quae
fidem supponit. Ad comparandam hane scientiam, monet
8. Doctor, oportere primum libros canonicos ex Traditione
Ecclesiae cognoscere et suscipere; deinde aliquam generalem
eornm quae libri continent, notitiam esse acquirendam, Tam
distinguendo inter ea quae aperte posita sunt, et inter ob-
scutiora, « illa quae in eis (Seripturis) aperte posita sunt,
ingmit, vel praecepta vivendi vel regulae credendi, solertins
diligentinsque investiganda sunt; » postremo etiam « quae
obscura sunt, aperienda et discutienda. » Quando igitur
Anugustinus dicit, « omnia quae continent fidem moresque
vivendi aperte esse posita in Seripturis; » his verbis nec
omnia revelata in Scripturis contineri significat, multoque
minus necessitatem excludit Traditionis et anthentici magi-
sterii. Ceterum quid senserit Augustinus de Traditione, ali-
unde ex fere omnibus eins libris et nominatim ex disputatio-
nibus de valore baptismi ab haereticis collati satis constat,
Clarissime enuntiat tum principium formale Traditionis,
custodiri nimirum Traditionem apostolicam per magisterium
et ministerium Eeclesiae, tum principium materiale, doctri-
nam traditam latins patere quam Scripturas, de quo poste-
riori in sequenti thesi distinctius dicemus. « Consuetudi-
nem (non rebaptizandi ab haereticis baptizatos) eredo ex
apostolica Traditione venientem, sicut multa, quae non in-
veptuntur in litteris eorum neque in Coneiliis posterorum,
et tamen quia per universam custodiuntur Ecelesiam, non
nisi ab ipsis tradits et commendata creduntur » Aug. de
Baptism. 1. II, ¢. 7. n. 2.

Exemplum aliud non admodum dissimile est penes Chry-
sostomum hom. 3. in 2, Thess. n. 4. (T. XIL. p- 318, « Quid
opus est homilia? Omnia sunt clara of recta, quae sunt in
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divinis Seripturis; man ifesta sunt, quaccumque sunt neces-
saria. » At scopus Chrysostomi est hortari auditores, ut
non solum ad sermonem oratoris conveniant in ecelesia; ged
etiam lectionem prophetarum, epistolarum, et Evangelii,
quae fit a lectore et diacono, diligenter andiant. Itaque
) supponit auditores in fide institutos nndum ordina-
riam Eeclesiae oeconomiam; non autem in mentem ei ve-
nit illa a Deformatoribus saeculi XVI. conficta claritas
Seripturarnm, ut ex eis independenter a magisterio Eeclesiae
unusquisque symbolum ae fidem sibi componat. b) « Omnia
illa necessaria et in Scripturis manifesta » apnd Chry-
sostomum non sunt omnia revelata, immo neque ea quae
omnibus sunt explicite credenda; non enim de his neces-
sariis loguitar. Sed illis verbis mificat omnes conditio-
nes necessarias, ut fideles ad piam aedificationem ex aundi-
tione lectionis fructum capere possint; quia, ut ait, saltem
historias possunt intelligere, vel saltem intelligere aliqua,
e ut de iis quae sunt obscura, interrogent. » Ergo c) cla-
ritas Scripturae a Chrysostomo non opponitur necessitati
Traditionis et auctoritatis Eeclesiae in docendo, sed exen-
sationi auditornm, qui socordiam audiendi divinam lectio-
nem cohonestare volebant praetextu obscuritatis Seripturae.
Si quaeris apud Chrysostomum comparationem Seripturae
cum Traditionibus, eam habes in sequenti hom. 4. in 2. Thess

n. 2. (p. 582.). « Perspicuum est, inquit, quod non omnia,
(Apostoli) per epistolam tradiderunt, sed multa etiam sine
\

scriptis (dypapuwe); aeque vero haee et illa sunt fide digna;
nam: Tra-

ergo et Traditionem Ecelesiae censeamus fide di
ditio est, nihil ulire quaeras. »

90, Bient ubique, ita ef hie nuinum sensum ss.Patrum
assequendum prae oculis baber 1i sunt sermonum contextus,

@) Quando magnificis landibus efferunt Seripturarum
supremam et divinam auctoritate excellentiam et copiam
doctrinae, in his nihil est, quod non omnes catholici sentiant
et amplectantur, vel quod institutionem magisterii ad au-
thenticam declarationem veri semsus Seripturarum, aut di-
vinas Traditiones etiam eas quae explicite Seripturis non
continentur, in dubinm adducat.

— 295 —

b) Quando Patres plenitudinem et sufficientiam Seriptu-
rarum praedicant locutionibus affirmanéibus, non excludunt
sed supponunt tum magisterium suceessionis apostolicae in
Seripturis demonstratum ut principium dirigens ad cogno-
scendam totam revelationem (n. I.), tum Traditionem obie-
*.:‘.i'iva.m et praedicationem ecclesiast tamquam regulam
interpretandi vernm sensum Soripturas. Agunt igitur de
ylenitudim‘ abiectiva Scripturae explicandae. Hane deinde
ipsam obiectivam plenitudinem numquam censuerunt ahbso-
lutam et quoad omnes et singulas veritates; sed relativam
vel quoad praecipues veritates ab haereticis impugnatas (ut
Lirinensis 1. ., et Cyrillus Hieros. eat. IV. n. 17.), vel
1{_1!02\{1 singularia et specialia quaedam capita. Ita Athana-
g1us orat. cont. gent. n. 1. ait, ad fidem in Christum indican-
dam « sfficientes esse saeras Scripturas; » plurimos autem,
subdit, existere libros magistrorum nostrorum, & quos si
.Ll'll.IE legerit, Seripturarum interpretationem aliquo modo
lt}l-elfigﬂt et cognitionem quam desiderat, assequi poterit. »
Ita Tertullianus contr, Hermopen. c. 22. de historia ereafio-
]E.“ eli ot terrae Gen. 1. 1. ¢ adove, inquit, Scripturae ple-
nitudinem, qua mihi et factorem manifestat et facta » (1).

¢) Quando Patres praedicant sufficientiam Seripturae lo-
f_-l_;tiunibus exelivdentibus, ut dicere videantur, nihil esse di-
vinum, nihil (ad religionem pertinens) verum, nihil cre-
dendum, quod seriptum non est: exclusio non refertur ad
Traditionem, sed ad fontes spurios et ad argumentationes
]1I:_1v:re‘tieor\.un1 ex quibus doctrinas contrarios Seripturis vel
diversas a tota, qua late patet, revelatione deducebant. Vi-
ﬂe'ﬁu-’:‘t haeretici provocabant vel ad philosophiam et dedu-
ctiones rationis, ut Sabelliani, Aviani maxime factionis
Eunomianae, Nestoriani et alii plerique; vel ad facta quae-
dam humana particularia, ut Donatistae; vel ad libros apo-

(1) Tertnllianus ibi ex pr Geneseos capitibos ostendit, in Seri-
ptura ubi de rorum productions sgitur, semper commemorari sient can-
sam efficientem 6t effectnm, ita etiam camsam materialem, si guae erat
Haee igitnr quia nulla memoratur Gen. 1. 1., conelndit, nullam fm\-slzz
idque concludit ex plemitudine Seripturac in illo loco; i e ex sCOpO
enumerandi omnia, quae in productione intervenerant.
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cryphos, ad fictas prophetias et traditiones, ut Montani-
stae et Manichaei., Hinc Patres a fallacibus ratiociniis phi-
losophorum et a fontibus apocryphis provecabant ad Seri-
pturas. Pariter quando haeretici ad suam causam tuendam
inferebant quaestiones de factis gquibusdam particnlaribus,
quae poterant fricis et obscuritatibug involvi, e. g. quid
Coneilia Episcoporum Arianorum valeant auctoritate (cf.
Augustin, contra Maximin, 1. TIL. e. 14.); untrum Felix
Aptungitanus ordinator Caeciliani fuerit traditor; utrnm
¢ Donatistarum fierent miracula (cf. Angust, con-

lian. de unico Baptism. ¢. 17; de unit. Ecclesiae

8. n. b. 6; e. 18. n. 48; c. 19, n. 49.): Patres sapientissi-
me sepositis huninsmodi factis, ad probanda specialia illa
capita dootrinae ab haereticis impugnata inducebant Seri-
pturas, quia has etiam haeretici agnoscebant ut fontem
communem cum catholicis (1). Ad solas antem Heripturas
non appellabant, nisi quatenus vetabant ) aliquid proferri
ex fontibus apocryphis; vel B) urgeri aliquid eontra Seri-
pturas ex humanis inventis et sophisticis argnmentationi-
bus; vel y) haberi ut revelatum, quod singuli aliqui ho-
mines absque auctoritate proferebant.

8", Secundum haec principia facile sensum assequeris
textuum quos ex ss. Patribus Protestan coacervarunt,
quosque collectos he apud Bellarminum De verbo Dei
L IV. e. 11, et apud alios. Quando ait Basilius: « infidelita-
tis argnmentum est aliquid velle superinducere eorum, quae
non sunt seripta » (or. de Fide n. 1, 2.), id s. Doctor ipse

ibi (m. 2.) explicat intelligi de iis, quae sunt « aliena a

Domini doctrina » eMhorgia Tng Tou nugtoy diduorahiag (cf.
Basilii doctrinam de Traditione citatam supra p. 16.). Quan-

{1) « Nune nec ego Nicaenum nee tn debes Ariminense tamgnam
praeindicaturns proferre Concilium. Wee ego huius
ritate nec tu illing (Nicaeni) detineris, & furarum avctoritat
non gquorumgue prepriis sed wtrisque communibus testibus res

. concertet » Aug. contra Maximin. Arianum 1, ¢ Yon audiamus: haee

tione traditionis libroram sacrornm, thurificationi

excitatae persecutionis); sed andiamus: haee dicit Dominus, Sunt certe
libri Dominiel, guorum auctoritati wirigue cedimus, utrigue seroimus;
#bi guaeramys Ecclesiam » DelUnit. Eeclesize contra Donatist. ¢.8. n. 5.
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do alii aiunt, « cogitationem auditoris elaudicare, si quid
dicitur sine Seripturis et ex sola animi raticcinatione; »
« non esse quaerendum quid huic velilli videatur, sed esse
Seripturas eunsulendas; » « mon ex propriis ratiocinationi-
bus esse loguendum (in negobio fidei) sed ex Beripturarum
consequentia: » satis patet opponianctoritatem Seripturae in-
ventis humanis, quae nulla nituntur snfficienti anctoritate,
non autem esse sermonem de exclusions Traditionis, Tta Theo-
philus Alexandrinus eontra Origenistas negantes Christi
regnum aeternum aif, « daemoniaci spiritns esse aliquid
extra Secripturarum auctoritatem putare divinum, » in op-
positione ad commenta humana, ut declarat ipse Theophilus;
accusat enim ibi Origenem, « quod philosophorum argutias
propriis tractatibus miseuisset... ignorans daemoniaci spi-
ritus esse instinetum sophismata humanarum mentinm se-
qui et aliquid extra Seripturarnm auctoritatem putare di-
vinum » (ep. paschal. n. 6. Galland. T. VII. p. 617.). Simili-
ter quod ait Origenes, duo Testamenta sufficere, « ex quibus
liceat omnem rerum scientiam capi, et nullam aliam ter-
tiam Seripturam debere ad auctoritatem scientiae suscipi »
(in Lev. hom. 5. n. 9.), id intelligitur de sufficientia Scriptu-
rae ut instrumenti doctrinae pro fidelibus Christianis ad ex-
clugionem librorum apoeryphornm. Tum illad Hieronyri:
«quod absque anctoritate et testimoniis Scripturarum, quasi
Traditione apostolica sponte reperiunt atque confingunt, per
cutit glading Dei » in Agg. I. 11, dictum est de « concilia-
bulis haereticorum, » et testimonia Scripturarum opponun-
tur ad excludendas confietas traditiones.

Peccant igitur Protestantes multipliciter, dum Patribus
adseribunt suam sententiam, qua dogmata omnia ex Seri-
pturis demonstranda esse defendunt, ut Traditionis aucto-
ritatem infringant. Nam a) generatim quod Patres dicunt
de Seripturis praesupposito magisterio authentico et catho-
lico intellectu, illi detorquent ad excludendum idem magi-
sterium (1). Speciatim ) quod PP. negant haereticis fon-

(1) In hoo mods solas Seripturas admittendi seposita auetoritate
Couneiliornm et Patram prasiverant Protestantibus Maximinus Arianos
(apnd Aug, Cellat, cum Maxim. n. 1.), Pelagina (apud eund. de natur, et
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tibus profanarum novitatum, illi transfernnt ad negandam
Traditionem; quod denique ¢) PP, affirmant de sufficientia
Seripturae sub certis conditionibus et in certis quibusdam
doctrinae capitibus, ipsi sumunt absolute et universim quoad
totam revelationem propositam ad credendum.

Consule Bellarminum 1. e.; Gregor. de Valentia Analys.
fidei 1. VIIL e. 6; Btapletonum 1. XTII. e. 11; Card. Dua Per-
ron contra Regem Angl. 1. IIIL; \\"in-.-hur«o de Tradit.
n. 67. 69. 71; P. Perrone de Tradit.

Scholion 1. Quaea I’t'nte:-it:mt‘,hus x Peripturis ipsis ad
exclusionem Traditionam proferri consueverunt, vix comme-
moratione digna sunt. Quid guaeso adversus necessitatem
aut existentiam Traditionum divinarum inferas ex eo, quod
« omnis Beriptura divinitus inspirata utilis dicitur ad do-
cendum ete. » ? 2. Tim, IT1. 16. Nam a) affirmatio sive utili-
tatis sive necessitatis unius medii ad aliquem finem non est
exclusio necessitatis alterius medii. §) Non agitur ibi de
Seriptura tamquam unico fonte, in quo revelatio contineatur
et ex quo haurienda sit revelationis cognitio; sed de in-
strumento doctrinae, quo homo Dei in fide iam institutus

]wl‘ﬁ('iznur. ¢) Utilitasde gqua ibi sermo est, enuntiatur non

solum de tota Seriptura compleaive sed de unaguagque Scri-
Ptma distributive sumpta, i. e. saltem de quovis libro ad
Scripturam ppﬁnmnfr- et cui hoe nomen Scripturae com-
petat; neque enin iectum estfota Scriptura mase 4 ypayn,
sed omnis Seripturai. e, quaevis Seriptura naca yeepn. Quis
autem umquam dixit, gquemvis librum Scripturae compre-
hendere omnes et singulas veritates fidei?

Quod Moyses in ultimo suo testamento Deut. IV. 2. mo-
net populum: « non addetiz ad verbum quod vobis loquor,
nec anferetis ex eo; custodite mandata Domini Dei vestri, »
h. e. guod iubet legem a Deo datam servari inviolatam, et
quod vetat addere humana praecepta famquam divina; id

ut, neque universim negat futurum inerementum revela-

quae non per Moysen, sed post continuum in yveteri
grat. c. 39, n, 4 Poeumatomachi [ 1 sl piritn Sane .10,
0.}, Entyches in Coneilio zub s, Flavi r « Collect. T, 1L

5 nf, Mihler Symbol
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lege progressum a Filio Dei demum incarnato et per Spi-
ritum Sanetum in Apostolis completa est, neque excludit
novas Scripturas inspiratas libris Mosaicis addendas: ita
nec excludit Traditiones divinas. Pariter comminatio s. Toan-
nis Apoe. XXII. 18, 19: «si quis apposuerit ad haee... et
sl quis diminuerit de verbis libri prophetiae huiug; » nihil
continet alind quam prohibitionem corrumpendi vel sensum
vel textum ipsum libri divini.

Quod denique non ernbuerint appellare ad verba Chri-
sti, ubi @) traditiones et dsussgwosis a legis peritis inductas
docet mandato Dei posthabendas vel etiam inanes fuisse;
et b) absolute reprobat eas traditiones et interprefationes
seribarum, quae legem Dei in alienum sensum detorquebant
Matth. XV. 2. sqq.; Mare. VIL 5. sqq.; appellatio deinde
ad monitum Aposteli Coloss. II. 8, ut fideles sibi caveant ab
£a phi]usm_)hin- et iis traditionibus hominum, quae viden-
tur semina et exordia fabularum Gnosticarum fuisse, de
quibug Irenaeus aliigue Patres IT. saeculi agunt: huius-
modi inquam appellationes nihil probant aliud, quam malam
causam a pessimis et ineptis patronis defendi.

Seholion Quod in thesi n.JI. diximus, concedi a ca-
tholicis theologis, obiective contineri in Seripturis omnia,
quae ab omnibus necessario sunt explicite cognoscenda et
credenda, longe diversum habet sensum ae doetrina Prote-
stantinm, qua iureiurando profitentur: « Seriptura sacra
omnia continet ad salutem necessaria, ita ut quidquid ibi
non legitur nee p per eam probari, non debeat ab ali-
quo exigi, ut credatur velut articulus fidei aut censeri ne-
cessarinm ad salutem ta articulus VI. anglicanus). Nam
praeter modum diversum probationis authenticae ex Seri-
pturis, quem Christus in sua Eeclesia instituit et cui Pro-
testantes plane alium substituerunt, qua de re fam ssepe
dizimus; gquoad ipsam comprehensionem obiectivam o) dum
catholici concedunt, contineri in § ipturis omnia, {f’i;!r me-
mini ignorare licet; non ideo etiam concedant, contineri in
Seripturis omnia in Eeclesic necessario credenda. b) Cur
cognitio et fides explicite alicuius articuli non requiratur
ab omnibus, non concedunt rationem esse illam, quod talis
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articulus non contineatur in Seripturis. ¢) Non concedunt,
articnlis in Scriptura non contentis posse ab aliguo sine
haeresi et defectione ab Ecelesia fidem negari, si ei scilicet
ab authentico magisterio tamquam in divina Traditione
contenti suficienter proponantur. Protestantes vero haec
omnia affirment in illa sua iurata professione, eontineri
videlicet et probariposse (independenter ab auctoritate ma-
gisterii) ex Scripturis omnia ipsi Ececlesine necessario cre-
denda; doctrinam eo ipso quod mon continetur in Seriptu-
ris, non esse necessario credendam; huiusmodi proinde do-
ctrinam quae in Seripturis et ex Seripturis solis probanda
non contineatur, numquam et nullo modo cmiguam posse
proponi ita, ut necessario sit credenda. Nihil ergo conces-
sio illa catholicorum commune habet cum hae haeresi Pro-
testantinm,

THESIS XX.

De existentia Traditionum divinarum, quae
non continentur in Scripturis.

« Quod spectat ad factum ipsum existentiae Traditionum, quae seri-
» ptae non sint; 1°. evidenter constat, mec ex rerum naturis nec ex or-
dine divinae prov ae in historia revelationis manifestato requiri
ad obsequinm fidei mdum hane velut evnditionem, nt verita
denda Scripturis co! nata sit; 2°, demonstrato prinsipic Traditio-
nis formali de instituta scilicet snecessivne apostolica ad servandum
rum fidei depositnm , negari mon potest catholienm primcipium
ule, etiam post absolutum canomem Seripturarom eerbum Dei
Traditione comserpatum ef obieetum fidei christianas latius pa-
quan. per Dei 8 m; 3° Protestantes suum prineipinm
n ipsornm libris symbolicis et confessionibus expressum est, non
satere verbum Dei credendam quam verbum Dei seriptum, sine
lictions tueri non possunt, »

I. Quod dicimus in prima assertione vix indiget demon-
stratione. Ex vei enim matura evidenter idem obsequinm
fidei debetur infinitae veritati, quoties de facta aliqua re-
velatione certo constat, seu quoties verbum Dei sufficienter
est propositum, sive propositio fiat per divinam Seriptu-
ram sive alio quovis modo. Revelatio ipsa quae exstat in
Seripturis, revocatur ad re lationem immediatam patriar-
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chis, prophetis, Apostolis primitus factam sine Seriptnr
Sane Protestantes ipsi de hac re non dubitant; sed asse-
runt, propositionem sufficientem revelationis mediatae in
praesenti saltem ordine, din post primam promulgationem
fieri non posse nisi per Scripturas. At vero sicut Deus pri-
mos suos legatos ad primem revelationis promulgationem
potuit reddere et reddidit fide dignos motivis credibilita-
tis; ita profecto potest per omme tempus futurum consti-
tuere suos legatos ad conservandam et praedicandam re-
ve]m‘;innum primifus factam, eosdemque partim repetitis et
continuo permanentibus motivis credibilitatis immediate in
ge ipsis, partim et potissimum per connexionem cum primis
1lln-:i lega.tj-is et per promissiones infallibilitatis in hac con-
nexione eis factas demonstrare et exhibere fide dignos at-
que infallibiles testes. In hac autem hypothesi profecto ea-
d_em est obligatio hisce legatis fidem adhibendi conservan-
tibus et attestantibus veritatem pridem revelatam, sive in
Scripturis sive sine Seripturis eam proponant, sicnt fuit
obligatio adhibendi fidem primis legatis re\'e]éti(mem sibi
factam etiam sine Seriptura attestantibus. Quamdin ergo
de rerum naturis solum quaeritur, id nnum constat, DeLfm
(st aliquid revelare velit et fidem postulare in omne futu-
rum tempus) debere sibi, ut tom primam revelationem red-
dat fide dignam, tum modum aliquem eligat conservandi in-
tegram et semper dignam fide tamquam verbum Dei candem
revelationem. Adeoque si modus congervandi est F:‘crip{

requinitur ut quovis tempore adsint sufficientia motiv:
dibilitatis

Hy
! ; a ore-
is, in ea contineri sineerum et incorruptum ver-
bum Dei; si modus conservandi est anctoritas testium pro
Deo legatione fungentium sine Seriptura, tw:r.;ui:'[t,llrput
semper adsint sufficientia motiva credihilit;.a per eorum
a.vttesra:t'.iunam proponi sincerum et incorruptum verbum Dei.
Utrovis autem posito idem sane fidei obsequinm debetur
verbo Dei sive seripto sive non seripto: Eol1amen rlix:cri-
mine, quod auctoritas testium, qua sr'.l.wl ' ;

- Te
hile et credendum prog tur ve

mm Dei, facile intelligi-

tur; auctoritas vero eredibilis Seripturarum sine festi

- s
innotescere et conzervari non [lUTEf—'t. S{‘L[

de hac re alibi.
Fra;
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