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TRACTATUS
DE

DEO TRINO SECUNDUM PERSONAS

BCTIO 1.
DOCTRINA REVELATA
DE UNITATE NATURAE ET REALI DISTINCTIONE
PERSONARTIM DIVINARDM
CAPUT T.

DOCTRINA SCRIPTURARUM SACRARUM DE HAC UNITATE
ET DISTINCTIONE

menti manifestum
rom etism natnram
guerent ef guavis dontr nfor Deos numerarent, il

indicati sunt a fonda pmate toiios revelationis de-

Doctrina de unitate divinae naturae et universim de
perfectionibus Dei absolutis praestructa in tractatu de Deo
#no hic quiden famnan fundanentum supponitur. Reve-
latio enim de distinctione personarum hane mnitatem in-
cludit, et nisi haec perpetuo ob oculos habeatur, ipsa di-
stinctio intelligi non potest, ut in Seriptura ‘et Patrum
explicatione inde a temporibus apostolicis continetur. Hine
opus est perspectum halere modum , quo Seriptura , fidei:
professiones et Patres illa praesertim aetaie, qua di
stinetio personarum potissinm et fere unice defendenda
erat, hanc veritalem unifatis supponant et proponant tam-
quam fundamentalem et sine controversia penes omnes:fi-




-
f!elea certizsimam, Sient enim doctrina distincfionis perficit
mt‘clligentiam unitatis , its vieissim communis professio
unitatis illustrat praedicationem distinetionis , si quando
Patres de hac, guomodo sit, obscurius sunt locuti. Prop-
ter hunec igitur intimnm nexum doctrinae unius cum altera
ordo rerum postulat, ut supposito etiam integro tractatn
de Deo wno hie distinetins consideremus muri;'m. quo re-
velatio et praedicatio eceles ica unitatem Dei velub sn-
premum principium tueatur, cui proinde dectrina de distin-
ctione personarnm in revelatione et in professione catholica
numquam potuit esse contraria, sed necessario coordinata
et sensu eidem unitati consono intelligenda.

kE.R.EVB]E.ﬁD veteris Testamenti habet utique unitatem
Dei velut primum articulum et principale fnm]ameml.lm
frequentissime et omnibus dicendi formulis expressam. In
novo Testamento ad hane ipsam doctrinam et ad hane fidem
revelatam appellatur, et eadem confirmatur eodem omnino
e in Testamento veteri est proposita. Haec an-
fe!J.! !.I‘J'llfﬂ...*‘.‘“[}i non solum inculcatur ad excludendos deos
fictitios, qui a gentibus colebantur ; sed unitas docetur ab-
SD'EUIE'L ad excludendam quamvis distinetionem ef numera-
tionem Deorum i

In legislatione Mozaica primus ordine et dignitate arti-
culns continetur zolemni protestatione: « andi Tsragl, Do-mi-
nus D(‘.llls noster Dominus (771779) unus est..... Damimlﬁz.l}m:m
tonm t-nruehisnt illi soli servies, ac per nomen illius iurabis»
Del‘l|:'. V1. 4 sqq. Hoc ipsam istus Dominus declarat nt
« primum mandatum », ac probat paraphrasim : «quia unus
est Dous et non est alins praeter enm » M XIT ‘79'344
Fgac ipsa forma excludente in ultimo velut t mneullod_\luv':
sis ad populum idem repetitur, ubi Dens inducitur jareiu-
rap[lo confirmans ¢ « videte, quod ego sim solus, et non sit
alms,sz;ﬁ\. { oyoR ) praeter me» Dent. XXX] 1‘ 39. 40. lm'.
To. XY [[ :?; Eph. IV. 8-6. Ad hane fidem couﬁ]‘m;.\,.ndu.m
U‘eus dirigit portenta, theophanias et specialem providen-
tiam erga populum suum: « ut seires quoniam Dominus ipse
eq'—t Deus ( DIIINTT KT 7110 ) et non est alius praeter eum...
serto ergo hodie et eogitato in corde tuo, quod Dominus

iy

ipse sit Deus in coslo sursum et in terra deorsum, eb non
it alins » Deut. TV. 35. 39. of. 1 Cor. VIIL. 4. 5. Tta etiam
in prophetis et in Pealmis frequenter. ¢ Ego Dominus et
non est amplius : extrame non est Deus. Ut sciant, qui ab
ortu solis et gqui ab oceidente, quoniam absque me non est.
Ego Dominus ef non est alter » (hebr. non ampliug) Is. XLV
5. 6 sq. of. Rom. TII 29. 305 1 Tim. II. 5.

st igitdr unitas Dei et exclusio culusyis numeri Deo-
ram rovelata ita, ut omnis doctrina explicite vel implicite
tradens duos tresve Deos absque ulteriori examine censeri
deberet contraria revelationi, quam nulli fidelinm ignorare
liceat. Atque ideo si in revelatione de reali distinctione
ot de pluralitate in divinis sermo habetur, ea certissime
non ad deitatem naturamgque divinam pertinet Deut. XTIIL.
Ps. T,XXX, 9-11. Hine etiam in prophefiis vefers Tegta-
menti quoad hoc doetrinae caput pro novo Testamento non
{am taliz profectus promittitur, quo w rigorosus monotheis-
mus » solvatur, ut quidem nune non satis proprie logui
solent , sed quo cognitio revelatae nnitatis Dei universa-
lior evadat et distinctior. « Et erit in die illa , exibunt
aquae vivae de Terusalem, medium earum ad mare orien-
tale et medium earum ad mare novissimum, .in aestate et
in hieme erunt. Bt erit Dominus rex super omnem ter-
yam : in die illa erit Dominus unus et nomen eius unum 7
Zach. XIV. 7.9; Ps. LXXXV. 8-10. Temperatio enim omni-
moidae unita t singularitatis naturae divinae non pro-
footus esset , sed revelatae veritatis negatio. Negue enim
afirmando tantummoedo unuz Deus dieitur, quod quidem
et ipsum abunde safis et sed efiam negatione et ex-
clusione repetitnr, praeter unum Deum patriarchis, Moyel,
prophetis, populo [arasl revelatum non esse alium Denm,
ipsum solom esze Denm; et ad hune unum, solum Deum in
veteri Testamento revelatnm universa revelatio etiam novi
Testamenti appellat.

II. Fx hoc primo prineipio ac ‘fundamento constat, hanc
ipsam unitatem numericam Tei divinaeque substantiae sem-
per supponi in libris novi Testamenti, et in iis significari,
quoties simul cum distinctione et connumeratione Patris et




AL,
Filii et Spiritus Saneti coniungitur unitas; quando Pater et
Filius dicuntur unum ; tres unum ; sub uno nomine connumne-
rantur Pater et Filius et Spiritus Sanctus; Filius dicitur esse
in Patre, Pater in Filio; omnia quae habet Filius et Spiritus
Banctus, dicontur ad Patrem vevolvi et recapitulari velut
ad fontem, quae relatio Filii ad Patrem et Bpirifus Sancti
ad Patrem ac Filium in universa doctrina Christi amplissi-
me patet, Sed de hac coniunctione unitatis cum distinetione
in sequentibms dicendi locus erit, huius enim rel explicatio
constituit argnmentum totius praesentis tractatus

Pari modo hoe ipsum fundamentum unitatis substantia-
lis supponitur in professione et explicatione fidei christia-
nag,; in omnibus symbolis , in declarationibus et disputa-
tionibus Doctorum catholicorum adversus eirores varios et
inter se invicem oppositos.

In symbolis, guae certe exprimunt professionem tum Pa-
storum tum plebis fidelium, nominatim in symbolo aposto-
lico fides «in Deum» vel expressins «in unum Deum = (1)

primus est articulus, velut compago eb continens vineulum
distinetionis subiectae, qua credendnm est in Patrem et
Filjum et Spiritnm Sanctum. Hane fidem unitatiz Dei simnl
cum distinetione trium qui sunt Dens, docebantur et in ipsa
susceptione sacramenti tamguam tesseram Christianornm
profiteri inbebantur omnes haptizandi (cf. Constit. Apostol.
1. VIL. c. 41; Cassian. de Incarn. 1. VL. . 3, etc.), Hanc re-
petunt ut fidem Eeelesiae universalis Patres et Doctores
inde a primaeva aetate. « Primum omninm crede quod unus
est Deus, qui omuia creavit. » Hermae Pastor 1. 11, mand. L.

(1) In Ecelesia Romana et aliis Ecclesiis particnlaribus oceidentis
formula antiguissima erat: credo in Deom Patrem omni tem n ete.
[vel « in Deo Patre omnipetente » ). Orientis vero Bcel B quit Ro-
finus, fere omnes ith fradunt ; « eredo in unum Denm Patrem i, ofen-
tem » ete. (Raf, in Bxpos. symboli). Sensus, ot patet, manet omnino idem.
Eutychianis ealnmniantibus, quod Leu Ponti in ¢p. ad Flavianom
dizerit: «in Denm Patrem omnipotentem, » omissa particela s in wnum
Dewm » respondet Vigilins Tapsensis 1. IV. ¢. 1. contr. Eutych,: « Ro-
wae ¢t antequam Nieaena synodus conveniret, a temporibus Ajostolornm
usque ad none.......ita fidelibos symbolum traditor ; nee pracindicantor
verba, uhi sensus ineolumis permanet, »

A
¢f. Recognit. Clement, 1. L. 1. 43 sq. Trenaeus (:nn{r;a‘ Gno-
sticornm emanationes ex Dei pleromate, et contra figmen-
tum de Deo alio veteris, alio novi Testamenti frequenter
incaleat hane « regnlam veritatis » 1. 1. ¢. 22; hoe « primum
ot maximum capitolum » LTI e. 1, nnum este Deum,
praeter quem alius non est. « Solus unus F_)eus fabricator
(Bnpaoupyeg) ... qui fecit omnia per semet ipsum h. e. per
Verbum et Sapientiam suam... hic Dens Abraham et l)lou.s
Teaac et Dens lacob, Deus vivornm, quem lex annuntiat,
quem prophetae praenunciant, quem Ch]‘iu‘t_-us revelat, quer
Apostoli tradunt, Ceelesia eredit. Hic Pater Dowini
N. L C. per Ve ; qui ezt Filius eius, manifesta-
tur omnibus » 1. I1. ¢. 30. n. 9. « Beelesia per universam
orbem usque ad fines terrae dispersa ab ,{\}msh:]]% et-klzm'um
discipulis accepit fidem in nnum Denm Fafrem omuipoten-
tem » ete. Sequitur deinde incadem tradita fide totins Le-
clesiae professio in anam Tesum Christum Filinm ._1)91. et
in Spiritnm Sanetum, quiper prophetas praedicavit dispo-
sitiones Dei et alventam 1. 1. ¢. 10; 1. 111, ¢. 4. Origenes
postquam monuit, nt «servetnr ecclesiastica praedicatio per
successionis ordinem ab Apostolis tradita et usque ad prae-
sens in Keclesiis permanens set aliqua ex professione
Eiel universali et manifest VEro eorum,
TeT T cationem apostolicam manifeste fraduntar,

a¢ sunt. Primo quod unus Deus est, qui omnia erea wit. ..
omnium instorum Deus, Adam, Abel, patriarcharum,
Moysis, prophetarnm. » Subiungitur prasdicatio manifesta,
& quod Tesus Christns ante omnem creaturam natus ex Pa-
tre incarnatus est, et homo fac cnm Teus esset, mansit
quod erat, Deus. Tum deinde honore ac dignitate Patri
et Filio sociatun tradiderunt Spiritam Sanctum » Origen.
de Princip. Praefat. n. 2. 4.

Clarissime veto apparet unitas Dei, quale;
Patres semper intellexerunt, ex disputationibus adve
haereticos wonarchianos, contra Praxeam , Noetum , Sabel-
Lianos, Paulum Samoesatenum (1). Com enim haeretici istl

{1} « Paulns Samosatenns, qui fuit Antiochize Episcopus temporibns
Aureliani prineipis... Verbom Dei Patris non substantivem s
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unitatem divinae substantiae assererent ita, ub simnl ne-
garent distinctionem realem inter Patrem et Filinm et Spi-
ritum Sanctum, defensores dogmatis catholici eandem sub-
stantiae unitatem habent velnt certissimam et positam pe-
nes Christianos extra dubitationem. « Varie diabolus aemu-
latus est veritatem ; adfectavit illam alignando defendendo
concutere. Tnicum Dominum vindicat omnipotentem mundi
conditorem; ut et de unico haevesim faciat, ipsum dicit
Patrem descendisse in Virginem..... Nos vero et semper et
nune magis ut instructiores per paracletnm (Montani), de-
ductorem scilicet omnis veritatis , unicum gquidem Deam
credimus, sub hac tamen dispensatione, quamn oeconOmiam
dicimus, ut unici Dei git et Filius Sermo (Verbum) ipsius...
qui exinde miserit a Patre Spiritum Sanctum paracletum,
ificatorem fidei eorum, qui credunt in Patrem et Fi-
linm et Spiritum Sanctum. Hane regulam ab initio Evan-
gelii deencurrisse... probabit ipsa posteritas omnium haereti-
cornm.... Haee perversitas (I'raxeana) se existimat meram
veritatem possidere, dum unicum Deum non a putat
credendum, quam si ipsum cundemque et Patrem et Filinm
et Spiritum Sanctwn dicat ; ¢ non sie quogue unus sit
omnia, dum ex uno omnia, per ¢ 1tiae scilicet unitatem,
ot nihilominus custediatur oeconomiae sacramentum, quae
unitatem in Trinitatem disp itipens Patrem et
Filinm et Spiritum Sanctum. Tres autem non statn (di-
gnitate) sed gradu (originis) , nec s itia forma
(charactere personali), nec pofestate sed speeie (notionibus

distingnentibus): unius autem substantiae et wnius status

eb unius potestatis, quia unus Deu quo. g
formae et species in nomine Patris et ¥
deputantur » Tertull. contr. Prax c. 1. 2. ef. ]
¢. 18, 14, Bodem prorsus modo conveniunt g

vit, non, ut
itia consubstantivom
Marins Mereat. ad X1I anathem. Nesto
Vide Patres alios de hacresi Samosateni in dissertat.
Garoerii 8. III (ibid. p. 907 seq.).

Tl e
Epiphan. haer. 57. T. 1. p. 480), et s. Hippolytus (n. 3.6.11.
14, Galland, T. IL. p. 45537.); Coneilium Antiochennm (Col-
Ject. Mansi T. I. p. 1033) cum Panlo Samosateno ; Zephyri-
nus, Calligtus, Dionysius Romani Pontifices eum Sabellianis
(Philosophumensa p. 285. 389; Athanas. de decret. Nicaen.
n. 26), dam tamen ti et Sahellii et Samosateni confu-
sionem personaram iisdem in locis dammant, et illum unuwm
Deurn docent esse Patrem et Filium et Spiritum Sapctum,
tres distinctos. At haee postulant diligentiorem considera-
tionem in sequentibug thesibms.

Tnterim ex fundamento declarato constant haee duo.
@) 8i in Seriptura ef in praedicatione ceclesiastica qua-
vis actate sermo est de unitate Patris et Fili et Spiritus
Sancti, ut sub ratione deitatis vel dignitatis vel exhibendi
cultus divini connumerentur, vel unitas dicatur esse s
dum substantiam, vel dicatur e simpliciter unum , vel
attributam quodenmgue divinum vindicetnr Filio et Spiritui
Sancto, et eximantur a conditione ereaturarnm : haee omnia
necessario intelligenda sunt de mnitate numerica maturae
divinae in Patre, Filio et Spiritu Sancto.

By In Seriptura et penes Patres Ececlesiae, qui unitatem
aliquo ex hizee modis vindicant, digtinctio inter Patrem,
Filinm, Spivitum Sanctum non potest intelligl secundum
naturam divinam et substantiam. Si gquando igitur locu-
tiones occurrant, quae videntur indieare subordinationem
¢t inferiovem dignifatem unius personae prae altera, haec
subordinatio eerte ab eis intellecta non est eb intelligi non
potest ratione naturae ac substantiac. {uantamvis enim re-

ritatem in modo loguendi et in scientifica con-
ciliatione nnitatis Dei cum distinctione frinm penes aliquos
Patres vetustos; ubi « nondum perfecte de Trinitate tra-
ctatum est » (Aung.in Ps. 54 n. 22.), nulla tamen aetate
ignoratio dogmatis fundamentalis de unitate divina ex-
pressi in aymbalo pro emnibus fidelibus , a summis pastori-
bz usque ad catechumenos, admitti potest ita, ut haee
veritas intra ipsos fines Ecclesine mneming contradicente
unquam in diserimen vocari potuerit (cf. Tract. de Tradit.
et de Incarnat.).
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THESIS 1L

Complexus doctrinae in Seripturi novi Testamenti
de wnitate et distinctione.
& Generali quadam consideratione dootrinae Christi et Apostolornm,
s novi Testamenti exhibetnr, demenstrantur Pater, Filius,
tus Sanctns tree distineti, qui sunt nnns Dens.

In Evangeliis, i tolis apostoliciz ceterisque libris
novi Testamenti saepissime mentio fit et doctrina traditur
Chris sins et Apostolornm de Deo Patre qui est Pater

i -
unigeniti Filii sui, de Filio Dei qui proprium Patrem habet

Deum, de Spiritu Sancto qui est Spiritus Patris, Spiritus
Filii, Spiritus Dei. Hic contenti sumus generali adhue et
obyia eonsideratione eornm, quae de singulis doc

Filio inquam et de Spiritu Sancto, cam ex his ipsi

data opera in Seriptaris novi Testamenti sermo est de Iilio
soeundum zublimiorem eius natnram (humana enim na-
Filii incarnati hie non venit in considerationem) , et
o0 est de Spiritu Sancto in relatione ad Patrem
e, OmMnia Prorsus consp i
hane sententiam, quod Pater, Filins, Bpiritus Sanetus ©
sunt invicem realiter disti , h non sola 1 .
sideratione sed in se alius Pater, alius Filius, alius Spiri-
tus Sanctus, nihilominus tamen tum tres simul tum singuli
sunt unus Deus.

I, Relationem TFilii Dei ad Deum Patrem Christus Do-
winus ipse in universa sua vita et doctrina semper exhi-
buit et Apostoli deinceps tradiderunt in hunc sensum , ut
Filins Dei sit non adoptione, sed Filius per naturam quae
una est Patris et Filii.

1.® Praedicatur ubique nomine sibi proprio Filius Dei;
Filius dil Matth. TTT. dile s paternae Col.

s proprins Pater
perus 1. To. V. 26; Filius super
domum ef familiam Heb. IIL. 6; qui non est Filius ideo,

quia obediens Patri, sed factus est obedicns, quamuis esset
Filius »aemzp ov vrog Heb. V. & Filius manens in gefernumn
To. VIL. 33; Filius generatione az proprere ed Scnsi,
nudles angelarar h. I, By F
Dl unigenitus To. 1L 16 us Filins , quiest in
sinu Patrisib. 1. 8; Filius, qui dedit aliis potestaten filios
Dei fleri ib. L 18,

2. Hoe ipso, quod est Pater et Filins Patris, alius est
Pater ot alins Filius. « Bgo et Pater sumus »; « Pater in
me, et egoin Patre »; « clarifica me Pater claritate, quam
habui apud fe, antequam mundus esset »; « Pater operatur
et ego operor »; « solus non sum, sed ego et qui migit me
Paters; «qui diligit me, diligetur a Patre meo » eto.

57 At quia est Filius Dei proprio semsu, ideo Deus
Pater et Filins simpliciter unum sunt. «KEgo et Pater unum
sumus » To. X. 30, Operatio Patris est operatio Filii, et una
est Patvis ae Filii relatio ad sues fideles. « Pater meus
usgque modo operatur, et ego operor... Quaccumque ille fe-
cerit, haee et Filius similiter (dpoiwg) facit 2z lo. N 12215
« Qui diligit me , diligetur a Patre meo, et ego diligam
eum.... et ad eum veniemus, et apud eum mansionem fa-
ciemus » ib. XIV. 21.23.

Qnae in veteri Testumento dicta sunt de uno Deo Tsrae-
s M, dicta sunt de Filio Det. « Ad Filium antem (di-
cit Seriptara): thronus tuus, Deus, in sacculum zaecnli...
Et (iterum dieit Seriptara): tu in principio, Domine, ter-
ram fundasti » Heb. I. B s=q.

Quare natura Filii est natura Dei, qua est aequalis
Deo. « Qui eum in forma Dei esset, non rapinam arhitratus
gst esse se aequalem Deo » Phil. I 6. Vitam eseentialem
quam habet Pater in semetipso, habet et Filins communi-
catam a Patre, et ideo sicut Pater ita Filius est ipsa vita,
« Sicut Pater habet-vitam in semefipso, sic dedit et Filio
habere vitam in semetipso » To. V. 25. Ideo Filins est
« aplendor gloriae Patris (&mavyas i Sokng adrou) ef fi-
gura (}f‘l_al#.’!'ﬂp:\ substantiae eins, porfans omnia verbo vir-
tutis suae » Heb. V. 3.

Propter haec eundem supremum cultum postulat Filius,
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qui debetur Patri. « Ut omnes honorificent Filium , sicut
honorificant Patrem » Io. V. 23, (Vide Tract. de Incarnat.
th, TIL. seq.)

TI. Pari ratione Spiritus Sanctus tum in vita et doctri-
na Christi ipsius tum in praedicatione deinde Apostolorum
ubique proponitur ut alius a Patre et Filio, et nihilominus
ut unus Deus.

1°, Clare exhibetur Spiritus Sancti tamquam tertii di-
stinctio a Patre et Filio. Testimonium perhibente Patre de
Filio, Spiritus Sanctus corporali specie apparnit distinctus
ab utroque Matth. TI1. 16, 17 (cum parallelis). Multis decla-
ravit Christus ipse doctrinam de Spiritn Sancto sermone
habito in ultima coena, ubi constanter dicitmr Spiritus

Sanctus sen Spiritus veritatis alius paracletus distinetus a
TFilio, atque distinetus a Patre et Filio: qui a Patre pro-
cedit, qui pariter accipit a Filio, quia omnia quae sunt
Patris, sunt etiam Filii; Spiritus veritatis, quem Pater
mittit in nomine Filii; quem Filius mittit a Patre. « Ego
rogabo Patrem et alium paraclitum dabit vobis, ut maneat
yohiscum in aeternum ». « Paraclitus autem Spiritus San-

ctus, quem mittet Pater in nomine meo, tlle vos docebit
¢ wATHP dvopaTe
pov, ExE1V0g BiLas S azsiTo. XIV, 16. 26, Quamvisigitur spiri-
tns multipliciter dicatur, et etiam Dens absolute spectatus
sit spiritus, constat tamen, hoc nomen Spiritus Suncfus in
doctrina revelata e determinatom ad rationem nominis
proprii fiypostatici, quo designetur distinctus a Patre et a
Filio (ef. Epiphan. haer. 74).
9°. Divinitas Spiritus Suncti fam evidenter declaratur
in universa doctrina revelata, ut nisi distinetio a Patre ac
Filio aeque esseb expressa, Deum absolute spectatum vel,
quod perinde fere est, adtributum divinum in Seripturis
hoe nomine designari, nemo non pro certo haberet. Nomina
ipsa Spiribus Dei, Spiritus Patris, Spiritus veritatis qui a
Patrefprocedit, non possunt significare alind quam Deum.
Non minus clare hoc ipsum constat ex descriptionibus
adtributorum et efficientiarum Spiritus Sancti. Est « Spi-
ritus veritatis, qui docet ommem veritatem... alius para-

S S

clitug, qui maneat cum Apostolis in aeternum , Spiritus
voritatis ». To XIT.16. 26; XVL 13. Qui ergo est absoluta
veritas. Hine Deus revelat omnia per Spiritnm suam; sunt
famen distincti, qui dicitur revelare, et is per gquem di-
citur revelare; est enim Spiritus Dei eb Spiritus ex Deo,
qui serutatur profunda Dei. « Nobis antem revelavit Dens
per Spivitum suam. Spiritus emm omnia serutatur, etiam
profunds Dei. Qui¢ enim hominum scit , quae sunt homi-
nis, nisi spiritns hominis, qui in ipso est ? ita et quae Dei
sunt, nemo cognovit nisi Spiritus Dei. Nos autem... acce-
pimus Spiritum, qui ex Deoest » 1. Cor. I1. 10-12. Confe-
renda haec suni enm iis, quae dicuntur de relutione inter
Denm apud quem erat Verbum, et inter Verbum Dei quod
erat Dens. Quoad distinctionem: « Verbum erat apud Deuma
— ¢ Deus per Spiritum suum... Spiritus, qui in ipso est,
qui ex Deo estr. Quoad unitatem: « et Deus erat Verbum »
— u Spiritus serutatur etiam profunda Dei... nemo cognovit
nisi Spiritus Dei.

Porro sicut Pater et Filius veniunt ad nos et manent
in nobis, ita cum Patre et Filio venit et manet Spiritus
Sanctus To. XIV. 17-23. Tusti sunt templum. Spiritas Sancti,
et hoe ipso femplum Dei. « Neseitis quia templum Dei estis,
et Spiritus Dei habitat in vobis » 1. Cor. ITI. 165 « mem-
bra vestra templum sunt Spiritus Sancti, qui in vobis est,
quem habetis a Deo, et non patis vestri » ib. VL. 19. of.
2. Cor. VL. 16.

Bt ipse Spiritus Sanctus in nobis auctor et causs rege-
nerationis supernaturalis. Sieat enim dicimur nasci ex Leo
(To. I. 18), ita dicitur: « nisi quis renatus Suerit ex aqua
et Spiritu Suncton To. IL5. Sieut dicitar: « charitas ez Deo
est; eb omnis qui diligit , ex Deo natus est... Dens chari-
tas est; et qui manet in charitate, in Deo manet et Deus
in eo» 1.To, IV. 7. 16; ita dicitar: « charitas Dzi diffusa
est tn cordibus nostris per wm Sanctunt, qui datus est
nobis... Accepistis Spiritum adoptionis filioram... ipse enim
Spiritus testimoninm reddit spiritui nostro, quod sumus filii
Dei » Rom. V. 5; VIL 15.16; Gal. 1IV. 6.

Omnium charismatum , quoram anctor non potest esse
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nisi Deus, auctor est Spiritus Sanetus. « Dabitur vobis in
illa hora, quid loguamini ; non enim vos estis qui logni-

ini, sed Spiritas Patris vestri, qui luluitm‘ in vobis »
Matth. X. 19.20; « coeperunt loqui variis
Spiritus Sanctus d‘tha:r, eloqui illis » Act. IL. 4;
Sanctus per omnes civitates mihi protestatur di
niam vincula et tribulationes Ierosolymis me mane ut » ib.
XX. 22; « tentabant (Paulus cum sociis) ire in Bithyniam,
et non permisit ens Spiritus Tesu» ib, XVI. 7. (confer
quoad rem ipsam Act. XXIT. 18); « non voluntate humana
allata est aliguando prophetia, sed Spiritu Sancto inspirati
(Smo mvsumxTog dytou ozpopevor) locuti sunt sancti Dei hmm-
nes » 2. Pet. 1. 21; «serntati sunt prophetae... in quod vel
quale tempus significaret in eis Spiritus Christi praenuntians
8 wov) eas, quae in
ail. ft‘t 1. 10.
sl « nemo pote
oportet) , Dominug lesus (1), nisi in Spiritu Saneto. DL‘-b
i o gratiarum sunt, idem antem § tus... Alii
datur per Spiritum sermo sapicntiae... Haee antem
omnia operatur unus atque idem Spiritas dividens singulis,
proot valt « 1. Cor. XII. 3 seqq.; Heb. IL. 4.

Quae dicitur vox Domini in Testamento veteri, eadem
vocatur in movo Testamento praedictio Spiritns Saneti.
« Audivi vocem Domini 1:15 ) vade et dices populo huie:
andite andientes, et nolite intelligere « Is. VI. 8. 9. « Dene

5 Sanctus locutus est per Isaiam ad patres nostros
vade ad populum istum et ad eos: anre audie-
tis, et non intelligetia» Act. XXVIIL. 25. 26.

Insuper Christus Dominus ipse secnndum humanitatem
et in humanitate ungitur, sanctificatur, mittitar a Spi
Suncto. « Etut revolvit librum (in synagoga Nazaret
venit locum, ubi seriptum erat: Spiritus Domini super me,
propter quod unxit me, evangelizare pauperibus misit me...
Coepit autem dicere ad illos, quin hodie impleta est haee
prophetia in anribus vestris» Lue. IV. 18 sqq. (De re ac

eizeiv wpioy "Tysow vel in alifs Codd. et PP, xu-

S
modo huius sanetificationis vide Tract. de Incarnat.) Hine
sicut secundnm humanitatem potest intelligi, quod Christus
dicit: « Pater maior me est » (Lo, XIV. 28); ita secundum
quod homo es xl ritum Sanctum maiovem se. « Si
autem ego in Spiritn Dei eciicio daemones, igitur pervenit
in vos regnum Dei... Spirites blasphemia non remittetur...
Et quicnmgue dixerit verbum confra Filinm hominis, vemit-
tetur ei, qui antem dixerit contra Spiritum Sanctum, non
remittetur ei» Matth. XTI.28 sqq. Ut h. 1. prae illis Tudaeis,
qui Christum tantummode hominem putabant, fit compara-
tio inter peceatum contra Filinm hominis et contra Spiri-
tim Hanctum (vide Athanas. contra Arian. orat. I. n. 50),
tenebantur agnoscere ut ope-
Dei; ab ipso Christe diserte attribuuntur Spiritai
Sancto; ita s. Petrus sumit ut synonyma: mentiri Spiritui
Sancto, et mentiri Deo Act, V. 3. 4. 9; atque adeo ipso
etiam nomine enuntiat Spiritum Sanctum egse Denm. Vide

Bellarmin, de Christo 1. I. c. 13.

III. Tota igitur (Iut‘h'ina Christi et Apostolornm licet
ex multiplici ion diversis aspectibus et
aliis atyue aliiz ver
rat sententiam, et

e

in eandem semper conspi-

uitn ac obvia eonsideratione
unitate et distinetione in Deo cla-
holieis intelligitur ac
, et (nemine diffite 2 multis zaltem iam saecu-

Iis) in omnibus symbolis, in Coneiliornm definitionibus, in
omninm Doctornm ¢ icorum declarationibus, in profes-

1€ eo sensu, quo ab omnibus Cat

gione denique totins universalis Fee e intellecta est ae
credita. Tres scilicet esse docentur realiter inter ge di-
stineti, alins Pater, aling Filius, alius Spiritns Sanctus,
atque hi tres Filins et Bpirifus aeque ac Pater sunt verus
Deus. Com antem Dens unug sit unitate s tatis ef
excluzsa multiplicabilitate, atque adeo Pater, Filius et Spi-
ritus Sanctus doceantur esse ipse verus Deus, qui se reve-
lavit ut unum, praeter quem alius Deus uon est; hoe ipso
deitas sen absoluta perfectio est non distincta, sed una
numero communis tribus illis inter se distinctis, qua sunt
unns Deus.
Franzelin, DE DEQ TRINO SEC., PERS.
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Tam vero ubi plures sunt distineti inter s¢, qui con-
stitunntor in eadem essentiali perfectione, qua respondetur
ad quaestionem, quid res sit essentialiter (ro =t v sivar),
communis illa essentializ pertectio appel ab omnibus
doctis et indoctis essenfia sen (quatenns essentia est prin-
cipinm operationis) rafura, distineti autem inter se, quo-
rum ¢st natura communis, appellantur hypostases ef (s
natura est intellectua personae (1). Profesaio ergo chri-
stiana, qua credimns wnam naturam et tres personas di-
vings zive Denm unum natura et trinom personis, nihil
alind continet, guam quod in ipsa doetrina Seripturarum
propositum esse demonstravimus,

THESIS II1.

Distinctio per i : 1 specialibus

testimonils nool Testamenti demonstraiur.
aln moniis specialibug novi Testamenli, quibus persenac divi-
+ nae simuol commumerantur, fum realis intor se distinctio docelur, qua
» tenus formaliter wnus est Pater, alius Filins, alivs 8)iritus Sanctus;
# tum unitay eustoditur, atenns wung est Dous, ot tres nnum gunt
» doitute.»

I. Velut compendinm doctrinae ac fidel profitendac de
Deo uno seenndum naturam et trino personis Christus Do-
wminus eomplexus est in ipsa forma baptismi tamguam sa-
cramento fidei, quo omnes fidem amplexl initiandi essent
et Heelesiae aggregandi. « Data est mihi omnis potestas
in coelo et in terra: enntes ergo docete (pxfnTsusars) omnes

{1} Conceptus hic obiter progositns naturas et hypostasis interim
nohis su Latissime de hae re diximns in Tract. de luearnatione,

foerit. Per-

numerg, vi
giid alig it, hypostasis vero kune alige
subsistens ef non communs pluribus|
17. Vids Dialog. I.
P 19, {inter Opp. Athamas. T. IL p. 483]; n (Ealland, XIL,
P. T} Theodor, Abucara opuse. 28, [od. Gretzer b11].
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_gentes, bapfizantes eos in nomine Patris, et Filii, eb Spi-
ritus Banctl (3iz To Gvopa Tou waTpOg, KL TOY UBDU, KL TOU
dyron wusupazog) » Matth, XXVILL 9. In solemni hac formu-
la, omnibus Christiamis in ipso sacramento fidei prasseripta ad
sanctificationem simul et fidei professionem, enuntiatur ut fi-
dei christianae symbolum ae tessera trium inter ge distinetio
seeundum formalem rationem Patriz et Filii et Spiritus
Sancti, et eorundem wnifes quatenus sunt nnug Deus.

1*. Enuntiari hic distinctionem Patris et Filii, ut alins
sit Pater, alive Filius, non autem git tantummodo unius
personae duplex appellatio sceundum diversam sui manife-
stationem aut operationem ad extra, vel secundum duplex
adtributum absolutum, est omnino evidens @) ex ipsis no-
minibus Paler et Filius. Neque enim haee noming dicuntur
in relatione ad alignem alinm terminum sed ad se invicem,
ut Pater sit ipsing Filii, et Filius sit ipsius Patrig. Tum
vero necessario intelligitur Pater persona alia quam suus
Filius, et viclssim, b) Supposita nominum significatione ex_
primentium originem unius ab altero, est evidens illa rel:
tio duormm ad invieem ex ipsa connumeratione cum infer-
posito articule sou muspes weer vov dwou (1), Ceterum ¢) omis-
sig his congiderationibna textus immediati, in universa doc-
trina Christi et Apostolorum de hae reali distinetione, ut
alins sit Pater Fili et alius Filius Patriz, atque ideo duae
sint distinctae hypostases, nullum potest esse dubium
(th. I1. n. L). At vero d) si constat connumerationem esse
distinofarum hypostaseon Patris et Filii, etiam fertius ter-
minus, ad guem sub eadem omnino forma connumeratio pro-
greditur, non potest alind significare quam itidem hypo-
stagin distinetam a prima et secunda: Tov meTpog zaw Tou dicy

(L} Tbi unins personae pr: # iunguntur. articolus nen repe-
#itar e, £ « expectantes bratam spem et adventom glorise magni Dei
toris nostrl Tesu Christi = 2 vty The Bobne tou peyahoy Ozou
i LI 13, (vid. de Inoarn, th, VI. n. 2);
ckus Deng et Pater DL N. I, Ohristi Pater misericordiaram eof
Dens totius eonsolationis = dvhoy 4 feog na, nuTip TOu A Ty L X,
a7e masuxkneewg 2, Oor. I. 3. cf. Eph. 1. 8;
Ooloss. 1T. 2; III. 17; 1. Thess. III. 11, 13; 2. Thess,
1L, 16; 1. Tim. L 17.




