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Tam vero ubi plures sunt distineti inter s¢, qui con-
stitunntor in eadem essentiali perfectione, qua respondetur
ad quaestionem, quid res sit essentialiter (ro =t v sivar),
communis illa essentializ pertectio appel ab omnibus
doctis et indoctis essenfia sen (quatenns essentia est prin-
cipinm operationis) rafura, distineti autem inter se, quo-
rum ¢st natura communis, appellantur hypostases ef (s
natura est intellectua personae (1). Profesaio ergo chri-
stiana, qua credimns wnam naturam et tres personas di-
vings zive Denm unum natura et trinom personis, nihil
alind continet, guam quod in ipsa doetrina Seripturarum
propositum esse demonstravimus,

THESIS II1.

Distinctio per i : 1 specialibus

testimonils nool Testamenti demonstraiur.
aln moniis specialibug novi Testamenli, quibus persenac divi-
+ nae simuol commumerantur, fum realis intor se distinctio docelur, qua
» tenus formaliter wnus est Pater, alius Filins, alivs 8)iritus Sanctus;
# tum unitay eustoditur, atenns wung est Dous, ot tres nnum gunt
» doitute.»

I. Velut compendinm doctrinae ac fidel profitendac de
Deo uno seenndum naturam et trino personis Christus Do-
wminus eomplexus est in ipsa forma baptismi tamguam sa-
cramento fidei, quo omnes fidem amplexl initiandi essent
et Heelesiae aggregandi. « Data est mihi omnis potestas
in coelo et in terra: enntes ergo docete (pxfnTsusars) omnes

{1} Conceptus hic obiter progositns naturas et hypostasis interim
nohis su Latissime de hae re diximns in Tract. de luearnatione,

foerit. Per-

numerg, vi
giid alig it, hypostasis vero kune alige
subsistens ef non communs pluribus|
17. Vids Dialog. I.
P 19, {inter Opp. Athamas. T. IL p. 483]; n (Ealland, XIL,
P. T} Theodor, Abucara opuse. 28, [od. Gretzer b11].
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_gentes, bapfizantes eos in nomine Patris, et Filii, eb Spi-
ritus Banctl (3iz To Gvopa Tou waTpOg, KL TOY UBDU, KL TOU
dyron wusupazog) » Matth, XXVILL 9. In solemni hac formu-
la, omnibus Christiamis in ipso sacramento fidei prasseripta ad
sanctificationem simul et fidei professionem, enuntiatur ut fi-
dei christianae symbolum ae tessera trium inter ge distinetio
seeundum formalem rationem Patriz et Filii et Spiritus
Sancti, et eorundem wnifes quatenus sunt nnug Deus.

1*. Enuntiari hic distinctionem Patris et Filii, ut alins
sit Pater, alive Filius, non autem git tantummodo unius
personae duplex appellatio sceundum diversam sui manife-
stationem aut operationem ad extra, vel secundum duplex
adtributum absolutum, est omnino evidens @) ex ipsis no-
minibus Paler et Filius. Neque enim haee noming dicuntur
in relatione ad alignem alinm terminum sed ad se invicem,
ut Pater sit ipsing Filii, et Filius sit ipsius Patrig. Tum
vero necessario intelligitur Pater persona alia quam suus
Filius, et viclssim, b) Supposita nominum significatione ex_
primentium originem unius ab altero, est evidens illa rel:
tio duormm ad invieem ex ipsa connumeratione cum infer-
posito articule sou muspes weer vov dwou (1), Ceterum ¢) omis-
sig his congiderationibna textus immediati, in universa doc-
trina Christi et Apostolorum de hae reali distinetione, ut
alins sit Pater Fili et alius Filius Patriz, atque ideo duae
sint distinctae hypostases, nullum potest esse dubium
(th. I1. n. L). At vero d) si constat connumerationem esse
distinofarum hypostaseon Patris et Filii, etiam fertius ter-
minus, ad guem sub eadem omnino forma connumeratio pro-
greditur, non potest alind significare quam itidem hypo-
stagin distinetam a prima et secunda: Tov meTpog zaw Tou dicy

(L} Tbi unins personae pr: # iunguntur. articolus nen repe-
#itar e, £ « expectantes bratam spem et adventom glorise magni Dei
toris nostrl Tesu Christi = 2 vty The Bobne tou peyahoy Ozou
i LI 13, (vid. de Inoarn, th, VI. n. 2);
ckus Deng et Pater DL N. I, Ohristi Pater misericordiaram eof
Dens totius eonsolationis = dvhoy 4 feog na, nuTip TOu A Ty L X,
a7e masuxkneewg 2, Oor. I. 3. cf. Eph. 1. 8;
Ooloss. 1T. 2; III. 17; 1. Thess. III. 11, 13; 2. Thess,
1L, 16; 1. Tim. L 17.
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wies w0y dptoy wveupatos. Deoqua Spiritus Sancti personali
distinctione seun per e subsistentia insuper satis constat ar-
gumentis indicatis in S‘H"-(llml thesi IT. n. II., quae fere
eadem sunt, ac quibus innotescit distinetio duarum hypo-
staseon Patriz et TFilii. Connumerantur ergo in hae initia-
tionis forma et fidel christianae professione ab ipso Christo
TDomino instituta tres distineti, seu tres hypostases Pater
et Filius et Spiritus Sanctus.

9. Remanet inquirendwm id quod est praecipuum , in
gqua umitate fres connmmeratae hypostases exhibeantur.

a) Demonstratur unitas deitatis trium distinetorum ex
initiafione, sen ex sanctificatione et um*-'m"‘ionr r'ra n0-
mine trinm. Quaeritur, quid proprie si
sari in nomine. Potest et debet: spectari i
plex ordo, Dei ad homines et hominum ad Deum. Priori
in consideratione Dens intelligitur per baptismum nos re-
generare, nundme a peccatis, et sua gratia sanctificare.

lavacrum regenerationis et renova-
i, quem effudit in nos abunde
b]mmmn “41\ atorem nostrum, ut instificati gratia

haeredes simus secundum spem vitae aeternae » Tit. IIE. 5.
Hoe ipso per baptismum consecramur et devovemur Deao ei-
que addicimur ut obiecto fidei, spei, chavitatis ot generatim
divini L-u'll'u% supernaturalis, qui est ordo hominis ad Deum.

« Ut illam (Eeclesiam) sanctificaret mundans lavacro ajuae
in yerbo vitae, ut exhiberet bi (et dauTw) glorio-
sam Ecclesiam » Eph. V-26. 27; « consepulti enim sumus eum

illo pe
mortuos quidem esze peceato tes autem Den in Christo
Tesn Domine nostro » Rom. VL. 3. 13; « omnes enim filii
Dei estis per fidem, quae est in (“u : quic
enim in Chri :
OMmes Vos unum !.‘-1.|J. in ()m sto Tesu. Siautem pos
ceundum promissionem haeredes »; « nnus-

I,'l\L;:‘luU"L in mortem... ita et vos existimate vos

quisque vestrum dic 7q, quidem sum Panli, ego autem
'11 0 .7 d 18 Criei ost pro vobis aut in

qfi cstis?... ne
t.ay Bvope) bhaptizati

v
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egtis... Quld igitur est Apolin, quid vero Paulus? minigtri
eius, cui credidistis... Nemo itagque glorietur in hominibus;
omnia enim vestra sunt, sive Paulus sive Apollo... omnia ve-
stra sunt, vos aufent Christi, Christus qutemn Deial, Cor.T.
12 sq.; [11. 21 5q. Ex his patet tam secundum priorem quam
secundum posteriorem considerationem , non o
quam sine idololatria baptismo Christi consecrari n
nomine ant in pomen eing, qui verns est Deus. Negque enim
sanctificamnr nisi a Deo, negue per sacramentom devove-
mur et consecramur nisi Deo. Kx ipsa igitur ratione sen-
ctificatio et consecrationis in baptismo concluditur, Pa-
trem et Filinm et Spiritum Sanctum tres distinetos, in
quorum nomine aut in QUOTIIL NOmMENn omnes j_{_PUt(‘-ﬁ ha-
ptizantur, esse verum Denm ac proinde (th. L) woum di-
vinitate.

B) Ulterius hace unitas potest ntelligi ex ipsa forma
gerborum. Pater in cuius nomine baptizamur, sine eontro-
versia est Deus. Tam nomen Dei in solemnibus praesertim
formulis sacrae Seripturae ponitur pro i re nominis
pro ipso numine divino, tfum quatenus Deus sc manifestat
specialibus efficientiis, speciali auxil rotectione, tum
quatenus ex parfe nostra est obiectnm supremi cultus fi-
dei, spel et charitatiz, ipsique « deber am servitutem,
qua, non nisi Deo sevviendum est, quae graece appellatur
Azzpsuz » (Aug. Trin. T. n. 13 ef saepe alibi). « Protegat te
nomen Dei Taeob... in nomine Dei nostri magnificabimar...
hi in corribus et hi in equis, nos autem in nomine Domin
Dei nostri invocabimus » Ps. XIX. 2. 6. 8. « In nomine meo
exaltabitur cornu eius » Ps. LTEXXVIIL 25, « Loeam quem
elegerit Dominus Dens vester, ut ponat nomen sunm ibi eb
habitet in eo » Dent. XIL & 11, « Aedificavi domum nomini
Domini Dei Israel... sint oculi tui aperti super domum
hane... de qua dixisti: erit nomen meum ibi » 3. Reg, VIII.
20. 29. De Angelo Domini misso dicitur a Domino mittente:
« et nonen menm in illo » Exod. XX. 21 (ef. Coloss. TT. 9).
Pariter « niei timueris nomen eius gloriosum et terribile,
hoe est Dominum Deum tuum (hebr. nomen gloriosum et
terribile hoe, Dominum Deum twum) » Dent. XXVIIL. b58.




« Sanctum et terribile nomen eius » Pa. CX. 9; «nomini tuo
psalmum dicam » ib. XVII, 50. et saepe. « Qui noverunt
nomen tuum: in nomine tuo confitebimur; si obliti sumus
nomen Dei nostri »; « timentibus nomen tuum » Ps. IX. 115
XLITT. 9. 21; TX. 6. « In nomine sancto eius speravimus »;
« notmen Domini spes eins » Ps. XXXIL. 21; XXXIX. 5. « Qui
diligunt nomen toum » Ps. V. 12; LXVIIL 37; CXVIIL 132.

His declaratis intelligitur vis argumenti, quod com-
muni sententia theologorum et etiam ss. Patrum ducitar
¢x unitate nominis in formula baptismi ad demonstrandam
unitatem essentiae Patris et Filii et Spiritus Sancti. Sive
enim illud « i pomine cig To Gvowx » sumatur directe pro re
nominis, quatenus est divina auctoritas et divina virtus, a
qua pendet efficacia et sanctificatio baptismi, cum adsignifi-
catione divinae maiestatis, cui in baptismo devovemur; sive
ordine inverso significet divecte franseriptionem et conse-
crationem in nomen Dei sub invocatione et per virtutem
nominis einsdem, utrumgue in idem reeidit. Nominis enim
unifate, quod commune est tribus distinctis, continetur nna
auctoritas trium, a qua est virtus et sanctificatio baptismi,
et una maiestas, cui ut vero Deo ac fidei, spei, charitatis
et cultus latrise obiecto conseeramur, « Quornm una divi-
nitas, une largitio, nomenque Trinitatis, unus Deus est »
& Hieronym. in Matth. XXVIIL. 19 (et in additamento ad
commentar, s. Hilarii transcripto ex Hieronymo). « In nomine
Patris et Filii et Spiritus Sancti. Tres personas quidem
significavit, sed unum Trinitatis nomen asseruit: unus ifa-
que Deus, nmnum nomen, una maiestas » Ambros. de Inst.
virg. e. 10. n. 67. 68. « In nomine Pa et Filii et Spiritus
Sancti. Iste unus Deus est, quia non in nominibus Patris
et Filii et Spiritus Sancti, sed in nomine Patris et Hilii et
Spiritos Sancti. Ubi unum nomen audis, unus est Deus »
Aug. in To. tract. VL. n. 9. « Ista Trinitas unus Dominus
Deus est; de quo dicitur: audi Israél, Dominus Dens tuus,
Dominus unus est; ef: Dominum Deum tuum adorabis et
illi soli servies (Deut. VI. 4). Huic Domine etiam Isaiss
propheta dicit: Domine praeter te alium non novimus, no-
men tuum nominamus (Is. XXVI. 13. juxta LXX.). Hoe an-

e L

tem nomen Salvator ostendit, dicens disc'tpu_lii. suis i ite,
docete omnes gentes, baplizantes eos in nomine Patris et
Filii et Spiritus Sanclt (Matth. XXVIIL). Istud Pﬁt nonten
Domini, praster quert aliwm non novimus ".1“ r‘at?‘e. eTgo
et Filio et Spiritu Sancto unitatem a:u.hs‘(auhae_ accipimus,
personas confundere” non audemus. Be.g.ms eniin Toannes
apostolus atur dicens: tres sunt, qui testimoniuim per-
hibent in eoelo, Pater, Verbum, et Spiritus; et tres nnum
sunt (1. Lo. V. 7) 2. TFulgent. Respons. ad (J.hit‘[:tii‘.ﬂ&‘r': A'l‘.l'ﬂ}j.
obieet. X. Vide Athanas. ad Serapion. ep. 11, u. 6 lE‘t alibl ;
Greg. Naz. or. XXX n. 28; Amphiloch. ep. syn- l_('xa..ll\\’m}x
VL. p. 489); Gregor. ep. I1. ad Sebasten (ib. p. 606.
607): Theodoret. haeret. fabul. L. V. §. 3 Hilar. Trin. L IL.
n. 1: Ambros. de Spiritu Sancto 1. TT. . 8. 1. 7. (1). 3

f) Fximie confirmatur hase unitas, quod, ubi .mm- di-
stineta professio fidei et ipsa forma a Christo mst.:tufu
exprimenda erat sed tantum res auctoritatis et divinitatis
designanda, a qua et in quam gonsecramur , uua tufntum—
modo persona Tesu Christi appellatur, in culus momime ﬁ
deles dicuntur baptizari. « Baptizati sunt in nomine (st
To Svoa) Domini Tesu » Act. X[X. B; « baptizati erant in

nomine, (sig 7o svows) Domini Tesu » ib. VIIL. 16; « baphi-

zetur unnsquisque vestrum in nomine (Ext T dvopat) Tesu
Christi » ib. IL 38; « iussit eos baptizari in nomine (&v 7w
Domini Tesa Christi » ib, X, 48, Vide Tract. de

Incarn: th. V.
II. Tn verbis Christi Domini Io. X. 80: « ego eb Pater
unom simusg, » per se spectat ignificari unitatemn naturae
et distinctionen Patris ac Filii realem, ut alins sit Pater

1} Longs diversum est, quod eontendebant novi Sabelliani Neocae-
SATEENSES B 8. lio confatati ep. #10. Quod dicitur in momine et non
in nominibus » illi concludebant, appellationem Pater sen Filius sen
Spiritus Sanctuz esse DOum NOMED desigians unam eandemque perso-
nam, Respondet Basilins: « Pairis et Filii et Spiritus Saneti natura qui-
dem cadem et divinitas una, nomina vere | haeo relativa ) diversa eir-
cumaeriptas ot distinefas notiones nobis exhibe . Probe enim scien-

, quemadmodum qui essentiag eommunionem non confiteter, in
incidit, ita in Indaizmum deferri, qui proprietatem by-
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et aling Filius, demonstratur iisdem argumentis ex conside-
ratione subiecti et praedicati depromptis, quibus usisumus
in declaratione formulae baptismi. Praeterea vero speciales
demonstrationes unitatis enuntiatae per ver ba o wnum su-
mus, » qualis ea sit, nohie »:a[])l.c:iif.1t contextus tnm ex
Prima oratione, quam coneludit Dominds i
et Pater unum sumus, » tum ex oratione alters qug
sum proprium verborum a Tudaeis intellectun sustinet,
I*. Tn priori oratione a) Christus docet , se 1}).-'1.1111 BE5E
qui dat vitam asternem ovibus h. e. fidelibus suis. b) De-
clarat, neminem posse oves r d nu sua, sicut nemo
potest rapere de manu 1’;1t1 ; i wtur: in primis
OvEs sen {‘r{nl. s Tte Sunt propril e Filio sicut Patri;

a serpalb
) Iluc oo tria,
sunt populus eius et ]J'-culium eius aeque
¢ sicut wrum'a Patris,

ac Patris, et eins -oln' ia se1
ideo conveniunt ¥
ter mens, mains omniby

i et nemo potest rap

s. » Dedit oy

3 1’al11.< et Fi & uos st mihi, quia

; et tna mea sunt » Jo. _\\Il 10. Quia s

tris sunt ctiam Filii
Prema potestas dandi vitam TNAT) suprema aunet
aves, et omnipotentis Tvandas in Filio est communicata a Patr
Unde ut illnd « 4 £ omy s eston, quod immediate o
tnr etiam . per
manum i, subiicit Dyminus mnitatem Patris et Filii
omnibus est: ego et Pater unnm sumus tomus (hom,
LX. inTo. n. 2.} ita commentatur, « Postquam dizerat:
de manu mea,

polest eas rapere de mann

Veram non ita dixit, sed de manu Patris mei, Deinde me putes, ipsom

aliiz verbis directis ad Patrem: « mea omnia tua sunt, et
tna mea sunt »; « omnia quaecumque habet Pater (zavez éoe
#ys 6 waTng), mea sunt» To. XVI. 15; XVII. 10. Tgitur mains
omnibus, quod est Patris, et quo sane Pater est super omnia
Deus (cf. Eph. IV. 6), illnd ipsum est etiam Filii. Hoe ma-
s omaibus, et haet omnia quaccumque habet Pater, dieun-
tur ah Apostolo « forma Dei », qua Filins « non rapinam
arbitratns est se aequalem Deo » (Phil. TT. 6.); et prop-
terea Filius praedicatur « super omnia Deus benedictns
in saecula » (Rom, ] vide de hoe loco et de praedi
tione Dei Tract. de Incarnatione). Distinetio igitur inter
duos (« ego et Pafer ») non est in eo, quod Pater sit di-
vinae naturae et sit Deus, Filing autem naturae inferioris,
sed in eo unice, quod Tater habet maturam divinam non
communicatam, Filius habet eandem commumicatam a Pa-
tre. Unde in hoe contextu convlusio: ¢ ego et Pater unum
sumus, » qua enuntiatur propria ratio pwgawlmuuu ante-
cedentinm, mon ‘potest infelligi nisi secundum obvium ver-
boram senstum de unita aturae simul cwn distinctione
personarnm Patris et Filii.

Alteri partl orationis vel potius orationi seenndae a
priori distinetae occasionem dedit accnsatio Indaeorom.
Cum enim proprio et obvio sensa, quem dizimns, sermonem
Christi intellexisserit, acensabant enm blagphemiae: « quia
tu homo enm sis, facis te ipsum Deam. » Tam quid Salvator
de hae Tudueorum intellectione .L«]m,ﬁr-* ? ¢ 81 id falso opi-
nati fuissent, inquit Chrysostomus 1, e., illos emendare opor-
tnit... Nune contra illis ferocientibus eam sententiam con-
firmat ac probat. » Videmns multis in locis divinum Magi-
strum praeposteras verborum suorum int
re ef vernm sensum explieare; contra vero, ubi recte intel-
esse infirmum, sed per Patris potentiam oves in tuto e subdidit:
ego ot Pater nnom sumus
tentiam piet, quod ego

eumus , videlicet seeandam po
at; 81 antem eadem est potentia, palam est
eandem esse essentiam.., $i autem nemo raperet, quix Pater eum con-

t, absonom fuisset ad v egu gl Pater unnm somus, Nam si

v esset, magnae temeritatis esset hoe dietum. »
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lecto sensu propter mysterii diffienltatem fides negatur,
solet verbis iisdem vel aequipollentibus Hud ipsum , guod
oppugnabatur, repetere et inculeare (vide Tract. de Eu-
¢harist. th. ITL.). Cum dixisset: = ego et Pater unum sa-
mug, » et Indaei hoe secundum  obviam signifieationem in-
terpretati essent ut aequipollens affiemationi: ego sum Dens,
ob idque blasphemiam conclamassent; Dominus respondet
non emolliendo dictum sed increpando Indagorum incredu-
litatem, adeoque postulat fidem in id, quod dixerat, et eo
semsu quo ipsi intellexerant.

a) Ad inereduhtatis exprobrationemn pertinet, quod ait:
« quem Pater sanctificavit, et misitin mundum, vos dicitis:
quia blasphemas, quia dixi: Filius Dei sim. » Atqui non
haee foerant eius verba, sed alia: « ego et Pater unum
sumus, » eb. lndaei non acensaverant, quod dixerit: Filins
Dei sum , sed gquod dixerit: Dens sum. Haee igitur tria:

Dei sam, » & ego

« ego et Pater unum sumus, 7 & €50 Fili
Deus sam, » (1) Dominus accipit ut propositiones aequipol-
lentes {cf. To. V. 18), quibus continuo addit gquartam ad
idem declarandum: « Pater in me est, et ego in Patre. »
Ergo Filium Dei se dicit ita, ut Pater et Filins unum sint,
ut Hiliug aeque ac Pater Deus sit, ut propterea Pater sit
in Filio et Filins in Patre, et qui vide Filium, videat et
Patrem (To. XIV. 9-11).

b} Argumentum huius unitatis naturae Filii cum Patre
Christus proponit, ut saepe alibi, ex unitate opernm, quae
per g8 quidem ef primo ostendunt veritatem doctrinae eiug,
in conmexione vero cum doctrina, quam hic iternm diser-
{issime declaraverat, ostendunt unitatem naturae et proinde
etiam operationis Pafris ac Filii. « $i non facio opera Pa-

[1) 8i eni de vi huios demonstrationis difienltas oriretur X €0,
quod non ipse Dominds ait : ego Dens sum, sed Indae exprobrant: fa-
eiz te ipsum Deum; i8 animadvertat, a Christo modum intel ndi In-
daenrum approbari, Practerea lo. V. 18. in simillimis adinnetis Evang-
lista ipse expresse pomit ul synonyma hase duo de Christo: « Patrem
sunm | diechat Denm, faciens se aequalem Deo. » (Vide Pro-
fs=sionem fdei Bpiscoporum Africac oblatam Huzerico regi in - Hist. Van-
dal, Victoris Vit 1. IIL =, B.).

HEAS T A
¢ris mei, nolite mihi credere; =i autem facio... operibus cre-
dite, ut cognoseatis et credatis, quia Pater in me est, et
ego in Patre.» Faxplicat Chrysostomus 1. e. « Viden, quomo-
do probet, se Patre in nullo inferiorem esse sed omning
aequalem? Quia enim essentia eius mon poterat videri, ab
operum aequalitate et identitate (40 Tng wwy spywy 190TITOS
5 XL TAUTOT TS a.er.;m]i;putestam demonstrationem affert.
Et quid, dic nobis, eredemus? Quod ego in Patre, et Pater in
me est: nihil enim alind ego sum, quam quod Pafer , ma-
nens Filing; nihil alind ille ; quam quod ego, manens Pa-
ter (1); et qui we novit, novit Patrem et Filium didicit. »

Fx hac identitate significationis, et substitufione unius
pro altera in quatuor proposy sonibus indicatis, evidens est,
intelligl necessario debere filiationem Dei propriam per Com=
municationem naturse o Patre in Filium, quando Christus
ait: Ego et Pater unum sumus Dens sum — Filins Dei
sum — [acio opera Patris, ut credatis , quia Pater in me
est et ego in Patre.

¢) Hine ulterius patet, qui sit, vel saltem qui non git nee
possit esse sensus in exordio orationis secandae vv. 34-36.

) Quando Christus illis verbis: « guem Pater sancti-
foavit et misit in mundum, » rationem dare videtnr suag
filintionis divinge, in secundo inciso enuntiatur Filii prae-
existentia ante suam nativitatem temporalem in natura hu-
mana, sieut saepe alibi declarat: « exivi a Patre, et yeni in
mundum » To, XVI, £8; « claritatem habui, prinsyuam mun-
dus esset, apud te » ib. XVIL B; « antequam Abraham fie-
ret, ego sum » ib. VIIL. B8; « qui deseendit de coelo Filius
hominis, qui est in coelo » ib. TIT. 13. Tneigo priori, « quem
Pater sanctifieavit, » non pofest intelligi misi sanc ificatio,
qualis convenit Deo Patri in relatione ad Demm Filinm.
Quoniam antem Filius per agsumptam nafnram efiam ve-
rus homo est, potest sensus esse duplex: Pater sanctificat
Filium speetatum secundum divinitatem generando sanctum
communications divinae maturae; sanotificat Filiwm seeun-

dum humanitatem eadem gemeratione personae divinae, cui

(1) "0y 2 d¥ha o, F o 0

Gmip Eyw, paveY T (non alind et alind, sed alius ef alius).
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hypostatice mnita est in tempore, et hao ipsa unione saneti-
ficata humana natura (vid, Tract. de Incarnat.) 5) Constat,
mter rationem filiatio enntiatae v. 36, et antecedentia
v. 30. usiillos dixit deos, ad ¢ 1108 Sermo l)\LJdL.tﬂ’a est, » non
esse comparationem p i sitionis. Est scilicet
refntatio accusationis de blasphemia 1“gu131€‘1ln a minori
ad maius: si Seriptura deos (licet improprie) dicit homines,
ad quos sermo Dei factus est, et non ]uouc-tt refellil famquam
blasphemum, quod Seriptura dicit; qunomodo me, qui Deum
proprio sensu Patrem meum esse multipliciter demonstro i
aceusatis blasphemiae, quia dixi: Filius Dei sum (sensu
utique proprio, quem ipse Christus panlo ante edixe
quem exprobraverant Indaei)? Sentiel nmt illi optime
stum illud idem, lagphemiam ij
responsione iterum affirm: et llﬂP:W] in hoe my
postulare; unde sicut post a :
Patre Deo, ita nunc p
lentas manus ei

doceri a Christo Patris ac 11[.1 sicut distinctionem
dum formalem rationem, qua alius Pater est alins Filius,
ita unitatem secundum essentiam ae naturam, qua Pater et
Filins sunt nnns Dens. Hoe sensu Patres ommes in dispu-
tatione cum Arianis tum singuli tum collecti in Coneiliis
istud Christi testimonium intellexerunt, eoque velut prae-
cipua haereseos confutatione sunt (vid. Maldo-
natum in h.1).

II1. Quae Jo. X. 30. exprimitur unitas: ] : et Pater
unum sunt, ea lo. L. 1. non vocabulo unitatis, sed ipsa rei

definitione declaratur; ut non immerito dixeris, in priori

illo loco definitum, i hoe altero definitionem contineri,
ijoluuc si allam adhue posset esse dubinm de definito, quae
seilieet. sit credenda unitas Patris ac F'ilii, ex loco ul'gt-ern
ex definitione inquam rei a loanne in ipso capit ri ci&hi:
verum sensum intelligere oporteret.

« In principio erat Verbum, et Verbum erat apnd Deum
:B‘t Deu'«.‘ erat Verbum. » Omi drl.l:1m1stratirmr:-‘ am ir:
Lract. de Incarnat. th. IX. dedimus, per particulam « in

e Eq —
principio » enuntiari prince sium absolufum in ordine du-
rationis et pevmmuentlae non autem principium sen ini-
tiam 1e.11pom~, atque adeo enuntiari acternitaiemn verbi ;
nune P'[f! ELOZ_JU lllfLL‘-:;L,ﬂll t()ll'll]'l (& Jl"“ IS d_ll(} l'nl‘-l&[l-
sequentis
. # enuntiari
5 se dicitur,
est ex toto hoe primo capite; et ex toto Evangelio.
Nam Verbum, de quo doceri volumus, quis sit et quid si,
est « unigenitus a Patre», « unigenitus Tilins qui est in
sinw Pakris » v. 14, 18. Verbum caro (homo) factum in
tempore est Tesus Christus, qui in tutu Evangelio seipsum
declarat Hilium Dei Patris, certissime a Patre suo distin-
ctum. « Toannes nnum et enndem novit Verbum Dei et huno
esse migenitnm, et hune incarnatum esse pro salute no-
stra » Tren. I1I. e. 16. n. 2. Bst Verbum idem, Filins Dei
Patris, qui tamquam hic unus distinetns a Patre et di-
stinctus a Spiritn eonnumerafur, ut & res; « in momine
Patris et Filii et Spiritus Sar n Q-Larnlo ergo dicitur:
« Tuhlm) evat apud Dewm » oy Hzov, non enuntiatur
adtributum aliquod absolutum wum 51[11911‘[\.(? vel ommipo-
tentiae) illing, apnd guem esse dicitur. Neque enim adtri-
butum a Deo sen o persona divina cuius est, distingmitar
realiter, ut sit alins et alius; sed o« Verbum apud Deur »
intelligitur ¢odem sensn, ac (J_ll’lllf]ﬂ dicitur : « uni
Tilins est i sine Patris, » et quande Filius ait
Patre et Pater in me ¢ claritatem habui,
mund t, apud 7
Retinet igitur praepositio :rmwﬁ' Deum » snam significa-
tiomem Lh\tmﬂuumh nnnm ab altero, Porro hoo Verbum di-
abinetum ab ep, apud quem eret, non est yerbum transiens
sed substantiale, ut evidens est ex omnibus dictis, ef vel
ex o solo, quod Verbum erat Deus. Sed qui Deus est, eo
ipso est hy punut-;\- a¢ persona ; unde qnnnielm aling est,
apud quem in prineipio erat Verbum et gui itidem Deus
est, et aling Verbum, sunt profecto duae distinctae hypo-
stases sen personae divinae. Quod igitur spectat Patrem et
Verbum Patris, nondum facta mentione Spiritus Sancti, ean-




g
dem distinctionem h. 1. indicant verba Ioamnis: « Verbum
erat apud Deum, » quam exprimunt illa alia Matth. XXVIIL:
« in nomine Patris et Filii, » pariferque lo. X: wego et
Pater unum sumus
9. Nunc videamus declarationem unifatis, ex qua in-
telligemus etiam mel istinctionem , qualis sit. « Ver-
bum erat apud Dewm, et Deus erat Verbnm » zxt & hoyog v
zov fzoy, wut Bzog Ay 6 doyos. In speundo 1neiso sing ‘dﬂhin
erbum (6 doyos) est subiectum et Deus (Ozo) praedicatum.
Apparet id non solum ex nomine sine articulo, sed
stiam ex ductn sermonis. Logice enim subiectum , quod
Toannes declarare voluit, et docere quid sit, certe est Ver-
bums hoe idem ergo est subiectum grammaticum. T
}msmiunem verbornm suadere potuit orationis concinmnitas;
in his quippe versienlis 1. 4. 5. 7.10. 11 videmus fere con-
stanter incisnm subseguens incipere ab eo vo abulo, in quod
antecedens desiit. Attamen talis confunctionis : erat apud
Dewm, et Dews erat, » mulbo gravior causa erat, ut Pater,
apud quew in principio erat Verbum , et ipsum Verhum
unus idemgue Deus declaretur. 3
o) Sane in tali cormexione nomen Deus evidenter unam
eaj.me:}sylluj ]Wl‘ﬂlll‘ilﬂl]‘a retinet significationem, nec potest in
priori ineiso sumi sensu proprio et in sequenti sensu solum
.:;n'.l]ogo. TUnde sententia est: « Verbum erat apud Deum, et
D(:L}_ ‘.\vmu alio sed eodem sensu atque adeo unus verus Deus)
erat Verbum =, h. e. Verbum in prineipio erat apud Patre
qui est unus verns Deus, et 1’\-'uflnulu e];‘at ei?a.l.-lli :uil:‘t:‘;:
wus \'L'l'll?.j Dens. }Jer. raturergo h.l. unitas s et Verbi
et Pater unum sumus » . “e.i']l;li‘tllu d __”‘ .] s
Pater unus verus DL‘IH.‘*"‘\'I g ““ Sdtiie
St 2 sumus. Cum autem
essentia et ommnis absoluta perfeetio | e

s sit divina
: ntia divina cum
omjnhus perfectionibus ahsolut as nos ratione distin-
guimus, una numero dicitur esse Patris ac Filii; ;eu gtri-
c‘fmﬁ Pater ot Filing dicitur gnum I dicinun, una di-
vina essentia. Quamvis igitnr tum in aliis locis ubique tum

hoe ipso in text istineti
) 1pE xtn clara =i =tine e 4
I ara =it distinctio, seenndum gquod for-
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maliter Verbam est, ab eo cuins est Verbum, ot apud quem
in principio erat Verbum: attamen secundum quod et is,
apud quew erak, et Verbum ipsum Deus est, declaratur ab-
soluta identitas ac nnitag: « erat apud Dewm, o Deus erat. »
Tnde distinctio realis: unice intelligenda est, prout nomi-
nibus ipsis exprimitur, secundum formalem rationem Patris
ot formalem rationem Filii sen Vorbi. Haec autem non sunt
aliolnta sed relativa ad s nvicem. Pater formaliter ut Pater
Wilii non est Filius, et Filins non est Pater; sed hic alius
ost Pater Filii, et il liws Filius Patris. Quatenus vero
Pater est Dens et Filius est idem unus Dens, non sunt duo
sed unum omnino, sicnt una est diving essentia ac natura.
Sed de relationibus, quibus persomac divinae constituuntur
et distingnuntur, alibi data opera dicendum exit.

b) Ad praecavendas difenltates, quae fieri possent con-
fra declaratam unam eandemque significationem nominis
Dews in utrogue inciso, dist ui dehet nominis significatio
et suppa , et praeterea advertendus est modus sig
candi nominum formae coneretae, quando ponuntur in prae-
dicato. Significare dicitur nomen id, ad quod designandum
ex sege institutum est. Quando vero rafio significata Te-
peritur in pluribns distinctis, potest momen applicari uni
determinato ex illis pluribus, eb fum pre hoe determinato

s pluribug dicitur nomen 8i) ere. Sie in proposi-

, significatio nominis fomo no est alia,

m enun in o i sive de Petro; significat

enim semper animal rationale, sed in secunda hypothesi
supponif pro una singulari persona (1), Porro nomina formae
concretas designantia substantiam e.'g. animal, homo, an-
gelns, Deus stgnificant divecte naturam et adsignificant
rationem b stas non hypostasim hanc vel illam de-
terminate sed indeterminate. Ideo per praedicatum additum
possant determinari, ub supporant pro hypostasi una de-
terminata, Denique notetur, huiusmedi nomina naturae in

p at nomen. Id anfem

ur Rumen, sit Toete l ¢ significata per mo-
hatum sub indeterminato, dicitur supponi per momen s
q. 9. 8.4 .




concreto, quando praedicantur de subiecto, h. e. quando iis
per modum praedicati enuntiatur de subiecto quid si¢, sem-
per stare formaliter, signi scilicet cuius formae et
naturae sit sublectum. Diserimen autem hic est, quando
natura est una tantum s t in individuis mult "
ae qu...ndu una numero natura et non multiplicabilis.
In priori hypothe natura praedicatur de distinctis snb-
iectis, praedicatum E',ﬁitl‘l enuntiat aliam numero naturam
uniug et aliam alteriug subiecti: pothesi vero altera
praedicatur de plm distinetis mna numero natara.
Cains est homo et Titius est homo, sed alins homo Cains
et alins homo Titius: At Pater est Deus et Filing est Deus,
non Deus aliug et alins, sefl wnnz omnine.

Ex his principiis iam pat gquomodo nomen Deus in
utroque inciso, de quo agimus, eandem retineat signifi
cationem, licet non st £ utrimque pro cadem pers
IL 1)]1(177 J]lf‘l"-EP “ -‘ GL-JU’H eraf A'e’f”" .f i, » nomen IJ“H-,

suam h gnificationem naturae divinae subsistentis,
determinatur antem ad supponendum pro Patre per ennn
I

tiatam relationem et distinctionem inter um apud quern
erat Verbum, et inter Verbum. In altero inciso « et Dens
erat Verbum, » praedicatum Deus idemn omning

et quidem idem nmmero, naturam seilicet divi am
stentem, quue non est ed numero una, neque Pater
et Verbum est alius et alins Deus sed unus omnino :
tamen sicut in priori incizo s pponi "0 persona Patr

ita in incis

(inxte

er hoc nomen D, vina
seomndum Tem. Unde per nit pro. natura
linneto determinator cin posifio ad personam
Dens ratione act

notionalis supponit hov nomen Deus pro persor tris » 8. Th. 1. q. 39,
a. 4. ad 8, Becundum haee intelli cus obsenrins dicta
videri possent ab interprete 8 s In illis Deus erat Verbum,
i nomen Dews nequit significare natoram divinam sed personam.
Vel enim hoe nowien subieetum propositionis foret ve

edicatnm,
utrovis modo absurds esset semtentia. Etenim... illa propositio signifi-

Al S
Maneat igitur, quod diximus, unitatem Patris ac Filii
sen Verhi, quae enuntiatur fo. X. 80, hoc initio Hyan-
gelii: « Verbum erat apud Devrn, et Dews erat Vcrbllﬂ_l.
diserte definirl cen unitatem divinitatiz, nt Pater et Fi-
Tius sint wnus Deus. Cum porro tam in formnla baptismi
Matth. XXVIIL. 18, quam aliis lociz Spivitus Sanctus evi-
denter eadem ratione, enm Patre et Filio connumeretur in
distinctione et unitate, constat eandem definitionem unitatis
To. T. 1. sicut pertinet ad duas, ita eodem sensu de omni-
bus tribus personis sanctissimae Trinitatis debers intelligi.
Omnis quae diximus de divina hae praedicatione: « Ver-
bum erat apud Deam, et Dens erat ‘L,‘. 0, » Pari omnino
ratione valent de testimonio parallelo 1. T ’C' 20, ubi pro
Verdo substituitur nomen alterum Filius, ef pracdicatum
Deus habet determinationem appositam
gnoscamus oerwm Dewm etsimusin oero Filin efus (Verbum

caret vel totam naturam divinam esse Verbum, vel Verbum esze fotam
naturam divinam ; nmius falso atque absarde ef cum swperioribas
pugnans. Quod si are maturam
divinam sed mon I @
plures natnras d1.um e 0 s, vel unam quidem quae dividi pos x:l:
in partes ac paene dis ta ille. Nos vero dicimus: nomen Dews (si
proprie et non analogics sumi winrsirguiﬁuu: naimd-;u di
omi ifications ¢ indeterminata subsistentiae sive in una
in alte e in tri i =i in il )i vne s D
Yerbum, » nomen D edicatum, ennntiat guid as? hypostasis
posita in subi ilie aturac divinae, sient nomen homo
enuntiat quid sit Caivs, si dieifnr: Cains est homo. Si
subiectnm, eodem modo significdred naturam divinam per mednm su
stentis, sed determinaretnr ai suppemendym pro nna distineta persona
per 1\r:i*l]ir'|.:am hypostatienm:  erat Ferbum. 3 Insuper Verbum est
uthﬂ:ﬂ identice patura diving, et tota matumra divina est Verbum,
T 1e- potest dici natura div « non aniverselz h. e. non guatenus
absoluta et tribus communis spectatur, esse Verbum, sed guatenus st
substantia relalive relatione fi meque sane ideo plures matm-
t ed tantommodo ©na mumere
15 inter se distinetis persomis
Pater Filius et Spi-
earumden,
of trdum parsonarum £s¢ illa res videlicet substantia, essentia
give natura diving » Conc, Later, IV.
Franzelin, DE DEQ TRING PERS.
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eratapud Dewm): hic (verus Filius) est verws Dews et vita
acterna » (et Dens erat Verbum). De hoc testimonio agimus
in Tract. de Incarn. th. VI.

V. His suppositis Christi et Ap stolorum declaratio-
nibus facile tum personarum digtinetio tum naturae unitag
demonstratur in aliis testimoniis primum ipsius Christi Do-
mini, ubi tres personae connumerantur. d (um venerit ille
Spirtlus peritatis, docebit vos omnem veritatem....quia de
meo aceiniet... Omnia quaecumgue habet Puater mea sunt;
propterea dixi, quia de meo aceipiet » To. XVI 13-156. Quo
in loco praeter uiitatem omninni, quascmgue habet Pater,
in tribus distinctis, diserte etiam persomarum Filii et Spi-
ritus Sancti origo docetur, de qua alibi sermo erit, Vide
To. XIV. 6-11. 16.17.23. 26; XV. 26. cf. Lue. I. 32. 85,
Matth. IT1. 16. 17; Mare, 1.10.11; Lue. T1T. 99 Eadem deinde
est ratio comnumerationis trimm personarmm frequentissi-
mae in praedicatione et seriptis Apostolorum , nominatim
in iis logis quibus baptismus et initiatio in nomine Patris
et Filii et Spiritus Saneti supponi « Sed abluti
sed sanctificati estis, sed in :

nostri Tesn Christi et in Spirite Dei nos 1. Cor. VL 11,
« Qui antem confirmat nos vobiseum inChr

et qui unxit nos Deus, qui ef signayit nos

Spiritus in cordibns nostris » 2. Cor. L.

potest dicere, Dominus lesus nisi in Spiritu

siones vero gratiarum suont, idem autem Spiritus; et divi-
giones ministrationum sunt, idem autem Dominus ; et di-
visiones operationum sunt, idem vero Deus, qui ope

omnia in omnthusr (zo 93 %070 mYIULL, KoL O ZUTOL K

strationes, operationes. « Haee autem ompia ».;raf'ru.c-rr URLS

itiys, dividens singnlis . » Corpus
Feelesiae ex multis membris speundum has divisiones gratia-
rum, ministrationnm, operationum ut unum et uta sunm
corpus facit ac habet Christus; et has omnes divisiones
gratiarum, ministrationnm, operationum « it Dews in
Feclesia » 1. Cor. XIL. 3-12. 28. Brev ne locum decla-
rat s. Athanasius ad Serap. ep. IIL n. 5. « Non extra Ver-

bum est Spiriius; sed cum sit in Verbo, per ipsum in Deo
est, ita ut doma in Trinitate tpibuantar. Nam in horum di-
visione , ut ad Corinthigs seribit (Panlus) , idem Spirifus
est, et idem Dominus, idemgue Deus, qui operatur omnis
in omnibus. Tpse namgue Pater per Filinm in Spirita
operatur ot dat omnia. » Cf. Act. II. 82 V. 31, 32;
VIIL 57. 39; Rom. XV. 15.16. 30; 2. (or. XIII. 13; Gal.
IV. 6: 2. Thess. IL. 13. 14; Tit. 111, 4-6; Heb. II. 3. 4;
1. Pet. I, 2.

Corollarium 1. Probe distingui debet connumeratio sen
coordinatio plurinm a subnumeratione aut subordinatione
unius sub alio. Connumeratio est, quando vi verborum et
contextus dio vel plura comprehenduntur in ¢odem ordine
sub aliqua ratione entis, adeogue significator identitas sen
paritas in ea ratione, sub qua connumerantur. Unde cum
creaturae saltem in esse creafo ommes inter se conveniant,
possunt sub aliqua ratione omnes gonnumerari, non tamen
aub iis rationibus, sub quibus disorepant. At vero Deus
prae omnibus creatis tota entiz ratione eminet ae differt;
ot ideo sient creatura ontologice omning diversi est ordinis,
tta etiam Deo connwmerari sine fallacia non potest. Subnu-
merationen dicimus, quando plura quidem nominantur in
aliqua connexione, qua DOn TErmm eonvemientia ae identi-
tas, sed solum dependentia unius ab altero aut sabordinatio
indicatur. Haec ergo st wneratio creaturae sub Deo recte
fieri potest. In eontextibus, ubi utique proprietas sermonis
servata supponi debet, ex regulis internis et externis in-
terpretationis connumeratio a subnumeratione facile dis-
cernitur. Certe connumeratio est, quando plures personae
coniunguntur sub una eademaque explicita ratione a dtributi
divini, uts in formula haptismi: « baptizantes eos in nomine
Patris ot Filii of Spiritus Sancti.» Hine videmus longe di-
versam verborum eonstructionem , nbi res nominiz est di-

; seribam SUper sum nomen Dei mei, et nomen civi-

tatis Dei mei... ob nomen menm novum » (1) (seeandum ha-

(1) o gvopa Tow Beou pou, zat g ! 230 S0 OVORA 10U
<0 %zwoy. Bst hic alind et alind nomen; collatione itague instituta hnins
lo¢i cum forma hapismi i 5o Ovopx Tou RETPOS XA THY Doy war TOU GYLOU
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manitatem donatum illi nomen, quod est super cmne nomen
Phil. II. 9). Apoc. ITI. 12. Pariter connumeratio in eodem
ordine et in eadem dignitate intelligitur expressa, quando
plures personae numeratae, quarnm una certo divina est,
diserte dicuntur gnwm simpliciter, vel subsumuntar yerbo
in mumero plurali: « ego et Pater unum sumus »; « Pater,
Verbum et Spiritus Sanctus, et hi tres unum sunt »; « so-
Ius non sum, sed ego ef qui misit me Pater....duorum ho-
minum testimoninm verum est: ego sum w]ui testimonivm
perhibeo de me ipso, et testimonium perhibet de me, qui
misit me Pater » To. VITL. 16-18; «si quis diligit me...et
Pater mer et enm, et ad enm ventemus et mansionem
apud eum fa s n ib. XIV. 23; « Pater sancte serva eos,
guog dedisti mihi, ut sint unum (inter se) sicut ef nos »;
« tu Pater in me et ego in te, ut et ipsi iz nobis unum

sint » b, XVIT, 11, 21.22,
In huiusmodi connumerationibus, ubi Filius se ecum suo
Patre Deo evidenter in eodem M"\Ju de ordine collocat ,

i cum ¢

sunt, tt\lulo-

femus, mo Juciermus. Haee
demonstrationis e i\ melins sentitur , & ista duorem
coniunctio ad ur quando Filius de se et de Deo Patre
loquitur, comparvetur cum divisione , quam semper servat,
guando Joguitur ¢ ¢t de hominibus iy u‘l.mcu & nrl
Deum , lLicet horum frater secundum huma

eosque fratres suos appellare dignatus sit. Docuit n
« Pater noster! » sed numquam in ordine ad Denm inelu-
sit se ipsum et nos homines communibus huingmodi prono-
. Dixit: «ascendo ad Patrem meum et Patrem ve-
gtrum, D um meum et Deum vestrum » To. XK. 12. At prae-
clare monet Augustinus: « non ait Pafrem nostrum; aliter
ergo meum, aliter vestrum; naturd meum, gratia vestron..,
Neque dixit, Deam nostrum; ergo et hic aliter meum, ali-
ter v iy Deum meum sub quo et ego homo sum ; Deum
ugacog, in hae forma trium connu 1 na T @ 8¢ T@ No-

minis, ef proinde unitaz Filii et 8
absolutis magis conflrmatar.

ancti in re nominis seu in
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yestrum, inter quos et ipsam mediator sum » Aug. in Io.
track. 121, n. 3.

Longe alind est spbnumer atio. Qnando agitur de effi-
cientiis Dei et de relatione rationis ad terminum extra
Deum; nihil impedit, quominns cum Deo ¢ausa prima no-
minetur ca ~t‘bm.th1. ministerialis vel instrumentalis, eu-
imsmodi coniunctionem »ppe]'l&mu: subpumerationem. Frit
vero haeo evidens vel ex ipsa rei natura, pre ssertim si ad-
llLl?]]CI'ﬂTuU.l non sit ]_}E!":ﬂllﬁ- ‘:".E‘d res a.l'[l.l'l.lii LoH 111:‘.'!1 q\ll:ﬁ re-
natus fuerit ex agua et Spiritn Sancto » TIL. 5; vel si
etiam disertis verbis ratio ministerialis exprimatur e.

« crediderunt Domino et Moysi seroo eius » Exod. XIV. 2l
Hine. 1. To. V. 8: ¢tres sunt qui testimonium dant in terra,
spiritus, aqna, et sangnis, » cum aqua ev sangnis non sint
personae w[l res aliquae creafee, posset nomine spiri
intelligi S s Sanctus , #i in ultimo inciso (ub graeca
hahet oditio) indicatus sit terminus testimonii: « hi tres in
anom vel ad unum sunt. » Tam e subnumeratio, et
diceretur Dens Spiritus Sanctus t

o quam per aquam eb sangoinem \e,.i cansas subinges,
In hae tamen explicatione semper manct aliqua llu]Jl{Jplle-
tas sermonis; et sane modus ipse conimngendi tr i
multoque magis altimum incisum, si cuom Valga
simpliciter « unum sunt » , persuadet trium

1‘3,1.1_‘31'a-:u atque ideo sicut aguam et sanguinem, i
spiritum e d]i']"lid creatum, Proinde non pe

tus Saneti, sed vel eius effectus (cuiusmodi est fe

et praedicatio ‘u,omnlm“uu, ant gratia in sacramento bap-
tismi) , vel spiritns in eruce comuuﬂdtu‘ in manus Pa-
tris h. e. Christi anima in nnitate testifieationis eonnume-
ratur cum ague et sanguine. Sed de hoo testimenio mox
pluribus dicemns. De connume wtione et subnumeratione
legendus est ef pro suo scopo adversus Arianos rite in-
telligendus s. Basilius eont. Euwnom. V. p. 308. 309. cf. de
Spirit. 5. n. 29. 31.

Corollarium 2. Quod Christus ait: haec est vita ae-
terna, ut cognoscant te solum Denm verum, et quem misisti
Tesum Christum » To. XVIL. 3, nihil habet diffieultatis con-
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’E}'ﬂ Trinitatem personarum, quae tum singulae tum omnes
gimul sunt solus verns Deus. Particula solus non iungitur
plrmmmim' tu ad excludendam pluralitatem personarmm quae
sint unns Deus, sed iungitur nomini verus Deus ad affir-
mandam unitatem Dei, sicut alibi frequenter hoe funda-
mentum doctrinze revelatae inculeatur: «ego Dominus eb
non est alius » ete. (th. I). Manifestum est, quod dicimus,
a) ex tota doctrina demonstrata, qua tres distincti Pater
Filius et Spiritus Sanctus docentur esse uwnms Deuns, b) Aia‘—
p:.u‘et idem ex ipsa forma grammatica huius loci. Xunﬁ enim
dicitur, ut cognoscant te, qui solus es verus De sed ut
cognoseant te verum Deum, qui verus Deus est Deus unus
et solus, iva ywoesrwst gz TOY WOVOY adnlvey Bzov, non
afdcm V2 yW@ELest RovoY 62 fuwov Bzov. Hoe est, quod
a.luut Patres Athanasiug, C stomus aliique , opposi-
tionem non esse inter Patrem qui solus sit verus Deus, et in-
ter Fﬂiu.ui qui non it verns Deus; sed inter solum .\l:rum
}']cu_n_: et 111_f(e-_r deos fictitios. ¢) Quinimo connumeratio ipsa
Pa;_ra-'. et 1*‘1].11 Tesn Christi sub una eademque ratione obiecti
ﬁdrm et c_n‘gmtimwis vivificae, ostendit unam divinitatem Pa-
'El-'lﬁ ot Filii. «Quamvis Pater dicatur solus verus Deus, non id
dmtmyn est ad repundiandum eum, qui ait: ego sum, veritas
(Io.- XIV. 6); sed ad reiiciendos eos, qui non sunt natura
?-'01‘1, gqualis est Pater einsque Verbum. Sic enim Dominus
ipse ftarim coninnxit : ef quem misisti Tesum Christum.
Qul s esset ereatura, non coniunxisset et connumerasset se-
ipsu creatori suo. Quae enim societas vero cum non vero?
Nune autem quod geipsum coniunsit cum Patre, ostendif

: 2, nosque docuit, se esse veri Patris
oy T 0 i i
1:81 um genitnm. Hoe etiam didicerat et docuit Ioannes seri-
ens in sua e a (] ! i
.-1" 1111 ,111.‘;IJ la (1. To. V.20): et sumus in vero, in Filio
e;ntil-\ Tesu Christo, hie est verns Deus et vita aeterna » (1)
Athanas. contra Arian. or. IIL ; i ;
4 . OF. . 1. 9. (Vide Tract. de In-
carn. th, VL) : il -
Corollarium 3. Nec magis ohest demonstratis in thesi

(1) Ka:

Beog mar Gur aleviog,

v & ahyfwog

el
o Christo Domino To. XVIL. 2l:aut
TFoo in eis of tu in me, uk sint consum-
. Nam q) nnitas Patris

comparatio instituta
ommes nnum sint:

mati in nnum suaiLEvon 55
of Filii et Spiritus: aneti sine dubio est supremum exemplar
sarictae unionis fidelium infer se invicem , quam Dominus
rogat a Patre. At per hujusmodi comparationes perfectio-
nis analogae in crenturis cum perfectione in Theo sane non
exprimitar identitas ant eadem ratio perfectionis divinae €t
perfectionis creataes st forte dicas ed aequalitatem cum
Deo mos instrui, quando Christus hortatur : estote ergo
wos perfecti, sient Pater vester coeles perfectus e:

Matth. V. 48. of. Lev. XXL. 8; Tite. VI.36: Eph.V. 1. Multis
disputat Athanasius or. ILL. conf vjan. n. 17-25 de hac
unitatis comparatione per perticulam sicut, qua, inguit,
xemplar declaratur. b) Licet

non identitas sed imago et e
fdelibus, sit unitas non

unitas, quam Dominus rogat pro

naturae, sed charitatis, tamen huie ipsl suppenitur unifas
naturae, qualis inter homines est, & fica scilicet. « Bi
non diligerent invicem, natura unum

non essent si aniem unum natura non pssent, nnum dich
dilectione non possent....... Negue dixit, vt nolisenm sint
unum , ant, ub ipsi et nos gimms Wnum, ged : mnam
<nt in nobis. Quoniam homines gqui natura unwn sunt,
summe et perfecte secundum suum modui Wnum esse nom
possunt iustitiae plenitudine , nisi in Deo perficiantur, ut
wnum gint in Patre et Filio; id est in ipsis unum , non
cum ipsis unum = Ang. contr. Mazimin, 1. IT. ¢. 22.1. 1.
Denique ¢) aliquando Patres haee ipsa testimonia in Aria-
nos retorquent. Principium enim unitatis, quam Dominus
postulat fdelibus, est in multis digtinetis numero TOUM ,
Spiritus Sanctus seilicet qui datus est nobis , eb Christus
qui per nafuram nostram assumptam est capub Ecelesioe ,
« ex quo fotmm corpus compactum et eomuexuil per OUITE
functuram subministrationis. ... angmentum corporis facit
in aedificationem soi i charitate ». (Eph. IV. 16), et qui
corpore 50, quod est Wnum HUINETD, in sacramento Eu-
charistiae est cansa et uniens vinenlum charitatis fidelinm.
Atque ita supernafuralis unitas fidelinm spectata cum U0




Al
principio est imago k]h!h- exemplaris, ubl una numero na-
tura divina est formalis ratio unitatiz Patris, Filii et Spi-
ritus Baneti. ¢ Cum de nobis dixit Salvator: sicut tu Pater
in me et ego in te, ub et ipsi in mebis wium sint, non
identitatem cum ipso nos habituros ificatur... sed est
postalatio ad Patrem, uti Toannes seribit, ut per ipsum
Christum fidelibus impertiat Spirifum, per quem et vide-
mur in Deo esse, et seeundum hoe in ipso Spiritu coniungi.
Quia enim Verbum est in Patre, Spiritus antem ex Verbo
datur (3 sou hoyou Sidezat), vult nos accipere Spiritum, ut
hoc accepto atque Shiritam Verbi llur-rl egt in
Patre, videamur et per Spiritum unum esse in Verbo
et per Verbmm in Patre... Unde quemadmodum filii et dii
* Verbum in nobis habitans, ita in Filio et in
re erin et bimunr unum facti in Filio et in Pa-
tre, quia in nobi b Spiritus, qui est in Verbo et Ver-
hus in Patre » Athanas. 1. c. n. 25. « K
ut sint consummati in unum.
um enim corpus (nostram naturan
Et tu in me Pater ; tunm enim Ve
uidem tu in me 1 tuum Verbum
in eis per meum corpus, et guia per 4
me perfecta est, rogo ut et
tati mnum sint corpus, unus
riectum

I -

s 1 argnmentum in
Arianos convertit s, Hi s de Trinit. 1. VIIL, .0, 13-17.
e Ut g SWINUS ; eg) his et fu
in me, ut sint oti in unum. Eos nune, qui inter Pa-
trem et Fili n ingerunt unitatem, interrogo,
atran r naturae unitatem hodie Christus in nobis sit an
per eo liam voluntati enim vere Verbum caro fae-

carnem cibo dominico sumi-

S
sumimus, ef per hoe mnum erimus, quia Pater in eo est
et ille in nobis, quomodo voluntatis unifas asseritur ? »
(Vide Tract. de Fucharist.) (1).

Principiis riﬂ:w-f'r-g; s textus 1. Io.
genuinus dem

¢ Secupdum principia eatholica de munere Eeclesize sub assisientia
itus San 8 publica revelationis instra-
qu-(ﬂ. castor ot discernendi @ textibus 1 locns 1 To. W 7.
3 penseri debet. Ad medum conservationis d aetat; sop-
leetionis immemorabile tiquitatem de-

indicibus de textus i@ origine 1 rit. Documenta
* ¥EI0 EODET qu i Eione demonstrant ;
i ¢ codicnm

1 Qum‘mm critici plur iam inter catholicos, prae-
tim post editionera Novi Testamenti adornatam ab Au-
tino Scholz, fas esse putant genuinitatem testimonii, de
riun agimus, in dubium vocare, aliqui etiam palam velub
spurinm illud respuunt; mecessarium putavi, | ia ca-
tholiea in Tractatibus de Traditione et de Se
sita ac demonstrata ad praesentem quaestionem applicare,
ub quid tenendum sit, intelligamus. Protestan
diata anctoritate Hcelesiae cnstodi
(1} Cayendum hic

ter Catholi
m non 1in eaclo o

tiationem sacramentaliter, sed cti 3 in omni-
1 Ex modo lo-

ascebarnm eeterum pistate
umenta ¢t fu f l;lllh]li
atis habere
Bonaventura 3. dist, 22, q.
tantom 1 st stus); g -El enim =it in ‘;Auuh-
sub Saeramento, sec um ol i openting; seilicet quod
Christus dit sse alicubi sacramentaliter, bi sonaliter,alicnbi
ocaliter. Li st in eoelo, :.‘\c'ume.]l‘uﬂu. est in altari, persona-




