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SECTIO III.
DE PROCESSIONE SPIRITUS SANCTI EX PATRE ET FILIO
CAPUT I.

DE TMMANENTE PROCESSIONE SPIRITD
A PATRE FILIOQUE REVELATA IN 88. SCRIPTURIS

THESIS XXXIIL

Processio Spiritus Sancti etiam a Filio demonstratur
e disserta doctrina Scripturarum.
& Processio Spiritus Saneti a Filio asqus ac a Patre demonstratur
» ex manifesta doctring ipsits Fili in Beripturis consignata In. XVI
» 13. seq.; tum ex indicata multis in locis relatione Spiritue Filii, non

» gecus ac est S s Patris. #

1. Manifestissime Filins non solum relationem Spiritus
Sancti ad se ipsum, sed etiam rationem huiuns relationis
declarat To. XVIL. 18-15. ita, ut hoc ipso quod Spiritus
Sanctus procedit & Patre, dicatur aeque procedere a Filio,
quia rluam\‘is Pater non sit Filins, omnes tamen Iwer‘fe‘c.‘tiu-
nes et formales rationes (praeter e Patrem et esse Fi-
Tium, seu quod J rinde est, practer generationem Verbi ef
formalem rationem Verbi) omnino communes sunt et unum
in Patre atque In Filio, et proinde etiam in utrogue una
est virtus sem unus actus gpirandi personam tertiam per
communicationem unius essentiae.

« Cum venerit ille Spiritus veritatis (xswvog, 7o mveupa
e ddmbenag), docebit vos omnem veritatem; non enim lo-
quetur a semetipso, sed quaecumque audiet (1), loguetur;
et quae ventur gunt, annuntiabit vobis. Ille me clarifica-
bit, quia de meo accipiet , et anmuntiabit vobis. Omnie
quaccumgue habet Pater, mea sunt. Propterea dizi: quia
de meo accipiet (2); et annuntiabit vobis.» Spiritus veritatis

(1) Aliqai PP, habent audit, alii audierit, Vide Sabatier Vers. Hal.
Etiam testos graeeas patitur versionem oudierif,

(2) Sicnt Valgs habet etiam textns graecus receptus post Henri-
cum Stephanum hrjesa in foture; sed habent % in praesemti

el e

o mesu e Tng Ahnfeaag docens omhem veritatem, est ipsemet
absoluta veritas # @lnfez, de quo nune dicere non est opus;
divinitas enim personae tertiae hic supponitur.

1°, lam Spiritus veritatis « non loguetur a semefipso,
sed quaecnmque audiet , loguetur; » imo haee datur velut
ratio et declaratio, eur sit absoluta veritas: docehit ommem
veritatem, non enim loguetur a semetipso. Haee dicta de
persona divina evidenter non possunt habere alium sensum,
quam quod locutio , doctrina , absoluta sapientia non est
huic personae & semetipsa h.' e. non incommunicata; sed
est ei communicata ab alia persona divina, quae sit prin-
cipium eins originis. Neque enim hoc audire et discere in
persona divina potest significare alind gquam communica-
tionem sapientiae, quae identificatur cum essentia divina.
Fodem prorsus modo, Filius suam processionem a Patre de-
monstrab: «qui me misit, verax est; et ego quae audivi
ab eo, hace loguor in mundo; et mon cognoverunt, quis
Patrem eius dicebat Deum;» « 2 me ipso facio nihil, sed
sicut docuit me Pater, haee loquor » To. VITL. 26. 28. cf. VI
16; XIT. 49. 59; « non potest Filinz a se facere guidqnam,
nisi quod viderit Patrem facientem; quaecumque enim ille
fecerit , haee et Filins similiter facit ; Pater enim dili-
git Tilium, ef omnia demonsfrat ei, quae ipse facit
b Vil e

9° & certnm est nec nisi pervertendo divinitatem per-
sonse ac fofam mysterii oeconomiam negari potest, perso-
nam o qua dicitnr Spiritus Sanctus andire, esse prinei-
pium processionis communicans essentiam, solum inguiren-
dum est, quaenam sit illa persona.

At a) evidens est; h. 1. Filium esse, a quo Spiritus ve-
rifatis, nihil loguens a semetipso, dicitur audire. Id quam-
vis non disserte diceretur, constaret iam ex ipso scopo ora-
tionis; istis enim incisis Christus dat rationem , cur et
Codd, plurimi (inter quos Vaticanus B, Sinaitiens, et Contabrigensis D);
PP, gracci plures ; versio latina antehieronymiana in Cod. Vercell. Tum
hot versicnlo 15, tom v. 14 habent tempus praesens versiones, syTiaca
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gquomodo sua doctrina et doctrina Spiritus Sancti necessario
sit una, ut praeclare animadvertit s. Cyrillus Alex. (The-
gaur, T. V. P. Lp. 850. of. in To. 1 XI. T, IV. p. 980). «Ne
quis suspicaretur, doctrinam Spiritas Sancti alignando non
fore secundum eius mentem, ostendit manifesto, quod eum
ipsius (Filii) sit Spiritus, etiam verba ez ipso (Filio} ad-
ministrabit... ac si mel de qualitate noturali quae sibi in-
est, dicat : nihil ex se ipsa qustantium sensui immittet ,
sed ex meo accipiet. »

b) Verbis etiam dissertis Filiuns seipsum declarat esse, a
quo andit Spiritus Sanctns, et andit procedendo ab ipso.
«Tlle me clarificabit, quia de meo accipiet. » Hic in primis
explodends’ est recentiorum Gracculorum absurda detorsio
qui &% 7ou ipoy interpretantur: a Patre meo. Talis sensus
iam per se non posset subesse particulae, curm momen Pa-
tris non praecesserit , et evidenter excluditur sequentibus.
Nam mewn 5o oy vel to oy repetitur in numero plurali
« mea sunt (3 dovt), propterea dixi, quia demeo accipiet »
(& wou 2pov hapBavar); ubi evidenter illud mea et meum non
ad Patvem refertur, sed designat id, quod inest Filio com-
municatum a Patre (1).

¢) Tnsuper omnes Patres etiam graeci intellexernnt si-
gnificari in genere meutro id, quod inest Filio, non antem
in geners maseulino ad Patrem referri pesse. « Spiritus ex
Filio accipit (éz zou uiow kapfove), namque de meo, inquit,
aceipiet » Athanas. ad Serapion. ep. L n. 20. « Non Spiritus
confungit Verbum cum Patre ; sed potins Spiritus o Verbo
accipit (410 pakdoy To FVsULE TpL TOU Aoyou hapfavst)....
Ipse (Filius) dat Spiritm (8iBws Ty myupast dl. T mvsupal),
ati dictu est, ef quaccumque habet Spiritus, aVerbo habetn
(ras o By wo mysuper, Tapn TOU Aoyoy a1 Id. orat. IIL

contr. Arian. 1. 24. « A me Spiritus procedit (zag Eeoy Gg=
adva); cum autem dico o me,etiam a Patre significo,mea enim
sunt ea quae Patris; ad hunc ergo modum intellige illud,
de meo accipiet » Apollinarius (in Catena Corderii p. 396.).

(1) Vide in Opusenlis aureis Bessarionis dissertationem de Proces.
sione Spiritns Sancti p. 241, ubi ostendit, etiam sola spectata Gramma-
tica pronomen x tow Zpou non posse referri ad Patrem.
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« De meo aceipiet, id est, quas ego dixi, et ille dicet...mea
loquetur » Chrysost, i To. hom. 78. al. 77. 1. 2. « Quoniam
(Spiritus) consubstantialis est Filio, et modo Deo congruente
per ipsum pracedit (o mposist fzomgenows Bt adrou), ontnem
eius perfectissimanm in omnibus operands vim atque effica

ciam habens, fdeirco ait: quin de meo acciptet.,. extra re-
prehensionem ergo et calummiam ommino est, si ab wrti-
genito quidquam accipere dicitur Spirius etus; nam cunm
per ipsum naturaliter procedat, utpote qui eius est proprius
Spiritus, cum omnibus (livinis altributis) quae perfecte ha-
bet, accipere dicitur quae sunk eius» mpotey Y% B¢ adTou pust_
g, G4 1010y (FYsulLiL) ROTOY,RETE TAVSOY GV Eyen Teherwg Aal-
Bowery heyesan v edroy Cynill in Jo. T. IV. p. 999, 930. Citra
omne itaque dubium verba illa: de meo accipiet, signifi-
cant accipere de iis,quae sunt Filii.

3. Non solum accipit de ils, quatenus sunt in Patre,
quae est altera schismaticormm cavillatio , sed formaliter
quatenus sunt in Patre et in Filio.

Nam o) eaedem rationes, quae probant sipnificari ae-
ceptionem de iis quae sunt Filii, etiam probant significari
acceptionem de iis, formaliter quatenus sunt Filii. Agitur
enim de iis quae sunt interna personae, ubi si de meo ac-
cipere non significat aceipers de eo quatenns meumn est et
accipere o me, sel licet introdere huinsmodi glossas nul-
lum habentes fundamentum in verbis ipsis, quae adhue
tuta manebit sive Scripturae sive humani sermonis inter-
pretatio ? b) Quamvis Spiritus Sanetus aeque Patrew ac
Filium et #¢ ipzum clarificet, tamen h. 1. per incisum cquia
de meo accipiet » datmr Tatio immediata, enr clavificet F7-
lium; adeoque neeessario debet intelligi accipere a Filio.
¢) Christus dat rationem, enr Spiritus SBanetus ab ipso ae-
pipiat, quamvis paulo ante dixerat enm procedere a Patre
(XV. 26.). Hoc ipso videlicet quod procedit a Patre, eodem
modo accipit, atque adeo procedit a Filio. Quia enim ommuia
quae sunt Patris (excepta sola formali ratione Patris), sunt
eadem numero Filii, inter haec omnia communia Patri ac Fi-
lio disserte docet contineri virtutem et actum eommunicandi
omnia Spiritui Sancto, i.e. per communicationem essentiae




cum omnibus perfectionibus absolutis spirandi Spiritum
San¢tum. «Omnia quaecumgue habet Pater, mea sunt; pro-
pterca dixi, duia de meo accipiet. » Quae sententia Christi
Domini in forma enthymematis, resolvi potest in syllogi
mum: quaecumque habet Pater, mea sunt ; atqui Pater ha-
bet, virtutem prineipii, ut Spiritus Sanctus aceipiat de eo
quod est Patris; ergo efiam meaest eadem virtus principii}
ut Spiritus Sanctus de meo aceipiat. « De Filio ergo acce-
pit, et omnia quae habet Pater, Filii sunt, quae Spiritus
Sanctus accepit, quin non de solo Patre, nec de solo Filio,
sed simul de mirogue 1)1‘906(1'11.- Fulgent. contr. Fabian.
fragm. 27. p. 612, Hine d) ss. Pafres ubi characte
sonalem Spiritus Sancti ipsis verbis Seripturae effer
positum habent, solent haee dwo ex To. XV. XVI. coniun-
gere: «Spiritns Sanctus, qui a Patre procedit, et accipil
a Filio (vel ab iis quae sunt Filii, vel ed quae i
Athanas. ad Serap. ep. I n. 20; Cynill. Hieros. cat. XVL
n.24; Epiph. ancorat. n. 67. 73; hae . LXIV.n. 4; Di-
s, Hieronymi) n. 37;

Hilar. Trin. VIIL n. 20; in Lue. 1. VIIL. u. 66;
Tacobus Sarngens d man. B. 0. T. L p. 302); litur-
giae syriacae ss. Di i, Marotae, Xysti (Renandot. Li-
turg. orient.); Patres alii.

4° Una remanes diffienltas, qua velut suo argumento
praecipuo utuntur haeretici Photiani ad huius et aliornm
testimoniornm vim eludendam. Potest quippe dici, hoe loco
neque sermonem esse de progessione munanente et acterna
Spiritns Suncti ; sed de operatione in tempore et ad extra.
Neque enim dicitur Spiritus Sanctus communicatam acl-
pere essentiam, sed accipere do doctrina Christi, idque in
faturo , pro tempore seilicet inspirationis in Apostolis
ot assistentia in Eeclesia, proindeque secundum operatio-
nem ad extra.

Huinsmodi obiectiones, quibus missio, promanatio , ag-
ceptio quaccumque unius divinae personae ab altera (nisi
forte de Filio incarnato agatur secundum humanitatem as-
sumptam) proponuntur seclusa processione interna , 1stae
inquam  schismaticornm obiectiones demonstrant , ab i3

T

ipsam motionem totumque mysterinm  5S. Trinitatis per-
verti. Uno verbo itaque respondere possemus, quodcumaque
et quomodocumgue ung persond divina (cuins una tentum
it natura) a persons divina altera accipere sem potius 7e-
cipere dicatur, id mec dici nec concipi potest sine perver-
sione totins mysterii misi supposita processione inibernd.
Deus cuim nihil potest sibi accipere ab alio, nisi quatenus
persona una per originem relativa est ad alteram ; haec
yero origo est per communicationem ipeius divinae essen-
tine. Nihilominus verba Christi Domini singillatim con-
sideremus.

) Evidenter non est sermo solum indeterminate de
operatione ad extra, sed saltem enuntiatur operatio Spiri-
tus Sancti ita, ut haee sit communicata a Filio. Id demon-
strat tum locutio regativa: non loguetur a semetipso ; tum
affirmaio : quaecumque audiet loguetur , de meo aceipiet
of annuntiabit vobis. Atqui sicut actio in personis divinis
non est alind quam ipsa divina essentia (cum rTespectu ad
extra) , ita communicatio operationis ab uns persona ad
aliam non est nisi communicatio essentine seu naturae di-
vinae. Unde etiam Filins suam processionem a Patre de-
monstrat ex unitate actionis, quae a Patre in ipsum Filium
communicatur, ut panlo ante diximus.

B} Quid sit illud meum , de quo Spiritus Sanctus diei-
tur accipere, quaeri potest dupliciter : quid sit formaliter
atque secundum distinctionem rationis, et quid sit idenfice
ac realiter. In significatione formali iteram distingui debet,
quod est internum ac communicatum ipsi personae divinae,
et prout inde est alignid transiens in creatura. In ultima
“hac significatione illud menm est doctrinae annuntiatio et
ipsa doctring : « quae ventura sunt, annuntiabit vobis;» « de
meo accipiet, et annuntiabit yobis. » Actioni huie transeunti
respondet et supponitur in persona divina immanens sapien-
fia et scientia, et hanc sapientiam immanentem dicitnr Spi-
ritus veritatis accipere a Filio veritate; fali enim solummodo
acceptione una persons divina potest audire ab altera per-
sona, Lgitur in significatione formali illud mewm, quod Spi-
ritus veritatis dicitur accipere communicatum a Filio, est
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abgoluta sapientia cum respectu ad extra, ad doctrinam
seilicet inspirandam et annuntiandam. At profecto sapien-
tia absoluta identice ac realiter est ipsamet essentia divina.
Vide Toannem theolognm in Cone. Florent. Hard. IX.
p- 265, 258.

Hine pariter vidimus, a Filio suam processionem de-
clarari per communicafam sibi sclentiam et sapientiam a
Patre, « Hoc est, doeuit me Pater (Io. VIIL 26.), quod est,
scientem me genuit Pater....... quemadmodum illi gignendo
dedit ut esset, sic gignendo dedit ut nosset » Aug. in Jo.
tract. XL, n. 5. Bic ergo etiam Spiritui Sancto hoc est
nosse per auditionem a Filio, et accipiendo de eo quod Pa-
tris et Filii, quod est procedendo a Patre et Filio esse.
« Non loquetur a semet ipso; quia nen esb a semet ipso;
sed quaecumque audiet loguetur ; ab illo audiet, a quo pro-
cedit. Audire illi scire est, scire vero esse; sicut superius
disputatum est. Quia ergo non est a semet ipso, sed ab illo
a quo procedit, @ quo illi est cssentia, ab illo scientia; ab
illo {gitur audientia, quod nihil est aliud quam scientia...
A quo autem habet Filins ut sit Deus, est enim de Deo
Dens, ab illo habet utique, nt etiam de illo procedat Spi-
ritns Sanctus; ac per hoc Spiritus Sanctus ut etiam de
Filio procedat sieut procedit de Patre , ab ipso habet Pa-
tre» August. in Jo. tract. XCIX n. 4. 8, cf. contr. sermon.
Arianor. ¢. 23. Dignissimus est, qui legatur Didymus de
Bpir. Sanct. n. 86. 87. ex versione s. Hieronymi.

¢) Ex dictis patet, quomodo sit intelligenda forma fu-
turi temporis audiet , accipiet. Auditio et acceptio imma-
nens personae divinae est aeferna com respeetn ad effe-

ctum temporarinm ad extra. Si igitur spectatur ut immanens
et aeterna, sine successione semper erat, est, et erit; sic-

que omne femporarium tum guando ex , el coexistit.
Quo sensu diximus alibi, Filium aeternaliter generari a
Patre etiam tum, quando secundum humanitatem nascitur
ex Virgine, et quando resurgit a mortuis. Unde de aeter-
nitate nullum tempus proprie, et aliquo sensu praeteritum,
praesens, et futurum potest enuntiari, prout seilicet tem-
pora in sua successione coexistunt incommmutabili aeterni-
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{ati (1). (V. Tract. de Deo th. XXXT. XXXIL). Sie ergo
etiam de acterna immanente acceptione sapientiae et essen-
tiae cum respectu ad effectum in fempore futurom ad extra
potest adhiberi tempus futurum’; aundiet, uecipilet et an-
nuntiabit; guo non significatur auditio et_x.(!ﬂeptm tum in-
cipiens, sed quod etiam tum andit et accipit, qun,udo. r:'ﬁ'e-
etus ad extra primum realiter existit. Uno verbo: Bpiritus
Sanctus aeternaliter andit et accipit a Filio cum respeetu
ad efectum in tempore, qui tum quando Christus loguehatur,
promittebatur adhue futurus ; ideo anditio et acceptio quae
aeternaliter et ideo etiam tune est, quando existit etfectus,
potuit propter hanc operationem et propter hune eff.entnm
futurum ad eftra enuntiari in forma temporis futuri.

Patres graecos qui ex hoc testimonio To. XVI, docent
yrors-:-saiune{n Spiritus Sancti etiam a Filio, vide interim
apud Petav. 1. VIL c. 6.

T1, Spiritus Sanctus relative dicitur ad personam aljam,
alicwins Spiritus; in significatione enim absoluta nomen
spirifus et sanctus non est proprinm nni sed POTSUS Com-
mune tribus personis (Aug. Trin. V. c. 11). Necessario ergo
quatenus nomen proprium est fertiae personae, eam ﬂ.iﬁl’.il.l—
guens a personis aliis, relative sumitur, sicutcetera omuia
noming personalia in 88. Trinitate, ut Spiritus mvevpe idem
sit ac spiratus sen SpIrdmen T (cef. supra p. %l.},adeoq‘ue
exprimat relationem originis ad: eam personam, et processio-
nem sen spiratum esse ab ea persona, cniug dicitur Spiritus.

Athanasius in libro de Trin. et Spir. 8., qui editus est
ebiam velut 1, XIL. de Trin. inter Opera Vigilii Tapsensis
in antiqua latina versione mobis servatus, ct a Maurinis

{1} « Nee moveat, quod verbom fuiari temporis positum est... quat:
cumque andiet, loquefur. Illa quippe audientia Scm]‘liter“m e.st_, FU\G
sempiterna seientia. In eo anfem, quod sempiternum est sine initio et
sine fine, caiuslibet temporis verbum ponalur, sivi prasteriti sive prae-
sentis sive faburi, non mendaciter ponitur... Semper ifagqne sudit Spi-
ritug Sanctus, quia semper spif; ergo et seivit et seit of sciet, ac per
hoe eb audivit ot sulit et apdiet; quia, sicat fam diximus, hoo est illi
audire quod seire, of seire illi hoo est quod esse. Abillo igitor andivit,
andit et andiet, a guo est; ab illo est & que procedit » 8, Aug. in Jo.
tract, XOIX, u, B; contr. Sermon. Arianor. e, 24,




incunctancter iudicatur genuinus Athanasii foetus , prae-
clare hanc significationem relativam explicat. « Misit Deus
Spiritum Filii sui in corda nostra. Videntes autem etiam
unigenitum insufflantem in faciem Apostolorum et dicen-
tem : accipite Spiritum Sanctum, spirationem Filii in pro-
pria vita et substantia manente (forfe manentem) Spiritum
esse doceamur , et meque gemitum neque creatum esse a
Filio sapiamus...... Propterea vero non est genitus ab eo
Spiritus, quia non est Verbum eins; creaturam vero di-
cere Spiritum , absit! Vernmtamen spirationem Filii Dei
eum ex sanctis Seripturis docti sumus, of fontem Spiritus
et Filium dicimus » Athan. 1. ¢. n. 19. Ab eodem Spiritus
dicitur « spiramen et bonus odor Filil = (7ven,

uigy) ep. 1. ad Serap. n. 23. 24; ep. 3. n. 3. Dissert

declarat Augustinus, « Fides nostra est, Patrem, Filinm et
Spiritum Sanctum unum Denm ervedere et confiteri; nec
tamen eum gui Filing est, Patrem dicere; nec eum qui
Pater est, Filium; nec eum qui Spirifus Patris et Filii
est, ant Patrem aut Filium nuncupare. His enim appella-
tionibus hoc significatur, quo ad se invicem referuntur, non
ipsa substantia, qua wnum sunt. Nam et Pater cum diei-
tur, non nisi alicnius Filii dicitur, et Filius non nisi ali-
cuius Patris intelligitur, et Spiritus secundum id quod ad
aliguid refertur, spirantis alicuius est, et spirans utique
Spiritum spirans est.... Proprio autem modo quodam (hy-
postatice) dicitur Spiritus Sanctus, secundum quod réfertur
ad Patrem et Filium, quod eorum Spiritus Sanctus sit»
Aug. ep. 238. al. 164. n, 14, 15. ad Pascent. « In eo quod
proprie (hypostatice) dicitur Spiritus Sanctus, relative di-
citur, cum et ad Patrem ef ad Filium refertur, quia Spi-
ritus Sanctus et Patris et Filii Spiritus est » Id.de Trin. V.
n. 12. Eodem modo Fulgentins. « Pater a nullo est genitus,
Filiug a Patre est genitus, Spiritus Sanctus a Paére Filio-
que procedens est. Pater non sibi est sed Filio; Filins non
sibi est sed Patri; Spiritus alicuins est adspirantis; ergo
ad Patrem Filiumque refertur. Ista itaque relativa noming
Trinitatem faciunt ; essentialia vero nullo modo triplican-
tur » Fulg. ad Felicem notarium de Trin. c. 2; ep. 14, n. 9.
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ad Ferrand, diacon. In professione fidei Coneilii Worma-
tiensis (1) hoc ipsum proponitur, «Spiritum Sanctum cre-
dimus.... o Patre Filiogue procedentem amborum esse Spi-
rifuri.... Nec Patris tantum nee Filii tantum, sed simul
Patris et Filii Spiritus dicitur. In relativis personarum no-
minibus Pater ad Filium, Filius ad Pairem, Spiritus Sgn-
ctus ad utrosque refertur » Mansi T. XV. p. 868

Immo pene Patres veritas, quod Spiritus Sanctus di-
citur alterius personae Spirifus unice, quatenus ab ea pro-
cedif, ita extra omme dubium est, ut unum explicent per
alterum. Sic Athanasius: « Pafris est Spiritus qui dictus
est Filii, siquidem ipse Filing ait: Spiritus veritatis, qui
@ Patre procedif » ep. 3. ad Serap.n. 1. Eodem modo argu-
mentatur Angustinus. « Quod sit ipse Spirifus Patris, ipse
Filins dicit: de Patre procedit; et alio loco: Spiritus Patris
pestrd, qui loguitur in vobis » Serm. 71. n. 29. Et Gregor.
Nyssenus serm. 3. in oration, dominicam : « Spiritus San-
ctus et ex Patre dicitur et ex Filio esse attestatione confir-
matur (2); st quis enim Spiritum Christi non habet, inquit
(Apostolus), hic non est eius. Igitur Spiritus ez Deo et Dt
Spiritus est; Filius antem cum sit ex Deo (Patre), non
iam Filins ipsing Spiritus (zou wveuperoc) est ant dicitur, ne-
que relating haec consecutio convertitur » (quia scilice
cunius personse dicitnr Filins auwt Spiritus, ab ea intelli-
gitur procedere). Basilins: ¢ Spiritam Sanctum per Filium
effulgere Apostolus manifestum fecit, Spiritum Filit ipsum
nominang sicut of Dei; et mentem Christi appellavif, sicut
et Spiritum Dei » (1 Cor. IT. 11) contra Eunem. LV.T.L

(1) Habitum est hoe « Coneilinm generale, » totins nempe Germaniae
anno 868; mec videntur Patres haeresim Phetii guamvis hoc fempore
anio 887 promulgari coeptam, pelemice respexisse, sed simpliciter pro-
fessionem fidei eatholicac edidisse.

(2) Graeei catholiei Beecns, Bessarion [opuse. aur. . 141, 245.),
Hicronymus Donatas [Mai 83. YV, nova Colleet, T. VIL P. IL p.80.]
omnes habent: iz tou = hoyirar xan x TOU Uioh eivar mpoopapT
Tz hae lections dicemus inferins; interim adverte pracposternm esse ar-
gamentum Petavii, gui (1, VIL c. 3. 2. 12.) praeferendam egse putayit
Teckionem tou yios shvar mpoopzsTugaitar, quis sequitnr citatio ex Apostolo?
si quis Spiritum Christé non habet.




— 40 —
p. 305. Cyrillus item: « sicut proprius est Filii Spiritus,
naturaliter ef in ipso existens el per ipsum procedens, ita
et Pairis (est Spiritus) » Cyrill, in To. 1. X. p. 910; ep. 17.
synod. ad Nestor. T. V. P. IT. epp. p. 74 Tum . Maximus:
« Spiritus Sanctus sicut natura secundum essentiam est
Dei et Pat ta etiam secundum essentiam est Filii, ut-
pote essentialiter ex Patre per Filium genitum procedens»
Maxim. in Seript. quaest. 63.* Opp. T. L p. 238. 289. (ei-
tatus etiam o Becco, Opuse. aur. p. 117). Angustino syn-
onyma sunt, sive Spiritus Filii dicatur, sive ¢ Filio pro-
cedere. « Nec possumus. dicere quod Spiritus Sanctus et @
Filio non procedat; neque enim frustra idem Spiritus éf
Patris ‘et Filii Spiritns dicitur n Aug, Trin, 1. IV. n. 29;
XV. n. 47; contra Maxim. 1. IT ¢, 14 n. 1. et saepe alibi.
« Cum et Spivitus Sanctus Patris Filiigue sit Spirtius, non
sient quaecumque creatnra guae et Patris et Filii est, sed
sicut cum utroque vivens et potens, ef sempilerne ex o
quod est Pater Filiusque, subsistens « s, Leo M. in Pente-
cost. sermon. 1. e. 3. of. serm. 2. c. 2 ; ep. 15. ad Turrib.
¢. 1. eb Vigil. Tapsens. (vel alinm) contr. Varimadum A U
¢, 12. Tta etiam s. Fulgentins: « Firmissime tene ot nulla-
tenns dubites, enndem Spiritum Sanctum qui Patris ef Filit
unms Spiritus est, de Pafre ef Filio procedere. Dieit enim
Filins : cam venerit Spirifus veritatis, qui a Patre proce-
dit; ubi suwm Spiritum esse docuit; quia ipse est veritasn
Fulg. de fide ad Petrum c. 11; de Incarn. ad Scaril. n. 3.
Sane nemo nisi absurdissime negare posset, ipsique
Photiani fateantur oportet, locutionibus Spirifus Dei Matth.
1II. 16; Rom. VIIL 9. 11. 14; 1 Cor. IL 10. 11; Spiritus
Domini Tue. IV. 18; Act. V. 9 VIII.39; 2 Cor. IIL. 17. 18;
Spiritus Patris Matth. X. 20. signifieari spirafum a Des, a
Domino, o Patre. Si hoc quogue negare isti auderent, ex

Seripturis ipsis convincerentur , ubi significatio huius ap-
pellationis Spirifus De explicatur per definitionem : ;

ritus qui ex Deo est, 0 mysupa 70 Bzou—rn myslpLa

zoy Beoy 1 Cor. TL. 11. 12. Afqui non minus gquam Spiritus
Dei et Spiritus Patris, propris persoude tertiae designatio
est in relatione ad Filinm: «Spiritus Filti » Gal IV .6; «Spi
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pitus Christi » Rom. VIIL. 9; 1. Pet. L 11; « Spiritus fesu
Christi » Phil. 1.19; « Spiritus Tesuz Act. VI.7. Et verohace
appellatio nt acque propria et in eadem loguendi forma con-
fungitur cum altera Spirifus Dei. « In carne non estis sed
in spiritu, si tamen Spiritus Dei habitat in vobis; 51 quis
autem Spéritwm Chreisii non habet, hic non cat eins »
TRom. VIII. 9.

i conferantor inter se tres designationes, in prima
(Spiritus Dei vel Spiritus Domint) nomine Dei et Domine
exhibetur ut principinm Spiritns Sancti ommnis persona di-
vina, quae non est ipsa Spiritus Sancus; unde propositio
complexa resolvitur in duplicem aliam distinguendo perso-
nas comprehensas nomine Dei ac Dominiz Spiritus Patris,
Spiritus Filii. Pari ratione oreatio nune indistinete Doo ac
Domino adseribitur, nung per distinctionem personarmm
Patri aut Filio aut Spiritui vel coninnetim personis trilms
(vide thes. XIL). Sicut ergo tres personae sunt unus crea-
tor, quiz ad extra operantar non ut distineti, sed ut nnum
sunt una virtute creatrice, quae est divina e sentia ; ita
Pater et Filins unus sunt spirator , quafenus unum sunt
essentia sub formali ratione virtutis spiratricis, i. e di-
lectionis producentis amorem. Quando dicitur Spiritus Dei,
significatur unnm prineipim guo spirationis, et supponitur
distinctio perdonarum quae spirant, seu quae sunt princi-
pium guod spirationis; quando seorsuimn dicitur Spiritus
Patris, et Spirites Filii significatur explicite una persona
spirans et altera supponitur implicite. Hst enim Spiritus
Pufris ut communicantis spivatricem virtutem etiam Filio,
et Spiritus Filii ut habentis communicatam spirationem a
Patre , eodem modo quo alibi diximus , adseribendo adtri-
butum absolotum vel operationem ad extra uni personae
non exelodi sed ineludi persomas reliquas., Locutio ergo
Spiritus Dei vesolvenda est in duas coninnetim non divi-
sim: Spiritus Patris et Spiritus Filii, vel in copulativam
propositionem: Spirifus Patris et Filfi. « Spiritus Sanctus,
qui ex Deo pariter et Dens est; Spiritus enim Dei, et Spi-
ritus Patris et Spiritus Filii non secundum compositionem
aliquam, ut in nobis est anima et corpus, sed medins inter
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Patrem et Filium, ex Patre et Filio (1) appellatione ter-
tius » Epiphan. ancorat. n. 8. « Quandoquidem Spiritus
Qanctns in nobis habitans reddit nos Deo conformes, et vero
etiam procedit ez Pafre et Filio; manifestum , ipsum
divinae essentiae essentialiter in ipsa (ut sua) ef ex
ipsa (ut Patris et Filii, et ut principio quo) procedentem » (2)
Cyrill. Thesaur. p. 345.

THESIS XXXIIL

Eiusdem veritatis demonstratio ez necessario. persondrum
ordine originis et ex missione Spiritns o Filio.

« Eadem processio Spiritus Sancti etiam & Filio demonstratur ex
» tevelato interno personarnm ordine, qui TOR PORESE Bsse nisi ordo
» originis; pariterque ex missigne Spiritus Sancti, quae internam pro-
» cossionem personac missae a mittente neesszario supponens, sicnt a
» Patre ita est a Filio. »

I. Ordo divinarum personarum in Seripturis ipsis tra-
ditur omnino fixus ac ratus, ubicumque connumerantnr tres
divinae personae secundum earnm infernas necessarias re-
Jationes: ¢in uomine Patyis et Filil et Spiritus Sanctis
Matth. XXVIIL, 19; « Pater Verbum et Spiritus Sanctus
1. To. V.7; et incipiendo & persona tertia velub ab alte-

v ]

| i
) % autg . Advertendum interim, quamvis nune de PP.
doetrina mon agitur, ab Epiphanio et Cyrille sob nna ticnla poni

et yerbum ipsum g sumi afque ex-

presse declarari pro processione essentialih, o. in essentin et oo essentia

divina; utigue ex ecssentia quatenus Patris et Filii, ex quibns Spi-
ritns proceders dicitur, et in essentis, quatenus est in ipso
communicats a Patre et Filio. Ita PP, Nicseni dizerunt,” Filium

ex ogseniic Patris et propterea in essentio diving, sibi communicata
a Patre, sen esse sunovowey Patri {ef. th. VIIL n. IL}. Profecto erge
ridiculum est illnd commune Photianornm effugiom, quo dicere solent
verbum =ooftva huioque similia significars solam missionem Spiritus
gancti ad extra, non vero internam processioncm.
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o extremo: « idem.Spiritus, idem Dominus, idem Deusn
1. Cor. XII. 4-6. Ad huno locum Apostoli s, Basilius ani-
madvertit, non ordinem ontologienm inversum tradi, sed
exhiberi ¢ nostram habitudinem ; nam cum dona aecipimus,
primum nobis ocenrrit distribuens, tum cogitamus mitten-
tem (Filinm) , dein cogitationem perdusimus ad fontem et
cangam bonoram » (ad personam primam, quae non est ab
alia b a qua sunt aliae personae) Basil, de Spiritu Sancto
e. 16. n. 37. ¢ Proinde via ad Dei cognitionem est ab uno
Spiritu per unum Tilium ad annm Patrem. Et vice versa
essentialis bonitas et indnm natnram sanctitas et re-
galis dignitas e Puafreper Un igenitum ad Spiritum. per”
manat (1) ibid. ¢, 18. n, 47. ef. s, Iren. 1, V.o, 86.. e 32

Cetermwn de hoe ordine ontologido et infrinsecus neces-
savio onarum dubitare mon sinit professio christiana
expressa o omnibuz symbolis, in solemnibus formulis li-
furgicis, in universa praedicatione ecclesiagtica, « Discant,
Spiritum eodem modo pronuntiari cum Domino (Filio), guo-
modo et Filins pronuntiatur cum Patre. Nomen enim Patris
ot Filii et Spivitus Sancti similiter editnm est. Itaque quem-
admodum se habet Filins ad Patrem, ita ef ad Filinm sese
habet Spiritus secundum fraditum in baptismo verbormm
ordinem. Quod si Spiritus Filio iunctus est, Filius antem
Patri, liquet ipsum etiam’ Spiritum Patri adinngi....Unas
antem est Spiritus Sanctns ipse quoque singulariter enun-
tiatns , per nnwn Filium uni Patri copulatus ac per se
complens glorificandam super omnia ae beatam Trinita-
fem » 5. Basil. de Spirite Sancto . 17. 18. n. 48. 45. « Qui
Patrem intellexit, fam ipsum in se intellexit quam Filinm
simul intelligentia complexus est; qui autem Filinm ap-
prehendit, a Filio Spiritum non sefunxit; ged fidem iden-
fitate essentiae unitam in g6 ipso expressit trium secundum
ordinem quidem conseguenter, secundum naturam vero unite
se habentinom (2). Et qui Spiritum Sanctum dixit, hac pro-
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