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FONDO' EMETERIO
VALVERDE Y TELLEZ

Una palabra del Traductor.

Quizi en ningiin siglo, como en el que toca & su término,
aunque tau descreidoy se ha eserito tanto acerea de la San-
tisima Virgen Maria. No solo se han publicado colecciones
inmensas de los mejores escritos antignos aeerca de ella,
como la Summa awrea, edieion del célebre abate Migne, qne
en trece volimenesen 4", equivalentes, por su menudo tipo
A ofros tantos in folio, y que abraza en su enorme extension
¢asi cunanto han eserito los 83, Padees de la Madre de Dios,
cuanto la han alabado las liturgias, cuanto de ella se han
ocupado las Bulas pontificias, v las famosas obras del B,
Canisio, de Trombelli, Marraccio, Arias, Reynaud, Pexen—
Telder, Colyenerio, Picinelli, Costero, Dulken y cien otros;
no solo se han publicado mfsls dostientoslibros del «Mes
de Maria,» en fodos los esfilos, en multitud de lenguas, y
para toda clase de personas; no sélo los eseriturarios como el
P. Ventura de Rauli¢a eseriben de Ellaeruditas obras, ora-
dores como Combalot predican sus glorias, Tfilosofos como
Augusto Nicolds la estudian cientificamente; sabios obis—

pos como el Sr. Malou en Franeia, el Sr. Martinez y Saez
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en la Habana, y en la actualidad el TImo. Sr. Portugal
en México, escriben magnificas obras acerca de la Virgen
Maria: no s6lo la apologfa de sus maravillas produce bellos,
profundos y-eoncienzudes estudios, como entre nosotros han
surgido ‘con Ja controversia guadalupana; no sOlo para eier—
ta clase de lectores se ha eserito mucho, en estilo romanes—
co, como los seis enormes voliumenes del Ano de Maria, y
los dos de sus Doloves, por Payés, la Virgen Maria por Tu-
dela, los tres oruesos volfinienes de la Virgen del Tepeyac
por Prigto, ete, efe; nosolo se traducen del latin, obras tan
importantes como las conferencias del Mickoviense en sus
abultados volimenes; del franeds, euatro menores, de la

«Teiple corona de 1a Madre de Dios» porel P. Poirée de la

Compaiifa’de Jests, las  «Conferencias» (el capuchino -

’Argentan; no solo se publican en Néipoles los dos in folio
de la «Theologia Marianas del P. Oristobal de la Vega, ¥ las

Homiliae catholicaes delsabio Cartagena, la mitad de las
cnales tratan de la Santisima Virgen; no solo escriben Vi-
das-de 1a misma Senora, Orsini, Jamar, Maynard, Lafuente
y otros, y se-publican ofras tomadas de revelaciones, como
la Vida de la Bienaventurada Virgen Maria, segiin la Ma-
dre Sor Catalina Emmerich, publicada en aleman'y tradu-
cidacal franeds; y puevasediciones, exiractos de la_«Misbie:
Cindad de Dioss de la Madre Maria de Jestis de Agreda; de
la Vida de la Vireen Marfa por el Sr. Ollier, ete; no solo
hay varias publicaciones periddicas acerca del Rosario, del
Fscapulavio del Carmen, ¥ otras instituciones marianas, en
[talia, en Francia en Belgica, en Espana;no s61o la miisica
v la poesia producen piezas numerosisimas en honor de la
Reina de los Anceles, desde el imnortal Stabat Mater de

Rosini. hasta los bellisimos Misterios y Meditaciones & can-

v
to y piano de nuestro modesto compositor el Maestro Lemus
primer organista de la Catedral de Morelia. No es esto solo,
decimos, sino que, todo eatdlico que tiene una pluma, y sabe
emplearla en la buena causa, se siente 4 veces como arras—
trado 4 eseribir aleo acerea de la Virgen Maria. Hs el hijo
que amando 4 su madre se, siente feliz al poder engrande-
cerla y alabarla. Y asi Monseiior Segur escribe las «Mara—
villas de Lourdes,» v las «Tres flores de los escogidos,» y
muere dejando comenzada «La Virgen Maria segnin las Es-
criturasy» el abate Gaume produce <El Angelus en el siglo
XIX,» y «Judithy Esther, mes de Maria del siglo XIX;»
RAaulica, sus «Delicias de la Piedad,» bella explicacion de
las Letanivs; Faber, el eonvertido del protestantismo, asom-
bra con su libto: €Al pie de la'CGraz» y-habla-de los Dolo-
res de Marfa, con una profundidad, una devoeion, un sen-
timiento, y un eonoeimiento de las humanas penalidades,
que no dejan cesar la admiracion del lector inteligente; De—
mauge escribe treinta Conferencias que publica en-dos vo-
limenes con el titulo de <Marie mieux connue»; en Hs-
pana la Biblioteca del Apostolado de la prensa traduee y
publica la preciosa obra del V. Grignon de Monfort: «La
verdadera devoeién 4 la Santisima Virgen», y edita de nue-
vo el solido opiisenlo de Séieri < Bl Devoto de Marfa». Al con-
templar este rio crecido de ohras en honor de la Madre de
Dios, nos vemos tentadosd aplicarle aquello del salmo 45:

Fhominis impetus laetificat civitatem Dei», (Un rio impetuo-

so del humano pensamiento transformado en libros, regoci-

ja-fi Maria, mistica eindad de Dios!

Unodeloslibros publicados no ha macho, es la «Marialogia

ds Cornelio A Lapide, 6 sea un compendio de lo que este

doeto v piadoso intérprete escribe acerca de la Virgen Ma-
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ria, en sus copiosos comentarios & la Sacrada Eseritura.
1Y porqué no se ha hecho otro tanto con la doctrina de San—
to Tomas? Apresurémonos a deeirlo: la preocupacion gene—

ralde los que no estudian & fondo al Santo Doctor, mirin-

dolo eomo-adverso 41a doetrina de la Inmaculada Coneep-

cion, hace que se mire dereojo cnanto escribié acerca de la
Virgen Maria. Felizmente un sabio. sacerdote aleman ha
(uerido disipar esa preocupaeion, y ha escrito una obra in—
teresante titulada: «La Mariologia tomistiea, 6 Doctrina de
Santo Tomas de Aguino acerea de la Virgen Maria», la que
después, con su permiso y bajo su inspeceion ha sido tradu—
cida al franeés. Lo mds notable én esa:obra, es la discusion
en el punto dela Inmacnlada Coneepeién de Maria; el autor
hace ver, hace palpar, por deeirlo asi, ¢dmo el Santo Doc—
bor nunca tudadverso 4 la doetrina que hoyes un dogma de
té, é inunda de gozo el alma de los amantes del Santo, y
estudiosos de sus obras, viendo (ue en esé punto, como en
todos, no se separéain apice de la verdad, ni incidié en error

ninguno,

Ahora bien, hemos peasado hacer un servicio al respe—
table Clero mexicano, traduciendo esa obra del franeés para
que sea publicada en el REPRODUCTOR ECLESTASTICO; (ue
es la primera publicacién da su género, que tomd la inicia—
tiva y abrié el camine 4 las publieaciones de la misma in—

dole que han aparecido después.

Como en eloriginal franeés, colocaremos eltexto de Santo
Tomasal pié de las piginas, correspondiendo con la doetri—
na expuesta en la obra, y que no suele ser sino la pardirasis

sabia y lnminosa, de los textos del Santo Doctor.
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iOjala y nuestro modesto trabajo, coopere de algiin mo-
do & hacer mas fruetuosa nuestra devocién 4 la Virgen
Marfa, haciéadoly mids s6lida, como sentada en tan robus—

tas bases!

Irapuato, dia del glorioso Doctor Santo Tomds de Aquino, 1899.

@G. Ona. PBRrO.




INTRODUCCION

Gluris dieto sl de %

Civitas Dei. (Ps. LXXXV1, 3.
Hstas palabras entusiastas que pronunci6 el Profeta Rey
sobre la antigua Sién, de la enal debia salir 1a salvacion del
mundo, hanla aplicado los Santos Padres 4 la Bienaventu—
vada Virgen Maria, Madre de Dios: Ella, en efecto, es la
viva Ciundad de Dios, en la cual establecié su morada el
Hijo de Dios por la Encarnacién, v de donde ha tomado su

origen la Iglesia catolica que es la nueva Sién, Gloriosa
dicta sunt de Te, Civitas Dei, Maravillas se han dicho de t,

oh Ciudad de Dios!

Desde ¢l prineipio de la historia de la humanidad, Dios
la prometié como una prenda de esperanza, como la Liber—
tadora que debia librarnos de la maldicién primitiva, como
«la Victoriosa que aplastarfa la cabeza de la serpiente».
Los Protetas la han anuneciado, la han deserito, en el mo-
mento en que se extendia la plena luz de sus revelaciones,
«como la marayilla por excelencia»; como «la mujer que
d:Liarodear 4 un varén» (Jeremias, XXXT, 224); como« la
Virgen que concebiria y daria 4 luz al Emamnuel» (Isa.,
VII, 14), es decir, Dios con nosotros. «Finalmente, en la
plenitud de los tiempos, el Arcangel Gabriel, reasumiendo
en una sola palabra todas las alabanzas pasadas y futuras,
la saluda <llena de gracia:» Ave gratia plena.




Gloriosa dicta sunt de Te, Civitas Dei; (Maravillosas eosas
se han dicho de ti, oh Ciudad de Dios!

Maravillosas cosas eontinfian diciéndose de Ella por la
[glesia catdlica, al través de todos los sigles; pues la Igle—
sia eelebra a-la-Virsen-Maria en su eulto, en sus oraciones,
en sas predieacionss, ensusobrasde avie, en sus definiciones
dogmiticas, en los eseritos de los Padres y de los Doctores
v en los tratados de sus Téologos,

Gloriosa ditta sunt de Te, Civitas Det; jMaravillosas cosas
se han dicho de 61, oh Ciadad de Dios!

La humilde Virgen de Nazareth qus parece no podia ser
mas que el objéto de un gsatimisnto pindoso, v no la ma—
teria de una exposicion ciensifica, ha llegado & ser el tema
preferido en el cual 8¢ ha fijado, y sobre el gue s¢ ha ejer—
citado particularments-el espivitu erissiano, jQuién podria
contar hoy dia, los eseritos eompaestos en honor de la Ma—
dre de Dios? La nomenclatiira de las ebras que tratan de
la Santisima Virgen-eS enteramente imposible: solo el Ros—
kovany (1) emn.sus seis volitmenes Sobre la [nmaculada
Coteepeion, menciona mas de Veinte mil obras que tienen
por objetod.la Santisima Virgen: y esto es muy fieil de
explicarse, porque si ‘el corazon de todo eristiano se sient
naturalmente atraido hacia 1a Madre vireinal del Salvador
de los hombres, ;cémo. no. se habia de sengir tambien-el
pensader eristiano, habituado 4/ remontarse de los efoetos
a las causas?

Podemos completar el pensamiento de Tertuliano que
habla de «el alma naturalmente cristiana,» @nina—natra=
*l— Beata Vi go Maria 2n suo Conceptu inmaculota va mowanentis

nium sacculoriom demonstratas. Auet Ange. De Roskovauy Badanesti

1873
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litcr christiana, diciendo, que toda alma eristiana es natural—
mente inelinada & Mavia, et anima christiana natwraliter ma—
riana. El amor de la verdadera ciencia es inseparable del
amor de aquella que ha dado & la humanidad la Sabiduria
eterna, y que eontinia porsu poderosa intercesién ponién—
dola en relacion con nosoteos. Verbum caro factum est. . . ..
plenum gratice et VERITATIS.— Marie Sedes SAPIENTIAE., He
aqui por qué los primeros de entre los tedlogos, los hombres
mids piadosos v mis santos qua hau existido jamas, consi-
deranido 4 1a Sanisimy Vieg:n, como la considera la mis—
ma ILglesia, eomo la personificacién conereta de la Sabidu—
G ereaday (Prove; VIIL 22), la han consacrado todo el
poder de su genio, y han eserito y proclamado de Ella co-
sasx maravillosas.

Gloria dicta sunt de Te, Civitag Dei; (Gloriosas cosas se
han dicho de ti, oh eindad de Dios!

Mas sobre todo, de madie puede decirse esto con més
verdad, eomo del principe delos tedlogos, deagnel queseoiin
la expresion del posta de la Suma teoligica, Dante, «se
cierne como una aguila por ensima de todos los demdss
del angel de la-Hseuela, Santo Tomas de Aquino.

Facilmente se comprands eomo el Doetor angélico, que
ha penetrado tan profundamentea los misterios de la Enear—
nacion, vude la-Redenciong haya estudiadoratentamernite los
misberios de la santa Madre de'Dios, pues estos, .estdn en

o

efecto estrechamente unidos 4 los primeros. Alora bien,
lo que Santo Tomds ha ensenado acerea de la Santisima
Vivgenes-delynis albo, interds; a—eausa ¢de la autoridad

taolorigalinedmaaryols que I

pariencce:iyasi, lo que ha

‘ 1 4 =51 39 Sl & T 1 i) 1
escrito sobre esta materia, ha llegado & ser un fondo co—

miin 4 todos los tedlogos posteriores: pues no hay ninguno
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entre los que tienen alguna importaneia, que tratanido esia
materia después de Santo Tomds, no haya reproducido los
prineipios v la docirina del Doctor angélico. Y sin em-
bargo, 1o conocemos ningin eserito en donde se encuen-
tre reunido enun enadiv-determinado y segiin un plan mé-
#6dico, toda la doetrina de Sante Tomds de Aquino acerca
de 1o Santisima Virgen: no, ningdnantor ha presentado en
an caadro completo foda la doetrina tomista, acerca de la
angusta Madre de’ Dios. (1) Hemos pensado pues, que no
serfa superflua nna exposicion monografica de la «Ma-
riologia de Santo Pomds»; ¥ ann estamos, persuadidos de
que este trabajo, en-atencion al genio de aquel que serd
siempre en tcdoy los siglos el sol de los espiritus, no dejard
de adquirir cierta importancia d los 0jos de.los tedlogos con—
femporaneos.

Santo Tom#s no ha reducido en un tratado especial su
doctrina acerca de la Santisima Virgen,sino que la ha dise—
minado en sus numerosas obras; sin embargo decimos gue

(1) No debemos omitiriel mencionar agui el pequeno tratado del pro
fesor Chustiniani de Ndpoles, compuesto con ocasion del sexto cenfens
rio de Santo Tomas de Aquino. en 187, Este tratado se titula: Omaggio
rezo dalle doctrine di san Tommeso alla Madre die Dwo—per_cura del sac
Gior... Giustiniani. profess. dii theolngia et Napol. 1875, 4\ paginas
Se publicd en la Revista | Gigli a Maria. |'_,~:l:_l excelente Revista, com
puesta en honor de la Santizima Virgen, dio 4 eonocer al nisno tiempo
otros trabajos relativos a la doetrina de Santo .l omas respecto Jl’l:l \131
dre de Dies. Los recordaremos fagui; e ﬁ'.r,'.:.:rmfm S Thomae in sal {/fufm-
nem angelicam, nueva edicion, coleccipnada sobre ocho manuseritos, v
acompanada de notas historieas” yeritieas, por el’ Dr Uecelli, sacerdote
de Bereamo. el infatigable indagador y editor de los ;_na.L(%-!-;‘f(-.s (1‘...\;“:,
to Tomas—Un sermon inédito del Santo sobre la Natividad de la Santi-
sima Virzen, sacado por el mismao [ ccv!l_l de un manuscrito l:iv la ln:»hml(-
ca de San Marcos en Venecia.—Edit. Vives, tom. XXXIL. Un tratado del
P. Lana bajo este titulo:«Meria como-ideal delo bello, en-los,eseritos de
Santo Tomas de Aquings.—Un escrito publicano eonweasion del mismo
centenario por el profesor \ anden Br'r';'. OP., en P_l colegio de “W'\
sen, en Holanda, y que considera también en los eseritos de Santo To-
mas de Aquino, el punto de vista ('s]wt'l.:ll :i(‘]li'll‘-u](_,) en el tjzlllr» siguien-
te, « Beatissima Virgo Maria, tmago Dei et SS. Trinfatrs, juxta menten
S Tomae.s Buscoduei (Bois-le Due) 1874.
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los prineipales pnutos de doetrina estin estudiados en la
Tercera parte de la Suma Teolozica y en el Comentario del
Tereer libro de las Sentenecias de Pedro Lombardo. Hay
(e consultar ademds las tésis que corresponden 4 los tra—
bajos precedentes en la ‘Suma contra los Gentiles, y en el
Compendinm theologiae. Esbe optiseunlo se encuentra en el to-
mo XX VII de laedicion Vivés. Esmenester leer también los
pasajes relativos & la Santisima Virgen en los comentarios
sobre los Evangelios de San Mateo v de San Juan, Sobre las
Epistolas de San Pablo sobre los Salmos, sobre el Cdntico
de los Canticos, y mis que todo la magnifica Exposicidn so-
bre la salutacion angélicn, que se encuentra en el voliimen
XXVII de la edicion Vivés.

Nuestro preseate oplsculo podrd parveeer  insuficiente si
sé le compara 4 lasobras mucho mas extensas que se han
compuesto acerca d=la Santisima Virgen, sea por autores
del tiempo pasadoe, sea porautores modernos. San Ansel-
mo, San Bernardo, que han precedido & Santo Tomads, y
cuyas obras ha conocido y utilizado el Doetor angélico; el
bienaventurado Alberin el Grande que fud su maestro, San

Baenaventoraque tad sn amigo, v otrostambién, han cele-

brado en tratados de alguna extension, la alta dignidad y

los gloriosos privilegios de la Madre de Dios. Cierfamente
no habria razom en atribnir labrevedad de Santo Pomés,.en
esta materia 4 una espetie dereserva que s¢ hubiera im=
puesto ¢n su veneracion y en su amor nara con la Reina de
todos los santos: porque jedmo habria llegado 4 ser un 4n—
gl de pureza; si nohubisra amado 4 la Madre de las almas
puras, 4 «acuela qneno fud-solamente pura para si mis-
ma, sino que ha proenrado la pureza 4 tantos otros (Ezposit,

in salut. angel. Opuse. VI p. 201).» Eneaéntranse en la vi-
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da del Santo Doctor muchos rasgos que  testifican s amor
extraordinario para ¢on la bienaventurada Virgen. Su pri-
mer bidgrafo, Guillermo de Foeeo, no ha omitido el referir
que santo Tomds, siendo aun de muy pequena edad, no
quiso absolutamente soltar. nn pedazo de papel que tenia
entre sus manecitas, y en el eual estaba eserita la Saluta-
cion angéliea: sino que aplicaba‘el papel 4 sus labios y pa-
recia extraer de él la miel, conio’ una cbeja  que se posa sobre
una flor (1).

El infatigable indagador de los manpuseritos de Sanio
Tomds, el abate Ueeelli, & quien ya hemoseitado, have ob-
servar que en los autégratos de la Suwma contra los Gentiles,
ha encontrado muchas veces estas palabras: Ave Maria,
escritas en el margen. No solamente el Doctor angélico ha
tomado el Ave Maria pormateria de dos eomentarios espe—
ciales, sino gue segiin las actas de su canonizacion, explieo
el Ave Marfa en una serie de sermones predicados en Na-
poles: puede muy-bien de¢ivse que el “dve Maria resuena
como tna dulée melodia al través del conjunto armonioso
de sw vida, No espues, & una talta de veneracion 6 de
afecto para eon-la-Reina de los cielos & lo que debe atri=
buirse la poca extension de los trabajos que nos quedan de
Santo Tomas acerca de la Santisima Virgen, v se encuen-
tra nnataeil explicacion deesto; enlanaturaleza misma do
su espiritn y en el conjunto de su método cientitico.

Antes de él, los Doctores escolasticos y los Santos Pa—
dres, habian deserito bajo las mds nobles imagenes y con
los mas vivos eolores; la grandeza y las glorias de la Santi-
sima Virgen: habian. hablado de Flla con entusiasmo ar-

diente, més bien con ¢l estilo poético y brillante de los pa—

(1) Acta Sanctorum, ad diem 7 Martii (Bolland. p. 569) ¢. 1. n. 4

XV

negiristas que eon la precision rigurosa del razonamiento
v las formulas exactas de la ciencia. Habian quedado cau-
tivados por expléndidas bellezas que irradian sobre Ella de
eada una de las verdades reveladas; habian visto en los
dogmas religiosos materia de rigueza inagotable para la
imaginacisn y para las creaciones del arte, al mismo fiem-—
pe que un alimen o fecuado para la investigacion eientifica:
v muy particularmente habian encontrado estos caracteres
en el Misterio de la Bnearnacién y de la maternidad divina.
Marfa siendo la Hija, la BEsposa y la Madre de Dios, reune
en si todo lo que es bello, grande y sublime, tanto en el or-
den de la natuialeza como en el orden de la gracia: y be
aqui por qué ejerce un imperio irresistible sobre el espiritu
y sobre el covazén. Por esto los iedlogos ausieros v graves
como Tertuliano, San Ambrosio, San-Jeronimo, San Agus—
tin y San Juan Damasc¢eno se sienten eomo arrebatados por

este ideal de belleza, v se. vuelven en cierto modo poetas,

tan luego como eomienzan & hablar e las grandezas y de

los privilegios de la Virgen ingomparable. Bl Marial (1)
del bisnaventurado Alberto el Grande, esertor por otra
parté tan sobrio, al celebrar las ‘glorias de Maria en la for-
ma escoldstien, ha eserito mas bien una especie de poema
en prosa que un tratado dogmditico. Hs una pintura con
colores brillantes, de To§ privilegios corporales yespiritna-

les de Maria, en 1a eual las’ proposiciones doctrinales estdn

(1) Mariale, Ave Questiones 250 super Evangelium <Missus est Angelus
Gabriel, .ete.s Luc ¢t seq. El mismo juicio debe formarse sobre la gran-
de obra: De lawdibus Beatar Mariae atribuida A'Alberto el Grande, pero
que, segin los testimanios citados por Natal Alexandro Hist. eccles. tom.
XV.p 238). parcce haber sido compuesta por Ricardo de San Lorenzo
en 1240, Estas dos obras se encuentran en el 20 vol. de la edicion de las
obras completas de Alberto ¢l Grande ‘m]' Jamsny. Vease la obra de
Sighardt sobre Alberto el Grande; Ratisbona, 1857,
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wezeladas & nna wultitud de euestiones aceesorias, inspira—
das es verdad, por una piedad fervienve, pero incompatibles
con las ¢xigencias del método rignroso y grave de la cien—
¢ia teoldgica.

No sugede asi cou Santo Tomés. No hay duda que la
belleza ideal del earacoer de la-Viegen Madre de Dios ha
llenado de entusiasmo su alma ta impresionable; i tam-
poco-puede pensarse que haya taltado la. inspiracion poétic:
al cantor inmortal de la BEucaristia, ol autor del Adoro te
v del Pange lingua, para celebrar 4 la Santisima Virgen cou
los sublimes acentos de la poesia. Sin embargo, en vano se
buscaria en. los éseritos’ de Santo Tomés, esos vielos de
imaginacion, esassmanifestaciones oratorias que abundan
en las obras de sus contemporaneos: su espivitn eminente-
mente especulativo pone un freno 4 la imaginacién y com-
prime la expresion del sentimiento, y sieué en sus estudios
acerca de la-Virgen Maria el mismp método que en sus de-
més trabajos teoldgicos. En ninguna parte se muestra San—
to Tomas menos panegirista, menos” eseritor mistico y aun
menos poeta; mas en esta materia lo eneontramos un psn-
sador sobrio yexasio, y un tebdlogo serio y profundn. No
se dirige ni 4 la imaginacién ni al eoraz6n, sino que habla
anicamente 4 la razén: no le agrada el brillo delas ima-
genes, sino la elaridad y la transparencia de lay ideis, No
le vemos ocupato. en cuestiones ociosas § sutiles, sino en
disensiones que sirven para esclarecer los puntos de doetri-
na fundados sobre la palabra de Dios 6 sobre la ensefianza
de la Iglesia, y esto eslo que distingone la doetvinag maria-
ldgica de Santo Tomds de lade sus predecesores, v lo qhe
le da una incontestable superioridad. La ensenanza de los

Padres recibe de é] nuna forma preeisa vy rigurosa: se sionp

XVIL.
con €l su desarrollo progresivo y se ven aparecer sus sélidos
fundamentos; y lo que estos trabajos de los Padves pierden
en superficie, en brillo y en riqueza, lo ganan en profundi-
dad, en certeza y en elaridad.
Si se comparan los elementos historicos de que disponia
Santo Tomds, 4 los ricos tesoros- amontonados por los es—

critores posteriores, se encontrardn sin duda los primeros

muy incompletos: en sus estudios acerca de la Santisima

Virgen no cita el Doctor angélico entre los Padres de la
[glesia mas que & San Cirvilo de Alejandria, San Jer6nimo,
Nan Ambrosio, San Agustin, San Juan Criséstomo y Nan
Juan Damaseeno. Entre los antores de la edad media, nti—
liza & San Aunselmo, San: Bernardo v Hugo de San Vietor;
y sin embargo & pesar de estos. veeursos-tan limitados, su
doctrina estd en  pertecto acuerdo con la tradicién de los
Padlees, como serfa taeil probarlo por una multitud de tes—
tHnonios.

51 Angel de la Bscuela nos aparece pues, en el punto eul-
minante de la Edad media, reasumiendo en si todo le pasa—
do y mostrando el camino para los tiempos venideros; to-
mando-por puntos de partida los textos de las santas Eseri—
turas, poco numerosos, es verdad, pero llenos de sentidos:
avoyado sobre las definiciones dela Iglesia concernientes 4
la Madee de Dios, y guiade porlos Padres, pone los fundi—
menftos solidos de una doetring verdaderamente eientifiea
acerca de la Santisima Virgen. Sus prineipios son como
fandamentos sélidos, sobre los enales San Antonino de
Florencia, Nan Bernardino de Sena, San Alfonso de Ligorio
etc., y los tedlogos, como Dionisio el Cartujo, Canisio,
Suarez, de Vega, Cartagena, Petau, Novat y otros muchos,

apoyaron la serie de sus investigaciones sobre la dignidag
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v los privilegios de la Bienaventurada Virgen, y produeirdn
obras inmortales, tanto para la gloria de Maria, como para
honor de la cieneia teologica. Es cierto que al lado de estos
trabajos tan vastos acerca de la Santisima Virgen, lo que
Nanto Tomds ha escrito en esta materia parecerd de una
extension muy redueida; pero asi sneede con toda semilla;
es poca; mas eonfiada 4 la tierra, se desarrolla, erece, v se
convierte en nn arbol que extiende sus ramas y sus hojas,
se cubre de flores vy se carga de abundantes frutos,

El punto central de toda la doctrina de Santo Tomas a-
cerea de la Santisima Virgen, vy al derredor del enal viene
a agruparse todo lo demis, es el hecho de la maternidad
divina, A este punto es al que se unen la eminente dignidad
que pertenece A4 la Madre de Dios, las gracias abundantes
que ha recibido, y finalmente los gloriesos privilegios eon
que na sido honrada. Tal es el plan y la divisién del pre—
senfe trabajo.

CAPITULO PRIMERO

Maria, de la cual nacid Jesas
quese llama Cristo.
(S. Mateo, 1, 10,

«La bienaventurada Virgen Maria es Madre de Dios en
el sentido propio e esta palabray.

Por estas palabras el quinto Coneilio ecuménico ha dado
una definicion exacta y precisa de la fe perpetua de la Igle—
sia en la maternidad divina de Maria, y se ha mantenido
contra las falsas interpretaciones de 1os herejes la expresion
tradicional de Madre de Dios, Dei genitriz, ©:otoxos del
Concilio de  Efeso y del Coneilio de Caleedonia (1), Segiin
las explicaciones de los Santos Padres, se expresan dos ver-
dades fundamentales por esta palabra de Madre de Dios: la

primera es que Maria ha dado 4 Tuz verdaderamente un
(1) Si quis non confitetnr, Deuw esse veraciter Emmanuel et propterea
Dei genitricem (flzgrozoy) sanctam vivgivem. .. A. S, (Syn. Ephes. can. 1.)

~8i quis abusive et non were Dei geénitricem (odx d}_);f}(&; feotoxoy)
digit sanctanvgloriosam semper virginem Maviam, .. .aut si quis hominis
genitricem, vocat ¢am aut Christi genitricem, utpote Christo non existen-
te Deo. etc non specialiter (xuptwg) secundum veritatem Dei genitricem
eamdem c%mllfiu»mr: A.S. (Syn aeenm. V can, 9.—Ceneil. Later sub Marti-
no [ ean. 3, 4)
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hijo, y por consiguiente es verdadera madre; la segunda, es
que ha dado & luz en la naturaleza humana y segtin todo el
rigor de la palabra, 4 un Dios, al Hijo de Dios, la Segunda
Persona de la Santisima Trinidad, v por tanto, es Madre de
Dios (1). Estas dos verdades fundamentales contenidas en la
expresion de Madre de Dios; son la base de toda la doetrina
de la Encarnacion. del: Verbo. Santo Tomds aplied su ge—
nio 4 mostrar las razones sobre 1as cuales reposan en la San—
ta Hscritura y en la tradicion de la Iglesia; las ha explicado
con todos los recursos de la luz natural, y las ha defendido
contra aquellos que las atacan, Vamos 4 examinar su doe—

trina acerca de estos diferentes puntos.

ARTICULO I.
Meeria es weydaderamente Madee de Jesuriisto.
Losadyersarios de esta verdad.
La Santisima  Viegen es la verdadera madre, seotin Ia
naturaleza humana, de nuestro Senor Jesueristo (2).

lista- proposicion se divige eontra lox Gudsticos, los Ma—

niqueos y los Apolinaristas, que niegan que haya en Jesu—

cristo una verdadera natnraleza hamana, y por consiguien—

(1) He aqui como aplica Fulgencio Ferrando las palabras proprie ef ve-
re: Recte in quantum arbitror, dicimus et confitemur: Maria veraciter
est mater Dei Christi ut cesset suspicio phantasiae. Recte etiam confite.
mur: proprie est mater Dei Christi, ut nullatenus hominem purum. qui
promeritis operumn bonorum postea perhiberetur in Deum, vel superve-
niente inse filio Deivocare auveffict inciperet Deus, sed Dewm sine ini-
tio, ex certo initio hominem factum concepisse et genuisse credatur
(Epist. ad Anatolinm)

(2) 111, qu. 35. a./3. ¢
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te, que la Santisima Virgen sea verdaderamente Madre de
Jesueristo (1).

Los Gnésticos tenian por gefes 4 Valentin y Mareién, y
decian que el cuerpo del Oristo habia venido del cielo, que
tenfa una naturaleza etérea, y no habia hecho mds que pa-
sar al través de la Virgen Maria eomo por un eanal miste—
T1080,

Lios Maniqueos pretendian que Nuestro Seior sélo habia
tenido nn cuerpo apavente; y por esto se llamaron docetas ¢
Jfantasiustas.

i enanto 4 los Apolinaristas, pretendian que el Verbo
se habia eonfundido pareialmente con la naturaleza humana
v se habia ecambiado en la carne del Cristo.

Santo Tomds, en su doctrina acerea de la maternidad de
Maria, llega 4 la mds exacta precision teolégica y la mater—
nidad de Maria es testificada de una manera indudable por
la palabra revelada. A este testimonio infalible es al que
apelag sobre esta base inmoble apoya todas sus considera—
clones; ¥ sus razonamientos se conforman siempre 4 este
axioma tanfas veces enunciado y seguido por todas partes:

Fn teologia, el principio de la demostracién' es la revela—
cion divina» (2). El probar por la palabra de Dios la verdad
de la maternidad de Maria; defenderla contra los ataques de
loscherejes vy eontra las deformaciones 'que’ hacen 4 este
dogma, tal es la tavea del Doctor angélico. Ahora vamos 4
examinar los testimonios en qne se apoya Santo Tomés
para establecer la proposicién enunciada arriba, «Marfa es
verdaderamente Madre de  Jesueristos.

I) L q. 5. a. 2. ¢;ibid. q. 35. a. 3. ¢4 III dist. 4. qu 2. a.1. y en otros
pasajes, en particular C. g. 1, TV. donde el Santo Doctor pasa en revista

los prineipales errorves acerca de Jesueristo.
2) Cont. (Gent., lih. IV, e. 1, cirea fin.
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El Cristo es llamado «Hijo del hombres.

Las Santas Eserituras hacen notar con la mayor eviden—
cia, no solamente la naturaleza humand del Redentor, sino
también el ovigen de esta naturaleza por los de la genera—
¢i6n humana. El Seiior se llama & 'si mismo muchas veces ¢!
«Hijo del hombre (1)». El grande Apdstol designa 4 sus an-
tepasados los Israelitas como «aquellos de quienes desciende
el Cristo segnn la carne (2)». Apoyvado sobre las promesas
del Mesias v como un-eco de ellas, ¢l mismo San Pablo lla—
ma al Oristo «el Vastago de Abraham y la semilla de Da—
vid (3). <El Bvangelista San Mateo enumera los descen—
dientes de estos dos Patriarcas para mostrar que el Senor vi-
no de su raza-y de su familia. San Lueas tomnando el eami-
no opuesto, y por una larga genealogia-hace remontar el
ovigen del Cristo hasta el principio del mando y al origen
del género humano.

Ahora bien, si Jesueristo Hijo deDios ¢ Hijo del hom-
hre, es uno’ con nosotros segin la naturaleza humana, si
desciende de nuestra-raza por una verdadera generacion
humana, es preciso necesariamente que tenga una madre
en el sentido verdadero v propio de esta palabra.

(1) Maht. VIIL: 20; IX. 6; X. 23 Sobre esto nota Santo  Tomds una cosa
deliciosa: «Volens Deus etiam sic ab homine amari ut proximus, factus
est filins hominis: quod etiam de se saepissime repetit: ne fanta cousan-
guinitatis propinquitas dari oblivioni possit—(De dilect. Dei et proximi).

(2) Rom. IX. 15. Y Santo Tomés sobre ello dice: <Quibus verbis des-
truitur haeresis Valentini, qui dicit, Christum non de massa humani ge
neris, sed de coelo corpus attulisse, quod quidem excludit in hoc quod
dicit, Christum ex judeis secundum earnem esse, seenndum illud Mathaei:
L. 1. Liber generationis Jesu Christi Filii Dei. (Ex prim Epist. ad Rom, IX.
5. lect. 1.

(3) Ad Rom. I.3; ad Hebr. I1.16; Il Timoth. 1L 8 ; ad Gal. [11, 16. [Cf. Gen.

XVIIL 9 XXII, 20,; Ps. CXXXI. 11.] Comparad sobre este pasaje, I1I qn.
31.a. 1. et2
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1 Hombre Dios, nuestro Redentor, tal como aparece en
la Santa Eseritura, es deeir como Hijo del hombre, bien po-
dia nacer sin padre; mas no podia nacer sin madre (1): pues
solo por el lazo maternal le es posible unirse 4 Addn, el
padre v cabeza de toda la raza hnmana (2). Bl Cristo es pues,
hijo de Adau, porque es primero hijo de David y bajo este
titulo es eonocida su madre. Ella es de raza real, de la raza
de David (3), v al mismo tiempo madre del Cristo en 2l sepn—
tido verdadero y propio de esta palabra: y he aqui porqué
al Cristo, Mesias prometido como Hijo de David, se llama
frecuentemente en la Santa Eseritura, <el Hijo del hom-
bres (4).

3 -"ic

<
N

Maria es llamada «Madre de Tesiisy.

Losg santos Evangelios dan muchas veees & la Virgen

Maria el titulo de Madre de Jestis, Madre del Sefior (5), y

(JEEAT. dist. 12 qu. 3. a. 2.qu 2. sol. 1 v Snarez De incarn disp X
Sect 3. ¥

(2) Corpus Christi habet relationem ad Adam et alios patres mediaute
corpore matris ejus. Unde multo alio modo fuit in patribus corpus
Christi quam corpus matris ejus. (IIL q.31. art_ ¢ etad Sum.)

(3) Virgo regia davidicae stirpis eligitur. (S Lo, Sermon. 1 de Nativit
Dom.)—Acerca de la genealogia d= Marvia. Cf. IT]. qu. 25, a. 1. 2 eit. qu'
AMa 2 lmet2nid. a 3. 2.m; IV dist. 30qu 1. a2, 4.3 4m ‘

(4) Mediante B. Virgine Christus secundum carnvin dicitur esse ex
semine David per modum orviginis. (11 qu. 31. 2 6. 2m) Lo mismo aren-
mentan los Padres contra los fantasiastas. Dice Ferrando: Qua enim ra-
tione fieret ¢ x semine Dayid. nisi carnem suscepiset ex matre, quae per-
tinebat ad semen David? De semine enim David Maria et lli"('ﬂl'll(‘ Ma-
riae Chyistusiquam vis sine semine marilati. tamen cum prépietate nam:
rae. .. Nonné sic estsemen Ahrahae Christus, quomodo ‘ex semine Da-
vid, propter Mariam. per Mariam, de Marvia? (Epist. 3 ‘ad ‘Anatol.) Asi
también san Justino martir: Patriareharum filium norunt eum Seripturae
quod per Virginem ex illorum stirpe proereatam caro factus, homo de-
formis fieri sustinet. Itaque filium hominis seipsum vocabit: sive quod
per Virginem genitus est, quae de¢ genere aut }.);1vidi.~. Jacohi, Isaias et
Abrahae; sive quod Abrahamusipsa pater omnium illorum fuit a quibus
Maria genus dedncit. Iofengm eorwn quos jiliae generant liberorum pa
tres illos esse novimus a quibus genitae sunt foemanar (Apol. 2

(9) Contra est anctoritas Evingelii Matthaei. [ 181 Cum esset despon
sata Mater Jesu Maria .Jnseph ate. et in pluribus locis. IIT dist IV g. 2. a
I.] in contra; et ITL. qu. 35 a. 5 in contra (Matth. T 18: 1. 11; XTIT. 20: Joan
IT1e35ete
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le atribuyen funciones y actos gue ponen fuera de dunda la
significacion de estas palabras, es decir, la verdadera ma—
ternidad de Mavia. Asi, al divigir a la Viegen de Nazareth
estas palabras edlebres: «He aqui que concebireis en vies—
tro seno, v daveis a-luz_un hijo (Lue, I, 31)», ¢l Angel Ga-
briél le pronosticé que ' seria madre. En efecto, la concep-
cion y el parto eounstitnyen los dos actos esenciales de la
maternidad (1). Después de haber enumerado los antepasa—
dos del Mesias, el Bvangelista San Mateo cierra la serie de
los nombres propios por-el de «Maria de la cual naci6 Je-
siis que se llama Cristo (Matth. I, 16)>. - Por estas palabras:
«Maria de la cual nacié Jests, de qua natus est Jesus», el B-
vangelista afirma.dos cosas: 1" que Maria es verdadera—
mente madre: ¥ 2" que es madre sinla eooperacion del
hombre. El primer punto es incontestable, y Marfa es ver—
daderamente madre; porque de ella, v de su sabstancia se
ha produeido y formado- €l enerpo de Jesis por una gene—
racion verdadera, y-enteramente semejante 4 la de los ante—
pasados nonibrados antes en la tabla genealogica.  Asi
pues, el enerpo de Cristo no ha venido del eielo, ni ha atra—
vesado Simplemente porla Virgen Maria como la luz atra—
viesa un eristal, asi como lo pretenden ciertos herejes,

Bl segundo punto no es menos cierto. Marfa es Madre
de Jesis sin la cooperacién del hombre: Y ade ella y wo dedl
(de José y de smesposa) es de quien Jesis tué engendrado,
Mientras que en toda la genealogia de los antepasados del
Mesias, siempre se atribuye la generacion al padre (no ha-

ciendose. meneidn de la madre sino en easos exaepeionales),
(1) Graecus: Dicit autem: «Coneipies in utero» ut demonstraret Domi

num ab ipso utero virginali et de nostra substantia carnem suscipere.
Q. Th. eaten. aur. in Luc. Evang, cap 1) .
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cuando se llega & José, la palabra genuit, que engendré, re-
petida hasta alli en toda la; serie por el escritor sagrado, se
suprimesibitamente, pues el nacimiento de Jesis excluyé la
cooperacion del hombre, y el escritor sagrado nombra 4 sola
la. mujer ecomo el antor del Mesias por estas palabras: «Ma—
ria dé la coal nacié Jesis, Maria de qua natus est Jesus (1)».

Bl privilegio que Dios habia concedido 4 Israel de en—
gendrar al Mesias, se encuentra pues realizado y. llevado 4
su término en la persona de Maria. Sea que la raza de Is-
ael haya sido ineapaz de elevarse 4 & este honor, sea que
haya sido indigna de él, la vemos impotente para entrar en
contacto ‘muediato con el Redentor del -mundo. El dltimo
anillo de la genealogia del Salvador segiin la naturaleza, se
desiene en Maria ¥ no va mas alli: naciendo Jesiis en la
naturaleza humana, no tiene padre, sino que pertenece
finica y exclusivamente asu Madre: 4 «Maria, de la cuaj

nacid Jesis que se llama Oristo (2). Jesueristo no tiene pa-

{1} <De qua natus est Jesus qui voeatur Christus.» Hic duplex error
excluditur, Unus qui dicit Christum fuisset filinm Joseph: et hoc exclu-
ditur per hoe guod dieitur De gua. Si enim fuisset filius Joseph, dixisset
de quo, vel saltem'de quibus. Alius excluditur ervor, vel Valentini, qu;
dieit, Christum nou asumpsisse corpus de Beata Virgine, sed de coelo
apportasse. et per Beatam Virginem sicut per canalem transisse. Contra
est quod dicitum De qua. Si'enim ita ‘eset sicuv dicit; dixisset Evange-
lista, non De qua, sed Per quam. vel 4 qua. vel Ex qua vel, aliquid tale.
Haee enim preepositio de semper notat consubstantialitatem, non autem
haee praepositio ex: unde potest dici: Ex mane fit dies, et quod aroa pro-
cedit ex artifice, nunquam dicitur de artifiee.  Unde per hoe quod dicit
De, denotat, quod de, corpore B. Virginis formatum ut corpus Christi.
(Expo. in Matth. ¢. 1).

(2) Esto dan 4 entender las palabras del Evangelista: Cum esset des.
ponsata ete, es decir la generacion _natural diel Mesias por sus abuelos
lleg6 Hasta Maria. Mas la de Cristo fué de otra manera por virtud sobre-
natural ¥ sin eooperacion del ‘hombre. sino s6lo por Maria. Ita dicum
est de genealogia Christi quomodo Abrabam genuit [saag ete. per canr-
nalem comixtionem Sed Christi generatio sic erat.. Consequenter des-
¢ribit generationis modum (S. Th, in Matth. c. 1).




LA MARIOLOGIA TOMISTICA,

dre sobre la tierra, sino que ‘es entera y tinicamente Hijo
de Marfd segiinla carne (1). Maria es pues madre de una
manera eminente v en toda la fuerza de la palabra.

Si el Cristo que ocupa un lugar excepeional entre los que

han nacido de mntjer; es Hamado descendiente de los Pa-
triavcas, semen - petrun, e atfediata? v exclisivamente el

- hijo de la mujer, semen mulieris: He aqui porqué i Maria
es 4 quien se refiere la gran promesa hecha al género hu-
mano desde el prineipio de su historia (2). Ella es la mu-
jer vietoriosa, la Libertadora; v esta cubierta con la som-
bra del Espiritu Santo, que fecunda, en su ' coronamiento,
al 4rbol genealégico del Mesias, en la persona de Maria que
es su Madve: Maria de qua natus est Jesus qui vocatur Chris—
tus.

Bl mismo sentido se halla ' también expresado por estas
palabras de San Mateo: «Habldse que Maria habia conce-
bido del Espiritu Santo.- <Lo que ha nacido de elle es del
Espiritu, Santo» Inventa est in utero habens de Spiritu San—
cto.—Quod enim in ea natiwm est de Spiritic Sancto est. (San
Mateo. I, 18, 20). En estos dos pasajes, el livangelista afir—
ma de puevo, v dela manera mas formal que Maria es ver-
daderamente madre: y ademds, parece inyitarnos a pene-
trar mds adelante en el Misterio e la Encarnacion, nom-

(1) A Santo Tomas le parece indicada la exclusion del principio mas
culino én aquellas palabras del angel a Senor San José; porque dice de
un modo general pariet filiwm, ¥y no pariet tibi, como habia dicho ha-
blando del Bautista [Matth, 1 21|, San José no es padre ¢como Zacarias, y
por eso Cristono le nacio 4 el perteneciéndole como hijo «en el sentido
en que el Preeursor lo era para Zacarias. «Pariet filiums; et non: « Pa:
riet tibis Qi ipse puerum non genuit, Lue 113 dictum ést Zacharias®
« Uzor tua pariet tibi filium» quia ipsumn Zacharias genuit. Vel id non

dieit Tebi, uf ostendatur quod pro omnibus natus ¢st: no solun tibi vel
ipsi pariet filium, set toti mando, (Lire. IT 10).

9y (enes 11T 16
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brando & los que realmente han cooperado 4 ella. En efee-
to, el Evangelista termina de repente y de una manera ex-
trana la genealogia del Mesias, no nombrando mésque 4
su Madre, Maria, «de la cual nacié Jesis,» substituyendo
nicamente este nombre 4 toda meueién de un padre segiin
la carne (1). Por estas palabras, el texto sagrado estable-
¢i6 claramente la maternidad de Maria, pero al mismo tiem-
po la eleva 4 una altura que excede con mucho el orden de
la naturaleza.

En efecto, Maria es Madre, pero es también Virgen, y
(e esta manera es como tué engendrado Jesucristo, Christi
autem generatio sic erat. (Mat., 1, 18). Esta mujer, con A-
quel que nacera de ella, y que fué mostrade d nuestros pri-
meros padres en wn lejano porvewir, ‘es al'mismo tiempo la
Virgen que coneibe y dia 4 luz, segin las palabras de
[safas; es el signo milagroso de la proxima Redeneién; que
el Profeta habia anunciado al pueblo eseogido (Isaias, VII,

4). Emmanuel, su Hijo, (Dios con nosotros) que reunié en
st persona, como su nombre lo indica, la naturaleza divina
v la naturaleza humana, es por consiguiente nicamente
¢l frato de la mujer,» porque es el hijo de la Virgen. La
promesa hecha i nuestros primeros padres y la profecia de

1) «Quod enaim in ea natwm est de Spiritu Sancto ests. Hie aperitincar-
nationis mysterinm: et nota, quod cam. tria ibi fuering, seil. ipsaivirge
coneipiens, Filius Dei coneeptus, et virtus activa Spiritus Saneti, duo
hene exprimit angelus scil. concipientem, et conceptionis auctorem, ad

tertivin ipsum l)m Filiun conceptum: non exprimit nisi indefinite: Quod
enim, inquit ¢n ea natwm ext. Et hoe ut denotetur quod ipsum est ineffa-

bile et incomprehensibile non solum homini, sed etiam ipsis Angelis:
Queod-¢niminquit. i ea natum;est, non dieit. de eq, quia_nasci de matre
est i lneem prodire: 22 matee nasei est ipsum concipi. De Spiritu Sane-
toest,. .. Nota quotl in conceptione aliaram mulierum in semine vivi est
virtus formativa, cujus subiectim’ est sement et per hane virtutém for-
matur faetus et vegetatur in corpore mullens Hancautem xupplevn vir-
tus Spiritus Saneti, [Cf. Lue 1285, In Math ¢.
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Isaias se completan y se explican la una por la otra: la una
y la otra anuneian una Virgen Madre, la una y la otra en-
cuentran su cwmplimiento en lw virginal maternidad de
Maria. Heaqui como se expresa San Mateo: «Todo esto se
hizo para que se cumpliese lo palabra del Seior dicha. por el
profeta: «Heagui queruna virgen concebirdy dard d luz wn
hijo, y serd Hamado  Emmanuel, ¢s decir, Dios con nosotros
(Mat., 1,22 v sig) (L)».

Tenemos pues fires testigos que deponen en favor de la
verdadera maternidad de Maria, Primeraiente, el hecho
visible 4 todos los ojos, de.que ella daria al mundo un hijo,
— Inwenta estin utero habens (Mate, 1, 18; lae, Ly 31, 2, 7).
las palabras del Angel queafirma que lo que ella ha con-
cebido es del  Espiritu Santo,—Quod exim in ew natun est de
Spiritu Sancto est (Mat., 1, 20), v finalmente, el testimonio
del profeta que muestra la niaternidad de Maria como un
gran milagro que senala la aproximacion de la Redencion:
He aqui qué.una virgen eoncebird v dad d luz un hijo,—

Eece Virgo in utero habebited pariet filivme (Isaias, VIL 14.)

g 4°,

Respresta & las difieultades

Los adversavios de la maternidad de la Santisima Viegen,
sacan una difienltad de la pregunga divigida por el Senor 4
su Madre en las bodas de Cama: (Juang 11, 4): -+ Majer, qué
hay entre ti y mi»? Estas palabras, dicen, equivalen i es-

tas: «Mujer, nada he vecibido de bi; Ia naturaleza humana

que poseo 1o me es comin contigo»: y asi, habria negado

[1] Praemiserat Evangelista, quod mater Dei inventa est in utero ha
hens de Spiritu -Santo, et hoc supra probabit per angelicam revelatio-
nem: hie probat per prophetiam praenuntiationem. {In Matth. loe. cit
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Jesueristo 4 Maria por su madre. Pero San Agustin segiin
lo nota el Doctor angélico, respondia por esta pregunia i
los eontradictores de la maternidad de Maria (1).. ;Come
sabeis que el Senor dijo 4 Maria, ;qué hay entre ti y mit.—
Por el Evangelista Juan que- lo refieve, me deeis.—Muy
bien: pero el mismo Evangelista dice también de la/ Virgen
una linea antes: «Y la Madre de Jesus estaba alli>. Pues
si creis al Evangelista cuando refiere estas palabras de Je-
stis: Mujer, jqué hay entre ti y mi?, esenchadle tambiéu
cuando dice que la Madre de Jesis estaba allis.

HEstos adversarios no pueden ya velver en su favor esta
otra pregunta hecha en piblico por el Senor: (Mateo, XII,
48): ;«Quién es mi madre y quiénes son mis hermaunos»?
En efecto, el sentido que quieren dar arbitrariamente a es-
tas palabras es contrario 4 la serie de las ideas desarrolla-
das en este disenrso, asf como 4 la. afirmacion  expresa el
divino Salvador. En el momento mas solemne de sn vida,
desde loalto dela cruz, el Hijo de la Vivgen ha afivmado
pliblicamente que Maria era su madve:  «Viendo pues . Je-
sits d su Madre, y cerca de ella al discipulo @ quién amabe
dijo @ su Madre: Mujer, he alli d tw hijo: y desde esa lm/'u-:
el discipulo la tomd consigo (Juan, NIX, 26) (2)2. San
dablo eontradice también formalmente d esos mismos ad-
versarios -cuando dice (Gal., IV, 4): «Dios ha enviado d@ su
Hijo hecho de ln mujers. Y ~eomo podria este hijo ser for-
mado de la mujer, si no hubiera recibido nada de la subs-

[1] Expos. in Joan. ¢. 11, lect 1 |

[2] Dicit augem ipse: Qua est mater mmea et qui sunt fratres mei? Fx
isto. loco. quidam negaverunt Christum sumpsisse carnem vere, sed
phantastice. Unde exponebant: Nou est haec. mater, mea neque hi fra-
tres mei: quod est contra Apost. ad Galat. IV. 4iIteny ad Rom: 1. 3. Ttem,
Domiiies recognovit eam in cruce: «Mulier eccee filitis tuus » ut hahe
(tur Joan XIX. 26.—In Matth. X1I. 48)
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tancia de su madre (1)? Ademds; Ja expresion de que se
sirve el Apdstol, designa claramente la maternidad de Ma-
ria, y no solo su maternidad simplemente, sino su materni-
dad virginal. En efecto la particula latina er indiea la ma-
teria de que se ha hecho una eosa: Asi es, que el que es he—
cho de la mujer es hijo de la mujer; por consiguiente, Ma-
ria, de la cual el Hijo de Dios ha sido formado <egiin la
earne, es verdadera é incontestableniente su madre. Bl tér-
mino hecho, empleado’ en lugar de la palabra nacido, mues—
tra que esta formacion ftiene una’ cansa exterior, un agente
libre, el Espiritu Santo: en efecto, se dice que ¢l cuerpo de
COristo fué formado de la'substancia de la Santisima Virgen
por el Espiritn Santo en estas palabras: «Se encontrd que
habia concebido del Espiritu Santos.— Inventa est in wtero
habens de Spiritu Sancto. El término nacido, expresa un ac—
to puramente pasivo por parte de la madre: y sobre todo,
hace resaltar l1a comunidad de naturaleza que existe entre
el fruto de 1a  generacion y el principio generador: « Maria
de Ta cial nacié Jestis.» Del mismo” modo, pues, que estas
palabras «hecho de ‘la mwjers expresan la comunidad de
naturaleza entre el hijo y la madre, asi también, el antor
inspirado sefial6 por la palabra «hecho.» el prineipio exte—
rior, el agente libre que intervino en esta generacion; de
suerte que encontramos en estas dos palabras <hecho de la
mager,» factum ex muliere, la maternidad virginal de Ma—
ria y la acci6n sobrenatural del Espiritu Santo (2). Asies

(1) Exp. in Bpist ad Galat IV{4 lee. =

[2] Licet-autem posset-dicinatus ex muliere, sighanter tamen dici
factwm et non natum. Nasci enim aliquid est ipsuwn produci pringipio
conjuncto; sed fieri etiam ex principio sceparato: area enim fit ab artifice.
sed fructus nasecitur ex arbore. Principinm autein humane generationis
est dnplex: seill materiale. st quantum ad hoe Christus processit ex prin-
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como Santo Tomis establecié porsus sabios comentarios acer—
ca de las palabras de la Santa Escritura, la solidez de la fe de
laTglesia enla maternidad de Maria. Examinemos ahora c6-
mo esta verdad fundada en la palabra de Dios, ha reeibido
del genio del Angel de la Escuela, una forma exacta y ri-
gurosamente cientifica.

Relacion entre la maternidad de Maria v el mister o de la Redencion,

[ Santa Escritnra hace sobre todo resaltar dos puntos
con una claridad perfeeta en la afirmacién del misterio de
la Redencion. El primero, es el hecho mismo de esta ma-
ternidad: «He aqui que concebireis y—dareis ¢ uz un hijo.—
Encontrése que habia coneebido.—Y dié @ luz un hijo». El
seoundo, es la manera eon que se enmplié el misterio de la
maternidad: «;Como puede ser estol.......El Espiritu Santo
bajard sobre vos.»

Nuestro Santo Doctor hace de estos dos puntosla mate-
ria de snsmds profundas meditaciones teolégicas.

No hay duda que Dios habria podido formar para su Hi-

jo un euerpo constituido de los elementos de una materia

terrestreé, porque asi es como formd al primer hombre de]
barro de la tierra. Pero el Verbo eterno quiso tomar la na—
turaleza humana, tal como se ha propagado sin disconti-

nuidad por la via de la generaciéon partiendo de su origen

¢ipin conjuncto, quia materiam sui corporis sumpsit ex Virgine; unde
secundum hoe dicitur nasci de ea Matth 1. 16. < De qua natus est Jesuss
Aliud ést principinm activum, quod quidem in Chyisto quantum ad id
quod principium habuit, i. e, quantum ad formationem corporis, non fuit
conjunctum sed separatumn, quia virtas Spiritus Sanecti formayit illud.
Et quantum ad hoc non dicitur natus ex muliere, sed factus, quasi ex prin-
cipio exteriori. Ex quo patet quod hoc quod dicit: « ex muliere > non
dicit corruptionem: quia dixisset natum et non factum, Ibid. Cf. Exp.in
Epist ad Rom. I. 3 lect. 2. sub fine.

ENIVERSIOAD BE NUEVD LEON

Rithatese Vahverde v Talleg
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en Adan. Un Dios quiso nacer de una mujer. El que sélo
tiene por padre 4 un Dios, quiso tener por madre a wia sim-
ple eriatwra: el verdadero Hijo de Dios, quiso hacerse un
verdadero hijo del hombre, Y asi,la Encarnacion en ge-
neral, lo mismo que elamodo de sn eamplimiento, por el
nacimiento del. Verbo enearnado del seno de nna mujer
(ue era su madre, se presenta como nn-acto absolutamente
libre de parte de Dios. La teologia indaga las razones de
estos hechos, y las razones que encenentra estin perfecta-
mente conformes al plan _que Dios habia deeretado para la
redencion del genero humano.

En efecto, el Salvador que es 4 la vez Dios y hombre,
debia revestir esta naturaleza que viene de Adan, para cu-
rar en ella, adoptandola, lo que habia sido vieiado por su
origen. Debia venesr en esta misma naturaleza lo que
habia side vencido en el primer hombre; v debia procurar—
le un triunfo completo, 4 fin de que el ejemplo gque nos da-
ba en su vida_fuese mas atractivo y mds eficaz (1). Esta
naturaleza hmmana debia tomarse en una majer, 4 tin de
que al hacerse  Dios hombre fuese mas honrada y mas no-
ble esta misma naturaleza humana repartida en dos sexos
en el hombre y en la mujer; pues mientras que aparece en
el mas noble de los dos sexos de la naturaleza humana, na—

ce unicamente de una mujer y excluye toda participaeion

(1) Poterat Deas corpus Christi ex limo terrae formare vel ex qua-
cuinque materia, sicut formavit corpus primi parentis; sed hoe hwmnanae
restaurationi propter quam Filius Dei, ut diximus carnem assumpsit
congruum nen fuisset. Non enim suficienter natura humani generis ex
primo parente derivata, quae sananda erat in pristinum honorem resti-
tuta esset, sialiunde corpus assumeret diaboli victor et mortis triumpha-
tor, sub. quibus humanum genus captivum tenebatur propter pecatur
primi parentis, Dei autem perfecta sunt opera et ad perfectum perducit
quod reparare intendit....Conveniens igitur fuit ut Dei Filius corpus
assumeret de natura propagatum ab Adam (opuse. 1. Comp. Theol. ¢,
217; Cf. 111. g.4. a. 6; ibid. q. 31. a. 1. e:—Cf. Suarez Disp. 4. sect 2.num. 6
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de un hombre ¢n su nacimiento. <El Senior ha ereado, dice
Jeremias, un nuevo prodigio sobre la tierra: una mujer ro-
dewrd 4 nu varén.> Palabras que enzrandecen en la Ma-
drz del Hombre Diosla aparent: degradacion del papel
de la mujer (1). Ademds, en la mujer es donde el pecado
tomd sn punbo de partida; mas por el hombre llegd 4 ser
el peeado de la raza humana; era menester, pues, §ue la
obra de la redencién se enmpliese por un hombre, pero de-
bia tener sa principio en la mujer, en la purisima Virgen
Maria, que debia dar 4 la humanidad el Salvador del mun-
do (2).

Finalmente, el Hijo de Dios, tomando tnicamente de
una mujer su naturaleza humana, no sélo daba por esto
una proeba sélida de la verdad ‘de la Eunearnacién; sino
también adoptaba el inico modo posible que no habia sido
empleado todavia en la  produceién de un hombre, Pué-
dense en efecto comprender enatro modos, y todos han sido
realizados. Un hombre puede existir sin deseender de pa-
dre ni de madre, sino por una ereaciéon inmediata de Dios:
y asi es eomo fué hecho Adan del enal dice San Lucas,
«que fué de Dioss. Adam, quifuit Dei. (Luc 38). Puede
un hombre ser sacado en cuanto 4 sus elementos materia—
les de un ser humano ya existente: y asi fué formada la
primera mujer por la mano del mismo Dios. Un hombre y
una mujer pueden engendrar ofros hombres: asi nacieron

los descendientes de Adan y toda la raza humana. No que-

daba mas que un modo posible para la Encarnacién del

1) 11 g. 31,a. 4, in c. et Tnn,

(2) Per mulierem non intravit in mundum ?eccatum originale, sed
per virum , quamvis a mulicrg initium habuit peccatum; ita_et_iam
per viruin habuit perfici opus salutis nostrae, qued aliquo modo initia-
tum es per mulierem, scilicet heatam -Virginem. (IIL dist. 12, q. 3, a. 1.,
sol. 2. Tum —Jhid. Dist. 3, q. 3., a 2. sol 2. in f.




16 LA MARIOLOGIA TOMISTICA.

Verbo, y era el nacer de una mujer y sin la cooperacion
de un hombre; y este fué precisamente el modo que Dios
adopté para su Hijo: «Dios envié & su Hijo hechode la
mujer,» «Misit Deus Filivm suum factum ex mulieres. (Gal.,
IV, 4) (1).

Ast pues, la maternidad de Maria estd unida de una ma-
nera- muy estrecha con el misterio de la Redencion del
cual puede decirse que es inseparable.

Mas veamos de qué modo se ha. realizado en la Santisi-
ma Virgen el admirable designio de Dios.

La verdad de la maternidad de Marfa es el fundamento
de la Encarnaeién, y la condicion previa de todas las glo—
rias 4 que ha sido elevada la Santisima Virgen: he aqui
por qué Santo Tomdis trata esta materia sublime eon esa
solidez de doctrina que earacteriza al maestro, y al mismo
tiempo eon tal delicadeza de expresion que revela al An—
gel de la Eseuela, estableciendo la maternidad sin ataear
ni en lo més minimo el otro privilegio no menos venerable
de la virginidad.

§ 62

Como se halla en Marfa el caracter constitutivo de la madre.

La nocién de la verdadera maternidad no exige otra co—
sa, sino que la mujer llamada al honor de ser madre sumi-
nistre la materia destinada para la eoncepeion y la forma—
cién del fruto preparado en su seno. Ahora bien, la Santi-
sima Virgen prepar6 de su carne, 6 por mejor decir, de lo

(1) Decuit ut de muliere carnem assumeret. Primo ut uterque sexus glo-
rificaretur Christi incarnatione. Secundo ad completionem universi; quia
Eg'mmratio viri de muliere tantum nusquam fuerat, sed mulieris de viro

uerat, scil. in Eva, et viri de utroque, sicut in Abel et aliis; et viri de
neutro sicut in Adam. (TII Dist. 12, q. 3., 2.2, qu. 2. 50l 2 TII q. 31, a, 4
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mas puro de su sangre la materia necesaria para la coneep-
cion y para la formacion del cuerpo de Jesueristo; y por
consiguiente, es seglin las leyes de la naturaleza humana,
la verdadera madre del Salvador (1).

Santo Tomas, apoyandose aqui en San Ambrosio, dice
que se deben distinguir dos partes en la concepeién de
Nuestro Senor, Ja una natural, y la otra sobrenatural. La
primera es que Jesis nacié de una mujer; la segunda es
que nacié de una virgen. Como mujer, Maria suministré

lo que todas las madres ministran en la coneepcion de un

hombre, y la que corresponde 4 la nocién que tenemos de
una madre: ella preparé de su carne y dié de su sangre la
materia necesaria para la concepeién del Cristo. He aqui
por qué es una verdadera madre segiin que lo exige la na-
turaleza humana. En su cualidad de virgen, exeluyé todo
lo que entra en las condiciones ordinarias de la materni-
dad natural, en cuanto es incompatible con la virginidad;
queremos decir, la parte de influencias del varén represen-

tando el principio paternal. Maria fué madre, no cdmo las

otras mujeres, con el concurso de alguna fuerza humana,
exterior; sino por la virtud sobrenatural y divina del Espi-
ritu Santo. He aqui por qué permaneci6 virgen aun siendo
madre, privilegio incomparable, y que posée ella sola entre
todas las mujeres (2).

(1) Corpus Christi non est de coelo allatum. . . .. .sed de Virgine Matre
sumptum et ex purissimis ejus sanguinibus formatum. Et hoc solum re-
quiritur ad rationem madris. .....Unde B. Virgo est mater Christi. IIL. qu.
35, a. 3., ¢ Ibid. qu. 31., a.5. ¢, Materia, ex qua corpus formatur, etin
Christo et in aliis hominibus est sanguis per virtutem geaerativam ma-
tris praeparatus. ITI. dist. 3., qu. 5., a. 1sol. Cf. Op 1. e. 223 init.

) In conceptione Chrisfi fuit secundum conditionem naturae, quod
est natus ex foemina, sed supra conditionem naturae, quod est natus ex
virgine., Habet autem hoec naturalis conditio, gquod in generatione ani-
mafis foemina, materiam ministret, ex parte autem maris sit principium
activam in generatione Foemina autem quae ex mare concipit; non
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§7°.

Cudl es Ja parte de la naturaleéza humana en.la Encarnacim del Verbo.

La bienaventurada Virgen Maria, es pues, verdadera—
“mente madre, como lo son Ias otras madres, mas no de la
inisma manera que ellas. El preguntar hasta qué punto la
Virgen bendita entre todas las mujeres intervino en el
glorioso misterio de la Encarnacién del Verbo, es indagar
el modo como se cumplid este misterio. He aqui segiin
Nanto Tomas la solueidén de esta euestion.

En toda genéracion natural se encuentran dos prineipios
v st desplega una triple actividad, Hay el principio mas—
culino, prineipio activo que determina, que especifica v da
L1 forma segin el sentido tradicional de esta palabra.

A este primer priucipio corresponde el principio pasivo
que’ recibe una deteriminacion, que suninistra la materia
e lo que serd el compuesto humano. Ademds, se desple—

gan ftres aciividades, Ta una forina y organiza el cuaerpo,

de manera que esté apto para recibiv el alma que Dios crea .

pava unirla en aquel. Esta actividad no es la primera, pe-
¢o st Taprineipal en' la obra de una generacién; y he aqui
porqué se atribuye exelusivamente al principio paternal (1)
El papel de la mujer es pura y simplemente eoncebir, es
decir, proveer la materia destinada i reeibir el caracter
sspeeifico dela humanidad (2). Por el eontrario, 1a mujer

est virgo, Et ideo ad supernaturalem modum generationis Christi pertinet
guod activinn prineipium in generatione illa fuerit virtus supernaturalis
divina IIT qu 31. a. 5. ¢. Corpus’ Christi non est formatum nisi ex mate-
ria quam Virgo ministravit, talem in natura, qualem aliae matres minis-
trant ad conceptum prohs. IT:dist. 3. qu. 5 a 1in cont

(1) Potentia’ generativa’ activa est, sed haee potentia est perfecta in
viro, unde ejus dctio se extendit usque ad formationem generati: in foe-
mina autem' est imperfecta, unde non extendit se ejus actio nisi ad prae-
parationem materiae. TlL diet. 3., qu 2., a 1, 5. It. TI1. qu. 32, a. 4. ad 3

(2) Haee autem materia est sanguis mulieris, non quiqumque, sed per:
ductus ad quamdam ampliorem digestionem per virtutem generativan
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cwmple otras dos funciones; dd en toda su pureza ese elemen—
to material que e¢s la base primera é indispensable de toda
formacion ulterior: v ademds, después de haber coneebido,
alimenta y conginia formando y llevando el germen que
ha sido feenndado en su seno maternal.

Iin la coneepeion del Senor, Maria cumplio el papel del
prineipio pasivo. Bn cuanto al principio activo, fué reem-
plazado por la virind misma del Altisimo, por la aceion del
Isspiricu Santo expresada en estas palabras: «El Espiritu
Santo deseenderda sobre vos, v la victud del Albisimo-os
cubritd eon su sombra», (Lue. I, 35.) Asi pues, la parie
aetiva que tomo la Santisima Virgen en el acto angusto
de la Encarnacion se resume en los dos puntos siguientes:
Blla prepard de su sangre mas pura, el elemento propio
para la concepeion: en segnida, 1levo en su seno y alimen—
t6 hasta su término el fruto bendito que habia coneebido
del Bspiritu Santo (1). En el acto mismo de la concepeién,

matris ut sit materia apta ad conceptum. Et ideo, ex tali materia fuit cor-
pus Christi eonceptum. TIT. qu. 31, a.9. ¢. et 2. Praebere materiam simpli-
citer ad generationem alicujus non facit matrem, sed praebere talem ma.
teriam sic preparatam, est id quod matrem faeit. IT1. dise3., qu. 2, a. 1, 4m
Ibid. q.3, a1 sed.dm. ' . o yap y
(1) In eoneeptione prolis invenitur triplex actio. Una guae est principalis
scilicet formatio et organisatio corporis, et respectu hujus actionis agens
est tantum pater, mater vero solummodo ministrat materiam. Alia actio
est praccedens hane actionem et preparatoria ad ipsam; cum enim g enera-
tio naturalis sit ex determinata materia,eo quod unusquisque actusin pro-
pria materia fit, oportet ut formatio prnlis'ﬁat ex materiaconvenienti et
non ex quacumque. Unde oportet esse aliquam virtutem agentem, per
quam praeparetur materia ad conceptum. Sieut auter ars quaeoperatur
formam principatur et imperat ei quae praeparat materiam, sicut ars com-
paginans navim ei quae complanat ligna; et ideo virtus quae praeparat
materiam ad conceptum estimperfecta respeciu ejus quae ex materia prae-
parata prolem format. Haec autem yirtus praeparans est matris, quae
imperfecta est.respectu virtutis activi, quae estin patre l_mde ...... mu-
lier est sicut puer qui nondum potest generare. Tertia actio est concomi-
tans vel sequens actionem principalem. Sicutenim locus. facit ad boni-
tatem generationis. ita et bona dispesitio matricis operatur ad bonam dis-
positionem prolis, quasi pracbens fomentur. .. Secundum pog ergo dico,
quod in principali actione formationis eorporis Christi nihil fuit ex par-
te B. Virginis quod esset activam; sed id quod B. Virgo ministravit, se
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Maria tuvo una parte puramente pasiva, una actitud de

obediencia y de abuegacion. Recibid en si la operacién de

la virtud sobrenatural y divina ejerciéndose sobre el ele-

mento natural que bhabia preparado de su propia substan-
cia. De alli se sigue esta consecuencia: la Santisima Vir-
cen en la Encarnacién del Verbo eterno no suminisiré una
materia enteramente informe, materiam nudam vel prisnam
(1), ni nuna materia ya organizada y distribuida en diversas
funciones; porque en el primer caso, no. seria verdadera—
mente madre, y por consiguiente, la expresion del simbo-
1o Qua naeih dela Viegen Maria, natus ex Maria Virgine,
podria tacharse de inexaetitud. En el segundo easo, el Es-

habuit materialiter tantum ad hanc actionem; virtus. antem divina fecit
totum quod fit in aliis conceptionibus per virtutem seminis quod est a
patre; et ideo Damasceaus divinam virtutem dicit. quasi divinum se-
men, utin littera habetum. In secunda vero et tertia actione B. Virgo
active operata est, sicut aliae matres, unde et verg mater fuit 111, dist.
3. qu.2 a 1. sol. Non solam materiam praestitit B. Virgo ad conceptionem
Christi, sed materviam convenientem ad producendum aliquid simile in
speeie, ef locum convenientem, etnutrimentum conveniens conceptioni
foetus: et hoe sufficit ad rationem matris I11 dist, 4. qu 2, a. L. Im,

(1) Coneeptio atribuitur Virgini B non tanquam principio activo, sed
yuia ministravitnateériam conceptui, et in‘ejus utero est coneeptio ce-
lebrata. Th. qu. 33. a 4. ad 2m —In ipsa conceptione Christi B. Virgo
nihil active operata est, sed splam materiam ministravit; operata tamen
est ante conceptionem aliquid active, preparando materiam, vt eseet ap-
ta conceptui. IT1. qu. 32, a 4. ¢; Asi coments Cayetano este pasaje: Ad-
verte hic, quod aliud est loquid de ipso actu conceptionis, et aliud de
mensura ipsins actus. In littera non dicitur quod B. Virgo nihil active
operata est in mensura actus conceptionis, sed dicifur xllumi nihil active
operata est in ipso actu conceptions. Nam B. Virgo in illo instanti con-
ceplionis materiam ministravit, ac per hoc. active operata est, quia ma-
eriiun ministrare agere procul duhio est: ita quod in toto tempore prae-
cedente instansconceptionis; B. Virgo active praeparavitin se materiam,
et in instanti terminante tempus ilind. quod- fuit instans conceptionis,
praeparatam materiam ministravit quasi ad terminum sua actionis perve-
n ens. Ad ipso autem conceptionis auctum 'non coneurvit active sed pas-
sive suscipienda in materia min’strata actionem agentis Spiritus Sanecti lo-
co seminis, . . (Ad 1, obj, Seot.) Dic ergo.quod potentia generativa foemi-
na estactiva, non generationis, sed materiae proximae et propria¢ ipsius
generationis, et geniti.. .. (Ad 4 Ambae cnim opiniones sunt extremae; et
gquodmater conenrrat active ad generationem, et quod mater sit pura re-
ceptive et passivae principium filii; media siquidem est Peripatetica sen-
tentia, inatrem esee principium aetiviun materiae filis, et passivam gene-
rationis ejusdem.
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pivitn Santo no seria ya la causa eficiente de la naturaleza
humana de Jesueristo y no se podria tampoco repetir este
otro articulo del siinbolo: Y se encarnd por el Bspiritu
Santo, Kt incarnatus est de Spiritu Suncto. Maria pues, por
una aceién verdaderamente maternal y conforme 4 las le—
ves de la naturaleza, preparé de susangre virginal ana
materia adaptada lo mas perfectamente posible para for-
mar, por la operacién del Espirvitu Santo, el cuerpo del Se-
nor. BElla did segtn la expresién de Santo Tomds, el cuer-
po de Jesucristo, no en acto, sino en potencia, es decir, no
nn cuerpo ya formado, sino una materia préxima, materiam
proximam, perfectamente preparada para esta formaecion_
Eu una palabra, ella tuvo, en el modo segiin el cual se

cumplié la Encarnaeién del Verbo, el oficio de un princi-

pio pasivo, receptivo, pero no de un principio activo (1).
(1) Santo Tomas tratade esta ¢uestion con todo el euidado que mere-
ce en latercera parte de un opuseulo titulado De pluralitate formarum.
vol. 28). que el cardenal Toledo llama un libro de ovo, descubierto
recientemente en dos manuscritos del Vaticano por el eelo infatieable
del difunto abad Uccelli, y publicado en la Scienza ¢ fede,y después en
la Seienza #aligna. con an comentario del P. Cornoldi, v al fin er: Bolo-
nia en 1877. Di6é ocasion al angélico Doetor de tratar esta materia una
okjecion en quese alegaba, que la doetrina de ur.a forma sustancial wini-
ca en ¢l hombre es contraria al dogma de la maternidad divina. Vamos
2 veprodueir toda la argumentacion del Santo Doctor: por derramar mu-
cha luz sobre lo que hasta aqui se ha dicho. <Objicitur enim sic: s in ho-
mine non sit alia forma substantialis quam anima rationalis, quae infusa
est a Deo sequitur quod Christus non assumpsit ex B. \'irg"im- materiam
nudam, et per consequens quod non assumpsit carners exipsa, quod-est
erronéum, et contra Damascenum, qui dicit; quod caro Cristi est de pu-
rissimis sangninibus Virginis, et ulterius sequitur, ut videtar, quod Chris-
tus non sit filins Virginis, et'ita B. Virgo non sit mater Christi. Non enim
posset dici mater ejus ex hoe, quod ministravit materiam primam in in-
carnatione Christi Sienim aliunde accepisset Spiritus Sanctus mate-
riam nudam ad formandum ex ea eorpus Christi, scilicet ex aere vel ex
aqua, vel ex quoqumque alio sive animato, sive inanimato, non propter
hoe idem fuisset mater Chyisti, Eg dicendum ad hoe quod si quis (animad-
vertat), unde weniat primae objectio, non plus difficnltatis affert ponen-
tbus unam formam-in homine guam ponentibus plures, quia hoc est co-
mune utrique opinioni n;un"l corpus Chisti formabatur ex purissimis et
castissimiy sanguinibus B. Virginis per operationem Spiritus Sancti, ita
quod B. Virge non miscuerit carnem in actu vel corpus organizatum in
actn formatum. Hoe enim esset ponere quod Christus non fuisset in-
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El Doctor angélico considera esta cooperacion pasiva de
la Virgen Maria como una doetrina muy solida; y la apo-
va bajo el punto de vista fisioldgico, en la teorfa aristoté-
lica de la generacion, v en el punto de vista fradicional,
en los testimonios de los Santos Padves, prineipalmente de
San Ambrosio, dé San Agnstin, de.San Juan Damasceno y
de oiros: piensa que esta aplicacion es la que responde me-
jor al dogma definido’ por' la Iglesia, ¥ \que defiende con
mas seeuridad Jos'dos erandes privilegios de Maria, la vir-
ginidad y la maternidad (1).

En efecto, mientras que la Virgen Maria se mantiene
inactiva, el Espiritu Santo substituyendo-al prineipio acti-

carnatns de Spivitw San-o, Sed formatin karnis vel corporis effective at

tribueretnr B. Vi i, Dicendwm ergo quod B. Virya ministravet inin-
carnetione ChristiCastissimos Sanguines. corporss sui, quos perfecta dige-
ritione /II'II(‘,}N[I'NI'(:, n COrpore Sun, ut essent 41/;)‘/ ail eone ":‘filf///»"m. /lni SO

guas fust' caro in potentea non autem in act antequan [ormaretur virii

te Spiritus.Sanct. Insanguine enim popitur una solit forma etiam ab ad-
versariis, quarquiden forma sanguinis mon Mpansiv’ia materia postquain
ox | sanguine formata est-€aro ChriStii Opertet ergn dicere seenndum
utramque opinionem, giod in cotpore Christi formato nulla remansit
forma substantialis, quae esset active a B ¢. Vere tamen Filins
Dei asstunpsit carnem ex va, quia ipsa minisoravit materiam perfectis-
sime pracparatam ad hec, quod formaretur corpus Chrisd. Unde earo
Christi-est ex ea muterialiter, non autem - effective: et hoe est gquod diei-
tur in Syimbolo fidei guod incarndtus est de Spiritn Sancto. seil, ex Vir-
oine, quia haec propositio <de> notat habitudinem caussa efficientis, sed
iace propositio <exs habimndinem causae materialis. Vere etiam est B
Virgo mater Christi quia non- solum. ministravit materiam sufficienter
praeparatam in conceptione, sed concepit de Spiritu Sancto Filium Del.
et ipswm in utero portavit noyem mensibus et nutrivit ipsum quem sine
dolore peperit, Siautem Deus aceipiet ad formandum corpus humanui
materiam aliunde guamex foemina, jam mateéria non esseq disposita
secundum cursuin naturae ut ex eaformarefur corpus. neeformatum
corpus per illud nutriretur et augeretur, et ideo illud, unde esset materia
accepta, non posset dici matrem illius, cujus corpus est formatum Unde
licet corpus Evae formatum fuerit ex costa Adae, tamen Adam non fuit
mater Evae, (La Scienza ital. I1.2 p. +7. seqq.)

1) Hoc quiden: (scit sufficere ad essemdtrem hoe solum. quod materiam
ministravit) videmur secundunyinfentionem Philgsophi. qua perfectissime
salvatiir yirginitas matis et vera maternitas; imde et fitlel maxime ¢on:
sona est 1T dist- 3. qu. 2 a. L insol. ibid qu, 5. a. 1. sol. Tal es tawbien
el sentir de Cayetano v de Suarez. mas  sostienen la_contraria apinion
de un coneurso aetivo de Maria en la Concepeion, San Buenaventura
(T1I. dist, 4, a, qu 1,) Excoto, Gabriel. Toledo. v de Vega(Theol. mariaua,
Palaestra XXIV, cert, 3, n, 1545 seq
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vo realiza el acto de la concepeién en el seno de la Vir-
gen (1), suseitando, desarrollando y adoptando el prineipio
animador 4 esta materia ministrada por ella. De la substau—
cia de Maria formé la naturaleza humana del Cristo, como

lo ensena la Iglesia en estas palabras del simbolo: <Encar—

né por el Espiritu Santo, de la Virgen Maria; et incarnatus

est de Spiritu Sancto ¢x Maria Virgine (2).» En esta férmula
b ]

la Iglesia une y distingue 4 la vez el prineipio activo y el
prineipio pasivo, atribuyendo 4 uno y a4 ofro la parte que

les corresponde (3).

1) Operatione Spirvitus Sanen talis sanguis mateco Vicginis adunatas
est et formatus in prolem. [l qu. 31, a. 5, 3m, ‘

2) Tal es en la traduccion latina la formula del Simbolo de Nicea v del
de Constantinopla con eierto niimero de textos del simboio de los Apos-
toles. En el texto griegolos dos principios sé ven unidos por una sola
preposieion: caapxwllicva Sxmveipacos dyow rat Maptas w7 maplevon »
porqueén el griego Ia preposieion £x designa & la vezla causa eficien-
te v la material. La Vulgata y los simbolos latinos emplean las dos par-
ficulas de y ex. Los escolasticos siguiendo & San Agustin v otros PP.
dicen que la particula de expresa el prineipio activo generador, v la con
stbstancialidad, v la preposicion ex queuna cosa depende de otra (L qu.
H.. a3, lm et 2m—L dist 5, qu. 2, a. 10.—IV. dist. 11, qu. 1., a. &, qu. 3.
sol ¥ en partienlar Expos.in Joan. Llect. Teire fin etlee 10:) Mas esta dis-
tincion ne esabsoluta, (Cf. 8. Th. . qu. 3%, a.2,, 5.m) ni aun se verifica en
las palabras sconceptus de Spiritu Sancto» pues la naturaleza humana
producidaen Cristo por el Espiritu Santo no le es consubstancial; ya que
la naturaleza divina 1¢ viene del Padre. (Cf. Franzelin. 1. e, p. 129) Hay
sin duda entre el Espiritu Sauto y Cristo una relacién de causalidad v
consubstancialidad, pues siendo. consubstanciales en la naturaleza di-
Vina, unoses principin activo del otro segun la naturaleza humana 'y en
esto halla Santo Tomas perfectamente justificada la formula de la Iglesia.
En las palabras <Coneeptus de Spiritu Sancto,» advierte qne la preposi-
cion de expresa & la vez que el Spivitn Santo es autor del enerpo de Cris-
to, v que el Verbo encarnado en ese cuerpo es consubstancial al Espiritu
Santo., Y de este modo, el Cristo, todo entero es ell sujeto del atributo
ceconceptusy T, qu 32, a- 2, ¢. Cf, ‘Suareézin h. L.

3) Non eodem modo dicitur Christus conceptus ant natus de Spiritu
Sancto et de Maria Virgine; natu de Maria Virgine materialiter, de Spi-
ritw Sancto vero effective, I11, qu, 52, a, 2. 3m.
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Parte que tuvo el Espiritu Santo en la operaci n divina de 1o Encarnzcifn.

El dngel que anuneié 4 Mavia la gozosa nueva de la En-
carnacion, habia designado esta accion divina con la ma-
vorréserva de expresion llamandola una obumbracion, un
ser envuelto en la sombra, pues la palabra ebumbrare sig—
nifiea euabrir con su sombra y fecundar (1). De este modo
daba & enteuder que la concepeion virginal fué exenta de
toda pasion de los sentidos y de toda impresion que alar-
mara la santidad (2), atribuyéndola finicamente al Espiritu
Santo. Verdaderamente, la Encarnacion, asi como la crea—
cion, siendo una obra exterior de Dios, opus ad extra, fué
realizada por toda la Trinidad, aungue sea terminada dni-
camente eén el Hijo, pues es regla ya ‘establecida por los

Yadres, sobre todo por San Agusting y que fué redactada
desde la antignedad bajo-esta forma. Las obras de la Tri-
nidad son inseparables, como la esencia de la Trinidad es

indivisa (3). Insepardbilia sunt opera Trivitatis sicut indivisa

(1) Spiritus Sanctus supervenietin te et virtus Altissimi obumbrayit
tibi. ¢. I. 35 Santo Tomdis entiende por «virtus Altissimi,» con inuclins
PP. ¥ DD. al Hijo de Dios. v porobumbrare la asumeion de la humanidad.
Saarez su comentador por el contrario. con muchos tedlogos refiere todo
al Espiritu Santo: «Mihi vero similius est, totum illum sermonem esse: de
Spiritu Sancto, posteriornmque particulam nihil alind guam priovis ex-
positionem continere, ae si clarius diceret Angelus: Spiritus Sanctus su-
perveniet in te suaque omnipotenti yirtute te protegetet confortabit
vimque tribaet, ut Siné virginitatis detrimento possis eonecipere.

(2) «Virtus Altissimilobumbrabit tibis:erit in'te conceptus, libido non
erit. Coneupiseentiae non erit-aestus, uhi umbram facit Spiritus Sanctus.
San Agustin, San Cipriano, San Ambrosio; Beda, v otros DD, piensan lo
mismo. Tolede asi comenta: «Virtus Altissimi obwmbrabit tibi> quasi
umbram faciet, ne ardorem concupiscentiae et carnalis motus delecta-
tionis senfias. Lo mismo dice Suarez, v entre los modernos Grimm. en-su
€ [’i.s‘ftl}'('(l (]l’[ .Yl'flfu .](‘.w[,w_

(3) Incarnationem quoque hujusTilii Dei tota Trinitas operasse ere-
denda est, quia inseparabilia sunt opera Trinitatis, Solus tamen Filins
formam servi accepit in singularitate personae, non in unitate divinae
naturae, i id quod est propriwm Filir, non quod commune Trinitati. Sym-
bol. fidei. Con, Tolet. XTI (an, 675)
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est Trinitatis essentie., Si, el Dios uno en la esencia v trino
en las personas, efectud la union de la naturaleza humana
con la sola persona del Hijo (1). Sin embargo el dogma
que atribuye este acto misterioso & la persona del Espiritu
Santo por estas palabras:« Que fué concebido por el Espiri—

t Santo, quiconceptus est de Spiritu Sancto» , estd plenamente

justificado: el Hijo enviado de parte del Padre, se ha for-

mado su santa humanidad por el Espiritu Santo.

Las razones que hacen que se considere la Eiucarnacion
como la obra propia del Espiritn Santo, estin sacadas de
las relaciones particularmente intimas de este misterio ¢ou
los atributos ecaracteristicos de la tercera persona divina.
in efecto, la Encarnacion puede considerarse bajo tres
puntos de vista diferentes: en sumosivo, en su ohjeto y en
su fin; v bajo cada uno de estos puntos de vista, estd unida
estrechamente con la persona del Espivitu Santo.

El mbtivo de la Encarnagion, es el ainor de Dios para con

los hombres. «Dios ha amado tanto al munde que dié 4 su
Hijo tinico.» (3. Juan, 11T, 16); «El Dios rico en miseri-
cordia, en razon del grande amor que tiene para eon nos—
otros, nos ha voelto la vida en Jesueristo (Efes., TI, 4).> La
Encarnacion es pues la prueba mas clara del amor de Dios

para con nosofros. ;Y qué es el Espirvitu Santo, sino el amor

(1) Tres personae feceruny ut hmnana natwra unirefiur uni personae
Filii. 11, qu 3., a. 4 ¢..Corpus Christi a tota Trinitate formatum est, sed
specialiter a persona Verb asswoptum, guia ad hoe formatum est ut i
uniretur Lzposit inJoan. e. X111, lect. V—Opus conceptionis commune
quidem est toti Trinitati; secundum tamen modum aliquem attribuitur
singnlis personis. I11., qu. 52, a 1. 1 m—Grandioso encadenamiento! En
el instante en que el Angel anuncid la conclusion y el fin de la antigna
alianza, se revela toda entera la Trinidad, en/da Encarnacion. El «<Hijos
del <Padre» eterno, por operacion del <Espiritu Santo» toma nuestra
carne en el seno de la Virgen Maria En este hecho aparece toda Ia Tri-
nidad adorable. (Grimmn pag 156 Cf. Oswaldo. L.a Redencion por Jesn-
eristo—Paderborn 1878 pag. 265).
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mutino v substaneial del Padre v del Hijo, el representan-
t+ de este amor en la natnraleza divina, el prineipio comu-
nicativo de ese amoren las obras exteriores de Dios (1)?

1Bl objeto de la Encaraacion, es la unién de la naturaleza
humana ¢on la persona del-Hijo de Dios. Pnes bien, esta
union es la obra mas perfecta (e la gracia divina: y jquién
es el prineipio mismo de la gracia ¥ la fuente de todos los
dones de Dios & sus eviatuvas, sino ol Espivita Santo, es de—
eir, el Don personal del Padee al Hijo yidel Hijo al Pa-
drei(2)?

Bl fin dela Baearnacion es el obrar nuestra santificacion:
v he aqui porqué, El que fué concebido y nacerd de la Vie-
oen debe sersanto yose lunard Hijo de Dios, ideaque quod
nseetur er te sanctum vocabitur Fitius Dei (Ling, 1, 25). Aho=
ya bieng ;por quién-son santitizadas las) eriaturas? jPor
quién son_elevados los hombres & la dignidad de hijos de
Dios, sino por-el Espiritn Santo, por.esta persona (e es en

Dios la misma santidad (3)!

WA Cerca de las palabras @mor v donwrn, <nomnina persasalin et pri-
pia Spiritus Sanctis debe yverse asanto Tomds en la 11 qu. 3T—35 ¥,
consultarse a Seheebon. Doymatica, tomo 1°. 850 v siguientes.
(2) Fandase el Santo Dactor en e~te hermosopasaje de San Agustin. [En-
¢hir. 1.40): Profecto, madus iste quo natas est Christus e Spiritu Sancto
insinuat nobis gratiam Dei, qua homo nullis praceedentibus
meritis in ipso exordio naturae suae. quo esse coepit, Verbo Del copala-
PeEnE in tantam personae unitareny, ut idem esset Filius Dei qui filins ho-
minis; et filins hommisqui Filins, Deigac sicin natage  humanas sus-
ceptione fiecet quodammeodo ipsa gratia illi Bomini naturalis. qua nullamn
p eeatum possit admittere. Quae gratia propterea per .Spiritun Sane-
fum fuerat significanda, quia ipse proprie sicest Deus ut dicatur ciiam
Dei donwm
(3) IT1.. qu. 32, 4. L e Vense desarolladas estas razones ¢n la obra de
Borganelli« Lo Sobrenaturals Roma 1864, p. 196, en <La Maternidad divi
na+ Napoles 1874 pag. 74. En varios pasajes. Santo Tomds anade & estas
razoues, la analogia éntreda Encarnacion del Vierbo ¥ la formacion de la
palabrahumana, analogia ya declavada porlos PP. del (Concilip ‘de Ni-
cea. Y, en efeeto, 1a encarnacion del Verbo puede eompararse muy bien
con la incorporacion del pensamiento en la palabra exterior: tanto Ia
Palabra eterna en el Seno del Padre como la palabra interior en ¢l espi-
ritw del hombre son invisibles; para manifestarse al exterior ticnen gue
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El acto misterioso de la coneepeién se une pues estre—
chamense al misterio de la Santisima Trinidad; pero al mis—
mo tiempo nos abre como una perspectiva acerca del mis—
terio adorable de la vida de las tres personas divinas y de
las relaciones inefables que existen enfee estas mismas di-
vinas personas.

Los tres principales atributos divinos que se vevelan e
el misterio de la Enearnacion, son precisamente la mani-
fastacion exterior del caracter personal del Espivitu Santo:
en efeeto, vemos 4 la tercera persona de la Santisima Tri-
nidad derramar su amor, su bondad y sn santidad en el
aeto de la Encarnacion del Verbog v las mismas relaciones
en que el Bspiritn Santo fiene pavie en el misterio inefable
de da vida divinasson la base de-lasyelaciones gque le nnen
4 das eriaturas. Solod la luz de este prineipio €s como coni-
prendemos perfectamente el dogma enuneiado en estas pa-
labras del simbolo: «Que fué concebido por obra del Espi-
pita Saator qui conceptus est de. Spiritu Saneto. En efecto;
en la Bnearnacion, que es la obra por exceleneia del amor,
de la eragia y de la santidad divinas, se manifiesta la pei=
sona del Espiritu Santo como la forma subsistent= del amor,

de la bondad y de la santidad de Dios: y he aqui por qué,

aunque este acto sew efectuado en comim por Lis ftres per-

gomar un cuerpo: ia palabraintarna del hombre se forma eomo una e
voltura-por la-especie de soplo inspirador (spepdtus) que viene del'cora-
Zon. v la Palabra «teins., el Yerho divino, toma cuerpo por el soplo. por
ol E~piritu Santo que de Bl v del Padre procede. Expos. de San Mal, ¢. i.—
Suima contr. Gent. lib IV, c. 46:—Compend Theolog. ¢. 219 Otros Art.
Oswaldo opinan que Ia Encarnacion se ;1[1‘.ilm.\’:1 al Espiritu Santo, comp
4 principio devida ¥ peformador dedas eriaturas. [Sum. cont. Gents. IV,
cap. 20 B! Espiritu queal prineipia delimundo daba forma 4 las eriatu-
ras cuando  ferebatur. super aquasy ha formado por su virtud, y con su
sombra fecundante, el cuerpo del Hombre Dios en el seno de la Virgen
Maria. Grimm, en su Historia del Nino Jesiis, relaciona esta operacion
atvibnida al Bspiitu Santo. con el descendimiento del mismo ivino Es-
piritu en el dia de Pentecostés sobrelos Sagrados Apdstoles.
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sonas divinas, ¥ aunque tenga por término inico la perso—
na del Hijo de Dios, puede, no obstante atribuirse de una
manera muy particular 4 la persona del Espiritu Santo.
Vemos pues en el acto misterioso de la concepeion del
Nefor en-esie «<milagro de los milagros,» el elemento natu-
ral ¥ el elemento sobrenatural fundirse en una misma uni-
dad: lo divino v lo humano se renneien un mismo punto,
que es st término, una persona divina (1). Esta concepeién
es natural en su prineipio vasivo y sobrenatural en su prin-
cipio activo: Maria se hace madre y permanece Virgen, asi
como st divino Hijo se hace hombre sin dejar de ser

Dios (2).

Laaceion del Espivitu Santodefa intacta lx maternidad de Maria, yymantiene In iguald ud én
tre la naturaleza humana delCristo v ia n “estra.

Aquise presenta -ahora una doble euestion. La virtud

sobrenatural ¥ divina- substituyéndose al principio activo

que-se desplega en las eoncepciones humanas, ino hara

1) In generatione humana Christi fuiv ultimus gvnvr;_ltinhis terminus
unio.ad personam divinawm. Sum, contr, Gent. L1\ ., ¢. 45.

9)'Si enim consideremus id, quod est eX parte materiae conceprus,
quam mater ministravit, totum est vanurale. Si vero «-mnnh'y-lllus 1_(1.
quod -est -ex. parte yirtutis activae, totum._est miracnlosam. Sed quia
unm guodque mag’s judicatur secundam formam, quan secundum ma-
teriam, et similiter secundum agens, quam secundun patiens, inde est
quod conceptu Christi debet dici simpliciter miraculosa, et supernatura-
lis, et secundum aliquid naturalis. 111 qu. 33. a. 4. in c. Ibid. qu. 32. a. 4,
lm.—-Practerunionem duarnm naturarum in unam hypostasim, guae com-
pletae est in conceptione Christi quae est maraculum ommium miraculo-
rumn, est etiam alind miraculum ut virge manens virgo ancipiathominem
Deum. ...« Materia enini guaim Virgo ministravit; fit materiajex qua
naturaliter eorpus hominis formari potait sed victus formans fuit divina.
Unde simpliciter dicendum est, conceptionent illam mirvaculosam fuisse
naturalem vero secundum quid: et propter hoe Christus dicitur naturalis
Filins Virginis, quia naturalem materiam ad ejus conceptum praeparavit
IT1. dist, qu. 2, a. 2. in saol; ibid, a 1, Tm.
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perjuicio 4 !a verdad de la maternidad de Maria? Por otra
parte, la intervencidn de esea vietad divina no destruye en
Jesuceristo la ignaldad de su naturaleza humana eon la
nuestra?

De ningnna manera, responde el Doctor angélico: porqus
es evidente que la virtud divina que es infinita v que da 4
todas las cansas segundas su virtnalidad, puede produeir
los mismos efectos directamente v sin ellas. Por consicuien—
B, Lnlwle, sin la interveneion de una actividad paternals
formar en nua materia preparada por la madre un CUET]O
apto para recibir una alma humana (1). Y jqué digo? Hace
miis todaviag pues mientras que la interveneion del princi-
pio activo en las generaciones humanas no puede ejercerse
sin perjudicar y hacer decaer & la mnjer, la virtud del Al-
tisimo extendiendo su sombra protectora, conserva 4 la pi-
risima Virgen la dignidad gne posée v le da la (que no po-—
sefa, s decir, la mantiene en la virginidad y le da la mater—
nidad (2).

(1) Neque tamen hic generationis modus vere et naturali humanitat!
Christi derogat. licet aliter gqnam alii homines generatns sit. Manifestum.
est eniny, quum virtus divina infinita sit, ut supra (I. 43) probatum est, et
per eam omnes causae virtutein producendi effectum sortiantur, quod
quicwingue effectus per quamcumque causam producitur, potest per
Dewmn absque illius causae adminiculo produci ejusdem speciel et natu-
rae. Sicut igitur virtus naturalis guae est in hnmano sewine, producit
hominem verum. speciem et humanam naturam habentem, ita virtus di-
vina, qua talem virtutem semini dedit, absque hujusmodi yirtute potest
effectus illius virtutis producere, constituendo verum hominen, speciem
et humanawm naturam babenten. Sum. cont Gent, IV ¢. 45 —Femina ex
qua aliquis homo nascitur, mater illius dicitur éx eo quod materiam mi-
nistrat hwmano conceptis. Unde B. Virgo Maria quae materiam minis-
travit concepiui Filii Dei, vera mater Filii Dei dicendam est. Non enim
refert ad rationem matris quacumque virtute materia ministrata ab ipsa
formetur Non igifur minis mater est quae materiam ministravit Spiritu
Sancto formandam, quam quae materiam ministrat formandam virilis
homini seminis. Comip. theol. (op. 1) ¢ 230.

(2) Similiter etiam nec per hoe aliquid deperit dignitati matris Christi
quod virgo concepit et peperit, gnin vera et materialis mater Filii Dej
dicaturs virtute enim divina faciente, materiam naturalem ad generatio.
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Asi como la aceion del Espivisu Santo substituyéndose
al prineipio paternal, no destruye en Marfa el cardeter de la
verdadera maternidad, asi tampoco constituye d ln perso-
na del Espivitu Santo respecto 4 la formaeion del Crisvo, en
la relacién de padre & hijo. Bl Cristo es el Hijo de la Vir-
oen, ¥ 10 es el hijo del Espiritn Santo, nos diee San Agus—
iin (1): ¥ esto es también lo que repiten con él los Padres
del undécimo Coneilio de Toledo: «No'debe creerse que el
Espiritn Santo sea el padre del Hijo porque, Maria conci-
bié bajo la sombra del Altisimo.» El gran tedlogo de la
Bdad media nos da la razén siguiente:

En la Santisima Virgen, nos dice, se encuentra comple-
tamente realizada la idea de la madre, mientras que la pa-
ternidad no se encuentra de ninguna manera en la opera-
e¢i6n del Bspiritu Santo: porque en efecto, es la ley esta-
hleeida de Dios en toda generacién que el que engendra
prodiizea un ser semejante & si por una comunieacion de
su stithstaneia. Ahora bien, la Virgen Maria es quien mi-
nistré de su propia substancia el elemento del cual fué for-
mada Ia -naturaleza humana del Hombre Dios; y he agui
por qué es madre eu el verdadero sentido y la perfecta
acepeion de esta palabra. Jesueristo es su verdadero Hijo
puesto qué, segin su humanidad es de la misma naturaleza
nem corporis Christi ministravit, quod solum ¢x parte matris requiritur
ea vero quae in aliis matribus ad corruptionem virginitatis faciunt, non-
ordinantur ad id quod matris est, sed solum ad id quod patris est, ut se-
men maris ad locum generationis perveniat. Sum. cont. Gent. 1V. c. 45-

nf, ) 3

(1) Natus est Christus de Spiritu Sancto non sicus Filius, et Maria Vir
ine sicutFilius. - (Enchir. ¢. 40.) Quomodo nen sit Filius Spiritus Saneti,
et sit Filius Virginis Mariae cum et dé illo et de illa sit natus explicare
difficile est. Ibid ¢p. 38. EI P, Faure su comentador dice: Neque in his Au-
gustini capitibus neque in homil. II. Chrysos. in Symbol. Apost: neque in
Concil. Tolet. XTI, in quibus eadem sana doctrina traditur invenies pro-
priam hujus rei rationem qua infidelibus contra nos argunentes os obs-

truas Eam breviter ac perspicue traditam inveaiss in S. Thomae III
(‘]]. :‘;4., a :;. ]m.
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(ue su madre: en cuanto al Espivitu Santo, obré como po-
teneia formadora, mas, no comunicando su propia subs—
tancia para producir un ser semejante 4 EL Y asi, no es el
padre, y Jesueristo como hombre no es su Hijo, ni se le
asemeja segtin la naturaleza humana: el Cristo es eierta—
mente semejante al Espiritn Santo segin la naturaleza
divina, mas esta naturaleza divina, no la tiene del Espiritn
Nanto sino del Padve (1), Asi pues laddea de paternidad
no puede de ninguna manera referirse 4 la aceion del Es-
piritu Santo en la Encarnacion del Verbo, puesto que no
ha habido, lo que es el punto esencial, comunicacion de la
misma naturaleza del padre al hijo: v ademds, la actividad
del Espiritu Santo fué una actividad formadora y ereado-

ra, (2) v he aqui por qué el Cristo segiin la naturaleza huma—

(1) Christus conceptus est de Maria Virgine materiam ministrante in si-
militudinem speciel, et ideo dicitur Filius ejus. Christus autem secun-
dum quod homo, conceptus est de Spiritu Sancto sicut de activo prinei-
pio, non tamen secundum similitudinem speciei, sicut homo nascitur de
patre suo. It ideo Christus non dieitur Filins Spiritus Sancti. 111 qu,
32 a. 4. 1m. Licer autem Filius Dei dicatur de Spiritu Sancto et ex Maria

gine in¢arnatus et eonceptus, -on tamen dicenduni est, quod Spiri-
tus S, sit pater hominis Christi, licet B. Virgo ejus mater dicatur. Primo
quidem, quiain B. M. Virgine invenitur totum quod pertinet ad ratio-
nem matris, materiam enim ministravit Christi coneeptui Spivitw Saneto
forman lam ut requirvit matris ra io. Sed ex parte Spiritus Saneti non
invenitur totum quod ad rationem patris exigitur. Est enim de ratione
patris ut'ex sua natvra filinm sibi connaturalem producat. Unde si fue
rit aliquod agens. quod faciat aliquid non ex sua suhstantia, nec produ-
cat ipsum in similitucinem suae naturae pater ejus dici non poterit, Non
enim dicimus quod homo sit pateér eorum quae facit per artem. nisiforte
secnundum metaphoram. Spiritusantem Sanetus est guidemnr Christo con-
naturalis seenndmn divinam naturam, secundum quam Pater Christi
non est, sed magis et ipse procedens; secundum autem naturam huma-
nam non est. Christo econnaturalis; est enim alia natura hnmana et di-
vina in Christo. Relinquitur ergo quod Spiritus Saunctus pater hominis
Christi dici non possit. Comp. theolog. (op. 1) ¢. 231, CfiExposit in Math,,
el
(2) Spiritus Sanctus non producit-humanam naturam in Christo ex
sua substantia; sed-sola sua virtute operatus -est ad ejus productionem.
Non igitur potest dici Spiritus Sanctus pater Christi secundum humanam
generationem. Summ. cont. Gent; IV, e 47.—Spiritus Sanctus non genuit
Christum de Beata Virgine: t‘uia secundum Damascenum (De fide orth.
I. 8.) generare est ex sua substantia alium producere..... Nec iterum
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na puede llamarse ka obra del Espiritu Sauto (1). Mas el ca-
racter que pertenece 4 una ereatura de ser hecha 4 imagen y
semejanza de Dios no esiablecié sino en un sentido impro-
pio é inconpleto la relacidn de un hijo & su padre, por-
que no hay una  semejanza perfects entre el ereador y la
eriatura. Ea este sentbido, ni el Bspivitn Santo, ni la mis-
ma Sautisina Trividad podrvian Hamarse el padre de Jesu—
eristo; y aqui 'puede aplicarse esta regla: cuando un atri-
huto se enuncia de un- sujeto en el sentido mas perfecto,
el mismo atributo no podria aplicarse ya al mismo sujeto
en un sentido menos perfecto. Ahora bien, Jesueristo es
Hijo de Dios ea el sentido mis perfecto, porque es engen—
drado eternameate en el seno del Padre; v toda otra filia—
eidn, sea la que pertencee 4 una eriatura, sea la que vinie—
ra de la gracia, no seria para él sino una tiliaciéon imperfee—
ta: por cousiguiente, es imposible que el Cristo sea 4 la vez
Hijo de Dios, perfeetamente en un sentido, é impertecta—
mente en el otro (2). Jesueristo en cnanto hombre, no vie-

Spiritus-Sanctus est similis Christe in natura illa quam in utero Virginis
formavit, unde non potest Spiritus Sanctus dici pater Christi secundum
humanitatem in. I11. dist. 4. qu. 1, 2. 2. qu. 2 3m.—Ibid. qu.2 a. 4m.—
Item S. Bonaventurae. 111, dist. 4. a. 1. qu. 2.

(1) Suinm. cont. Gent | IV, ¢. 48;—ITL dist. 4. qu. 1, a.2. qu. 2. 1m.

'2) In homine est quaedam similitudo Dei imperfecta, et in quantum
ereatus estad imaginem Dei et in quantum recreatus est secundumn si-
militudinemn gratiag; et ideo utroque modo potest home diei filins Dei,
er quia se est ereatus ad imaginem ejus ef quia estei assimilatus per
gratiam Christus autem est Filius Dei secundum perfectam ratio-
nem filiationis, unde quamvis secnpdum bumanam naturam sit creatus
et justificatus, non tamen debet dici Filius Dei neque ratione creationis
neque ratioce justificationis, sed solum rafione generationis eternae
secundum quam est Filius Patris solius: Et ideo nullo modo debet dici
Christus Filius Spiritus Sancti nee etiam totius Trinitatis. TTL qu. 32. a. 3.
¢ et 2m—IIL dist: 4. qu. 1. a. 2, gu. 2. in sol. 1. et Tm.—It 2. Albertus Magnus.
Acerca de la poea solidez de la opinion (iuu sostienen- Suarez, Vazquez.
Becano y otros de que Cristo eomo hombre puede llamarse Hijo t{e la
Trinidad, porque, en su unién con el Verbo sunaturaleza huinana fué
santificada, y adquirié el derecho 4 1a herencia celestial, puede verse 4
Lugo. (De Inc. disp. 31 sect. 3, v 4 Franzelin De Verbo incarn.
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ne seeiin la naturaleza humana, otro padre (ue el que tiene
segn la naturaleza divina (1).

Es verdad que como hombre no ha sido engendrado de
toda eternidad; pero también, como hombre, es el misino,
la misma persona que el Padre ha engendrado de toda
eternidad, comunicandole la naturaleza divina numérica—
mente una y comin 4 las tres personas: y he aqui por qué
es, alin como hombre, el verdadero Hijo del Padre celes—
tial. La generacion eterna del Hijo de Dios en el seno de
su Padre, coexiste con su generacion temporal en el seno
de la Virgen, y por esto puede decirse de Jesueristo: Este
hombre, el Cristo, que naeci6 de la Virgen Maria, es el Hi-

jo de Dios, engendrado por el Padre, Dios verdadero de

Dios verdadero. El mismo Jesueristo es pues verdadero
hijo del Padre y verdadero hijo de la Virgen; verdadero
hijo del Padre, 4 causa de su generacién eterna; verdadero
hijo de la Virgen, 4 causa de su nacimiento temporal: na—
¢id dos veces, seglin su divinidad y segiin su humanidad;
y no obstante, no es mas que un solo hijo, el Hijo de Dios
que existia de toda eternidad en virtud de su nacimiento
eterno en el seno de su Padre, y que se hizo el hijo del
hombre por su naeimiento temporal saliendo del seno de

su madre (2). Esta relacion de Jesucristo con su Padre es

(1) Jesus Christus itaque non solum secundum divinitatem (in qua na-
turaliter est aequalis Deo Patri), sed et secundum animam ef carnem (in
qua idem Deus consubstantialis est matri), non selum Filius Dei Patris
est, vernm etiam unigenitus Filius. Fulgentius fragn. 32 ¢. Fabianum.

2! Est enim sempiterna et nunquam interrupta Verbi generatio
Hine de Christo homine usurparedpotcst. Hic homo Deus est et Dei Fi-
liusjac. Verbum, et a Patre procedit et gignitur Petay. D. Incarn. VII,
cap 5 n. 10. Generatio quippe Verbi aeterna est, sicut aunguam incoe-
pit. nunquam-desinit non quidem sicut in humanus tanquam actus im-
perfectius tendens sed terminum sed ut actus perpetuo coiuupletus ha-
bens in monente terminum semper productum. Unde in ipsa incarna-
tione Deus homo generatur ab aeterno Patre per comunicationem divi-
nae naturae. Franzelin. D. Deo Trino. Edit. att. p. 436.not. 1.
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Lo quz se llama en lenguaje teoldgico una relacion real; mien—
tras que s relaciéon con la Santisima Virgen, como toda
relacion de Dios 4 sus criaturas, no es mas que una rela—
cion tundada en unaconsideracion mental, relatio rationis(1);
mas_ln-relacion de Maria respecto 4 Jestls, que es su
hijo, es una velacion reaf, porque el fundamento sobre el
enal lescansa ex un fundamento rveal, es decir, la genera-
cidn (2). La- Santisima’ Virgen es verdadera y realmente
madre, vy Jesus es verdadera y realmente su hijo, no por-
que fendriade sola su madre el haber venido 4 ser su hijo
sino porque ella verdaderamente eoneibiéy di6 4 luz en el
fiempo & Aqnel que ¢s «el Hijo de Dios» de toda la eter—
nidad (3).

(1) Filiatio respicit hy postasim consequentem ad generationeim. Quam-
vis ergo hypostasis Filit Dei seetindam generationem ejus aeternam
non si1 a Virgine tamen secandam generationem ejus teimporalemn ax
ea est/ITE, distdl qu. 2,47 1, Son.

(2) Esto ensenan Santo Towids, (1, gu. 13, a 7). de potent qu. 7, a. 10, et
al) ¥ su eseuela. con Alejandro.de Halés, v San Buenaventura (in. 71
dist., 8., a. 2, qu. 2., Otros teologos, por el contrario, como Escoto. Du-
rando, Marsilio, v entre los modernos Franzelin, sostienen que hay una
filiacion real de parte de Cristo con respecto a Marvia. ¢f Suarvez (in 111
gL 35, a. 5% disp. 12 sed! 2 ¢t Tolet. in h. 1. ‘

(3) Quia subjectun filiationis non est natura aut pars naturae, sed so-
lum persona vel hypostasis, in Christo autem non esthypostasis vel per
sona nist ageerna; non potest in Christo, esse aligua filiagio nisi quae
sit in hypostiasi aeterna. Omnis autem relatio qua ex tempore de Deo
dicitur, non possitin ipso Deo aeterno aliquid sccunduin rem, sed se-
cundum rationem gantam, sicat in prima parte hahitum est (qu. 13, a. 7);
Et iden filiatio qua Christus refertur ad matrein, non potest esse realis
relatin, sed solum secundum rationem. . .Dicitur tamen relative filius ad
matrem relatione quae ¢ointelligiture rélationi maternitatis ad Christon
sicut etiam Deus digitur: Dominus relatione, quae: eointelligitur reali
relationiqua ereaturae subjicitur Dao. Et quamvis retatio dominii non
sit realis in Deo. dicitur tamen vealiter dominus ex reali subjectiones
creaturae ad ipswun. Et similiter Christas dicitur rvealiter filius Virgini
matris ea relatione reali maternitatis ad Christum. 11T, qu. 35, a. 5. ¢,—
T dist. 8, qu. 1., a. 5
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ARTICULO I1.
Mariw es verdaderamente Madre de Dios.

La bienaventurada Virgen Maria es Madre de Dios,
tzuzazoz Deipara, Dei Genitriz, en el sentido propio de esta
palabra (1).

Ista verdad, eayas pruebas dogmaticas acabamos de
exponer, es como el compendio de toda la doctrina cristia—
na conecerniente 4 la persona del Cristo; y es también el
centro en el eual se jnntan todas las atirmaciones doetri-

nales relativas & la Santisima Virgen (2).

Pruehas de esta verdad por la reyelacion divina,

Nila Santisima Virgen es verdaderamente Madre de
Dios, todas las herejias que han atacado la persona de Je-

sueristo, no tienen ya objeto, y todos los privilegios que

1) La voz Deipara ng corresponde oxactamente al griego 6 cotozog,
porque los verbos griegos TLATEL v yewvay, encierran cadaumo el sentido
de los dos latinos parerey gignere que designan laformacion y el desa-
erollo.el producto de la concepcion hasta sn salida del seno materno (Cf.
Petan: Theol. Dogm. De ine. 1. V. cap. 15. u. t. et 2). En el'mismo sentido
emplea Santo Tamis los terminos nasciy nativitas inutero et extra
uterwm. Vease da Cayetano. in 1[I qu. 35, a. i v 4 Suarez in eumd. loc).

(9) Merito et vere S. Mariam fzoroxzey apellamus. Hoe enim nomen to-
tum incarnationis mysterium astruit Nam'si Del mater est quae genuit
profecto Deus est, qui_ex ipsa genitus est; profecto etiam homo. Nam
qui fieri potuisset, ut Deus, qui ante saecula exstabat ex muliere nas-
cerctur, msi homo factus esset? Qui enim filins est hominis homo etiam
ipse 8it necessum est. Quid i ille ipse, qui ex muliere natus est, Deus est,
unus proguldubio atque. idew o8k, qul ex Deo Patre genitus est, quod
ad divinam et initii expértem substantia attinet, quippe extremis tempo-
ribus ex substantia quae initium habuittemperigue subjecta est, hoc est
humana ex Virgine natus est. Hoc vero unam Domini nostri Jesu per-
sonam duasque naturas et duwas generationes significat Joan. Damasc.
De fide orthod. 1. 111.. ¢. 12, citado por Santo Tomwas (1I1., dist. 4., gu.,2. a.
2. in. ctr).
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la Iglesia mantiene 4 esta madrve incomparable estin es-
tableeidos sobre un fundameunto sélido y firme. Atacar A
Maria es siempre atacar 4 Jesueristo, y reeiprocamente
defender & la Madre es al mismo tiempo defender al Hijo(1),
De aquies, que la palabra. de Madre de Dios, en la Ju-
cha contra Nestorio fue como la palabra de orden repetida
por los catélicos, asi como el terinino de consubstancial ha—
bia sido en la lucha eontra los Arrianos el término consa—
grado para la expresion de la verdadera fe (2).

El dogma de la maternidad divina de Maria ha encon—
trado dos principales adversarios que tomando su punto de
partida en dos extremidades opuestas tendian no obstante
al mismo fin: queremos hablar del Nestorianismo v del A-
dopeianismo. El primero negaba que Jesucristo siendo ver—
dadero Hijo de Dios, pudiera llamarse el verdadero Hijo
de Marfa: el segundo negaba que Jesucristo, siendo ver—
dadero Hijo del hombre pudiera Hamase verdadero Hijo
de Dios Padre (3). Una y otra herejia reducian 4 la nada la
Enearnacion del. Verho; v el término de Madre de Dios
condenaba 4 la vez estos dos erroves (4).

En efecto; la idea de Madre de Dios es una afirmacion
del misterio de la Encarnacion en su esencia mas intima,
en la unidad personal de la naturaleza divina y de la natu-

1) Humanitas Christi et maternitas Virginis-adea sibi connexa sunt.
it qui eirca unum erraverit, oportem etiam cirea alium ervrave. I11. dist.
4, qu. 2., a.2. in sol.

(2) Petavius Theol. Dogm, De ine. L V. ep. 15, n. 1,

(3) Santo Tomas expone y refuta la herejia nestoriana 11, qu. 2, a. 6.
ete, ¢. 2. IV, ep. 33. Esta herejia habia hallado ece en Espana en el adop-
cianismo condenado por el Coneilio de Francfort en 794 ¥ por Adriano I
Santo Tomds no la_menciona aunque en el error de Nestorio comba-
te sus principios (I1L qu. 25.,a |, y sobre todoen la S. c. g. ep. 34

(4] Unitas personae quae estin Dei Filio et Filio Virgines adoptionis
ollit injuriam [Conc. Franfort. ep. ad Epis. Hispan. apud Mauri t. X111
pg. 893.
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raleza humana. Sobre esta base estdn establecidas tres ver—
dades que aunque difieren la una de la otra, son no obstan—
te reciprocamente inseparables. La primera es, que la bien—
aventurada Virgen Maria es la madre de un hombre, del
Cristo, en euanto & que ha ministrado la materia que ha
formado su naturaleza: la segunda es, ue Maria es la Ma—
dre del Hijo de Dios, porque el Hijo de Dios ha hecho su-
ya esta naturaleza humana formada de ella y en ella: la
tercera, en fin, es que Maria es la Madre de Dios, porque
su Hijo reunié en una sola persona la naturaleza divina y
la naturaleza humana (1). Guiados por Santo Tomds vamos
& dar la demostracién de estas tres verdades por las prue-
bas sacadas de la Revelaeion.

No hay duda que el término de Madre de Dios no se en—
cuentra en ninguna parte en la Santa Eseritura: mas si la
palabra falta, la cosa que expresa estd alli evidente. En e-
fecto, dos verdades fundamentales son alli proclamadas; la
primera es, que Jesucristo es verdadero Dios: Hic est verus
Deus (I. Juan V, 20.) La segunda es, que Maria es la ver-
dadera Madre de Jesucristo, de qua natus est Jesus, qui vo-
catur Christus (Matth. I, 16). De aqni se signe necesariamen-
te esta conclusién: Maria es verdaderamente Madre de
Dios (2).

La Santisima Virgen es saludada como Madre del Hijo
de Dios por el Areingel Gabriel: €l le anuncia que el Ser
santo que ha concebido y que nacerd de ella serd llamado
el Hijo del Altisimo (Lue. 1, 35) (3). Y no solamente des-
pués de su nacimiento es el Hijo del Altisimo, sino desde
1) Cfr. Fr. Ferrariensis, Comm.in 8. ¢. g. IV, ¢p. 45 circa med.

2% IIL., qu. 35., a. 4, 1m —

3) Cf el mismo capitulo V. 31 y sig. 8. Mateo I, 21, y el Coment. de §
m, sobre este pasaje.
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el momento de su coneepeidn; pues de si coneepeion habla
el Angel afirmando la intervencién activa del Hspiritu
Santo.

Maria es llamada Madre de Dios por su prima Santa I-
sabel, Ta eual, bajo la inspivacion del Espiritu Santo excla-
ma dirvigiéndose 4 Marfa: -« jDe dénde & mi la felicidad de
que la Madre de mi Senor venga & mi?» (Lue. I, 43).

Marfa es llamada en diferentes ocasiones Madre de Dios
por el grande Apbstol, quien ensena que el Hijo de Dios se
hizo earne, es deeir, se hizo hombre, de la sangre de David
(Rom. I, 8) (1), ademds, proclama la preeminencia del pue-
blo de Israel, en enanto 4 que el Cristo ha tomad. -u carne
en la dese ndenciade este pueblo, el Cristo que es Dios so-
bre todas las eosas, bendito en todos los siglos (2), (Rom.
IX, 5). El mismo Apdstol afirma que el Hijo de Dios ha
sido formado de la mujer (Galat. IV, 4) (3). Por consigunien—
te, la misma persona que es el Hijo de Dios, es Dios por su
nacimiento eterno en el seno del Padre, es descendiente de

(1) Nestoriusponebatquod aliud esset \ecundumpersnmml‘lllm Dei,
et J.llllb Filius honin Hoe exeluditur per hoe quod Apoztolus di-
cit, De Filio suo, QL[ geilicet Flhlh Dei est factus secunduwm carnem idest
h'lbt‘lh carnem, ex semine Pav wt. gui modus 1oquendi locum non habe-

si haee unio facta eszet splum secundum in habitationem. Expos. in
(,p "ad Rom. 1. 3. lect. 2—ad Gal, 4. 4 lect. 2.

(2) Quarto ostendit-dignitatem, eorum ex prole, cum dieit: Zx gui-
bus est Cristus secundwn carnem.. Bt ne hoe parum videatur ostendit
Christi dignitatem, dicens: Quz (’xf super omania Peus benedictus U S
cula. Amen. ...In quibus verbis (destruitur) haeresis Nestorii, qui po-
suitalinum esse Filium hominis, alium Dei, contra quem Apostolushic
dicit, quod ille est ex u.u.xbv\ secundum earnem qui est Deus super
omnia, Ibid, 9. 5. leet. 1. Cir. 8. c. g, IV, cp. 34

(3)Per hoc etiam :;u'\dd ¢ nul e anuliere factis (dem‘ultul) error
Nestorii dicentis, Beatam Virginem non esse Matrem Filii Dei, sed Fi-
lii hominis: uumh SN 8336 ¢ ostenditur 1,\: hoc quod dicit Ap').ytolua
hic, quod wu~r D s Lalium suwm factun ex; madere, qui enim fit ex

jere est filins ejus. Si ergo Filius Dei est facius ex muliere, seili-
cetex B. \ uu.no nm:;nenum estquod B. Virgo est mater Filii Dei.
Expos. in Gal. 4. 4 lect. 2. (1. ¢. 1. ) Cir. S. ¢. g, 1. ¢,
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David, es decir, hijo del hombre por su nacimiento tempo-
al del seno de una mujer, Ahora bien, estau mujer es la
Virgen Maria; asi es que la Virgen Maria es Madre de
Dios (1).

Si queda pues, bien establecido por la revelacion que el
Hijo de Dios verdaderamente se ha heecho hombre, y que la
Virgen Maria es verdaderamente la Madre de este hombre,
la econsecuencia es innegable: Maria es Madre de Dios en el

sentido propio de esta palabra (2).

§ 11°.

La maternidad de Maria enel piito de vista de las noeiones de persona

y denaluraleza,

Vamos 4 examinar ahora eémo el Doctor angélico con-
cilia el privilegio inecomparable de la maternidad divina
¢on las nociones metafisicas de persona y de naturaleza,
como loxra defender este dogma contra los ataques de 1;L
falsa eiensia.

En voda generacion hay que distinguir dos cosas: el su—
jeto y el término, dice Santo Tomas. Los comenfadores ex—
plican estas palabras, del término completo, ferminus. con—
pletus, y del término formal terminus formalis. El sujeto, el
que es pradocido, sobre el enal por consigniente reeae el
atributo- de engendrado v al eunal se refiere la- relaeion ~de

Unus itemque de Patre gine initio Deus semper genitus de maire
] veran seeundum earnem  temporaliter conceptus et natns. S.
FulgentiusDeine. I 1L

(2) Poresn dice muy bien Facunda de Hermiano: «Si Deus vere st
homo, née-alinnde vere homo nisi naseende ex Virgine, cur non di-
catur: Deus vere natus est ex Virgine? et si Deus proprie factus ost
homo; nee aliunde proprie factus est homo, nisi naseendo ex Virgine,

cur non dieatur etiam preprie natus ex Virgine?s Pro defens. trium cap,
1. IV. ¢p. 4)
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hijo, es la Ripdstasis 6 la persona. Bn cuanto al término,
terminus formalis, es decir, aquello por lo eual es produci-
da la persona, es la naturaleza. La persona es producida,
pero lo es porla naturaleza, con la naturaleza y en la na—
turaleza (1).

Es menester buscar en la relacién entre los términos de
persona y de naturaleza la razén dltima de estas afirma-
ciones (2). En los seres racionales, la persona es la que sub-
siste, v la naturaleza es aquello por lo lcual es. La persona
posée, tiene el ser con todas sus determinaciones, y no es
poseida por ningin otro. La naturaleza por el contrario, es
aquello porlocual una persona poséeen propiedad unser de-
terminado(3). La personaesun todo subsistente por simismo,
un ser completo y terminado, un individuo que tiene ple-
na posesion de si mismo: la naturaleza por el contrario, no

(1) Nativitaspotest attribui alieui duplieiter: uno modo sicut subjee-
to, alio modo sicut término. Sicut subjecto guidem attribuitur ei quod
nascitur: Hoeautem proprie est hyposiasis non natura. Cum enim nas-
ci sit quoddam generari, sicut generaturaliquid ad hoe quod sit, ita nas-
citur aliquid ad hee quod sit. Esse autem proprie est rei subsistentis:
nam forma quae non subsisiit, dicitur esse solum quia ea aliquid est:
persona autem- vel hypostasis signifieatur per modum subsistentis, na-
tura autem significatur per modum formae, qua aliquid subsistit: Et
ideo nativitas tamquam subjecto nascenti proprie attribuitur personae
vel hypostasi non naturae, sed sicut lermino atiribuitur nativitas na-
turae. {11, qu. 35. a. 1. ¢,

(2) En euante 4 la nocion de-persona ensu aplicacion al dogma, vea-
se el excelente Tratado del P. Fifame: Decloratio ael defensio schol.
doctrinae SS: Patrum doeicrisque Angelici-de hypostasi ete; 4 Fran-
zelin De Verbo ine. Thes. XXVI 4 XXX. Del ceoncetto di personalita
secondo le dotrine di S. Thomaso (en la Revista La Scienza e la Fede

876, IV, 2 pag. 293 seq).

(3) Esse autem pertinet et ad naturam et ad hypostasim. Ap hyposta-
sim quidem, sieut o id quod hcbet esze; ad naturam autem sicutad id
quo aliquid habet esse. II1., qu 17, a. 2. ¢, et ad 1m; ibid. qu 35.,a. 1, 3™,
Iud autem quod p#r aliquam naturam dicitur esse, dicitur supposi-
tum, vel hypostasis naturae ilius. . ... et si sit natura intellectualis
quae habetur, talis hypostasis dicitur persona, sicut dieimus, Petrum
esse personam qui naturam humanam habel, quae est intellectualis na-
fura. Declar, quorumd. art. 2. Graec. Amn. ete; ep. 6.
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subsiste en si misma, sino en el todo del cual constituye el
elemento formal: no se posée ni se tiene 4 si misma, sino
que es poseida y tenida por la persona en la enal realiza su
existencia, y en la cual es poseida y se completa. (1) La per-

sona es pues el complemento y la perfeccion de la natura—
leza, no ciertamente bajo la relacién del mismo ser, sino

respecto del modo de ser, es decir, de la existencia substan—
cial como se expresa Santo Tomds (2), con tanta verdad

como coneision (3). Puesto pues, que el ser segtin el senti-
do propio y completo, no pertenece sino 4 la persona, y
como por otra parte, el ser es el término de todo lo que es
produeido y tiene existencia, es evidente que el fin de toda
generacién es un ser subsistente, substancial, es decir una
persona si se trata de una generacién humana, y no una
nataraleza. En efeeto, considerada en si misma la natura—
leza no es sino una eosa incompleta, que no llega sino en
la persona 4 subsistir en sf misma (4)

Establecido este principio, decimos que el dogma de la
maternidad divina estd plenamente justifieado por el ani—

(1) IIT., qui 2., a,2.; ib. qu 2., a. 3, et qu. 16., a. 12, 3m,

(2) He aquil como se expresa Bailiez en su comentario de la Suma:
«Natura substantiali quamdundibel intelligater perfectu et singularis,
tamen si non sit_in supposito seu persona, adhue est terminabilis....
Natura, si quidem est prior causalitate, incompleta est quoad ultimum
sui complementum: ut vero personatur ultimum congplementunyassequi-
tursInd. pqus 3.,a. 3. En elmismosentido-diee Suarez: #Dico ergo, per-
sonalitatem ad hoc'dari naturae; ut illi dat wlfimum complementum “in
ratione existendi, vel (ut ita dicam) ut existentiam ejus compleat in ra-
tione subsistentiae, ita ut personalitas non sit proprie terminus aut mo-
dus naturae secundwm esse existentiae, sed secundum esse essentiae.
Metaph. disp. 34. i

(3) L., qu. 29., a. 1. c.

(4) Nasci fieri quoddam est; nihil autem fit nisi-ut sit; unde secundum
quod-alicui convenit esse ita et convenit ei fieri. Esse autem proprie
subsistentis est, unde dieitur proprie nasei et fieri. Forma autem et
natura dicitur esse ex consequenti: non enim subsistit; sed in quantum
in ea suppositum subsistit, esse dicitur, unde et ex consequenti eonve-
nit ei fieri vel nasei, non gquasi ipsa naseatur. sed quia per generatio-
nem acecipitur. ITL, dist. 8, Sent, qu. 1., a. 2, in sol.
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lisis metafisico de los términos de naturaleza y de perso—
na. En efecto, si no es la naturaleza sino la persona la que
es producida (1), es decir, concebida y engendrada, se sigue
de aquf que la Santisima Virgen coneibié y dié 4 luz no
una naturaléza humana considerada en si misma, sino e
naturaleza humana subsistente; es decir, una persond en pose—
sion de la naturaleza humana (2), Ahora bien, como segin
la doctrina de la £f&, no hay mas que un solo Cristo, una
sola persona, que es el Hijo de Dios, persona divina, se si-
gue de aqui-que Maria eoncibié y di6 & luz, en la natura—
leza humana, al Hijo de Dios hecho hombre, y que por
consiguiente es Madre de Dios en el sentido verdadero, en

el sentido propio de esta palabra.

12,

Solueion destna dificultad.

Mas el caracter de esta persona que es el término de la
generacion efectuada en Maria y que séla establecié una
relacién intima y real entre la madre y el hijo, ;no parece
incompatible, en la bienaventurada Virgen Maria, con la
dignidad de Madre de Dios, puesto que es de toda eviden—
c¢ia que no pudo engendrar una persona divina eonsidera—
da en si misma, es decir, en enanto 4 que es consubstan—
cial al Padre, la-persona del Hijo tinico del Padre, que éxis—

tia de toda eternidad en el seno de su Padre?

(1). Natura humana quae ut pars significatur, non est nata subsiste-
e ciim non possitin rerum natura esse nisi in atomo, id est, in suo sup-
posito, et ideo ipsa non potest dici nasei. I, dist 8., qu. 1., 2. 2. 1. m
Non enim natura intenditnaturam producere nisi ni supposifo; et ideo
non intendit generare humanitatem, sed hominem. Ib. ad 2m et 3m,

(2) Natura humana quamyis non dicatur proprie nasei in Christo de
Virgine, eo quod nasci non est natura sed hypostasis; tamen consequen-
ter ad generationem se habet, quia est per generationem aceepta. Ibid.
a. 3. in solut,
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En efecto; no hay duda que el fin y término extremo de
la coneepeion misteriosa de Maria no ha sido, como suce-
de en una generacién simplemente humana, la produeceion
de una persona, considerada de una manera absoluta, aun
suponiendo que esta persona enecierre en si la naturaleza
divina: mas el término de la concepcién de Maria fué la
generaeion de una persona divina en la naturaleza huma-
na, de una persona divina en enanto 4 que es formalmen—
te un hombre (1). Ahora bien, esto basta para que Maria
sea verdaderamente Madre de Dios: en efecto, el caracter
de la verdadera maternidad estd constituido, si una perso-

na es producida por la generacion en una naturaleza de-

terminada: asi es que, la persona del Verbo que por su ge-

neracion eterna posée la naturaleza divina en el seno de sn
Padre, ha sido engendrado por Maria en la naturaleza hu-
mana, segin todas las eondiciones de una verdadera ma-
ternidad. Por consiguiente, Maria ha engendrado, es decir
concibi6 ¢ hizo nacer & la persona del Verbo como hombre,
y es, pues, verdaderamente Madre de Dios (2).

Asi, aunque el Cristo no haya recibido de la Virgen sn
madre mas que la naturaleza humana y no la divina, sin

(1) In Christo suppositum subsistens est persona Filii Dei, quae sim-
pliciter substantificatur per naturam divinam, non autem simpliciter
substantificatur per naturam humanam. quia persona Filii Dei fuitan-
te humanitatem assumptam; nec in aliquo persona est augmentata seu
perfectior, pernaturam humanam assumptam. Substantificatyr autem
sll/‘)/msihnn, aeternwm per natwr am hwmanam; i quantum est hie homo.
Qu. disput. De union. Verb. inearn, qu. un. a. 4. ita IIT. qu. 3. a. 1,
8m, Cfr. Franzelin. De Verbo inearn, pg. 376. seqq.

(2) Concipi autem et nasci personae attribuitur et hypostasi secun-
dum naturam illam.in qua coneipitur et naseitur. Cum igitur in ipso
prineipio conceptionis fuerit humana natura assumpta a divina per-
wona, sicut praedictum est (qu. 33., a. 3) consequens est, quod vere pos-
git diciDeumesseconceptum et natum de Virgine. Ex hoe autem diei-
tur aliqua mulier alicujus mater quod eum concepit et genuit. Unde
consequens est, quod Beata Virgo vere dicatur mater Dei, III, qu. 33,
e ‘4. c.
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Marfa es no solamente la madre de su humani-

embargo, 1

dad, sino que es también verdadera é incontestablemente
Madre de Dios (1), que el Hijo de Dios, y Dios mismo, lle-
26 & ser verdadera é incontestablemente por ella, Hombre-
Dios. gAedso se diee de un hombre cunalquiera que su ma—
dre ha dado 4 luz sélo su euerpo? No, sino que se dice que
ha dado & luz & todo el hombre, aunque ella no haya sa—
:ado de susubstancialo que hayde masnoble en él, es decir
el alma, que es eriada inmediatamente por Dios (2).

Si el Hijo de Dios hizo subsistir eu su persona toda la
naturaleza. humana, de suerte que es verdaderamente su
hwmanidad, y si se ha apropiado esta naturaleza por me-
dio de una verdadera eoncepeiéon y de un verdadero naci-
miento de la mujer, fue menester que diese 4 esta mujer
la dignidad de ser su madre, de suerte que ella es tan ver-

(1) Divina natura non est.a Christo per temporalem generationem ac-
cepta; unde nulte_modo-debet diet nata de Virfiine, nec per se, nee per
consequety, §1 natura’ proprie aceipiatur secundum quod pro essentia
supponit, ITL., dist. 8., qu.'1, a. 3. 1n sol.—Dicendum est ergo quod Bea-
ta Virgo dicitur mater Dei, non quia sit amater divinitatis, sed quia per-
sonae hoabentis divinitatem et humanitatem est mater secundwm humani-
tatem. 1L, qu. 35., a. 4. 2v.—Cfr.ib. a. 1, 2m,

(2) Si quis autem velit B.Virginem Dei matrem non debere dicere di-
ci, quia non est ex ea assumpta divinitas, sed caro sola, sicut dicebat
Nestorius, manifeste vocem suam ignorat. Nom enim ex hoc aliqua
dicitur alicujus mater quia totum quod in ipso est ex ea sumatur. Ho-
mo enim constat ex anima et eorpore; magisque.est homo id quod est
gecundum animam, quam id quod est secundum corpus, Anima autem
nullius/hominiz a matre sumitur, sed yel a Deo immediate creatur, ut
veritas habet, velsiesset ex traduetione; ut quidam possuerunt, non su-
mevetur a matre, sad magis a patre.... .. Sieut igitur cujuslibet homi-
nis matar aligua femina dieitur ex hoc quod ab ea corpus ejus assumi-
tur, ita Dei Mater Beata Virgo Maria diei debet, si ex ea assumptum est
corpus Dei. Oportet autem dicere, quod sit corpus Dei, i assumitur
in unitatem personae Filii Dei, qui est verus Deus. - Confitentibus igi-
tur humanam naturam esse assumptam a Filii Dei in unitatem perso-
nae, necesseest dieere, quod B.. Virgo Maria sit mater Dei. Comp. theol.
(op. 1.) ep. 230. efr. S. ¢. g. IV cp. 34,—Santo Tomds en su comentario
4 San Mateo, atribuye falsamente esta comparaeion 4 San Ignacio Mar-
tir, pero en la Suma la refiere con razon 4 San Cirilo, que la ha emplea-
do muchas veces en su polémiea contra Nestorio.
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dadera y realmente su madre, madre del Hijo de Dios, aue
la naturaleza humana formada en esta madre es verdadera
y realmente su naturaleza, su humanidad, la humahidad
del Hijo de Dios. %n virtnd de la unién hipostética, el cner—
po y la sangre de Jesucristo son verdaderamente el Cuerpo
y la sangre del Hijo de Dios; por consiguiente, la biena—
venturada Virgen Maria es verdadera é incontestablemen—
te Madre del Hijo de Dios (1).

Si estd pues establecido por la revelacién divina que la
Encarnacién del Verbo se cumplié por la via de una ver—
dadera generacién que tuvo Ingar en Maria, se signe de
aqui que la Santisima Virgen es verdaderamente y en sen—
tido propio, Madre de Dios.

Seria atacar la idea de la maternidad divina, si se alte—
rase el modo segiin el eual se efectud la Enearnacion, si se
separase el momento en que fué eoncebida la naturaleza
humana de aquel en que el Verbo de Dios se ha apropiado

esta naturaleza nniendola 4 su persona (2). En estas con-

(1) Quodam ergo incomprehensibili et ineffabile modo dicimus Deum
unitum esse humanae naturae in Christo, non solum per inhabitatio-
nem, sieut in aliis sanetis, sed quodam modo singulari, ita quo hu-
mana natwra esset quaedany Filii Dei naturaz. . ot e sicquaelibet partes
humanae naturae ipsivs Filis Dei dici possunt Peus: et quidquid agit
vel patitur guaelibet pars naturae humanae-in Filio Deiy potestattvi-
bui unigenito-Dei Verbo. Unde non inconvenienter dicimus animam

poraliter videat per oculi visionem et audit per anriz auditum:.... it
similiter dicere possumus, quod Deus naseitur de Virgine propter hu-
manam naturam. Dist. quod, art eont. Graee. Armen. ete. Op. 2, cap. 6.

(2) Solum enim sic negari posset, Beatam Virginenresse matrem Dei,
si vel humanitas prius fuisset subjeeta conceptioni et nativitati, quam
homo ille fuisset Filius Dei, sicut' Photuis possuit; vel humanitas non
fuisset assumpta in unitatem personae vel hypostasis Verbi Dei sicut
possuit Nestorius: utrumque autem horum est erronenm. ITL. qu. 35.
a 4. e. Cfr. Sum, eont. Gent. IV. eap. 43.
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diciones Maria no seria ya Madre de Dios, sino madre de
un hombre, puesto que una naturaleza humana dejada en
su propia ¢ondieion v engendrada independientemente de
un modo de subsistencia mas elevado que ella misma, seria
completa en si, es decir, tendria por término una persona
humana, un hombre individual,  determinado. Si pues el
Verbo no se habia unido 4 este hombre sino mas tarde, es—
ta unién no seria sino nna nuién: moral, como puede exis-
tir entre dos personas, ¢ fambién nna unién hipostitica,
pero en el sentido gue la primera personalidad, la perso-
nalidad humana, cesaria de existir por la aceesion de la per-
sona divina (1), En eualquiera de estos dos casos Maria no
habria ni coneebido ni dado & luz un Dios, sino simple-
mente habria dado al mundo un Dios en una naturaleza
humana adoptada por él después de una coneepeién pre—
cedente.

Mas la naturaléza hwmana, 6 mejor dicho el hombre, no
ha sido formado en Maria de manera que el Verbo divino
se-le uniese por una operacion posterior; al eontrario, los
dos actos eoinciden en un instante indivisible; en el mo-
mento en que la naturaleza humana fué formada, se veri-
fieé su union eon la naturaleza divina; por consiguiente, el
hombre 4 quien dié @ laz la Santisima Virgen noes otro
que el mismo Hijo de Dios en la naturaleza humana.

Tal es la nocion catdlica de la Encarnacion, y es facil de

ver que Marfa no es verdaderamente Madre de Dios sino

(1) Santo Tomas entiende por onsumptio de la personalidad en la na~
turaleza humana v existente, que esa personalidad ha sido remplaza-
da por un modo superior de snbstaneia, puesto que no teniendo reali -
dad particular, no pucde ser aniquilada. TIL. qu. 4.a. 2,2m, et 3 .=
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en tanto que permanecemos fieles 4 la verdad de esta no—
cion (1).

La naturaleza humana del Cristo no ha existido un solo

instante en si misma, sino que desde su prin¢ipio existio

eomo la naturaleza del Verbo divino: v esta verdad ha si-
do siempre el punto capital en las discusiones que han sos—

tenido los Padres contra el Nestorianismo (2). Bl Doctor

angélico se ha fijado principalmente en derramar 1a elari-
dad sobre esta afirmaeion doctrinal y defenderla contra to—
dos los ataques. Ensenar, dice, que la santa humanidad del
Salvador fué antes concebida por Marfa, v luego mas tar—
de unida personalmente 4 Dios, es ensenar una doctrina
contraria 4 la {é: y en efecto, asf se llegaria necesariamen—

(1) IIL. qu. 4, 2. 2. m y 3m

(2) Non alienum ab ipso erat corpus ipso unitum et factum ex mu-
liere. Cyr. S. 1. cont. Nest. Non enim primum ex 8. Vigine homo com-
munis genitns est in quem postea Verbum descenderif; sed ab ipsamet
-unitione facta carnalem generationem admisisse dicitur, Ib
1p~1 'ui Nest.—EI Patriarca Sofronio se explica con la NAyor precision:
Simul earo, simul $zi Verbi caro, simul earo animata rationalis, simul
Dei Verbi caro animata rationalis; in illo enim et non secundum se ip-
gam habuit subsistentiam, simad namn: que ewm conceptu Verbi producto
est ad existentiam, Santo Tomas .'mlhuw este pasaje, (IIL. qu. 33, a. 2,
in contra.) & San Juan Damaseeno, quien, por lo demas se expresa dp
un modo semejante: Primitias enim massae nostrae assumpsit, non
quideny naturam per ese subsistentem et ql“ prius fuerlt individuum
atqueita deinab ipso sit assumpta, sed in ipsius hypostasi subsiste ntem.
(De fide orthodoxa 1. ITI. eap. 11.) Caro a prima jam sua existentia veo.
ro unita est Deo Verbo, sed potius in ipso exstitit (ibid. e. 22. ) 6 bien.
Ipsum Dei Verbum earni hypostasis, est. (ibid eap2). He aqui Io que ha-
1lamos entre los latinos. San Leon Magno (epist. 35) Natura nostra non
sic assumpta est, ut prius creata post assumeretur, sed uf ipsa as-
sumptione crearetur; San Fulgencio (De ine. n: 5). Carnem non concep-
twm accepit unigenitus Deus, sed in ea est Peus allissima humilitate con
ceptus. Puede verse una serie completa de testimonios de los otros Pa-
dres en Petau Dogm. de inc., IV. ¢, 11 y en Tomasino. Theol. dogm. de

ine. ITI. e 11. sqq.
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te 4 sostener que hay dos personas en Jesueristo, es decir,
que se destruiria la unién hipostitica, lo que equivaldria 4
negar la Encarnacién del Verbo (1).

In esta maravillosa union de las dos naturalezas, se en-
cuentran también dos generaciones, la generacion eterna
del Veerbo en el seno de su Padre, que es sin prineipio ni

fin, y que tiene por consigniente un punto de contacto con

(1) Ad hoe, gquod ¢oneeptio ipsi Filio Dei atribuitur, et ut Symbolo
confifemur dicentes. Qui coneepius est de Spiritu Sancto, necesse est
dicere, quod ipswin corpus Christi, dum conciperetuy, esset a Verbo @ei
assumptum IIL. qu. 35.4. 2, ¢; ibid. a. 3. e.—Huwmana natura non prae
acistit ante unjonem, sed postquam unita est, fuit'in atomo vel persona
Verbi. I, dist. 5., qu. 3., a: 3.1 =, Ibid. Dist, 2, qu. 2., a. 3. Cfr. qu. 6.
a. 8. et 4.Sum. contra Gent.- IV. ¢. 43. Se cuestiona si Santo Tomaés
(ver IIL qu.A7.a.2—III- dist. 6. qu. 2. a, 2.—Quodlib. qu. 9. a. 3;—
Comp. theol. ¢. 211;—Deum Verbi qu. un. a. 3y 4.) ensena que !a natu-
raleza humana de Jesuecristo; no es logicamente anterior & la unién hi-
postatiea, y si no es posible eoneebirla como existente independiente-
mente del. Verbo puesto que no posée una exisiengia propia y personal.
Los teologos la resuelven diversamente segin como definen la eséneia,
existenciaysubsiancia. Los tomistas como Cayetano, Ferrari, y muehos
modernos comoSchaezler, (El dogina de la Encarn. segiin la doetrina de
Santo Tomas Friburgo 1870 pag. 117., explican la opinién del Santo en
el sentido indicado-arriba. Por el contrario, Suarez, Vazquez, Toledo, y
otroscon Franzelin (De Verb. ine. thes. XXXIV.) explican 4 Santo Tomas
en sentido opuesto, y admitenque la santa humanidad del Salvador pue-
de coneebirse independiente del término 4 que la llevé la personalidad,
y que tiene por 1o menos una anterioridad logiea 4 1a unién hipostitieca.
Seoin la doetrina tomistiea la aceion maternal de la Santisima Virgen
se extiende inmediatamente hasta el punte de partida de la existencia
del Hombre Dios, puesto que lo que de ella nace no llega 4 la existen-
cia independientemente de su union hipostatica con el Hijo de Dios.
Maria, es, pues, madre de Dios, no solo i causa de la divinidad de la
persona de Jesueristo que se apropio la humana naturaleza concebida
de Maria, sino también en razén de la participaeion que la naturaleza
humana ha tenido en la-union por la-apropiacion que de ella ha hecho
el Verbo de Dios. Segiin Vazquez, por el contrario, Maria seria. madre
de Dios, no inmediatamente por su cooperacion al nacimiento de Cris-
to, para el eual no ha hecho mas que poner la existencia humana; sino
simplemente 4 causa de la unién de esta naturaleza humana con la per-
sona divina, unién consumada més tarde (Vease Schaezler pagina 138).
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el presente, y la generacién temporal en el seno de Maria.
La generacién que tiene por termino la persona del Verbo
de Dios esti en relacién con la otra generacién cuyo tér-
mino estd erteramente actuado en el seno del Padre. Asi
pues, Marfa es Madre de Dios, no porque la unién hipos—
tatica se haya verificado por su cooperacién, sino porque
en el mismo instante en que se ejercia su intervenciéon ma-
ternal y la cooperacién del Espiritu Santo, la naturaleza
humana del Cristo que se formé en ella, quedaba unida
a la persona del Verbo divino por la aceién de toda la Tri-
nidad (1). Es muy cierto que la Santisima Trinidad obré

(1) El Cardenal Toledo distingue muy bien entre las personas que
han sido causas activas en la Encarnacion y las actividades que desple-
garon. in III. qu. 85.a. 1. Quum produectus est Christus, duo conve-
nerunt: unum ex parte ipsius solius Trinitatis, alterum ex parte Dei
per medium Beatam Virginem. Ex parte solius Trinitatis fuit commu-
nitatio subsistentiae divinae Filii naturae humanae, tres enim perso-
nae communicarunt, Filii subsistentiam; et hoe est 2ncarnare. Filius
igitur eum Patre et Spiritu Saneto se incarnavit, solusque Filius in-
carnatus est, quia ejus subsistentia fuit carni communicata. Ex parte
vero Matris fuit communicatio naturae humanae cui dabatur subsisten-
tia Dei. Fuit autem utrumque simul etiam natura, licetsit aliqua prio-
ritas in diverso genere causae; in unico tamen instanti ntrumque fuit:
Matrem eum Deo ministrare naturam humanam, et Trinitatem ei com-
municare subsistentiam Filii Dei. Unde fit, quum ad Inearnatio-
nem spectet tam id quod est ex parte solius Dei, quam id quod est ex
parte Mairis (nee enim esset Christus nisi esset homo. sicut nec Chris-
tus nisi esset Deus); fit ut Mater aliquo modo dicatur incarnare Filium:
non guidem ex parte subsistentiae ipsam ministrando, sed ex parte
natura human, ipsam velut preeparando. At vero non simpliciter di-
citur znearnare, quia non habuit potestatem unienda naturam cum di-
vina subsistentia, sed Deus eam habuit uniendi subsistentiam eum na-
tura humana. Ob id quasi passiva se habuit in hoc, ob idque dicitur
Christus coneeptus de Spiritu Sancto ex Maria Virgine; non tamen di-
¢itur-a Maria Virgine, quia non habuit potestatem uniendo humanam
naturam cum Deo, Quamyvis autem hoe duo sint ex patre Dei et B. Vir-
ginis; tamen una est productio ex parte Christi, qua incarnatio dicitur
respectu solius Dei, et nativitas ex parte B. Virginis ratione humana
naturz, Hee multum observa.
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la Encarnacion del Hijo de Dios, pero es falso que la Tri-
nidad misma se haya encarnado. He aqui por qué si la San-
tisima Virgen es madre de Dios, esto es madre del Hijo de
Dios, no por eso es madre de la Trinidad.

Is incontestable gue el Hijo posée la misma naturaleza
divina que el Padre y el Espiritu Santo, y que El es esta
naturaleza; mas esta naturaleza divina nnméricamente una
¢ idéntica, la posée de una manera que le es propia, lo que
hace que'sea una persona reaimente “distinta del Padre y
del Espiritu’ Santo. Pues bien, en esta manera que le es
propia de poseer la naturaleza divina, como Hijo de Dios,
eomo persona, v no en el modo de ser comtin 4 las tres per-
sonas, es como tomd la naturaleza humana y la hizo suya,
es decir, natnraleza del Hijo de Dios. Asi pues, de una ma-
nera que le es exclusivamente propia, en la manera segGn
la cual posée da naturaleza divina 4 diferencia del Padve Y
del Espiritu Santo, 6 como Hijo, es como posée también la
naturaleéza humana. Si pues la santa humanidad de Jesu-
cristo que fué coneebido deda Virgen Maria es la propie-
dad personal del Hijo de Dios, se sigue que Maria no tiene

realmente relacion maternal sino con el Hijo, y que por
consiguiente, no es madre nidel Padre ni del Espiritu San—
to (1)

Sin embargo, como las tres personas, divinas aungue son
verdadera y realmente distintas una de la otra, esté4n no

(1) Cum uniussubstantie credamus esse Patrem et FiliumetSpiritum
Sanetum, non tamen dicimus, ut hujus Trinitatis unitatem Maria Vir-
go genuerit, sed tantummodo Filium, qui solus naturam nostram in
unitate person# suz assumpsit. Incarnationem quoque hujus Filii Dei
tota Trinitas operasse credendwn est, ‘quia inseparabilia. sunt opera
Trinitatis, Solus tamen Filius formam Servi accepit.in singularitate
persong, non in unitate diving naturs, in id quod est proprium Filii
non dquod eommune Trinitati: que forma illi ad unitatem person&;
coaptata est; i. ¢. ut Filius Dei et Filius hominis unus sit Christus.
Symb. fidel Cone. Tolet. XI (ann, 675) Cfr. acerca de este pasaje a. S,
Th. IIL qu, 2. a 2., qu 3. a. 1. 2 et 4; IIL. dist. 1., qu, 2., a, 1
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hstante, la una en la otra, en razon de su origen y de L
obstante, la una en la otra, le su origen y de la
unidad numérica de su naturaleza, se sigue de aqui que el
Padre y el Espiritu Santo estdan en Jesueristo, como el mis—
mo Jesis lo declara en estas palabras de San Juan: <El
Padre estd en mi, y yo estoy en él. (Juan, X, 38); » «Feli-
pe, quien me vé, vé tambien 4 mi Padre. (Juan, XIV, 9).»
He aqui por qué el Padre y ¢l Espivitu Santo, aunque no se
hayan encarnado, entraron por la Encarnacién con la hu-
manidad de Jesueristo en una relacién mucho mds intima
y mas angusta que aquella en que se encuentra Dios con
los seres ereados por su atributo de Creador y su providen-
cia, y con las almas de los justos por su gracia. En efecto,
la naturaleza divina que se unié 4 la naturaleza humana
en la persona del Verbo, es tambien la naturaleza del Pa-
dre y del Espiritn Santo: y la segunda persona divina, el
Dios-Hombre, es para con el Padre un verdadero Hijo, y
para con el Espiritn Santo Jesiis es con el Padre el Prin-
cipio del cual procede la fercera persona. De aqui se sigue
que la bienaventurada Virgen Maria, aunque sea solamen-
te madre del Hijo, entré por la encarnaciéon en una rela—
ci6én tan intima con el Padre y el Espiritu Santo, que nin-
guna otra eriatura podra igualaria jamés. (1)

(1) Tanto autem alicui natur® perfeetius (Deus} unitur, quanto in ea
magissuam virtutem exercet. Inter omnes siquidem creaturas virtutem
suam exereet quantum ad hoe quod omnibus esse largitur et ad pro-
prias operationes movet; et secundum hoe quodam communi modo in
omnibus rebus dicitur esse. Sed specialiori quodam modo virtutem
suam exercet in mentibus sanciis, quas nen solum in esse conservat
et ad operandum movet, sicut alias ereaturas, sed etiam eas convertit
ad se cognoscendum et amandum unde etiam sic in_sanetis mentibus
specialiter dicitur habitare et mentes sanctae Deo plenae esse dicun-
(318 Tl 0 Quodam ergo incomprehensibili et ineffabili modo dicimus
Deum unitum esse humanae naturae in Christo non solum per inhabi-
tationem, sieut in aliis sanctis, sed quodam modo singulari, ita quod
humana natura esset quaedam Filii Dei natura; ut Filius Dei qui ab
aeterno habet naturam divinam a Pafre, ex tempore per assumptionem
mirabilem habeathumanam naturam ex genere nostro. S. Thom, Opusc.
9. ¢. VIcontraGraecosetSarac. Acercade esie pasaje puede (:(’)n&iullm‘se. a
Kleuteen Theolog. de la antigua escuela, vol 3. p. 183 y 4 Franzelin
De Verbo incarn. p. 290 S. Th. IIL qu. 3. a. 2, ¢. et 1.m




CAPITULO SEGUNDO.

LA DIGNIDAD DE LA MADRE DE DIOS.

‘ ruale Mariae; nihil nisi
us Maria.
gual @ Maria; no hay mas

RT?
(5. Anselmo, or. 31).

Los santos Evangélios hablan rara vez de la Santisima
Virgen, -y enando lo hacen hablan de ella eon brevedad
seg(in la hermosa expresién del Doctor angélico, Maria pa—
rece retirarse en la obseuridad para que todos fijen su a-
tencion en el Cristo, ut omnes: Christo intenderent, Mas los
autores sagrados hablan bastante de ello para darnos 4 eo-
nocer 4 Maria como la eriatura mas excelente que haya
salido de las manos del Todopoderoso. Llaman 4 Maria la
Madre de Jesits, y en esto consiste foda su grandeza; Maria
la' Madre del Senor!" Ante este titnlo solo, eualquiera otro
elogio es superfluo: esta sola palabra expresa todo lo que
puede decirse de grande y de glorioso acerca de una sim-
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ple criatura (1). Maria' Madre de Dios! Esta idea es tan su-
blime, tan fecunda, que ninguna inteligencia criada puede
comprenderla perfectamente: solo la sabiduria eterna de
Dios que la ha eoncebido es la que puede medir su profun-
didad. (2).  Los Padres han celebrado con entusiasmo y en
diseursos mny elocuentes esta sublime dignidad de la San-
tisima Virgen (3). En cuanto al Doctor angélico la expli-
' por las sabias deduceiones de s incomparable dialéeti-
sa: vainos 4 reunir aqui-los rayos esparcidos de su doctri-

na y 4 comentarlos en un solo haz laminoso.

(1) Muaterejus i. e. Dei, Hie ostenditur ejus dignitas. Nulli enim
ereatura hoe coneessum est, homini, nec Angelo, ut essetpater aut ma-
ter Dei; sed hoe fuit privilegium gratize singularis, ut non solum ho-
minis, sed Dei mater fierei: et ided in Apoe. XII, 1, dicitur: «Mulier a-
mieta sole,» quasi tota vepleta divinitate. 8. Th. Exp. in Mafth., 1, 18.
(Ed. Vivés, vol. 19).—Hoe unum de Maria dicere, quod afer Dei est,
superat ommia, qua ab angelo vel ab homini. diei possunt. Petrus Da-
mianus, Serm.d, de Nat. 1Virg—Hoe solumdeS. Virgine pradicare,
quod Qi Mrater est,wexcedit omnem aliitudinem qua post Deum dici
vel eogitari potest. Cadmerus: Dé excell. Vieg, M., e. 1.—Quicquid igi-
tur de Vireine seire aut intelligere eupis, totum hoe clauditur brevi-
loquio: (e qua naiis est Jesus. Hee longa et plenissima historia ejus
est. S. Thom. a Villanova cone. 2. d¢ Nat. Virg.

(2) Basilius: (orat. 33 in s. Qeiparam). (B. Virgo) omnium encomia-
rum. lege excedit. Joann., Damase. (Or. de Nat. Virg). Beatam Virginem
pro dignitate laudare nemo potest nisi solus Deus. Ambr. (Lib. 1. de
1ir). La opinion de estos Padres es seguida por ofros muchos doctores,
que han hecho. al 'través de todos los siglos, el elogio de Ia Madre de
Dios, hasta San Bernardino de Sena que ha celebrado sus glorias eon
verdadera inspiracion. «Tanta fuit perfeetio Virginis, ut soli Deo cog-
noscenda reservetur juxia illud Eeeli: « Ipse creavit illam in Spiritu
saneto et vidit et dinumeravit et mensus est». Serm. 51. a. 3, e¢. 1.—Cfr.
MartinezdeRipalda: Dz enfe supernatwrali. Lib. 1V., disp. 79, seet. 1, n.
50. (Ed. Palmé. Parisiig 1870, 1. IL p. 68).

(3) Ofr. Petavius: Theol. Dogm. de-inearn. 1, XIV., e. 8., . 2 sqq:; Pas
gaclia: @ imanaculato I)i-)'])/lmlw (’UIU'/'II,H sect. l;, 0 1, n. 1160 $qq.;
Ripalda: 1, ¢. disp. 79, sect 1y 7. n. 48 sqq.; B. Plazza: Christianorum
devotio vindicata, p. II, e. 2, 0. 5 5qq. p. 243; Mendez: Doce [ibras de la
dignidad dela Virgen madre de Dios.
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§ 15.
De ia fuente de donde se deriva la dignidad de'la- Madre de Dios.

Dios es la fuente primitiva de todo honor, de toda dig—

nidad y de toda grandeza; porque solo El es orande y glo-

rioso. Magnus dominus et laudabilis nimvis. (Ps. 144). Mien-
tras mds aproximada estd 4 Dios una criatura, mis grande
es su dignidad, y mds inconfestable su superioridad sobre
las otras (1). Ahora bien, lo que estd mas cercano 4 Dios,
lo que le estd mas estrechamente unido, es la naturaleza
humana de Jesueristo, puesto que ella es la propiedad per—
sonal, la propia naturaleza del mismo Hijo de Dios (2): por
consiguiente, esta naturaleza posée la dignidad mas eleva—
da & que puede ser promovido un ser creado {3). El Cristo,
el Hombre-Dios, es pues, el ideal, el principio supremo de
toda grandeza y de toda dignidad; y mientras més estre—
chos son los lazos por los enales estd unida & E] una cria—
tura, mds elevada es tambien la dignidad de esta criatura.
Ahora bieny entre todas las eriaturas, jeudl estuvo mas es=
trechamente nnida al Hijo de Dios hecho hombre que Ma—
ria, de lo cual nacié Jesis, que se Uama Cristo? (Mat., 1, 16)

Esta union es la de la madre con el Hijo, es decir, una n-

(1) Exhoe sunt in rebusaliqua superiora; quod sunt uni primo, quod
est Deus, propinquiora et similiora. I., qu. 55, a. 3, ¢,—Quanto aliquid
magis appropinguat prineipio in quolibet genere, tanto magis partici-
pat effeetum illius prineipii. I1L., qu. 27, a. 5, c.

(2) Nullus autern modus esse aut excopgitaripotest, quo aliqua crea-
tura propinguius Deo adh@reat, quam quod ei in unitate personz con-
jungatur. Comp. theol., op. 1., ¢. 214,

(3) Natura humana, quam Christus assumpsit, est multo nobilior
quam quelibet ereatura, sed hoe habet ex unione Divinitatis, ef non
ex prineipiis essentialibus, IT. dist., qu. 16, a. 3, 5m,
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nion fisica y substaneial, la mds intima que sea posible (1).
El Cristo es el fruto bendito de su euerpo virginal; en su
seno inmaculado fué concebido como una parte de ella mis—
ma, ¥ es la carne de su carne (2). El que es el alimento de
los angeles y e los biénaventurados fué alimentado de la
substancia de Maria (3): ademds la union de esta Madre
con s hijo bendito fué tanto mds intima y maravillosa
cuanto que su snbstancia virginal no fué compartida por
ningin otro, y que la-virtud por la cual coneibio es tan di-
vina como el fruto mismeo de su seno. El Angel de la Es-
cuela ha definido esta maravillosa unién, diciendo que la
Santisima Virgen contrajo con el Cristo, ¢omo hombre la—
zos de consanguinidad; y con Jesucristo eomo Dios, lazos
de afinidad; y que asi por su aceién maternal ha tocado 4
los confines de la divinidad, sola ad fines deitatis attigit (4).

(1) Beata autem Virgo Maria propinquissima Christo fuit secundum
humunitnto&n, quia ex ea accegpit humanam naturam. IIL., qu. 27,a. 5,
¢. San'Pedro Damiano, poniendo ¢n paralelo las diversas maneras se-
gun 1as eualés se uneDios eon 1as eriaturas, diee Io que sigue de 1a u-
nion'de Dios ¢on Maria: «Quarto modo inest uni vr«-umrzi-, videlicet
Maria virgini,identitate, quia-idem est, quod illa, Hie taceat et contre-
miscat ommis creatura et vix audeat aspicere taniz dignitatis et dig-
nationis immensitatems. Serm. 1, in Deiparae natio. ¢

(2) Caro Jesw caro est Murice et multo specialius quam Joseph Judae
ceterorumaque fratrumejus, quibus dicebat (Gen., XXXVII, 27); <Frater
enim et jcaro nostra es:. Lib. de Assumptione B. Marims ’Vil'_‘_'f., inter
opp. Augustini. L
(3) Ubera B. Virginis dicantur beata propter tria. Primo, quia lacta
bant eum, qui est cibus et potus Angelorum et Sanetorum, unde illud:
Ipsunt vegem Angelorwm sola Virgo lactavit ubere de ,.1,,,.],,"/,/,.,,/,‘ ete. S.
Th. op..4, serm. 46 (Ed Vivés, vol 29). ' :

(4) Maxima enim reverentia debetur hominier affimitate, quam ha-
bt ad Deum (sicut :Beate Vireini, in quantum est mater Dei). 2. II.,
qu. 103, a. 4. 2m. Cayetano hace esta observacion: Nota, quod junetio
secundum ecarnalem consanguinitatem ad humanitatem assumptam a
Verbo Dei, vacatur in littera a//initas ad Dewm, ita quod consangui-
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Si el grado de unién con Jesueristo, cuya gloria es ver—
daderamente infinita 4 cansa de la divinidad de su persona,
es la medida de la grandeza y de la dignidad de una cria—
tura cualquiera, y si de todas las eriaturas ninguna esté
tan intimamente nnida con el Salvador como la Santisima
Virgen su angusta madre, debe ella necesariamente tene®
parte en la gloria del Cristo. Ta gloria y la dignidad de
Maria serdn en cierto modo infinitas, puesto que la gloria
y la dignidad de la madre son inseparables de las prerro—
gativas del hijo. Jesueristo es el mis elevado entre los hi-
jos, puesto que es el Hijo de Dios, y Marfa es la mis ele-
vada entre las madres, puesto que es la Madre de Dios.

Si embargo, aungue Maria haya alcanzado por su unién
con Dios la cumbre de los mis grandes honores 4 que pue—
de llegar una criatura, de suerte que en fodo el universo
no haya dignidad que pueda compararse i la suya; no obs—
tante, siempre es una criatura, y como tal, se encuentra 4
una distaneia infinita de Diog, y aun es posible concebir

alguna cosa que le sea superior (1). En efecto, todas las

criaturas y por consigniente, también la Santisima Virgen
y aun la santa humanidad de Nuestro Senor, consideradas

en si mismas, pueden concebirse mis perfectas de lo que

nei Christi, in quantum homo, sunt affines Dei ea rafione, qua Deus
deitatis est nomen, quee nulli est consanguinea: sed natura humana ab
extraad deitatisfines attizit, quasi uxorab extra adveniens inthalamo
uteri virginalis, etideo genitrix illius affinis Deo constifuta dieituar.
Non omnibus taman hujusmodi atfinibus hyperdulia debetur
1i.Beata Virgini, ¢quae sola ad fines deitatis propria operatione natu-
rali attigit, cum Deum coneepit, peperit, genuit et lacte proprio pavit.»
(1) Quamvis B. Virgo sit exaltata super Angelos, quia tamen non us-
que ad aequalitatem Dei, manet adhue infinita distantia et potest adhug
aliquid melius esse. I. dist., 44, qu: 1, a. 3, 4m.
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son, y la razén de esta asercién se saca del caracter limi-
tado y finito de toda naturaleza creada, colocada al frente
de la infinidad de Dios, que es Ia perfeceién del ser, y que
es imposible suponer ofra mas perfecta. Si pues se conside-
‘a que una eriatida ensuwrelacion con lo infinito, aumenta
el dignidad segiin el grado de suaproximacion 4 Dios, de-
bemosconeluir que la santa hnmanidad de Jesueristo unida
personalmente al Verbo de Dios, lia alcanzado una espeeie
de infinidad (1): y por consiguiente, la- Santisima Virgen,
en cuyo seno el Verbo se hizo carne, toca con su hijo 4
una especie de infinidad, lo que hace en-eierto modo infini-
ta la dignidad de Madre de Dios (2).

(1) Bonitas creaturae dupliciter considerari potest. Aut quae est ip-
sius in se-absoluie, et sic quolibet ereatura potestiesse aliguid melius;
aut' per comparationem ad bonum increatuni; etsie «dignitas ereaturae
recipit quamdam infinifatem ex infinito, cui eomparatur, sicut huma-
na natura, inquamum esgunita Deo, el Beaia Virgo, in quantum est
mater Dei»..,. Sed tamen in istis eomparationibus est etiam ordo du-
plex: primo; quia_guanto nobiliorl.comparatione in Deum refertur;
nobilius est; «ef sic humana natura in Christo nobilissima est, quia per
unionem comparatur ad Deum, et post Beata Vireo, de eujus utero ca-
ro Divinitati unita, assumpta est», et sic deinceps: secundo quia quae-
dam istarum comparationum’ est seecundum respectum tantum, sicut
universi ad finem et matris ad filium et ideo ex dignitate comparatio-
nis non potest sumi judicium de re absolute, ut dicatar, quod Beata
Virgine non potest aliquid melius esse, sed secundum guid; ut dica-
tur, «quod non potest esse melioris mater:, nec ad majus bonum ordi-
natur universum. L. dist., 44, qu. 1, a. 3, e.

(2). Humanitas Christi ex hoe quod est unita Deo, et beatitudo creata
ex hoc quod est fruitio Dei, et B. Virgo ex hoe quod est mater Dei, ha-
bet «quamdam dignitatem infinitam ex bone infinito, quod est Deus:
et'ex hacparte non potestaliquid melius esse Deo. L. qu.-26; a.'6./ 4.
—De la misma manera Alberto el Grande, el maestro del Santo Doctor
(inMariali super Missus est, qu. 197, t. 20, p. 139): <Filius infinitat ma-
tris bonitatem», infinita bonitas in fruetn infinitam quamdam adhue
ostendit in arbore bonitatem.
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&

Preeminencia de Maria sobre tadas 1as eriaturas.

La Virgen de Nazaret es como Madre de Dios la eria—
tura mds elevada que la Omnipotencia de Dios haya llama—
do 4 la existencia, puesto que le era imposible crear una
madre mds perfeeta, 6 con mas exactitnd la madre de un
hijo més perfecto. No hay duda que el dngel que es un pu-
ro espiritu, es superior 4 la Santisima Virgen, segtin la na—
turaleza, y la Santisima humanidad del Senor la excede
por la abundancia de las gracias concentradas en ella: mas

como Madre de Dios, Ja Virgen incomparable es superior 4

todas las eriaturas (1), superior & los dngeles v 4 los santos

(2).en posesion de una dignidad gue no. participa sino con
(1) Toledo expliea el pensamiento del Santo Doctor de Ia manera si-
gniente. (Enarr. in I./qu. 25, a. 6, 4m): Rursus de B. Virgine, quantum
ad naturam aliquid est melius, seilicet angelus; quantum ad gratiam
aliquid est melius; seil. Christi humanitas, tamen quantum ad hoe,
quod Dei, est mater,"nihil potuit esse melius, scil. non potuit effiei ma-
ter meliores filii quam sit facta., Cfr. Buenaventura, II1., dist. 44. y
Spec. B. Virg., lec. 10.

(2) Mater Dei superior erat angelis quantum ad dignitatem, ad quam
divinitus eligebatur. III., qu. 3., a. 2, 1= En el mismo sentido san
Buenaventura, I11., dist. 9, a. 1. qu. 3. con los santos Padres: S. Epipha-
nius (hom. 5 in laudem 3. Mare.): Solo Deo execepto cunetis superior
existit.—S. Proclus (Or. 2 ins. Virg.): Nihil ejusmodi est, ut cum
Dei genitrice Maria comparari possit. 5. Germanus (epist. ad Joan.
Synada): Ut proprie et veraciier matrem Dei dolimus eam et magnifi-
eamus ef <omni visibili ae invisibili ereatura superiorém arbitramur.
—«Petrus Damianuss (serm. 1. «in Deip. nat.>): Quid grandius virgine

Attende Seraphim et in illius superioris naturae supervalat
dignitatem et videbis, quidquid majus est minus Virgini solumque
opificem opus istud supergredi.—E] autor del eserito titulado «de Con-
ceptioner, n. 14 (inter opp. 3. Anselm). dice lo.mismo: Nihil tibi,
Domina, aequale, nihil. comparabile est: omne enim quod est aut su-
pra te, aut subtus fe est, quod supra fe estsolus Deus est; quod infra
te, omne quod Deus non est.—Inter esse Filium Dei per naturam et
esse Deum, ef esse filium Dei per adoptionem et non esse Deum, me-
dium est esse Dei mairem per naturam et non esse Deum: ergo imme-
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Dios, y que ninguna eriatura tiene nada de comin con ella,
puesto que es la madre de un hijo que no tiene por padre
mas que 4 solo Dios. No convenia que Dios participase
con otro el honor de la paternidad; pero ha conferido & nuna
madre-la sublime dignidad de engendrar segdn la natura—
leza hnmana 4 Aquel que engendea 1 mismo eternamente
segun la naturaleza divina (1).

Puesto queé Maria ha sido elevada & la sublime dignidad
de Madre de Dios, ella es como su nowbre lo indiea, la Se—
nora, la Reina, ante cuya gloria y grandeza los mismos

dngeles se inclinan con respeto (2). ¥n este sentido Santo

diate post esse Denm estesse matrem Dei. Albertus M. super «Missus»
qu. 141 (t. 20, p. 95). Ib. Sophroniusserm. rin-Peip. Anuni.,» apud
Ballerini: Silloge Monum.-11. p. 68 sq n. 18,

(1) Cum enim Ch s sit verus et naturalis Dei filius, non fuitcon-
veniens, quod -alium | haberet quant Deum, ut dignitas Dei
Patris transferratu [11., qu, 28, a ty-¢. Con mis precision
aun 8. Buenaventura: Chrislus enim secundum generationem aeternam
habebat Patrem, et ciin iste plene sibi suificeret in coelis, non venpit
in teyris patrem quaerere, sed solim mateem, ne duobus patribus fi-
lius existens, neutrius esset filius plene, et sic injuria primo patri quo-
dam modo fierat, TIL. dist, 12, a. 3; qu. 2.—Ipsa est Virginis nostrae
oloria singularis et excellens praerogativa Mariae, quod Filium unum
cundemque cum Deo Patre mernit habere communem. S. Bernardus:
Sexm. «de Annuni.

2) Para los titulos de Domina ae regina omnium |z’)'u,'lr/, Y TUSTOY
xreopaswy gsuza’oyan) Joan. Damase. «De fide orth., 4, 15) que Santo
Tomis toma de los Padres para aplicarlog 4 la Madre de Dios, vease
B. Plazza: «Christianorum devotio=, p. II, ¢. 3, p. 255 8qq.; Passaglia:
«De immae. Cone., ITI, p. 697 sqq. n. 1166—1169; scbre todo Salazar in
Prov., VII, 16, n. 122—148, que cita muchos pasajes sacados de los
Padres y de los autores eclesidsticos, para probar que la Santisima
Virgen posée en virtud de su derecho maternal, el mismo imperio so-
bre las cosas creadas que el que posée por su naturaleza.— La expre-
sion de-este homenaje de las eriafuras 4 1a Santisima Virgen estd con-
signado en esta hermosa antifona de la Iglesia:

Ave, Regina coelorum,
Ave, Domina angelorum!
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Tomas siguiendo el ejemplo de los padres (1), explica las
palabras que el dngel le dirigié saludindola y anuncidndo—
le que serfa Madre de Dios. El 4ngel, dice, rinde homena-
je & Maria como & sn Sefiora y su Reina. Antes, los dnge—
les apareciendo 4 los hombres habian sido honrados por
ellos, y esta elase de apariciones habian parecido siempre
cosa muy grande: mas he aqui que los espirvitus celestiales
vienen 4 saludar 4 una criatura inferior 4 ellos por la na-
turaleza, representados por un principe de la milicia celes—
tial, el angel Gabriel, cosa inandita hasta entonces, viene
4 divigir una salutacion & Maria (2). Hasta entonces nin-
oin ser humano habia exeedido en dignidad 4 una criatn-
ra angélica; mas en el momento solemne de la Encarna—
cidn, en este instante que los angeles y los hombres ha-
bian esperado con impaeiencia haecia tantos siglos, fué dada
una Reina 4 los Angeles, y lamajestad de esta Reina supera
todo el esplendor y toda la majestad de la naturaleza an-
gélica (3). En tres palabras expresivas, el mensajero ce-

(1). s eomentarivade 1os Padres en " Passaglia 1. e. 11, seet. V, a.
1, 3 8gq. et Ripaldayd. ¢sect, 2.

(2). Satis est eredioile, quod (Gabriel) sit summus in ordine archan-
gelorum. Hic qus 80y« 2y 20, 1L disi. 8y qu. 3y 82480l 2, et dm
CL. Greg. M. Homil. 3i <in Evangs.

(3). Antiquitus erat valde magnum, “uodangeli apparerent homini-
bus: vel quod homines facerent eisreverentiam, habeban: pro/maxima

ntiam, - nunguam
fuit audifum, nisi postquam salutavit B. Yirginem, reverenter dicens:

Aver. Quod autem antigquitus non reverebaiur hominem angelus, sed
homo angelum, ratio est, quia angelus erat major homine....Non ergo
decens erat, ut homini reversntiam exhiberet, quousque aliquis inveni-
retur in humana natura, gii f
Virgo. ... Merito ergo angelus reveretur B. Virginem, quia mater Do-
mini et ideo «Domina» est. Unde eonvenit ei hoe nomen Maria, quod
syra lingua interpretatur <Dominas. Exp. in Sal. Angs. (Opuse. 6. Ed.
Vivés, vol. 27).
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lestial nos da la razén de los homenajes tan protundos y
de los honores tan extraovdinarios que tributa & Maria.
Le diee: «Llena eres de gracia; el Senor es eontigo, bendi-
ta eres entre las mnjeres»>. La segunda de estas proposi-
ciones es el lazo de las otras dos y encierra la razén de ca-
da una de ellas, al mismo tiempo que da & conocer toda la

orandeza de la Santisima Virgen.

El Seiior es contigo (1). No hay ‘duda que el Senor es-
ta también con los angeles; mas con ellos esta como su
Nenor, mientras que con Marfa esta como un hijo, y con-
trae con ella la unién mas intima que puede haber, y que

solo existe entre la madre y su hijo.

(1) (B. Vireo) exeellit Angelos in familiaritaie divina, et ideo hoe
designans Angelus dixit: «Dominus tecumy», guasi dicat: ideo exhibeo
tibi reverentiam, quia tu familiarior es Déo quam ege, nam <Dominus
est tecums. <Dominus», inquit, Pater cum eodem 1'ilio, quod nullus
Angelius necaliqua ereatura habait. Lue., I, 35. «Quod enim naseetur
ex le Sanetum, vecabitur Filius Deis. Dominus Filius in utero: Is.,
X1If, 6; «Exulta et lauda habitatiosion, quia magnus in medio tui San-
eius Israels (Aliter estergo Dominus cuum Beata Virgine quam eum
Angelo: quia eum ea ut filius, eum Angelo ut Dominus. Dominus Spi-
ritus Sanefus, sicut in templo, unde dicitur: «Templum Domini, sacra-
rinm Spivifus Sancti,» quia concepit ex Spiritu Sancto: Lue., I, 35:

Spiritus Sanctus superveniet in tex. «Sic ergo familiarior cum Deo
est B. Virgo quam Angelos: quia eum ipsa Dominus Pater, Dominus
Filius, Dominus Spiritus Sanetus, seil. tota 'rinitas».Et ideo cantatur
de ea: <Totius Trinitatis nobile triciinium-. Hoc¢ autem verbum «<Do-
minus tecum» «est nobilius verbum quod sibi diei possit. Exp. in Sa-
luf, Angs., 1. e. Id. opuse, £, Sermo, domin.: Serm. 46 (vol. 15, p.
148. eol. 1) et Serm, fest.: Serm. 23 {ibid. p. 203). En el mismo sen-
tido se expresa San Bernardo, en su magnifica bomilfa (hom. 3 sup.

Missus est» n. 4): Nee tantum Dominus «Filius» tecum, quem carne
tua induis, sed et Dominus «Spiritus Sanetuse, de quo concipis, et Do-
minus «Paterr, qui genuit quem concipis. <Paters, inquam, <tecums,
qui Filium suum facit et tuum, «I"ilius tecums, qui ad condendum in
te mirabile sacramentum, miro modo et tibi reseérat genitale seeretum
et tibi servat virginale signaculum «Spiritus Santus tecums, qui cum
Patre et Filio tuum sanectificat uterum. Dominus ergo tecum. Cf. so-
bre el «Dominus tecums, los dos mas ilustres comentadores de la Sa-
lutacién angélica: S. Buenaventura: «Specul:. B. Virg., c. 8, y Riear-
do de S. Lorenzo: «De laud. Marise, lib. 1, ¢. 5, asi como Franzelin:
De Verbo ine., p. 381 sqq.
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El Seior es contigo! Bl Sefior, es deeir el Padre, el Hijo y

el Espiritu Santo, toda la Trinidad: porque en efecto, por
la nnién substaneial que Maria contrae con el Cristo, el
Dios hecho hombre, entra la Vireen en una relacion fnti-
ma y singular con la Santisima Trinidad. Pues asi como
lo hemos manifestado antes, aunque solo el H ijo se haya
hecho hombre, el Padre y el Espirvitu Santo, gracias 4 la
penetracion reciproca de las personas divinas, permane—
cen en Jesucristo: he aqui por qué la Santisima Virgen
que es Madre de Jesits, estd intimamente unida 4 Dios
Padre que engendra eternamente al Hijo que ella ha dado
4 luz en el tiempo: v estd también intimamente unida con
Dios Espiritu Santo que procede segiin su divinidad del Pa—
dre y del Hijo, de este Hijo que es el hijo de Maria, y que
ha sido formado segiin su humanidad en su easto seno, por
la operacion del Hspiritu Santo. Fecundada por la virtud
divina (1), la humilde sierva llega 4 ser 1a esposa obedien—
te del Espiritu Santo, y suseno virginal es eomo el taber-
naculo mistico en donde el Verbo, segin la expresién de
Santo Tomds que reproduce aqui el lenguaje de los Padres,
celebré sus desposorios con la naturaleza humana, y en ella
estd representado todo el género humano, thalamusin quo

Beata celi nantio,
Fecunda Saneto Spiritu. (Hymm. eecel).

Per Spiritus Saneti gratiam non-solum mens Virginis fuit Deo per a-
more perfecte unita; sed ejus uterus a/Spiritu’ Sancto est supernatura-
liter impregnatus. Bt ideo statim cum dixisset Gabriel: Ave gratia ple-
na, subjunxit de plenitudine ventris, dicens: Dominus tecum. S. Thom.
+Exp. in Joan., e. 1. lect. 10 (Ed. Vivés vol. 19). Lo mismo S. Bue-
naventura. III. dist. 4. a. 1, qu. 1.
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sibi Verbum carnem desponsavit (1). En el Cdntico de los Cin-
ticos compuesto por Salomén puede leerse el epitalamio so-

lemne en donde se celebran estos desposorios (2).

Sublimidad de Maria considerada con relacion 4 Dios.

BEsta relacion intima de la bienaventurada Virgen con
la adorable Trinidad estd contenida en el monumento mas
antiguo y venerable de la fé de la Iglesia. El Simbolo de

los ap6stoles asigna 4 la Santisima Virgen el lugar mds
(1} 8. Prozlus: Oran. I'=in laudem Deipara Virg. contra Nests.
Qum Verbum ¢ara factum est, in utero virginale il um invenit,
dique inde natura/conjuncius humange, tanguam de castissimo proce-
dens cubili...natusest: S.\Aug: In P3..18. bngrr, 2, i
nuptialis, Verbum et earo: hujus conjuntionis thatamn
#us. Etenim caro ipza Verboest conjuncta, unde etinm dicitur: lam
non duo, sed una caro. \ssumpta est Ecelesia ex genere humano, ut
caput essel Eeelesia ipsa caroVerbo eonjuncta et ceteri credentesmem-
bra.essent illius capitis. Jd. Enagr, in Ps., XLIV, 0. 3. 1L in ep. 1.
Joanyr. 1, n."2. Otras pasajesde los santos’ Padres eita Thomassino:
Dogm. theol. de Tne, lib, 11, ¢. 24. He aqui como desarrolla Santo
Tom3s el pensamientode losPadras: Illud quidem mairimonium {Chri-
sti et Eeclesise) <initiatumy fuitin utero virzirali quando Deus. Pater
Filio humanam naturam univit in-unitate person®: unde hujus eon-
junctionis thalamus fuif wierts virginalis..,.. Publicatum» autem
fuit, quands Eeelesiasibi per fidem eonjuiefa est, (Osew, 11, 20; Aj
XIX, q'. Consummatum autem erit, quando sponsy, i. e. Heele
iroduceiur in thalamum sponsi, in celesiem seil. gloriam,, sExp..in
Joan:., c. 1I; lTect. I. (Ed. Vives, vol. 19; Cf. ib. Exp. in Ps.,18, vol.
18. Ci. Scheeben: «Los misterios del Cristianismos. Fribourg, 1865,
p-848)y sivy; wel Catdlice de Mayences 1874, 1°. partey p. 26517 Sig.
(2) Asi es en efecin; como Sanin Tomés igndo 4 1og Padres, con-
sidera ¢l pensamiento fundamental del ( eo.de los Cdntiess: Salo-
mon inspiratus Sancto Spiritu eomposuit hune libellum de nuptiis
Christi et Ecelesiz et quodammodo epitalaminm fecit Ohrisi et te-
clesis. «(Expos. in Cantie. Cant. init)». Sin embargo, no niega que
este libro no pueda referirsed la Santisima Virgen, quién, un la doe-
trina de los Padres (Vease Passaglia T. ¢; n. 1307 ¥ 607 y sig.), repre-
senta de la nanera mas exdeta 4la Iglesia wirgen y' madre. (Veasze a-
cerca de los pasajes del Cantico de'los Cantieos que se refierena la
Santisima Virgen el sabio eomentario de Sherlos. «<in Caintic. Cants:
de )!:11*»11. «La inmaculada Concepeion de la bienaventurada Virgen
Maria», y de Schaefer: «El Cantico de los Canticos» (Munster, 876,
p. 85y sig.).
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honroso que pueda ocapar una eriatura; y el nombre de
Maria se encuentra 211 mezelado & los nombres tres veees

adorables de las Personas divinas: alli aparéce en medio

del Padre, del Hijo y del Espiritu Santo, no como una ex—

trana en la familia de Dios, sino eomo unida por los lazos
de parentesco mas esirechos é indisolubles, como hija, co—-
mo esposa y como madre. Ninguna alabanza humana po-
dra eelebrar dignamente la inmensa gloria que redunda de
estas poeas palabras, repetidas desde mil novecientos anos
ha, por los innumerables fieles de la Iglesia. «Creo en Dios
Padre Todopoderoso, y en Jesucristo su iinico Hijo Senor
nuestro que fué coneebido por obra del Espiritu Santo, y
nacié de la Virgen Marias.

Esta profesion de fé que celebra de una manera tan so-
lemue la gloria de Maria se manitiesta por las pracuicas de
piedad y encuentra su expresion en el culto tributado 4 la
Madrede Dios. Este culto exeede con mucho al que se tribu-
ta & los santos, mas sin embargo, sin llegar nunca al culto
de adoracién que no es debido mas que a solo Dios (1).
Se le dd 4 este calto el nombre griego de hiperdulia; y
se le tributa 4 la Virgen Maria inicamente en razén de

(1). Nullipura ereaturae rationali debetur cultus latriz. Cum igir
B. Virgo sit purd creatura rationalis; non debetur-ei aderaiio-latrie,
sed solum veneratio duli@: seminentius famen, quam ceteris greaturis,
in quantum est mater Der. &t ides dicitur, quod debetur ei non qualis-
qumque dulia, sed hyperdulia. IIL. qu. 25, a. 5, ¢. It. 2. II, qu. 103,
a. 4, 2m; et III. dist. 9, qu 1, a. 2,s0l. 3.—5. Buenaventura (ILL. dist.
9, a. 1, qu. 3). Beatissima Virgo Maria pura creatura est, et idec ad
honorem et cultum latriz non aseendit. Sed quoniam excellentissi-
munt nomen habet, ita quod exeellentius pur® creatura convenire non
potest; ideo non tantum debetur ei honor duli®e, sed. hyperduliz. Hoe
qutem nomen-est, quod Virgo existens; Dei'mater est; quod quidem ita
tantse dignitatis est, quod non solum viatores, sed etiam eomprehenso-
res, non solum homines, verum etiam Angeli eam revereantur quodam
praerogativa speeiali. Ex hoe enim, quod mater Dei est, preelatur cete-
ris creaturis et eam pre ceteris decens est honorari et venerari.
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sit dignidad sublime, y haciendo abstraceion de las eracias
abundantisimas que ha recibido (1). Esta abundancia de

gracias serd la materia del capitulo siguiente.

CARITHUEQ PERCERO

ABUNDANCIA DB LA GRACIA DIVINA EN MARIA.

JAve gratin rlen!
«Ave llena de giracianluc, ['28

La maternidad divina considerada en si misma y en el
punto de vista de su realidad, nos hace ver 4 Maria ele-
vada 4 una unién futima y 4 un parentesco estrechisimo
con Dios, y por consiguiente al grado mds elevado de su-
blimidad 4 que puede llegar una criatura. Mas esta eon—
sideracién habiendo sido hasta ahora toda de teorfa, no
nos muestra de una manera completa todo lo aue se en-
cierra en la dignidad de la Madre de Dios. La Santisima
Virgen Maria uo solamente es la criatura mis elevada en
dignidad, sino que es también después de la sagrada hu-
manidad del Senor, la criatura mas colmada de los dones
divinos: y asi, no.comprenderemos-en toda su extension y
grandeza la incomparable dignidad de la Madre de Dios,
sino cuando la hayamos considerado en su realidad con-
creta, con todas las gracias sobrenaturales, con todas las
virtudes y privilegios que ha poseido desde: el primer ins-
tante de su coneepeién. hasta su gloriosa asuncién a los

cielos.

(1) Of. Suarez in IIL. disp. 22, seet. 3; Ripalda L.
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§ 16—

Por qué razones ha sido Maria colmada de las gracias divinas.

Si consideramos la dienidad de la Madre de Dios en si
misma y en el punto de vista esencial, veremos que esta dig-
nidad no se confunde con la santidad: en efecto, si conce-
bimos en nuestro espiritu la idea de la Madre de Dios, nos
representamos simplemente que por su cooperacion 4 la
generacion de su hijo, bajo la influencia del Espirvitn San-
to, la Virgen Maria ha dado una parte de su substancia
virginal que pasé & ser la natnraleza humana de Jesueris-
to Hijo de Dios. La maternidad de Maria pertenece pues
en cierto modo & la unién hipéstatica; porque 4 ella se ter—
mina, y con ella se encuentra intimamente nnida: Bajo el
punto de vista de la realidad conereta, acerca a Maria &
Dios hasta donde es posible, la eleva moralmente 4 una

oloria que supera 4 todas las demas; pero nw la santifica in-

mediatamente por si misma, si se hace abstraccion de las
otras graeias; no hace de Maria una eriatura amiga de Dios,
una hija adoptiva de Dios, porque una-dignidad no es por
si misma la santidad (1). Mas si no es la maternidad divina
la que ha hecho la santidad de Maria; si no es una gracia

(1) Suarezesn easi todos los teologos menos Martinez de Ripalday
de Vega consideran la maternidad divina en Maria como una dignidad
que formalmente la ha justificado y santificado. Y no ve en ello una
simple razén de conveniencia, pues cita muchos testimonios de los PP.
y de los escoldsticos en apoyo de esa opinion asi formulada: “La dig-
nidad de la Madre de Dios, mirada en si misma y con abstraccién de
otras gracias sobrenaturales ha sido bastante para santificar 4 Maria, y
para dar valor y merito sobrenaiural @ todas sus acciones;» 6 de otro
modo: <La dignidad de Madre de Dios es formalmente una gracia de
adopeion» Mas en los pasajes que cita s6lo es tratada la_maternidad di-
vina como fundan:ento y raiz de la santidad correspondiente 4 tan alta
dionidad Cfr. Bened, Plazza (Causa immac. concept. €6. Matris Dei n.
104, pg 56) y & Franzelin. «De Verbo incarn, pg 383. sqq.
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santificante, sino una graeia gratuita (1), exige no obstante
una santidad que corresponda 4 esta sublime 41.1}4'111(121(1: y
para este fin fué Maria santificada por la le]_m“.l 'y
graciasdivinas (2), Heaqui por qué, annque la dienidad de
Madre de Dios y la enalidad de hija de adopeion pertenecen
a diferentes 6rdenes y que siendo la una superior & la otra,
hace imposible toda comparacion, no obstante, es verdadque

. weparadas en Maria; sino
estas dos cnalidades no han estado separadas en Mari

al conirario se encuentran unidas la una con la ofr: (.;)' 2
fa dignidad de Madre de Dios por una parte, y la cualidad de
hijaadoptiva de Dios, por otra, son las que el hivmf\'wnrum_
do Alberto ¢l Grande, el maestro de Santo Tomas, cuan-
do en su Mariale, obra tan rica en las mas fecundas (f“.“_
cepeiones teologicas, pone la dignidad de Pl .\l;uh't: «.lff UH"A\
por encima de la cunalidad de hija adoptiva de ;““S: o
primera, dice, estd fundada sobre 1a uniéon natural que jun-—

1 i i - la segunda esta fundada sobre
ta 4 Maria con Jesucristo, v la segunda esta fundad:

S H 1 1 Jdinatur a1 oraliam o e _’7":":'.'. T, .;.n:
(1). /Gratia geatis daia ordinatur ad grat L:Ax S  Rconi g
y quod : it esse beatis-
et graiiam gratum facientem {, graiiam §
e b M. super «Mi gu. <6, n. 2.
moris eresiure exeellentem. Albertus M. super «] 11 =t ,"1‘1‘”“
2). C il i it in B. Maria laude et pr% ifiope dignum,
2 st in B, Maria I IR
(2).; Certe quidquid est in B, i RA 1, totum id illa
quodecumque gratie ac gloris in t decus el o1 S, QU Nig.4s
maternifate sus relert Seoepiunt. A0 noe emim ceu _.»l X..x 4:1‘\~f~'~» 3
cuneta fluxerunt, que in ea mirifica et :‘Lupvl}‘il‘l congessit “P:;'—-‘{vi;w
i 1 ias se eopiosius atque uberius effudit. Petavius:
F LSS, AU TRIFTATE 1 9 Uopi S4B :l': islei. +1.a Madre di
Thepl. dogm.:De ine. 1. X1V. cp. 8 n. 3. Cir. | .J iy . i
Dio, deseritta deisanti Patri e'dottori della chiesas- Torino 1867, ep.
2 154" 19, 8qq. 2 <=
' (3). Sua i i 3 : . Este gre 20logo considera
(3). Suarez in ITI. disp. I, seef. 2, n. 5. Esi gran te "1‘ 7‘{.1\. i loea
el 1azo que une la dignidad de Madre de Dios eon ,[5'”\ graoias @ mi&ﬁ-
Maria ha sido eolmada, segtin la relacion de :zn:xl_u-_v;.:} que une - o
cia comrlas propiedades: Comparatur ergo hize dignitas m.(n.u.\ )_o.‘“: »
alias gratias creatas tanquam prima forma ad Suas Propri mul .’:\1?-
eonverso aliz gratiz comparatur ad ipsam sicut dispositiones ac fot
j 1 1 QIO formse ariec-
mam; est ergo hze dignitas matris excellentior , sicut forma per (((1
tior est suis proprietatibus et dispositionibus. Alias 11(:111‘«’('11(_- ex 11'1‘111.“
. v - 1 1 g e =) AV L) 3 -

ri dignitate colligerent Sancti aliam multo majorem et exeellentior

Ibid. n.4, in f.
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_—

la gracia de adopeign, (1) Marfa es Madre de Dios por una
relacién fundada en la naturaleza; y

es hija de Dios por uiia
adopeién fundada en la gracia. Segiin su coneision habi—
tual, el Doctor :

angélico no hace mas que indiear los prin=
cipios sobre los cuales descansa el inmenso edificio de 1a

santidad de la Madre de Dios: les ha dado una certeza fir=

aras ¢ infalibles por medio de
las cuales podemos apreciar la plenitud de las gracias de
que ha sido colmada. Estos principios se deducen del pa~
pel que la Santisima Virgen ha desempe

me y ha trazado reglas seg

fiado con relacién
4 la persona y 4 la obra del Redentor; (2) v se redusen 4
estos tres prineipales: 1°. Marfa estuvo intimamente uui-
da con Jesucristo; 2°. Marfa es Madre de Dios; 3° es ine-
dianera entre Dios y los hombres para la distribucién de
las gracias divinas, Examinemos bajo este tr

iple respecto,
la doetrina de Santo Tom4s.

§ 17—

& Unién intima de Maria con Jesis, autor de la gracia, :

!

La plenitud de las gracias de que Maria ha sido colma
da, se iinda desde luego sobre esta proposieién

axcioma—

tica: En todas Ias cosas, mientras mis se acer

ca_un objeto
4 su prineipio, més participa de los afectos que se der

este prineipio. Ahora. bien, el Cristo es el pr

gracia, como Dios, es su auntor; ¢omo, hombre

ivan de
incipio de la
es el instru—
mento deella: mas entre todas las criatu as, Maria siendo su
por consiguiente, debif recibir
obrd criatura. Si consideramos

madrejestd mas cerca de Bl;
mds gracias que cualquicra

(1):Quidquid elaudit alterum in se, plus est eligendum quam illud,
quod non claudit alterum in se; sed esse matrem Dei per naturam nece-
ssario claudit in se, esse filium Dei adoptivum. Albertus M. I e qu,
141. in resp. 4m, Cfr, Franzelin: de Verbo inea.. 1. e., pg, 364,

(2). Cfr. Giustiniani: «Omaggio ecc., pg. 39 sqq.
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todala fuerza deeste principio, reconoceremos ficilmente
que aparte de la santa Humanidad de nuegtro Senor Jesueris-
to, no se ha encontrado una eriatura, ni se encontrard ja-
mds, que pueda reeibir mas gracias que la bienaventura—
da Virgen Maria: pues ciertamente, en el orden de Reden-
eion que se ha realizado, no hay ninguna criatura que pue-
da estar més intimamente unida que su Santa Madre con
el Cristo Redentor, Autor y Fuente de toda graeia (1). La
Santisima Virgen era la-mas acercada & Jesueristo su hi-
jo, si se considera la naturaleza divina y la vida de la gra-
eia; y era la mds acercada 4 El si se considera la huma-
nidad, puesto que tenia con El una misma naturaleza (2).

§ 18--
Elecion de Maria como Madre de Dios,

2. Bl segundo principio del cual deduce Santo Tomdis
que Maria fué llena de graecias es su eleccion como Madre
de Dios. Ouando Dios, dice, destina & alguna criatura 4
una dignidad 6 4 una funeién en sureino, le dd antieipa—
damente todos los dones que corresponden & esta voea-
cién. Pues je6mo podra coneebirse que Dios, que d4 4 ca-
da criatura los medios de legar 4 un desarrollo completo

(1): Quanto aliguid magisappropinquat principio in quolibet gene-
re, tanto magis participat effectum illius principii. Unde Dionysius
dieit 4, ep. coel. Hierarch. (ante med.) quod angeli, qui sunt Deo pro-
pinquiores, magis participant de bonitatibus divinis, quem homines,
Christus autem est principium gratie, secundum divinitatem quidem
aueforitative, secundum humanitatemjvero instrumentaliter. Unde et
Joan. 1. dieitur: «Gratia et veritas per Jesum Christum facta est». Bea-
ta.autem Virgo Maria propinguissima Christo fuit secundum huma-
pitatem, quia ex ea aceepit humanam natoram. <Ef ideo pra ceeteris
majorem debuit-a Christo grati@ plenitudinem obtineres. II1. qu.27,
a. 9, c.

(2). (Beata Virgo) propinquissima fuit et est Christo secundum Deita-
tem in esse grati®, quamyis non in esse naturae, et secundum humani-
tatem in esse naturae. Cajetauns in III., gqu. 27, a. 5.
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de su naturaleza (1), que hizo de los Apédstoles dignos mi-
nistros de su Evangelio, no hubiera adornado con sus dones
& la que habia escogido para ser la Madre de su Hijo, y
no la hubiera colmado de todas las gracias correspondien—
tes 4 este sublime destino? (2). Si Dios quizo dar una ma-
dre &4 su Hijo, debi6 hacer de suerte que esta madre fuese
digna de El, es decir, pura y santa, «santificé y consa-
gré» el arca de la alianza y el templo de Salomén (3); sin
embargo, no eran mas que simbolos, unas sombras de lo
que fué en Maria la plena realidad. En efecto, la Santisi-
ma Virgen es el Taberndenlo vivo que contiene al verda-
dero Santo de los Santos, el Templo maravilloso en el cual
el Dios tres veces santo no solamente fijé su morada sino
que en él se hizo earne (4). ;No debia pues ser mis san—
ta que todas las demas?

(1). II. Cor. IIL. 6.—Deus enim euilibet rei dat ea, per quae possit
consequi perfectionem suac naturae. S. Thom. in h. K. lect. 2. (ed.
Vivés, vol. 21).

(2). Illos, quos Deus ad aliquid eligif, ita praeparatet disponit, ut
ad id, ad quod eliguntur, inveniantur idenei secundum illud II. ad
Cor., IIT, 6. «Idoneos nos fecit ministros Novi Testamenti=. Beata au-
tem Virgo fuit electa divinitus ut essef mater Dei. Et ideo non est du-
bitandum, quin Deus per snam gratiam eam ad hoe idoneam reddidit,
secundum guod Angelus ad eam dieit Lueae 1. <Invenisti gratiam a-
pud Deum; ecee concipiess ete. ITL; qu. 27, a. 4, e. La doctrina de los
Padres donde ensefian que Maria fué de toda eternidad escogida y pre-
parada para llegar 4 ser la Madre de Dios se encuentra en Passaglia loc.
e.,n. 1187—1253.

(3). Ea quaefuerunt in Veteri Testamento,sut figura Novi'seeundum
illud 1. Cor., 10 «Omnia in figura contingebant illiss. Sed per saneti-
ficationem tabernaculi, de qua dicitur in Ps. 45: <Santificavit taberna-
culum suum Altissimus», videtur significare sanctificatio Matris Dei,
guaetabernaculum Dei dicitur secundum illud Ps., 18: <Insole posuit
tabernaculum suume». III., qu. 27, a. 2,in eone.—Et possunt haec re-
ferri ad B. Virginem, quia ipsa est eivitas, inipsa habitavit, ipsam
fluminis impetus, seilicet Spiritus Sanctus laetificavit, ipsam saneti-
ficavit in utero matris suae, postquam formatum fuit eorpus et creata
anima Tune primo operuit gloria Domini tabernaculum, ut dicitur
Exod. 40. Expos . in Ps., 45. (Ed. Vivés, vol 18).

(4). S. Thom. Opuse. 4. Serm. festivi, Serm. XXIII,. in Purif. B.
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Y aun no solamente la dignidad de la madre, sino tam-
bién el amor del Hijo exigia que Marfa tuese colmada de
todas las gracias, porque siendo una ley de la naturaleza
¥ un mandamiento de Dios el que el hijo honre y ame 4
su madre, cuando el Hijo de Dios se hizo hijo de la Vir-
gen se sometio & esta doble ley: Jesucristo debié amar 4
Maria, y la amé con el amor mas profundo y con el méis
tierno de que es capaz el corazén de un hijo; la amé sobre
todas las ofras eriaturas juntas, entre las cuales ninguna
era madre snya. Pero hay entre el amor de Dios y el amor
del hombre esta diferencia, que el hombre no se aficeio-
na & un objeto, sino porque lo tiene por bueno y amable,
wientras que Dios, amando & una criatura, y precisamente
porque la ama, la llena de bondad y amabilidad (1). Para
Dios, amar es derramar sus gracias: pues siel Hijo de Dios
amo 4 Marfa su madre, debi6 colmarla de gracias, y si la
amé sobre todas las otras eriatiras, porque era su madre,
derramd sobre ella mds gracias que sobre todas las otras
criaturas, porque la medida de la gracia corresponde 4 la
medida’del amor (2).

Mariae, efr. IT1., qu. 27., a. 4., ¢. La Iglesia lo dice tambien en esta ora-
eion: Omnip, sempit. Deus qui gloriosae Virginis matris Mariae cor-
pus et animam, ut dignum Filii' tui habitaculum cffici mereretur,
Spiritu Sanecio cooperante praeparastiece.

(1). Secundum communem modum loquendi tripliciter gratia acei-
pi consuevit. Uno modo pro dilectione alicujus, sicut consuevimus di-
cere quod iste miles habet gratiam. regis,i. e. rex habet eum gra-
tum. Sed quantum ad primum est differentja attendenda eirca gra-
tiam Dei ef gratiam hominig, quia enim bonum creaturae provenitex
voluntate divina, ideo ex dilectione Dei qua vult ereaturae bonum,
profluit aliquod bonum in ereatura. Voluntas autem hominis mo-
veztur ex bono totaliter in rebus, et inde est quod dileetis hominis non
causat praeexistente rei bonitaiem, sed praesuponit ipsam vel in parte
in toto, 1. II. qu., 110, a. 1. e.

(1). Laurentius Justin, Serm. de Natiy. B. Maria V.

LA MARIOLOGIA TOMISTICA.

§ 19, —

o,

Mediacion por intercesion.

3. Maria recibié la plenitud de las gracias, no solamen—
para si misma, sino también para nosotros; y por ella, en
cierto modo debia la gracia derramarse sobre todos los
hombres. Tal es el tercer principio sobre el cual se apoya
San Tomds para establecer que Marfa fue colmada de to-

das las gracias: y aplica también aqui este adagio de la
Escuela: «Una cualidad debe estar en més alto grado en su

principio que en los objetos sobre los cuales se derramas.
Propter quod wnwmguodque tale et illud magis. Todo el que
obtiene la gracia para derramarla debe poseerla en una
medida més extensa. del mismo modo que hay méis calor
en un foco que en los cuerpos que en él se calientan, y mis
luz en el sol que enlos objetos alumbrados porsus rayos (1).
Maria es la medianera y la madre de la gracia para toda
la humanidad; porque ella concibié en su seno virginal y
di6 4 luz 4 aquel que es la fuente y la plenitud de la gra—
cia. Ella ha derramado en cierto modo la gracia sobre to-
dos los hombres: puede pues legitimamente concluirse de
aqui, que posee la gracia en medida mis extensa que los
otros que la reciben de ella (2).

(2).1dist., 2., qu. 1., a. 2, 2um,

(3). Beata Virgo Maria, tantam gratiae obtinevii plenitudinem, ut
esset propinquissima auetori gratiae, ita quod eum, quiest plenus
omni gratia, in sereciperet et eum pariendo, quodammodo gratiam ad
omnes derivaret. IIL., qu. 27., a. 5, 1™, Cfr. Jiustiniani «Omaggio.
ece., pg. 48 sqq.
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§ 20—
Caracteres de la plenitud de la gracia en Jesucristo.

Si estos-son los fundamentos sobre los cuales se levan—
ta el edificio de la sanfidad de Ja Madre de Dios, tratemos
ahora de determinar sus proporciones, respondiendo & esta
cuestion: jqué significan estas palabras del Angel: Llena
eres de gracia? Indaguemos pues, en qué consiste la ple-
nitud de la gracia en Maria.

La Santa Escritura atribuye 4 fres objetos diferentes la
plenitnd de la gracia: primeramente al Verbo encarnado,
en estas palabras.de San Juan: (I, 14): «Nosotros hemos
visto su gloria como la gloria que recibe el Unigénito del
Padre lleno de gracia y de verdad»; después de Maria su
Madre & quien el angel saluda en estos términos «Llena
eres de gracia (Lue, 1,28)»; finalmente, 4 los santos y 4
los justos, principalmente 4 San Esteban <hombre lleno de
fé y del Espiritu Santo, lleno de gracia y de fortalezas
(Actas, VI, 5y 8).

Mas ;en qué relacién esta la plenitud de las gracias con—
cedidas 4 Maria con las que hay en Jesueristo v en los
santos?

Los teblogos distinguen en el Hombre Dios tres especies
de gracias, la gracia de la unién hipostdtica, la gracia san—
tificante que pertenece 4 su persona, y finalmente la gra—
cia del Cabeza de Iglesia (1).

(1). 1L, qu. 6., 2.6; qu. 7et 8. Comp. theol, c. 214; Exp. in Joan.
leet. 8. Id. 5. Bonavent. Breviloguium., p. IV., ¢. 5., et IIL dist 13, a
18qq. Vease d Franzelin. De Verb. ine. thes XLI: Kleutoen: <La Teo-
logia de la escuela antiguas 3 vol. pag. 223 y sig.

Lo
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El Verbo Eterno adoptando la naturaleza humana y
uniéndola 4 sf por una unién personal, le hace un don li-
bre y gratuito, y por consiguiete le concede un favor, ‘una
gracia de una excelencia incomparable, puesto que ella es
la causa de todas las demds. Por esta gracia de la unién,
que los padres, interpretando la Santa Bseritura (1), lla—
man la uncidn por la divinidad (2), Jesueristo eomo hombre
y también como Hijo de Dios, es lasantidad esencial (3). Bx-
pliquemos este punto: Jesueristo no poseé la santidad de
la misma manera que los otros santos, por una participa—
cién de la santidad de Dios, 6 como un don 6 una cualidad
que le fuese concedida y por la enal seria semejante 4 Dios
que es la santidad misma: n6; sino que la poseé como una
propiedad, porque la unién de la nafnraleza humana con
la naturaleza divina por la Encarnacién, no es una unién
aecidental, sino una unién subsistente, en cuanto 4 que las
dos naturalezas estin indisolublemente unidas por el lazo
dewna sola y misma persona (4). Esta gracia de la unién
es pues la mds grande de todas; y ann es absolutamente

infinita, puesto que es idéntica con el mismo Verbo divino,

y exclusivamente propia de Jesucristo (3).

(1). Hbr. L., 9; Cf. Ps. XLIV., 8; Jer. XLVIIL, 36; Is. LXL,, 1. (Luc:
IV, 18—21).

(2). Cf. Suarez: De inearn, disp. 18 sch. 1; Petavius: De inearn. 1. 11.
C. ¥—9;

(3). IH.,qu. 23.,a. 4, 2m,

(4). Perincarnationem humana natura non dicitur participasse si-
mitudinem aliqguam divinae naturae, sed dieitur conjuncta divinae
naturae in persona filii. IIL., qu. 2., a 10, 1=, Unio igitur humanae
naturae Deum inunitate personaenon fit per aliquam habitualem gra-
tiam, sed per ipsarum naturarum ¢onjunetionem in personauna. Comp.
theol., (ep. 1, ¢, 223.

(5). Aliis quidem sanetis datum est deos amt filios Dei esse per par-
cipationemex influentia alicujus doni...; sed Christo secundum huma-
nam naturam datam est ut sit Dei Filius non per participationem,
sed per naturam. Naturalis autem divinitas est infinita. Ex ipsa igitur
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Asi ecomo laluz y el explendor son inseparables del sol (1),
del mismo modo el estado de gracia § la gracia santifican—
te, con todos los dones ¥ las virtudes sobrenaturales que
le son consiguientes en los justos y los Saitos, se encuen—
tran en Jesueristo desde el primer instante de su concep-
cién (2). Esa es una gracia créada y una santidad acciden—
tal que permanece como la forma propia de la santa hu-
manidad de Jesucristo, ¥ la hace en grado eminente, se-
mejante 4 Dios y agradable 4 Dios, mientras que la san~

tidad increada y esencial, la divinidad del Verbo, no po-

dria ser formalmente ls santidad de esta humanidad,

Otra gracia que no difiere esencialmente sino solo ba-
Jo cierto aspecto de la zracia habitual, y que santifica al
alma sagrada del Senor, es aquella por la cual santifica &
los otros y que los tedlogos llaman gracie de Cabeza (3). En
efecto, en Jesucristo la gracia no estd coneentrada como
en una persona linieca sino que estd en 4l como la cabeza
de la Iglesia universal, eon la cual los fieles estan unidos
como los miembros de nn cuerpo con la cabeza, de suerte
que forman todos juntes una misma persona en el miste—
rio de la Iglesia (4). Abora bien, asi como de la cabeza seo

unione accepit donum infinitum: unde gratia unionis absque ulla
dubitatione est inifnita. L..e. ¢. 223. imit.

(1). Exipsa igitur unione humanae naturae ad Deum in unitate per-
sonae consequens est, ut anima Christi donis gratiarum habitualibus
prae ceteris fuerit plena, e sic habitualis gratia in Christo non est dis-
positio ad unionem, sed magis unionis effectus ...Ex hoe, er<ro~qu0d
Ver.bum caro factum est, hoe effectum est, ut esset .plenum mt‘:atiae et
veritatis. Comp. theol. cap. 222. cf. III., qu. 6., a 6. ¢.: ilfqu 7.,a
i3. c. | ' oy

(2) 1L, g 7, a. -8

(3). III. qu. 8., a. 1. sqq.

(4). In Christo non solum fuit gratia sicut in quodam homine sin-
gulari, sed sicut in capite mtius ecelesiae cui omnes uniuntur sicut
capiti membra, ex quibus constituitur mystice una persona. I1I q., 19
a. 4. Christus enim, in quantum homo estmediator Dej ot hr)mir,luni:
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derraman la vida y el movimiento en todo el organismo,
del mismo ‘modo también la graecia y la vida sobren atural
sederraman de Jesueristo, Hombre Dios, en toda la huma-
nidad (1): y es que Jesuneristo, como hombre, no solamen—
te es el ideal de los justos, causa exemplaris, aquel 4 quien
todos deben asemejarse (Rom., VIIL, 29); no solamente es
el mediader, el que ha merecido la gracia para todos los
demds, causa meritoria; sino que es también, segiin el pen—
samiento tan profundo de Santo Tomds, intérprete fiel de
la doetrina revelada, el érgano viviente y siempre en ae-
tividad, que ejerce una influencia fisica inmediata sobre
todos sus miembros, couse instrumentalis: es la fuente vi-
va de la gracia; de enya abundaneia hemos recibido todos
una gracia 4 la continuacion de otra (Juan, I, 16) (2). Asf

como en el orden natural, Dios es el prineipio de todos los
seres, asi en el orden sobrenatural, la hwmanidad sagrada
de Jesueristo, por su unién eon la divinidad, ha llegado 4
ser el principio de todas las gracias, la fuente inagotable
de los dones divinos para todo el género bumano (3). «Por
la Encarnacién del Verbo eterno la gracia divina ha echa

ut dieitur primae ad Timoth. 2. Et ideo oportebat quod haberet gratiam
etiam in alios redumdantem, secundum illud Joan. I. «De plenitudi-
ne ejusiomues aceepimus et gratiam pro gratias ibid. qu. 7.; a. 1:¢3
IIT, dist. 18, qu. 1., a. 6,80l . 1. 2m,

(1) Ex hoe autem quod a Christo ad alios gratia et veritas derivantur,
convenit ei, ut sit caput Ecelesiae. Nam a capite ad alia membra, quae
sunt ei conformia in natura, quodammodo sensus et motus derivantur;
sica Christo ef gratia et veritas ad alios homines derivantur, unde ad
Ephos. T., 22. Etipsum dedit eaput supra omnem Ecclesiam, quae est
corpus ejus. Comp. theol., ¢. 214 cire. fin.—Cf. II1., dist 13.; qu. 1.,
a. 2, sol 1.

(2). I1I., qu. 7., a. 1. 3m.— ef. <De verit. qu. 29: De gratia Christi,
a, 4.

(3). De «veritate». lif. a 5. c.
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do substancialmente raices en la humanidad, llenando desde

luego, de una vida sobrenatural el alma sagrada del Senor,

unida personalmente ¢on la divinidad, feecundindola, em-
belleciéndola y glorificandola en todas sus potencias. De alli
se derrama sobre los houbres que estdn fisicamente unidos
al Cristo por la unidad orgdnica de la raza; & fin de hacer
eircular en ellos losele:sentos de la’ vida divina (1)».

Sin embargo; aunque la gracia habitual sea un bien li-
mitado y finito (2), puesto que es una cosa creada, el Cris-
to la poseia tanto para st como para los otros, en toda su
plenitud. En etecto, Jesucristo poseia esta gracia en su
mas perfeeta eoncentracion y su mas poderosa irradiacion;
tenia en si la graeia misma, seein toda su esencia y segin
todas sus especies, puesto que su humanidad personalmente
unida con la divinidad que es 1a fuente originaria de todas las
gracias debid recibirlaen sicomo un inmenso océano. Hay
mas el Cristo habiendosido establecido enlahumanidad como
cabeza y fuente de la gracia para la Tglesia universal, de-
bia necesariamente coneentrar'en si una ignal superabun-
dancia de gracia (3). He sigue de aqui que el tesoro de 1as
gracias encerradas en Nuestro Sefior excede 4 toda medi-
da y no puede ser agotado. Este es el sentido de estaspala-—
bras del Evangelio: « EL Verbo se hizo carne, .y estd lle~
no de gracia y de verdad» (Juan. I, 14),

Mas, en tanto que Jesueristo tiene en si la plenitud de

(1) Sieenim recipiebat anima, Christi-gratiam, ut ex ea gquodam-
modo transfunderetur-in alios. I1L, qu. 7., a9 inf. .

(2). Gratia Christi fuif finita secundum essentiam, sed infinita fuit
secundum perfectionem rationis gratiae. +«De verits, qu. 20, a.3. in
f. c. Comp. theol., e. 222

3) IIT., qu 27. lo¢ . ‘eit.
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la gracia, los santos y los justosmo la tienen sino en un
sentido relativo, es deeir, segiin la medida de su ecapaci-
dad para recibirla y de la perfeceion que deben alcanzar.

Mientras mds alta y sublime es la vocacién 4 que Dios
los llama, mds amplia y abundante es la medida de las
gracias que les concede (1). No obstante, cualquiera que
sea el grado 4 que la gracia pueda llecar en un justo, ja-
més se elevard 4 la perfeecién 4 que estaha en Jesucristo;
asi como el fuego mds concentrado nunca, podria igualax
al calor ‘del sol (2). Hay entre estas dos condiciones la
misma diferencia que entre el todo y las pactes, lo parti-
cular y lo nniversal. Jesueristo es el principio universal
de la gracia; y eomo tal encierra en si todo lo que estd
comprendido en la idea de la gmcia; del mismo que el
soly foeo universal de la lnz, encierza en si toda la pleni-
tud de la luz (3)., El Criste pesed pues toda la gracia,
mientras que el justo nd posee de ella nunea, mas que
una parte (4)

(1). Stphanusdicitor plenus gratia, geit habebat gratiam suificien=

tem ad hoe quod esset idoneun. mimnis t testis Del, ad quod erat
electus. Et idem dicendum est de aliis. Harum tamen plenitudinum
una est plenior altera secundum quod 2liquis est divinitus praeordi-
natus ad altiorem vel inferiorem statem. II1., qu. 7., a. 10

(2) Gratiaalterius hominis comparator ad acvafiam Chrisiiy sicutquae-
dam virtus particularis ad universalsm. Unde, sicut yirtus ignis,
quantumeumque ereseat, non poiest adzequare viriuiem solis: ita
gratia alterius hominis, quanfucumque sreseat, non potest adaequa-
re gratiam Christi. III., qu. 7., a. 11. 3=,

(3). Christus qui dat non ad mensuram aceipit. 5. Aug. in Joan. fr,
14. Ad mensuram quippé dat muitis fifiis, sed non ad mensuram
aceipit unicus Filius. /S. Fulgent. in respe ad interr 3. Fernandi.

(4). Sicigitur gratia Christi habitualisfinita quidem fuit secundum
essentiam, sed tamen dieitur absque termine ef mensura fuisse, quia
quidquid ad rationem gratiae poteras pertinere totum Christus ae-
cepit. <Alii autem non totum aceipiunis, sed unus sie, alius autem sic:
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§ 21.—

Caracter de la plenitnd de la gracia en Maria.

Si nos aplicamos ahora 4 determinar la plenitud de la
graeia que hay en la Santisima Virgen, respecto 4 la que
poseé su divino Hijo, es evidente que no podemos esta—
blecer ninguna comparacion, en el punto de vista de la
gracia de la nnién hipostdtica; porque, en efecto, la hama—
nidad del Salvador ,personalmente unida 4 la naturaleza
divina del Verbo, participa también de la santidad increa—
da, de la substancia misma de la sanfidad de Dios. Ahora
bien, esta santidad es absolutamente infinita como sn

causa, que es la misma unién hipostatica, y por esto mis—

mo esta fuera de toda comparacion.

Pero podemos comparar la plenitud dela gracia en el
Cristo, ensu santa Madrey los otros, santos bajo el aspee—
to de la gracia santificante; que es una santidad acciden—
tal y creada, y especificamente la misma en el Cristo v
en las creaturas (1).

La gracia santificante en la Virgen es semejante 4

edivitiones enim grafiarum sunts, ut dieitur T Cor. XTI, 4. Comp.
theol. e. 215. Ipse (Christus) enim aceepit omnia dona Spiritus Saneti
sine mensura seeundum plenitudinem perfeetam, sed nos de plenitu-
dinem ejus partém aliquam participamus per ipsum et hoe secundum
mensuram, quam unicaigque Deus divisit. (Eph, IV, 7) Exp. in Joan,
I. 17 leet 10.

(1). Quamyvis enim dona habitualia alia sint in anima Christi quam
ea quae sunt in nobis, tamen Spiritus Sanctus qui est in ipsa, unus
et idem replet: omnes sanetificandos. L Gor! XIT, 2; «Haée omnia
operatio unus atque idem Spirituss. Joel TI, 28. <Effundam de spiri-
tu meo super omnem carnem= Rom. VIII, 9. «Si quis Spiritum Chris-
ti non habet, hic non est eiuss. Nain unitas Spiritus Saneti faeit in
Ecelesia unitatem. Sap. I, 7, «Spiritus Domini replevit orbem terra-
rum». Expos. inJoan. lee. 10.
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la de su Hijo; primeramente, en que estd fundada sobre
su dignidad de Madre de Dios, asi como la gracia del
Hijo de Maria estd fundada sobre su dignidad de Hijo de
Dios segiin la naturaleza (1). Ademds, la gracia qne lle-
né la santa humanidad de Jesucristo le comunicaba una
belleza sobrenatural y una excelencia correspondiente 4
esa elevacion, que la hace llegar 4 ser la naturaleza del
Hijo de Dios (2). Del mismo modo, la gracia concedida 4
la Santisima Virgen estaba destinada 4 odornar su alma
de esa perfeccion y de ese encanto sublime que convenia
4-1a Madre del Hijo de Dios. La dignidad del Hombre
Dios es la mas alta que se puede coneebir; y por consi-
guiente, la abundancia de las gracias que llenan su alma es
sin medida y en cierto modo infinita. Ahora bien; la digni-
dad que mds se aprxosima & la dignidad de Jesucristo es
Ja de su madre; de aqui es, que la plenitud de las gracias
que hay en Marfa es relativamente la mas eompleta que
sea posible, y no hay superior & eila sino la que se en-
cuentra en Jesueristo (3). Esta plenitud s6lo podia ser
relativa, porque Marfa no poseia la gracia divina niensu
perfeccion absoluta nien todos sus efectos; sino sola—

(1). TI1., gu. 6., a. 6.

(2)i No se-entiendaenmel sentido e sue-ta gracia ha a
sido predigposicion para la union hipostiatica, puesto quenl J1a es
un bien produeida por dicha union: (1L, gat 2., a. 10—Compeheol ¢.
914) sino en el sentido de que aeompano 6 sigui6 4 la union misma,
y es inseparable de su verificavo. (I1L., qu. 7, a. 13. e. et 2m.—cf «De
verit». qu. 29, a. 2)

(3). Unicuigue autem daf (Deus) gratiam proporcionatam ei ad quod
eligitur, sieut homini Christo docta est excelentissima gratia, quia
ad Thoe est electus, ut ejus natura in unitate personae divinae assume-
retur, et post eumn habuit maximam plenitudinem gratiae B. Maria,
quae ad hoe est electa, ut esset mater Christi. (Expos in epist ad Rom.
e. 8, lect. 5.
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mente en esa amplisima medida, que correspondia 4 su
vocacién sublime de Madre del Hijo finico de Dios (1).

El tesoro de gracia que habia en ella, como también
en Ja Santisima humanidad de Jesueristo, tenfa dos prinei-
pales origenes: primerameramente, su aproximacion in—
tima con la divinidad y su  laze- estrecho con la huma—
nidad. Mientras mas le es dade 4 una criatura acercarse 4
la divina ‘bondad, participa eon mis abundancia de la
excelencia de este atributo; y esta condicién tiene lugz
de una maunera absoluta para el Hijo (2), v en una me-
dida relativa para su madre (3). Comocabeza del género
hamano, el Hombre Dios tiene la facaltad de derramar
st gracia sobre todos los miembros de la humanidad, con
tal abundancia, que esta gracia bastaria no solamente
para la salvacién del mundo, sino también, como afirma
Sauto Tomds explicaudo- las/ palabras ‘de San Juan, (I
Juany II, 2), para la-Salvaecion de fnillares de mundos, si
existiesen (4). Is yverdad que Maria no es eabeza de
la Iglesia, pero es la madre de 14 cabeza, y he aqui por-
qué, es-la madre de todos los miembros (5). Es la madve
del cuerpo real de Jesucristo, y por esto mismo es tam-—

(1) B. Virgo dieta est plena gratia non ex parte
non habuitgratianiin summa excelenfia quae
nes effectus gratiae, sed dieitur fuisse plenagratia per comparationem
ad ipsam, quia se. habebat gratiam sufficientem ad Statum illud»:xd
quem erat electa a Deo, ut esset, sc. mater. Dei IIL. qu. 7.,.a
10, 1m, ' R

(2). «Comp thepls, e.

(3). III., qu. 27., a.

» ipsius.grahae; quia
potest haberi nec ad om-

22;

2
&, C.
(4) <Comp theols. ¢. 223 in fin.
(5) Beata Virgo ait Ambrosius e
eum peperit, qui caput et parens est Ecole
tie. IV. 7.

st Mater, imo et arca Ecelesiae quia
siae. Cornel a Lap. in Can-
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bién la madre de su cuerpo mistico (1). Asies, que por
su Hijo estd en relacién mny intima con Dios, y también
en nn comercio no menos intimo con la humanidad: ella
es la madre de la nueva raza humana ecreada en la san-
tidad y en la justicia, conforme 4 la imagen de su Hijo; y
es la madre de la vida y la madre de los vivientes. Es-
ta situacion, que ocupa la Virgen Maria en la economia
de la Redencién, exige que posea una plenitud de gra-
cia correspondiente (2); pues como en el plan de la Re-
dencién estaba, desde el principio, destinada por la divina
Providencia &4 tomar parte en la obra cumplida por su Hijo,
recibio la gracida en una medida tan llena que no so-
lamente fué sanfificada en su propia persona, en su alma,
y en su cuerpo; sino que también la derrama para la san-
tificacion de todos los hombres. Si sucede que un santo
puede poseer una gracia tan abundante que basta para
la salvacién de muehas almas, ;qué debemos decir de la
abundaneia de graeia que existe en el Cristo y en su San-
tisima Madre, puesto que esta abundancia bastaria para
la salvacién de todo el género humano (3)?

(1). Maria non solum spiritu verum etiam corpore et Mater est et
Virgo. Et Mater qaidem spiritu membrorum Capitis nostri quod nos
sumus, quia cooperata est caritate ut fideles in Ecclesia nacerentur,
qua illins Capitis membra sunt; eorpore vero-ipsius Capiti Mater, (S.
August. «De sanct, Virgos c. 5).

(2). Sudrez. De inc., disp. 18,, seet. 4., n. 13, sqq.

(3). Secundo, plena fuit (B. Virgo) gratia quantum ad redumdan-
tiam animae ad earnem vel corpus. Nam magnum esi in sanetis habe-
re tantum de gratia quod santificet animam; sed anima B. Virginis ita
fuit plena quod ex ea refudit gratiam in carnem, ut de ipsa conciperet
Filium Dei. ... tertio quantum ad refusionem in ommes homines, Mag-
num enun est'in quolibet sancto, quanto habet tantum de gratia quod
sufficit sibi ad salutem multoram, sed majus quando haberet tantum
quodsufficeretad salutem omnium hominum de mundo, hoe esset ma-
ximum, et hoe est in Christo etin B. Virgine.(«Expos. in salut angelic»).
B.Virgo non solum est pura in se, sed etiam procuravit puritatem aliis,

Ihid.
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De qué manera cooperd Maria 4 Ia gracia divina.

Jesis y Maria estdn inseparablemente unidos en la o-
bra de la Redencién; pues Marfa cooperd 4 esta obra mo-
al y fisicamente dando @ la hwmanidad su Salvador. Su
cooperacion moral no es inmediata, sino solamente indi-
recta; pues por sus virtudes, y por la santidad de su vida
atrajo @ su seno yirginal al Hijo de Dios que estd en el
seno de su Padre; y esto es lo que-expresé el Salmis-
ta «Bl Rey quedari prendado de tu belleza (1)». (Ps.,
XLIV. 10).-No debe decirse que Dios por su accién ex-
clusiva, enriqueciéndola con sus gracias'y escogiéndola de
toda eternidad para madre de su Hijo la haya hecho ap-
ta para tan alta dignidad; sino que Marfa se hizo digna
de ella por su fiel cooperacion 4 la gracia divina; llegando
4 sex, por sus propios estuerzos, un- instramento perfeeto
para el camplimiénto de tan gran misterio (2). Asi pues,
enfre todas las hijas de los hombres, ella fué quien mereeio,
segn un mérito de conveniencia, n6 que el deereto de la
Encarnacion se campliese, sino que siendo dado el desig-
nio misericordioso de la Encarnacion, mereci6 que el Ver-
bo de Dios tomase carne en su seno purisimo y llegé 4

(1). Tal es Ia Doctrina de los SS. PP. en Pasaglia 1. e. n. 778 sqq.
Dice Ballerini: Nullum dicendi finem facerem si exeribere heic vellem,
quaecumque ad manum habeo testimonia SS. Patrum affirmantium
pulchitudine sua Mariam efecisse ut Déus velut atractus in eam des-
cenderet earnen) assumturus (Sylloge, etet. IIL, pag, 153, Romae
1854).

(2) Olim ante mundi constitutionem praedestinata fuerat inearna-
tio Dei; verum usque ad Sanctissimam Mariam modum inearnatione
digna inventa erat officina. Euthymius ex Passaglia. 1. ¢. n, 1959.
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ser la Madre de Dios. «T4 sols eanta la Tglesia, td sola de
un mido incomparable supiste agradar & Nuestro Sefior Je-
sucristos, sola sine exemplo placwisti. Dowino nostro Jesu—
Christo (1).

Esta cooperacién moral de la Santisima Virgen se ma-

nifesté en todo su explendor en el momento en que el

angel descendié 4 la tierra, para anunciar aquella paz, es-

perada hacia tantos siglos.

Dei molti anni lagrimata pace

Ci aperse il Ciel dal suo lungo divieto (2)

La Virgen debia deecidir si aceptaria el incomparable ho-
nor de llegar 4 ser la Madre de Dios; porque 4 este honor
correspondian otros cargos, v 4 esos cargo otros méritos.

El matrimonio espiritual que Dios habfa resuelto contraer

:
son la humanidad, no debia cumplirse sin que ella hubiese
dado su consentimiento 4 nombre de todo el género huma-
no. De este libre consentimiento de Ia Mujer celebrada en
la antigua promesa, debia depender porque tal era la vo-

luntad del Altisimo, la redencion, la regeneracion de la hu—

(1). B. Virgo dicitur meruisse portare Dominum omnium, non quia
meruit ipsum incarnari, sed quia meruit ex gratia'sibi data illam pu-
ritatis et sanetitatis gradum ut congruae posset esse Mater Dei. - JIT. qu.,;
2. a.11., 3, —TTT., dist 4, qu. 3., a. 1., 6m, No pudieron merecer nj aun
«de congruo» los santos del Anti guo Testamento la encarnacion, lo mas
que pudieron serfa apresurarla. En cnanto 4 le Santisima Virgen tam-
Poco pudo merecerla, mas pusose en tan perfectas disposieiones que en
un sentido lato se dice, que mereeié que-el gran misterio se realizase
€n su seno. Y poreso canta la Iglesia: rRegina coeli laetare, quia quem
MERUISTE» portare ete. (Afa oct).—Veanse en Suarez los comentadores
de este pasaje. In h. L. disp., 10, sect. 6. 7. 8, (n. 4) y 4 Toledo in h. 1,

(2). Dante: Pur. X., 34. <El angel que vino a la tierra eon la nueya de
la paz con tantas ldgrimas llamada, por tantos aiios Y que abrio el
cielo cerrado por tanto tiempo»
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manidad y la salvacién del mundo. En su profunda humil-

dad, «la sierva del Sefier» pronuncié con el acento de la fe
el fiat solemne, y por esto llegé 4 ser corredentora del od-
nero humano. Bstaba eserito: «Blla (El) quebrantard tu ca—
beza. (Gen., 111, 157, (1), Y ‘estas palabras tenian su cum-

plintiento.

A la cooperacién moral de Maria se sigue desde luego su
cooperacion fisica pues apenas habia dado su consentimien—
to, cnando la obra misteriosa comenz) & cumplirse en su se-
no purisimo y - virginal. Toda la naturaleza se conmueve
de asombro’(2), cuaudola Virgen Lcgadser la madre de
su Oriador, euando le hace Salvador del mundo, dindole la
naturaleza humana en la cual acabard la obra ds nuestra
redencién. En caree tomada de Maria, el Hijo de Dios
muriendo en la eruz quebranto el imperio de la muerte y
salig vietorioso del sepulero, dando 4 todos la esperanza y

(1) Tertio, (congruum fuit B. Virgini annuntiari, quod esset Chris-
tum conceptura), ut voluntavia sui obsequii munera Dei offerret
ad gquod se prompian obtulit dieens: «Eeece ancilla Domini», Quarto ut
ostenderetur esse quoddam spirituale matrim omniam inter Filium Dei
et humanam naturam. Et ideo per annuatiationem expectabatur con-
sensus Virginis =loco totius humanae natarae» IIL., qu. 30.,a. 1] ¢;
ibid.a. 4 Tertio (conceptionem annuntiari congrnum fuif) quia Deus
non diligit eoacta sed voluntaria servitia, ut qui obsequntur, ex ipso
ministerio mereantur. Unde eum B. Virgo singulariter et excellenter
in Dei ministerium eligeretur, quem in utero portavirt, lacte aluit et
brachiis baiulabit, decuit ut consesus ejus Angelo nuntiante requirere-
tur, quem humiliter praebens, ad obsequium se sedulam et promptam
obtulif dicens; «Eece ancilla Domini». ILL, dist. 3., qu. 3., a. 1., qu.
2., sol 1.—Quia ergo eoncensus B. Virginis qui per annuntiationem re-
quirebatur, actus singularis personae erat in multitudinis salutem re-
dumdans, imo totius humani generis, angelus nuntians de ordine Ar-
changelorum esse debuit, et intersos, summus. Ibid., a. 2. qu. 2., sol. 2.

(2). Tu quae genuisti, «Natura mirantes, fuum sanctum Genitorem
(Hymn. Ecel).
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la prenda de la resurreccién utura: esta carne santa
y sagradaes <la gloriosa diadema con que su madre le ha
coronaio en el dia de sus desposorios»; es deeir, en el dia
en que en el seno de la purisima Virgen unié su naturaleza

divina con nuestra naturaleza humana. (1)

De que modo ha desempeiiado Maria su oficio de mediadora.

Hemos hecho observar mas arriba, que en la economia

actual de nuestra salvaci6n, toda gracia nos viene de la

Santa humanidad de J esucristo; ysi por otra parte, el Cristo

poseé esta humanidad sélo por la eooperacién de la Santi-
sima Virgen, de aqui se sigue que ninguna gracia se eon-
cede si no es por la mediacién de la Madre de Dios. Por
esto la Iglesia la saluda con razéu como la madre de la di-
vina graeia, né en el sentido de que ella sea el autor de la

gracia (2), sino porque. habiéndo dado luzal Hijo de Dios,

(1) Et videte inquit (seit Ecclesia) «rezem Salomonem:, hoe est ve-
rum pacificum Christum, <in diademate quo coronayit eum mater suas
ac si diceret: Considerate -Christum pro vobis carne indutum quam’
carnem de carne Virginis matris suae assumpsit. Diadema naméue vo-
cat carnem, quam Christus assumpsit pro nobis, in gua mortuus des-
truit mortis imperium, in qua etiam resurgens resurgendi nobis spem
contulit. De hoe diademate Apost. 2.: Hebr. «Vidimus Jesum per pas-
sionem gloria et honore coronatum» Mater vero sua eum coronasse di-
citur, quiae Virgo Maria illi de sua carne carnis materiam praebuit.
«In die dispensationis ejuss, hoc est in tempore incarnationis ejus
quando sibi conjunxit «<Eeclesiam non habentem maculam aut rugams,
vel quando Deus homini conjunctus est. Expos. in Canet. Canties., e,
3. cirea fin.

(2) Sic enim B. Virgo redundavit gratiam in nos, ut tamen autrix
gratiae nequaquam esset. Exp. in Joan.. e. 1., lect. 10.
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ha hecho entraren la humanidad la fuente de todas las
gracias (1). La Iglesia la llama también causa de uuestra
salvacion, né porque haya cumplido ella misma nuestra re-
dencién, sino porque-ha cooperado 4 ella (2). La saluda co-
mo-medianera entre Dios y los hombres, né en el sentido
que_lo sea por si misma, sino por la parte que ha tomado
enda mediacién de su divino Hijo que es el finico mediador
entre Dios y los hombres (3). Todos estos titnlos no perte-
necen s6lo al pasado de la Santisima Virgen, sino que ejer—
ce todavia estos diferentes oficios. Asi, Marfa né solamente
ha cooperado 4 la obra de la redencién, considerada en sf
misma, sifio-que tiene su parte en la aplicacién sucesiva
que se hace de los méritos de su Hijo - Ella hizo nacer al
Hijo de Dios entre los hombres, y contintia haciendo que
nazea en las almas de los fieles: lo que hizo una vez, n6 de-
Jja de séguir haciéndolo siempre, v su vida era como la ima—
gen de su accién sucesiva en la Iglesia (4). Bste oficio de

(1). Christum fontalem originem omnis spiritualis gratia. 1. ¢, Ple
nitudo gratiae quae est in Christo, est causa omnium oratiarnum quae
sunt in omnibus intellectualibus ereaturis. Ihid.—Ut ipsam pro nobis
intercedere sentiamus per «quam meruimus auetorem vitae susei peres.
(Orat. Ecel).

(2) Ya decia San Ireneo: Sicut Eva inobediens et sibi et universo ge-
neri humano <causa faeta est mortis; sic et Maria Virgo obediens sibi
et universo generi humano «causa facta est salutis». Adv. haeres
¢. 33,y otro PP. que pueden verse en Passaglia 1. ¢. n. 1373, sqq.

(3). Meazeiouga Bed rat @vplmoie. Basil. Seleuc. Orat. in Deip,
ann. Pueden verse muchos testimnnios de los PP. en la mataria en Pe-
tavio, Plazza, Passaglia y Mislei: «La Madre di Dio.

(4) Vease & Hupter, Theol. doem. fom. 2. th. 102; & Hettinzer «l.os
Dogmas del Cristianismes. IT., 1 pig. 492 y al excelente esorito de PP.
Jeanjacquot «<Sencillas explicaciones acerea ds la cooperacion de la
Santisima Virgen 4 la obra de la redencidn.s v 4 Borgdanelli «La Ma-
ternidad divina.» (Deus omnia noshabare voluit per Mariam., pag.
242 8qq). 1
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medianera que desempefié con tan afectuosa solicitud en las

bodas de Cand (Juan, II, 3), no deja de ejercerlo por su

intercesién suplicante (1); pues esta Virgen oloriosa nos
protege en todos los peligros, semejante 4 la Torre de Da-
vid, de la cual segiin el Cdntico de los Canticos estdn pen—
dientes mil eseudos. Ella viene en nuestra ayuda siempre
que se trata de practicar una virtud. <Cereca de mfi, dice el
Libro Santo, estd la esperanza segura de la vida y de la
virtud». (Beeli, XXIV, 25) (2): v de aqui viene el nombre
de «Marfa» que significa iluminada é ilumiuadora; pues
estando llena de la luz divina; Maria es para todos una an-

torcha que alumbra al mundo entero (3), 4 semejanza de la

(1). Gessit erzo Mater Christi madiatricis personam, et ideo dao fa-
eit: primo enim iterpeliat ad Filiam, secando, erudit ministros....... In
matre autem interpellants prime quidem nota pietaie et misricordiam;
ad misericordiam enim pertinet ut quis defectum alterius reputet qua-
si suum; misericors enim dicitur quasi miserum habens cor suprr mi-
seria alterius.. Quia ergo Virgo Beata misericodia plena erat defectus
aliorum sublevare volebat, ei ideo dicit: «Deficiente vino dicit mater
Jesu ad eum» Tertio, Virginis sollicitudinem et diligentiam, quia us-
que ad extremam necessitatem non distulit, sed =deficiente vinos, i. ¢
dum esset in deficiendo juxta illud quod dicitur Ps. IX., 10. De Deo
<ADJUTOR IN opportunitatibus in tribulationes». Exp. in Joan., e¢. 2.
lect. 1.

(2) Nam-in-omni periculo potessalutem obtinere abipsa Virgine glo-
riosa. Unde Cant. 44. «Mille elypei> i. ¢. remedia contra pericula «pen-
dent ex ea». Item in omni.opere virtutis pntes eam habere in adjuto-
rium, et ideo dicit ipsa Ecel. 24., 25. «In me omnis spes vitae et virtu-
tis». Sie ergo plena est gratia et excedit angelos in plenitudine gratiae.
«Exp. in Salut. Angel».

(3) Et propter hoe convenienter vocatur Maria quae interpretatur illu-
minata in se, Unde. Is. LVIIIL., 11: «Implevit splendoribus animam
tuame et iluminatrix in alios, quantum ad fotum mundum, et ideo
assimilatur soli et lunae. Ibid. Mayor desarrollo da 4 este pensamiento
Santo Tomds en su hermoso sermon para la Natividad de la Santisima
Virgen acerca de este textn: <Lux orta est justo>. Y se encuentra en un
manuserito descubierto por Ueealli: (Edit. Viv3s. val. 32).
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Inna que refieja Ja luz del sol. Ella es, segiin las palabras
de San Juan, (Ape. XIIL, 1), «la gran senal que aparecié en
los cielos, la mujer revestida del solv, en la cual Jesueristo,
sol de toda justicia irradia desde Inego en todo su explen—
dor, con la plenitud de su gracia (1). Bs la estrrella del
mar que conduece & los cristianos ¢on toda segurida al puer-
10, de la gloria eterna (2): Bsel templo sagrado »u el cual
son escuchadas todas las stiplicas que dirigimos 4 Dios (3):
Es la que destruy6 toda maldicién y abriéndonos las puertas
del paraiso nos trajo la gran hendicién esperada por la hu-
manidad haeia tanbos siglos (4). Lo quela primera mujer
buseo un dia sin. encontrarlo, en el fruto del drbol planta—
do eun el Edén, Maria la mujer prometida, bendita entre to—
das las mujeres, lo encontrd en el fruto de sus entranas del
cual viene toda bendicion. Eya aspiraba 4 hacerse seme—
Jautea Dios ylo que hizo fué alejarse de El, Maria, eon
wodos los fieles que la siguen encuentra en el Cristo la vir—
tud.de unirse & Dios y asemejarsele, porque Bl hizo de Ma—

via, su madre; -y de- nosotros los hijos de Dias. Eva buse

eu la transgrecion, la satisfaceién de los sentidos, y encon—

p4): Beata Virgoin qua primoapparuit illnminatio Solis. i, 6. «Chris-
tl per copiam gratiae. s. 1L, q. 1.'3.,a, 8. 4m,

_(2). Conyenit ei nomen, <Maria¥, quae interpretatur stella maris: quia
sicut per stellam maris navigantes dirieuntur ad portum, ita christiani
diriguntur per Mariam ad gloriam. <Exp. in Salut. angel». Acerca de
las diversas significaciones del nombre de Maria vease 4 San Buenaven-
wra. Spee. B. M. Virginis, init. y 4 Griam.

(3) S: Thom. in Ps. 17 adyv.
pIvIT». Templum Dei es
Deus.

) (1). ﬁic ergo inmunis fuitab omni maledictione et ideo benedicta
in mulieribus, quia ipsa sola maledictionem sustulit et bendictionem
portavit et januam paradisi aperuit. «Exp. in Salut. Angel>, '

{)R TEMPLO SANCTO ST0 VOCEM MEAM EXAU-
t B. Virgo in qua i. ¢. per quam exaudivit nos
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iré la verguenza y el dolor; y todos los hombres encuen-
tran en el fruto de le Virgen la fortaleza, la dalzura y la
salvacion: <El que come mi carne tiene la vida eterna». El
fruto que cauiivd & la primera mujer era agradable & la
vista; mas el frito que nos viene de Maria es infinitamen-
te mas delicioso, pues él es la gloria y el encanto de los dn-
geles es el mas hermoso entre los hijos de los hombres, y el
resplandor de la gloria del Padre (1).

Tal es eu sus lineas principales la doctrina que conecier—
ne 4 la Santisima Virgen en su relacion con la obra de la
Redencion y la hnmanidad reseailda. ¥n el plan divino se-
gfin fué realizado, sin Maria no hay redencién, ni redento,
ni gracia; pnes no solamente enconfrd la gracia para ella,
sino para todos nosotros: asi enmo en Jesucristono solamen-
te como Hijo de Dios segin la naturaleza, sino también

como mediador y jefe de la humanidad, reside la plenitud

(1). Eva quaesivit fruetum et in illo n™ invenit omnia guac desidera-
vit: Beatwautem Virgs in-fruetu suo invenit omnia quae de‘qdera\'it
Eva. Nam Eva in fructu suo tria desideravit. Primo id quod falso pro-
misit ei diabolns seil: quod essent sicut dii, seientes bonum et nrz]_m)}.
<Eritis (inquid ille mendax) sient diis, sicut dmvtﬂur Gon., ,H[ 9. It
mentitus est, quia mendax est, et pater ejus Nam Eva propter essum
fructus nonest facta similis Deay 54d di similis, quia peccando racessit
a D20 salutarisuo unde et expul-a esi de paradiso. Sed hoc invenit B.
Virgoet-omnes Christiani in fraciu ventrissui: quia per Christam con-
jungimur et assimilamur Deo: 1. Joan. ITI, 2 Cam apparut, similes
ei erimus, quoniam videbimus eam, sienti ests. Secun:o m‘fv;u\*tu S10
Eva desideravit deleetationem, quia .ﬂ'mis ad .i‘.‘lti\ntiulllj‘:" L non En-
venit, quia statim cognovi_t se nudam et habuit dovlnre_n_l. h«_;d in fructu
Virginis suavitatem invenimus et salutem. Joan VL., 55. «Qui mandu-
cat meam carnem, habet vitam aeternam-. Tertio f_ructus Evae erat pul-
cher aspectu; sed pulehior Virginis, in quam desiderant Angeli pros-
picere. Ps. XLIV, 3: «Speciosus forma praefiliis hon_1111pr1'1»>,.e‘t hoc est,
quia est splendor paternae gloriae. Non ergo potuit invenire Equdm
fructu suo quod nee quilibet p.ecqat'or in peccatis. Et ideo quae de-ide-
ramus quaeramus in fructu Virginis. Ibid.
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l -
de la gracia, asi también Maria estd llena de gracia, no

s6lo como Madre de Dios, sino también como medianera
de intercesién, y como madre de todo los hijos adoptivos

de Dios.

o
Santidad sublim: de Marfa.
Si la plenitud de la gracia que hay en Marfa no esigual
4 1a de su divino ' Hijo, no obstante, excede con mucho la
medida eoneedida 4 todas las demds eriaturas, tanto entre
los dngeles como entre los hombres (1): v la sobrepuja tan—

to mds, cuanto que la dignidad en las altas funciones de

Maria sobrepujando 4 toda otra dignidad en las criaturas,

exijian una medida de oracias que les fuese proporcionada,

Es cierto que Maria no posefa la gracia como Jesueristo

que es el autor, la fuente y la causa eficiente de la oracia
plenitudo efficientiae; et affluentiae; tampoco la poseia como

los santos, en.una medida solo proporeionada & sus méritos

Y 4 sus obras ineomparables, plenitudo sufficientiae; sino que
la poieia en wna plenitud sobreabandante, plenitudo »

dantiae, en viroud de la enal Maria excede

edun—

4 todos los otros
santos por la grandeza y la abundaneia de

sus méritos (2),

| [ s o et primo in plenie
tudine gratiae quae magis est in Beata Virgine quam in aliquo
Angelo et ideo ad insinuandum hoe Angelus ej reverentiam exhibuit
dicens: «gratia plena» quasi diceret: Ideo exhibeo tibi reverentiam
quia sme excellis in plenitudine gratiae «Exp. in Salut. Ang.» Sic ergo
plena est gratia et excedit angelos in plenitudine, Ibid.—Quamyis hu-
mana natura non sit angeliea dignior tamen alicui homini eollata es-
major gratia quany, alicui angelo, sicut B. Virgine et homini . Christo.
De Verit, qu. 24, 2. 9, 9m. 5

(2). Est autem plenitudo suficientiae, qua
tus meritorios et excellentes faciendos

(1). Unde B. Virgo excessit Ang: los in s tribus:

aliquis est suffisiens ad ae-
s SIeut in Stiephano. Item est
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Desde el primer momento de su existencia, el alma de la
Santisima Virgen fué santa v llena de gracia, como la del
Hombre Dios, pero né en el mismo grado. Jesueristo po-
sefa desde el principio la gloria que no es dada sino al
fin de los méritos, gratia comprehensoris, mientras que
Maria s6lo poseia la gracia por la cual se adquieren los
wméritos, gratia viatoris. He aqui porqué la abundancia de
gracia que hubo en Marfa desde el principio era suseep-
fible de aumentarse, mientras que en el Salvador, por el
contrario, la gracia aleanzé una plenitud entera y abso-
luta que exeluia todo aumento intrinseco (1). y no ma-
nifestaba en lo exterior ningiin erecimiento ni progrese
sino en los actos y las palabras en que se revelaba suce—
sivamente una sabiduxia infinita (Lue, IT, 52) (2). Maria
fué llena de gracia desde el principio, y no obstante, nun-
g dejo de recibir mayor acrecentamiento de ella: es ver—
dad que en el momento en que el angel la saludb como lle-
na de gracia desde antes zeyupirausry, (3) ya poseia todos
los dones divinos que eraeapaz de eontener, aunque no fue-
se todavia Madre de Dios, 7 que debié tener todo lo que
era menester para liegar 4 serlo. Esta plenitud excedia ya
en ese momento & todo lo que nos es posible coneebir; por-

plenitudo redumdantiae «qua B. Virgo e,\'c(:llil‘«‘)nm_ibus ?:umtisé:,
propter eminentiam et :ﬂunnl:um:m} nieritorim, Est onam. P enifu o
efficientiae, et effluentiae, quae soli lmlnl‘]ll (,;l.n'}sm cempetit quasi au-
ctori gratiae Exp. in Joan, ¢. 1. lect. 1“". Fad Vivés, vol. 15?). 2 e
Por esto Sophronius en su explicaeion "M tAve I\Im'.m dice: 'Ave
gratia plena: Bene plena quia ceteris sanctis d{l’tlll' gratia pel paz Fes-
Mariae vero tota se infundit plenitudo gratiae. Serm. de «<Assumpti.
(1). III., qu. 7, a. 12. ¢. ‘
(2). Ibid. 3m, et qu. 12, a. 2. L e 9 :
(3). Sobre el sentido enfitico de esta expresion vease Passaglia c. 1.,
n. 205—209.
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7

que entre la santidad de Maria y la de los dngeles y los

hombres hay la misma distancia que entre la dignidad de
Madre de Dios y la condi¢ién de los siervos de Dios. Y
sin embargo, no habia llegado todavia & la plenitud per-
fecta de la gracia yal punto culminanie de santidad 4
que debia elevarse. Esta plenitud debia necesariamente
anmentarse enando la fuente misma de la gracia se derra—
mo en ella; y enando al enbrirla el Hspiritu Santo eon su
sombraconeibié dun Dids en su seno virginal. ;Quién podra
decir qué anchura, qué profundida aleanzé el torrente de
la gracia divina que corrié sininterrupeién en Maria, au-
mentdndose sin eesar por la fiel cooperacion de esta alma
santisima, hasta que entr6 en el oceano de la vision bea—
tifica y en la posesion de Dios (1)2.

(iertos tedlogos posteriores & Santo Tomis, entre los
cuales distinguimos 4 Suarez, apoyaudose en muchos pa—
sajes de los Santos Padres, han sestenido que la Santisi-
ma Virgen habiendo llegado al colmo de la santidad, po-
sefa ella sola méas gracias que todos los dngeles y los san—
tos juntos, y que por consiguiente, tanto por su dignidad
de Madre de Dios, como por lariqueza incomparable de
su tesoro de gracias, era reina de los angeles y reina de

(1). Ipsa anina, quantum plusrécipit de bonitaie divina et lumine
gratiae ipsius, tanto capacior efficitur ad recipiendum et ideo quanto
plus recipit, fanto plus potest reeipere. I. dist17, qu. 2, a. 4, in sol.—
In B. Virgine fuit triplex perfectio gratiae <Prima quidem quasi dis-
positiva, per guam reddebatur-idoneaad hoe, quod essetanater Christi,
et haec fuit perfectio sanctificationis .«Secundas autem perfeetio gra-
tiae fuif in B. Virgine ex preseqfia Filii Dei in ejus ufero incarnati.
«Tertia» autem est perfectio finis, quam habet in gloria. IIL. qu. 27,
a. 5, 2m. Vease Augusto Nicolds: «La Virgen Maria y el plan divi
no, vol. 2, p. 188et seq.
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todos los santos (1). San Alfonso de Ligorio deeclara que
esta piadosa opinién, tan conforme 4 la dignidad del Sal-
vador, y tan glosiosa para su Santisima Madre, es la més
general y la mds segura segiin el sentiv de los tedlogos

modernos (2). Por lo demds, no es extraiia al espivitu del

Doctor agélico; porque ha expresado el mismo prineipio
cuando diee: en la Virgen Maria debié aparecer todo lo que
pertenece a la idea de laperfeceion, «in Virgize debuit - ap-

parere, onne illud quod perfectionis fuit (3)».

La plenitud de la gracia en Marfa comprende no sola—
mente la gracia santificante que hay en el alma del cris—
tiano eomo la raiz de la vida sobrenatural; gracia que po-
seyd en grado mds elevado y en medida mds grande que
ninguna otra eriatura, excepto el Hombre Dios. No sola-
mente eomprende le que es consezuencia neeesaria de es—
ta graeia, es decir, las virtudes divinas y les dones el

Espiritn Santo (4), sino tambjén una perfeeta pureza de

(1). Suarez in II1., qu. 28, a. 4, dip.18. sect. 4. Elsabio comenta-
dor resume todas sus exposicionis en la proposicion siguiente: Itaque si
mente coneiperemus ex muliitudine gratiarum ~Saretorum omniuom
unam intensissimam gratiam consurgere (quod solum exyplicandae rei
graiia dictum sit), non adaeenavet intensionem gratiae Virginis. Ibid,
n. 8.—&n seouida nombramos 4 Cornelins a Lapide (in Prov., XXXI.
29), Scherlog. (in Cant. Cant., h. III,, vestig. 32., n, 4€) y otros.tam-
biin (Vease Vega: Theol. Mar:, Pal: XVI; cert..2, ny 1149; y Novatus:

De eminentia Deiparae V. Mariae- 1. IL.; c. 6, qu. 24).

(2)¢«Le gloria di Maria,»Monsa 1844, Vol. IT.; Dise. 2; punt. 1., p. 31.
Vega (cert. 3, n. 1157 sgq.) afirma la misma cosa, y el doctor de la Ig-
lesia ya citado considera esta opinién <como muy probables. (Ib.; p.
32).

(3) IV., dist. 30, qu. 2;a. 1, sol. 1 0.

(4) Santo Tomds no ha llevado mds lejos el andlisis.del tesoro de las
virtudes sobrenaturales de la Santisima Virgen, pero los te6logos pos-
teriores, razonando acerea de los prineipios que ha estableeido, se han
estendido mucho en este punto, en particular Suarez in IIT, qu 27, a.
6, disp. 4, sect. 2. sqq.; disp. 19, y 20; de Vega: L. e. pal, 17, cart. 1.
sqq. n.1199 8qq. n. 1339. sqq.; Novatus: L. e. 1. IL., ¢. 4, ¥ 5.
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alma y cuerpo, una exension ecompleta de todo pecado y
de toda inelinacién al mal. Asf como las tinieblas son in-
eompatibles eon la claridad ael sol, del mismo modo toda
especie de mancha era incompatible con esa plenitud de
geacia. La bienaventurada. Virgen Maria enfre todas las
eriaturas fué la mas colmada de gracias, y por consi-
guiente, también la mds pura ¥ la mds santa de todas. Con-
sideremos ahora bajo este punto de vista endles fueron los
privilegios de la madre de Dios.

CAPI'TULO CUARTO

DE LOS PRIVILEGIOS DE LA MADRE DE D1os.

ARTICULO L.

Maria estd exenta de todo pecado en general.

]

§ 2.
Razones por las euales Maria debin estar exenta de lodopeeado,

Antes que el Santo Coneilio de Trento hubiese declara—

do & propadsito de un dogma de 6, que la bienaventura—

da Virgen Maria habia sido por una gracia particular (1)

v durante toda su vida, exenta de todo pecado, aun ve-
nial, el Angel de las Escuelas, de acnerdo eon la tradieién

universal de la Telesia (2), en muechas ocasiones habia sos—

(1) Sess. VI., ean. 23;; efr. J. Eus. Nieremberg: «Exceptiones Cone.
Trid. pro ommimoda puritate Deiparae Virg. expensae: ¢. 1., Canisius:
De Maria Deip. Virg., 1. I, ep. 10. confra los ultrages de los Reforma-
dores.

(2) Para la doctrina de los Padres y de los Doctores escoldsticos ved
Suarez in III, qu. 27, a. 6, disp. 3, sect. 3, y disp. 4, sect. 4. n. 2.,
Ripalda 1., c., disp. 79., sect 9. La doetrina de los Padres estd expresa-
da con la mas periecta exaetitud en-el pasage de San Agustin tantas
veces referido por Sanfo Tomds: (<Denat. et gratia, e. 36-): <Excepta
itaque Sanecta Virgine Maria de qua propter honoremn Domini nullam
prorsus, cum de peceatis agitur, haberi volo quaestionem; inde enim
seimus, quod ei plus gratiae collatum fuerit ad vincendum omni ex
parte peceatum, quod coneipere ae parere meruit, quem constat nullum
habuisse peccatums.
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tenido la misma doctrina de la manera mas formal. He
aqui la proposicion que defendia: «ba Nanta Viegen Ma-
ria, ayudada por una gracia particular de Dios, estuvo to-
da su vida exenta de todo pecado actual, no solamente de
toda-falta grave, sino aun de todo peecado venial (1)».

Los Padves de la Iglesia acumulan las imdgenes y las
expresiones mas fuertes para pintar la pureza perfecta
v la santidad de Marfa " La laman, ‘«<la \Virgen pma y pu-
risimar, -« Virgen-sin-mancha y enteramente sin man-
chas, «ladnmaculadar; sla que es toda santar, «el tipo de
la hermosnra v 2 la gracias, «a eriatimra. qne excede en
hermosura y perfeceidn &) los querubines, los serafines y
«toda la corte eelestial (2)». El doctor angélico ha reducido
todos estos elogios 4 su altima ¥azén, enando dijo que Ma-
ria era la madre de Dios: porque en etecto, la sublime ele-
vaeion de la Santisima Vireen a la dignidad de Madre del
Hijo de Dios es el escudo que 1o ha protegido contra todo
peeado v toda mancha de pecado, desde el primer instan—
te, hasta el tiltimo de su existencia. Eun su eterna predes—
tinacion se enehentra ya-encerrada la gracia que hace digha
de tan alta distineion & lamujer que Dios ha escogido. San-
to Tomds repite muehas veees este principio, que Dios
contiere las gracias necesarias 4 aquellos que llama 4 al-

fin ministerio en su reino; y pues escogié & la Virgen

v
Maria para Madre de su Hijo unigénito, naturalmente le

coneedié todas las gracias que correspondian 4 esta subli-

(1). IIL, qu. 27, a. 4: L., dist. 8, qu. 1, a. 2, qu. 3.: ib. dist. 13
qu. 1, a. 2, qu. 1, e.; IV, dist 6, qu. 1, a. 1, gu. 2, ¢.;opuse. 1, ep.

224, opuse. 6, (8).in pere.; Quodlib. 6, qu. 5, a. 7, e. in f.
(2). Cir. Bulla dogm. Pii IX, 8. Dee. 1854: <Ineffabilis Deuss,
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me voeacion. Asies que enando ¢l Angel vino & anun-
ciar 4. Maria que seriz Madre de Dios, la aseourd inme-
diatamente de la gracia divina diciéndole: «Hahéis encon—
trado gracia delante de Dios:: vy ciertamente que Maria
no habria sido madre digna de Dios, si hubiera co» etido
un solo pecado; por consiguiente, era neeesario que Dios

la hiciese exenta de todo pecado,

Antg todo, el honor del Hijo de Dios exizia esta santi-
dad perfecta en la madre: pues es muy verdadera esta pa-
labra del Sabio; <Los padres son la gloria de los hijos
(Prov.,X V1L, 6)»; v asi el deshonor de 1a madre recae so—
bre sobre su hijo: por esto, la menor mancha de pecado

en Maria habria sido un ultrage al honor de su hijo.

Esta pureza en Maria era también indispensable por la
union estrecha que existia entre ella y el Hombre Dios:
pues por esia unién ¢l era la earne, de su carne v;e6mo, el
quees la santidad misma habria podido entrar en sociedad

con Belial, qué es el padre de lainiquidad (IL Cor. VI, 15?2

Finalmente, las altas funciones que debia lenar la San—
tisima Virgen para con el Hijo de Dios, exigian que tuese
perfectamente sanfa: pues la Sabiduria eterna debia habitar
de una-manera muy partieular no solamente en'su alna,
como lo hace en el alma de los ustos sino tambidén en su
seno. Aliora Dien; esta eserito que la sabiduria no entra
en una alma perversa ni habita en un enerpo esclavo del
pecado (Sabiduria, 1,4), Todas estas razones nos obligan
pues 4 admitir que la Sanfisima Virgen fué exenta de to-
do pecado actual, y he aqui porqué & ella sola pueden a-

plicarse estas palabras del sagrado Cintico: <Toda eves
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hermosa amada mia y no hay en ti mancha ninguna (1)».
A ella también se refieren estas palabras de David: «Ha
erigido en el azul de los cielos una tienda al sol:. Era
menester que fuese pura como los cielos (2) aquella en
quien el sol de juticia debia establecer su morada.

No debemos prestar oido & la voz aislada de algunos
Padres qtie, en ciertas palalnas de la  Virgen Maria 6 en

ciertas escenas:del Evangelio en las enales toma parte ereen

(1). Non autem fuisset idonea Mater Dei, si peccaset aliquando: tum
qu'ia honor' parentum redundant in prolem, secundum illud Prov.
XVII, 6; «Gloria filiorum parentes eéorums; unde per oppositum ig-
nominia matris-ad filiam redundasset: tum etiam quia singularem
affinitatem habuit ad Christum, qui ab ea carnem accepit. Dicitur
antem II. Cor. VI, 15: *Quae conventio Christi ad Belial? Tum etiam
quia siugulari mode Dei Filius, qui est Dei' Sapientia, in i.sa habi.
tabit, non solum in anima; sed etiam in uiero.. Dicitur autem Sap,
1, 4: «In malevolam animani non introibit Sapientia neque habitabit
in eorpore subdito peecatis:. Bt ideo siluplieiter fatendum est, quod
B. Vireo nullum actuale peccatum commisit nec mortale nec veniale,
ut siein ea impleatur-quod dicitur Cant., IV, 7: «Tota pulchraes, amiea
mea, et macula non estiin tex. [T, gu. 27, a. 4, ¢. El Santo Doetor
prueba simplemente que | la \Santisima Virgen estuvo personalmente
exenta de pecadoy pero; asi como lo nota eon justicia su comentador To
ledo, estas misinas razones prueban «a fortiori»; que fué inmaculada
en'si coneepeion. Los tedlozos posteriores, eomo Salazar, («Defensio
pro immae. Deiparae V. Concept., ¢. 26)-. Belarmino, (Controv, ge-
neralis XIV, De amiss. grat, ef statu peecati» lib. 4, ep. 15,in{. edit.
Vives 1. 5, pg. 377). y otros, handefendido esta doetrina, La exeneion de
pecado en Maria comprende todos los momentos de suvida; y se remon-
ta hasta 4 su eleceion ( ab aeterno ordinatasum ete.). La mancha del
pecado es incompatible con«la idearde Madre de Dios; por consiguien-
te desde el primer momento de su existencia, la Santisima Virgen fué
protegida por su sublime yoeaeion. Como. objeio- del pensamiento de
Dios fué pura de todo pecado; Iuego fué ¢oncebida sin pecado.

(2)—Quod ergo diecit: “In sole posuif tabernaculum suum- i. e. cor-
pus suum (IL Ptr. 1; IL Cor. 5). posuit insole i. e.in Beata Virgine,
quae nullam habuit obscuritatem peecati. Cant. 4: «Tota pulchra es:
gte. Exp. in Ps, 18. (Ed. Vivés, vol. 18)
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enconfrar alguna apariencia de pecado (1). Si- vemos por
ejemplo 4 San Crisostomo notar un movimiento de vani-
dad en la intervencién de la Madre de Jesfis en las bodas
de Cané 6 en la escena qne refiere San Mateo en el capi-
tulo XXTI; nos atrevemos & decir que va demasiado lejos
excessit. La explicacion que propone de este pasaje no
es exacta absolutamente; y aun estd en contradiceion con la
que dan de él los ofros Padres (2). Tampoeo hay razén en
querer encontrar la expresion de una duda sobre la posi-
bilidad del misterio en estas palabras que Marfa dirvije al
angel «;Cémo puede ser esto?»  Maria estd pronta 4 ser
lamadre del Mesias prometido, pero con lacondicién que su

virginidad sea protegida y como no podia encontrar la so-

lucién 4 esta difieultad, se comprende que su pregunta

esta perfectamente justificada, y que aun manifiesta cla—
ramente su fidelidad 4 la promesa que habia hecho #

Dios (3). Quomodo fiet istud, quoniam virum now cognosco?

§ 26—

En que consistia esta exencion de todo pecado.

La Santisima Virgen no solamente estuvo exenta de
todo pecado actnal, sino también de toda inclinacién ma-

la 6 excitacion al pecado, lo cual en los demas hombres

(1).—Cir. Suarez in IIL,, qu. 27, a. 6, disp. 4, sect. 3, y 4, n. 8§
8qq.; Petavius: «De ine»., lib. XIV, ep. 1, n. 3 sqq.

(2). Dicendum, quod in verbis illis Chrysostomus exeessit, possunt
tamen exponi, ut intelligafurin ea Dominum cohibuisse non inordi-
natum inanis gloriae motam quantum ad ipsam, sed id quod ab aliis
posset aestimari. 111., qu. 27, a. 4, 3". Cfr. «Exp. in Matth., ad h. L.
(Ed. Vivés, vol 19). )

(3) III1., qu. 30, a, 4, 2m. Cfr. Sermo «De nativ. B. Virg. (publicado
por la primera vez por Ueccelli en larevista: «<I Gigli a Marias, 1874,
PE. 12:\’)
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es una consecuencia del pecado original (1). Jamas come—
ti6 ] menor mal, ni aun experimenté nunca la mas leve
inelinacién 4 cometerlo. No lleg6 4 turbar ni el mas lijero
desorden la serenidad de su alma (2) y ninguna emboscada
porparte de la carne’ la puso en sitnaciéon de resistir 0
combatir (3); o habia én-ella nada que no fuese dirigido
& Dios (4): st enerpo con todossus.sentidos estaba some-
tido Asulespirituy'suespiritu contodassus fac anltades era do-
eil ysumiso & Dios. La pureza de snalma irradiaba en todo su
exterior (3), v-comunieaba & log demds el atractivo por la
virtud, de suerbe que annque posein ana hermosura cor-
poral marayillosa, jamas suseitd en nadie ningun deseo

sensual (6).

{1).— I, qu.27,2. 3, e-Necesgitas peceandisaltem venialiter prove
nit innobis ex nn T' atione fomitis, quaeinB. Virgine nen fuit fomi-
te ligato. TEL, dist. 3, qued, a. 2, sol. 1, 54,

(2),— ML, qu. 27, ac'B, c.; lib; 2.4, 1mOpuse. 1, ep. 224. In B. Virgine
nihil inordinatum nac actu; nee affectu, nee primos motus p:‘*«‘caﬁ ha-
buit. «Serm. de : B: Virg Gigli a Maria» pg. 132).

(3)e— Cum B. Vitzoecre r omning fuisse immunis a fomitis ineli-
natione propter ejus s: sationem perfeetam, non est pium ponere
aligquam pusnam a'carne fuisse inea, ¢ s l1"~ pugna non sit nisi ex
fomitis inelinatione, nec tentatio guae est a carne, sine peceato esse
possit. IV. dist, 49

(4).—Atlienienim data esivratia/quae non solum omnia mortalia, sed
etiam \vnm]l' répelieret. Kt haec est plenitudo specialis praerogati-

vae, quae fuit in Beata Virgine secundum gquam 'l;:pn;] Deo [“h, ut ni-

h]llll‘ki'f‘“ juod ad Denmnon ordinarétor. Iil. dist. 13, qu. 1, a

92, sol. 1 g
Y = OR TN & : .o = o

Q). IIF.,q‘u.-_\ L 8y 3m-=Exp. dnMatth.) 1, fin.(Bd Vivés)vol, '19).

(6). —Gratia santificationis non tartam rRpreasit atus illiei

P vt 5 = . Fnans 3 5

sed etiam :1 alils efficaciam habuit, itas ut quan esset pulehra

) unquam concupisel potuerit, 111, dist, 3, qu. 1, a.2,
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Mas tenemos que responder 4 esta objeeién: Si Maria
fué confirmada de tal manera en la gracia y exenta de
toda mala concupisceneia jla perfecion de su virtud no ha
disminuido la grandeza de su merito! ;No es mds merito—
rio combatir y vencer los malos deseos, que mantenerse
sin pecado, estando exento de las inclinaciones que nos lle-
van 4 él?

He aqui nuestra respuesta: Es verdad que en quien se
encuentra la inclinaeién al mal, la loecha empenada con-
tra él, aumenta la virtud y el mérito: mas esta situa-
cién que solo se encuentra en la naturaleza humana de-
caida, mo es sino un hecho accidental y no ftoea & la
esencia de las cosas. Absolutamente hablando, la inelina-
cién al mal no es ni una condicion necesaria para la vir-
gad, ni causa de un aerecimiento de méritos 6 de mas
alta perfeccion (1). Ademds. En Marfa la exencién de to-
do pecado era al mismo tiempo Iz virtud perfecta: en ella,
la oracia que Dios d4 al hembre para evitar el mal y
practicar el bien, llegaba bajo este doble aspecto, A4 un
orado el-mds elevade; estaba 4 la vez exenta de todo. pe-
cado, y al mismo tiempo adornada de todas las virtudes.
Asi como el diamante refleja todos 1os colores; asi la pu-

reza de corazén.de Maria reflejaba todas las bellezas de

(1).—Infirmitas carnis ad fomitem p srtinens estquidem insanetisviris
perfectae virtutis occasio, non iain ne qua periectio haberi
non possit. Suffieit autem in B. Virgin pr mere perfectam virtutem
ex abundantia gratiae necoportet i ea ponere omnen oceassionem per-
fectionis. IIL., qu. 27, a 3, 2un Cir. I11. dist., 3, gu. 1, a 2,s0l. 1,2m,—
«De verit., qu. 24,2 9, 5™.
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su alma: excedia 4 los mismos dngeles (1), por el explen—
dor de todas sus virtndes, y era para los hombres un ideal
perfeetisimo de la perfeceién moral. En ella brillaba ante
todo la humildad; v asi en presencia de las grandes cosas
que-el Seiior ha hecho en ella, afirma que no es mas que
una humilde esclava euya hajeza ha levantado el Todo-
poderoso: brillaba también en ella una castidad que no co-
nocid el loco amor terreno, vy que se desposé con Dios s6-
lo para llegar 4 ser la madre de su hijo. Asi es que,
todas las virtudes que se encuentran -en los otros santos
como rayos esparcidos, se rennen en Marfa como en un
centro y un foco de luz (2).

forl

Difereneid entre Ia impeéeabilidad del Crisfo v In no=pecabilidad de Maria.

Marfa fué exenta de todo pecado,. y este privilegio la

eleva sobre toda la-humanidad y la aproxima muy eerca
de la divinidad (3). Como el hijo de Dios estd exento de

todo pecado, asi su madre es también sin ninguna man-

(1)—Tertio exeedit Angelos, quantum ad puritatem, quia B. Virgo
nonsolum erat purainse, sed etiam procuravit puritatem aliis. Exp.
in Salut, Ang.»

(2).—Gratia Dei datur ad duo: seil. ad bonum operandum et ad vitan-
dum malum; et quantum ad ista duo perfectissimam eratiam habuit
B. ¥Virgo, nam ipsa omne peecatum vitavit magis quam aliquis sanetus
post Christum. - Peceatum enim aut est originale, et de isto fuit mun-
data in utero; autanortale aut veniale et de istis libera fuit . . - Ipsae-
tam omnium virtutum opera exereuit, alii autem saneti specialia quae-
dam:quiaaliusfuithumilis, aliuseastusalius misericors; et ideo ipsi dan-
turinexemplumspecialium virtutum, sicut B. Nicolausin exemplum mi-
sericordiaeete. Sed B. Virgo inexemplum omnium virtutum quia in.ea
reperis-exemplum <humilitatis: Luc: I. 38! «Ecce ancilla D’omini et
post (v. 48): <Respexit humilitatemancillae suge: scastitatis, 'qll()l’liﬂlll
VIrumnon eognosco» v. 34, et omniun virtutum. Sie ergo plena est gra-
tia B. Virgo et quantum ad boni operationem et quantum ad mali vita:
tionem. Ibid.

(3).—Quia igitur. B. VirgoMaria mater Filii Dei facta est, de Spiritu
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cha (1), mas nd de la misma manera; pues en el hijo es
una consecuencia necesaria de su naturaleza divina, y en
la madre es una preservacién debida 4 una gracia espe—
cial de Dios. En efecto, mientras que en virtud de la gra—
cia inseparable & la unién hipostédtica, toda la substancia
del Cristo ha sido santificada y hecha absolucamente in-
capaz de pecar, Maria ha recibido por consecuencia de su
dignidad de Madre de Dios, una abundancia de gracias
interiores y exteriores, que sin hacerla absolutamente im—
pecable, apartaba ciertamente toda caida actual en el pe-
cado. Maria permanecia en la condicion humana, en el
ampo del mérito, y en camino para la gloria: su no-pe-
cabilidad descansaba en tres cosas; en la exencion de to-
da mala concupiseeneia, en la abundancia de gracia que
la llevaba al bien, y finalmente, en nuna proteecion parti-
cular de la bondad divina, que la preservaba aun exterior-
mente de toda especie de peeado (2).

Sancto coneipiens, decuit ut exellentissima puritate mundaretur, per
quam congrueret tanto Filio, et ideo credendum est, eam ab omni l1abe
actualis peceati immunem iuisse non tantum moriglis, sed etiam venialis,
quod nulli sanciorum convenire potest post (_‘hri.\:lmn.‘( p. 1, ep. 224.
Et quia in B. Virgine fuif depuratio ab omni peceato, ideo pervenit ad
summum puritatis, sub Deo tamen, in quo non est aliqua potentia de-
ficiendi L dist. 17.qu. 2, a. 4, 3»—Fecit ergo summus artifex in osten-
tationem pleniorem artis suae specnlum unum clarissimo clarius Sera-
phin tertius et purius, et tantae puritatis ut. purius infelligi " non
posset, nisi Deus esset: personam scilicet H:l:"l‘lﬁél\‘snml.e \ n‘gmi.s. 0O-
puse. a4. (Ed. Vivés, vol. 28) «De¢ dileet. Dei ot proximi, ep. 27 ¢éire. f.

1.— In Christo et Virgine Maria nulla omnino macula fuit. In Ps. 14,
init.

(2).—Immunitas (a peceato) a tl‘ibusf:;)ll.«:ﬁ):ltt}r: scil. ex Iigmioqe fo-
mitis, qui ad malum non incitabat: ex inclinatione gratiae, quae in bo-
num ordinabat, quamyis nondum per eam 1szrun}_urb1m.nm esset in
fine ultimo stabilitum, Sicut est in Beatis, qui ad finem vitae pervene-
runt: et iterum ex conservatione divinae providentiae, quae eam in-
tactam custodivit ab omni peceato, sieut et in primo statu hominem ab
omninocivoprotexisset. II}. diet. 3, qu. 1, a 2; i.bid. sol. 3, 1m efy, II1.,
qu. 27, a. 4, 1m; Quaest. disp. qu. a. 24de verit.a. 9 c. in {.
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He aqui porqué hay una distaneia infinita entre el al-

ma purisima de Maria que jamas conoeié el mal por pro-

pia experiencia, v el alma de los grandes santos qune, 0

han conocido y cometido el mal, 6 que han tenido que
combatir en sf mismos la inclinacién al pecado. Compren—
denios porqué, segiin el testimonio de la Santa Eseritura,
(Lue, T, 15.). Juan Bautista, 4 quien el Senor declard el
mds grande ‘entre los' nacidos de mujer, fué santificado
desde el seno de su madre; v porqué el profeta Jeremias
(I, 5) obtuvo el misme favor: entraba en la admirable
economia de la Redencién, que aquellos que debian en-
contrarse en una relacién activa eon la Santisima concep-
cién del Hijo de Dios; y con el gran misterio de la reden-
cién y la santificacion de los hombres, tuesen ellos mis—
mos santificados por una via extraordinaria. Ahora bien,
estos des profetas aparecen en el primer lugar, el uno
como la figara y el otro como el ‘heraldo de Jesucristo y
de su obra. Jeremias, por sus palabras y por su vida, re-
presenté al Salvador en sus sufrimientos y en su pasion,
que fueron el precio de nuestra redenciéon (1); Juan el @l-
timo de los profetas, ha comenzado por dar testimonio del
Redentor desde el seno de su madre. Después lo mostrd
desde su aparicion como el Cordero de Dios que borra los
peeados del mundo; y por el bautismo de penitencia que
administraba, preparaba 4 1os hombres al bautismo sobre-
natural que Cristo instituyé como la condieién: fundamen-

(1).—Jeremias 11, 18"y 20, 10 La anticuedad cristiana habia visto' ya
en el Profeta Jeremias una figura de Jesucristo (Tert. ¢. Tud. 10: Cypr.
Test. . Jud. II. 15; Hieronym., Lact.) y la liturgia de la Iglesia hace
alusién 4 ello. Comparad al profeta Jeremias eomo figura tipica en el
«Catélico» 1860, por Reusch.

-
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tal y como el medio indispensable pata participar de la
Redencién. Ahora bien, lo que fué concedido al Santo
profeta Jeremias y al precursor inmediato, né debia re-
husarle 4 la Madre del Cristo: jqué digo? Era menester
que ella participase de este fayor en medida méds grande;
porque en efecto, se exije mayor perfeccién de santidad,
segiin la intimidad de las relaciones que nos aproximan al
Cristo. Nadie, pues, se ha encontrado mas cerca & él que
la mujer l_)cmlnu entre todas que le ha dado al mundo (1)
asi es que Marfa fué santificada ya desde el seno de su
madre: y aun fué mas santa y mas pura que aquellos en

quienes qued6 la mala eoncupiscencia, fuente inagotable

(1)—(Deus) aliquos praeter legern communem quasi miraculose in
maternis uteris sanctificase 14W1.m, illos spraecipues gui immediatius
ordinabantur ad ejus sanctissimam conceptionemus et ideo Mater Dei

sanctificata eredi 1111. et Toannes B 1]»11 ta, gui ei in utero existenti tes-
timoninm }u rhibuit et Teremias;gui ipsius conceptionem vaticinio ex-
presso praedixit: «novam=, in .un IacmDnmmu\ super terram Mulier
circumdayit viruni. (Ier. XXXI . 22); et ideo etiam in B. Virgine fuit
amplior sanetificatio, in qua fomes adeo debilitatus est vel exitintus,
ut ad peccatum ac tuale nunquam inclinaretur; in aliis autem inelina-
vit ad veniale, non antem ad mortale, et in .Iolnmu Baptisia etiam fuit
expresiorquamin Jeremia, cujus interior sanctificatio exultatione qua-
dam in nofitiam hominum prodiit, quia dietum est: <exultavit infans
in utero ejus(Lue, I, 41.) ut see unuum oradum pmpunlmmm ad Chris-
tumsitgradussactific mnn' . dist.6,qu.1,a. 1, sol2.—Quamvis ju-
dicior uu}nmn«m possit ratio assignare, quare seil, huie et non alii hoc
munus gratiae conferat, conveniens tamen \ulnuu fuisse ufrumque
dictornm sanetifieariin utero ad praefigurandam sanctificationem
per Christum faciendam: «primo qmnle-m per ejus passionem sec.
illud Hebr. ult. «Jesus ut sanctificaret per suum sanguinem populum,
extra portam passusests; guam lllllll\xll passionem lll"lulnlh et verbis
et mysteriis apertissime praenuntiayif, et suis passionibus expressissi-
me praefiguravit, Seeundo per ismum se t'unriu n illud 1. Cor.

«sed abluti estis, sed sauetificati estisy,ad quem qnuhn baptismumn
Joannes sno baptismo homines pragparavit. IiT. y qu. 27, a. 6, ¢. Quan-
tum ad alia potuerunt saneti s Chrisio eonjt nu tiores, quam Hiere-
mias et Joannes Baptista, qui tamen fuerunt ei conjuntissimi, quan-
tum ad extremam fig m.nn -h.um“.umm\ ipsius, ut dictum est (in
art.) Ibid. 2m. IIL, dist. 3. qu. 1, qu. 3., 3m.
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del pecado; mientras que en la bienaventurada Virgen,
por una graeia particular quedd de tal manera encadenada
la concupiscencia que nunca tuvo que robustecerse por

acto aleguno (1).

Eripie perfeceionnmisnto sucesivo en la santificucion de Mavia,

Santo Tomas distingue tres fases porlas cuales pasa la
Virgen Marfa para Tlegar hasta la perfeceidon consumada de
su santificaeion; y 4 medida queatravesaba por ecada una,
se veia libre de una deunda v era envigueeida con algiin
nuevo bien, (2)

Se cumplié en Maria la primera santificacion antes de
st nacimiento, inmediatamente después que su cuerpo
fué animado (3). En eonsecuencia, la humilde Virgen gue
habia sido-eseogida para llegar & ser Madre de Dios, fué
exenta del pecado original cuyo sujeto es el alma y né el
cuerpo (4), Es.verdad que la mala concupiseencia que pro—
viene de este pecado fomes peccati, no le fué suprimida, pe-
ro si queds eompletamente impotente (3) y faé reempla—

zaa por una inclinacion al bien que era efecto de la g1a—

(1)-—IIk;qu. 27; a. 1, ¢.; ib."a. ‘6, 1m.— Opuse. 1, ep. 224,
(2).—IIL., qu. 27, a. 5, 20, —TI1. diet. 3. qu. 1., 2 2, sol. 3, c. et 2m,
(3).—III., qu. 27, L. c. '

(#).—No es necesario ver en la santificacion efeetuada en Maria la pu-
rifieacion de un pecado anterior; por él contrario, se puede, y se debe,
com@ 10 hace Santo Tomas, miraba cono una gracia divina de preser-
vacion del pecado. Nonenim solum sanctitieatur, gnos ex injusto fit
justum; sed quod ex non sanefo fit sanctum, immo etiam quod ex sane-
to fit santius, Virgo igitur beata, quia ex natura sua non habebat sane-
titatem, sed per gratiam ei collatam, ob id santificata diei potest. Fo-
letus in ITT. qu. 27, a. 3.
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cia (1): pues no fué por un acto libre de la voluntad eomo
en los santos, (porque el uso de la vazon desde ¢l seno de
la madre fué privilegio exelusivo del Oristo, y que no fué
concedido & Marfa (2), ni por solo ¢l efecto de la gracia
habitial por lo que fué encadenada & impedida en Maria
la mala concupiseeneia; sino por una proteceion espeeial
v exterior de la Divina Providencia que complets la gra-
cia ingerior todavia insafiviente para detener toda mani-

festacion desarreglada dal apetito sensitivo (3).

(1) Que la Santisima Virgen no haya jamis, por lo menos actual-
mente (in actu secundo) experimentado el agnijon del peeado, es lo
que afirman uninimementa todos los Padres y los Tedlowos, (efr. Sua-
rez in IIL. qa. 27, a. 6, disp. 4, sect. 5, n. 2). Su ser ento no di-
fiere sino cuando se trata de d2terminar en qus consiste la exensién
de esta esclavitud. Sanio Tomis vefiere.dosopinionesigualmente pro-
bables. Segiin la primera, el +fomes peceatis fué destruido en Maria
desde su primera santifieacion. Seoin la secund: opinion, primero
fué encadenada y al fin destriida cuando la encarnaeion del Verbo.
I Santo Doctor, eon Albertorel Grande, Sin Buenaventura, Rieardo
de 5. Vietor y otros, abraza 1a ségunda opinion, porqae, dice, la digni-
dad de Jesuerisin salvador del mundo exigia que nadie lleoase antes
de ¢l al completo libramiento de la eoncupiscencia, asi como nadie
anfes de €l debia llegar 4 1a gloria de la resurreceion, Los tedlogos
modernos soatienen casi undnimemente que el <fomes peceati> fué
completamente apartado de Ia Virgen Marta desde el prineipio de su
existencia, (Ved Toletus 1, c. in fin.; Suarez I. ¢.n.98qq.; Vasques
in III. disp. 118, e. 4.; Plazza: -Causa inmac. cone. Appars., art. 1,
n. 96 sqq.; Vega Theol. Mar., Pal. 9, cert. 1, n. 837 et sqq). Este es el
sentimiento que habian sostenido y2 en la_edad media_Alejandro_de
Haleés, Scoto v todos Tos defensores de la Inmaculada Coneepeion,
aungue no hayan considerado la exencitn del peeado original como
necesariamenteJigadoe 4 la exenei
tanto que 1a exaneis

sumision de la 3, pertenee a nocion de la justieia ori-
ginal, puede sostenerse también que Maria h: seido por lo menos
en parie esta justicia en virtud de su p reia santifiean

3. ¢.;efr. Suarez 1. e. seel. 6: C: De Maria Deip.,

~THo g 27gan 502m,; efr: 1. dist. 3, qu.

ja. 2;8018 5
(2).—BEl sentimiento eonteario’ sastuvo-Oayetans;—in hoe loco, v
[, con 5. Bernardino de Sena y otros muehos, (¢ir, Ve-

Suarez L. e. sect. 7
ga: <Theol. Maxs., Pal, 12, cert. 1, n. 958 5qq).

(3).—1I11., qu. 27, a. 3, ¢.; ibid. a. 4, 1, (efr. Tolet. in h. I eon-
fra la explicacicn de Cayetano); ITL,dist. 3, qu. 1, a. 2, sol. 1,
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La segunda sautificacién tuvo lugar en Maria cnando
Iz concepeién de su divino Hijo; pues en ese momento se
derramé en ella la fuente de todas las gracias y llend de
tal manera su enerpo y su alma que quedé completamen—
te extinguida toda chispa-de pecado, y se completé en
ella nna eonfirmacion en-el bien: de donde sucedié que la
bienaventurada Virgen aun estando en medio de la vida
presente, en camino haeia el término y con la posibilidad
absoluta de pecar; no obstante, fué de hecho, pura de todo
pecado. Esto s lo_que el santo profeta habia predi-
cho, cuando segtin la interpretacién de Santo Tomds, de
acuerdo con la de la Telesia, decia: He aqui que la gloria
del Dios de Isrrael se adelantd por la puerta del lado del
Oriente vy la tierra quedo resplandeciente con su njestads.
(Ezeq. XLIII, 2). Hsta puerta privilegiada del templo
por la cual Dios entrd en la humanidad para traer la
salvacion, es la Santisima Virgens y la tierra que estd to-
da resplandecinte desu majestad, es la carne de la biena-
venturada Virgen en la cual la adorable santidad 'de Je-
sucristo lanzando wun reflejo rvesplandeciente, la purifico
de toda mancha (1).

Ista pureza perfecta vy esta confirmaciéon en la graeia
encuentra también su prueba segiin la interpretacion de
la Iglesia, en estas palabras del Salmista; «Una corriente

impetuosa alegra la ciudad de Dios. El Altisimo santitied

(1).— 111, qu. 27;4.3, c.' in f.
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su taberndculo, Dios estd en medio de esta eciudad, y né
serd conmovida; el Senor la protegerd desde el amanecers.
(Ps., XLV, 5). Un poco antes el profeta sagrado habia
dicho que la tierra seria trastornada y que las montanas
serfan precipitadas en el fondo del mar, de suerte que las
aguas se agitarian v harfan eseuchar un gran ruido hasta
en sus profundidades. A este desencadenamiento terrible
de los elementos, el profeta opone 4 Jerusalén, la ciudad
de Dios: fortificada detrds de la corriente pacifica de su
rio, estd llena de alegria, v el Senor, que mora en medio
de ella, la sostiene en el interior y la protege contra los
enemigos de fuera. Esta es en primer lugar una figura de
la Iglesia que permanece inexpugnable, en medio de las
agitaciones y las'revoluciones del mundo, porque descan—
sa sobre un fundamento sélido construido por la mano de
Dios: mds estas palabras se aplican aun mejor 4 aquella
que es el tipo primedial de la Iglesia, la purfsima Virgen
Maria, que en medio de la corrupeién universal del géne-
ro humano permanecié la tnica sin pecado. Maria es la
cindad Sauta, la verdadera Jerusalén en la eual el Verbo
divino hizo su morada: ella es 4 quien alegra inundindole
de sus gracias, el Espiritu Santo, comparado 4 un torren—
te impetnoso: ella es 4 quien santifico desde el seno de su
madre, después que sn euerpo fué formado y su alma que—
d6 unida 4 el: entonces porla primera vez, la majestad
del Senior cubrié con su sombra su taberndeculo. (Exod.,
XL, Lue. 1, 35), « y la virtud del Altisimo os cubrird con
su sombray. Mientras que al derredor de ella todo el gé-
nero humano se precipitaba en el pecado y la eorrupeién,

(85 =A 5
solo ella no ha vacilado; «Dios estaba en medio de ellay;
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y jamés ni un pecido, ni aun una ligera falta, llegd a con-

moverla; porque desde la primera aurora de su vida, desde
el primz=r momento de su concepeién, el Senor le prestd
ayuda y proteceion (1).

Sin-enbargo, paa ser-conforme 4 su divino Hijo, la
Rantisimt Viezen, annque-eéxenta, en virbwd de la gracia
santificanta, d2 tados los efseidsulal pzeado orviginal que
producen la maneha en el alia, quedd no obstante suje-
ta 4 todas las'eonsssnecias puramente fisicas de este pe-
cado, s rnetidy 4 la wmasres, y 4 todosdos dolores del al-
ma v del enerpo que pueden venir de las: causas exterio-
res: mas se-vio libre de esins miserias de la vida humana,
cuando fud elevada al teveer orado de sa santificacion, es
deciry cuado enfirhh en b gloria divina y-fué admitida, 4 la

poseeion de Dios (2),

(1).=Et possuni haet referciad B. €m, quia ipsa esi €iyitas,
in ipsa habitavit, ipsam flaminis imp: tusys: piritus sancius  lae-
tificavit, ipsam +mr~iil'i.~n'?1 in‘nerd> mafris suae, postquam forma-
tam mnz OTPUS eteereata 13, "lkm\ puvn» op mif Iwi:: Domini
tabernacalum, ut dl(mu 5y Xl aliz uin B, Vir-
oinis etaliorum sanetorum; guia alii sie sanc 2 o3 quodnun-
guam mortaliter peecaverunt, tamen venialiter sie: I !um, 1.2 %33
dixeremus quia peecatim non habemuss efe. Beata autem Virgo ne-
mortaliter nee venialiter unguaw peecavii: Caniy, IV: «Tola puichra
es, amica mea eic.». Lt ideo dicii: <Non (-Jnl.n'r‘.cl»i.ar , nee veniall
peceato. Et ideo dieits: ‘iju. abit eam Deus mare diluculos, i.-c.
adhucea existente in utero:Erh e est quod dieit quod auxiliatus estei
Dominusin ipso orfwmatutino. <Exp. in Ps.,> 45. (Ed Vivéz, vol. 18).
Cir. II1., qu. 27, a. 2, in_cont. et Sermo de Nativ. B. Virg, (in-<1
Gigli a Maria» 1874, quod. 27y 3, p. 130). El desarrollo que hace San-
to Tomads del paralelo aqui indicado entre la {fundacién de la antigna
alianza por la toma de pnsesion que hace Jehovah dzl Area de la alian-
za, y el principio del Nuevo Testamento por la venida del Hijo de
Diosz al seno de Marfa es tratada por Grimn: -Historia del Nilio Je-
slis« p. 138 ysig.

(2)-—IIL.;"qu. 27,%a."3; 1= - Opuse. 1, 3, e. 231, Tertio vero iu sui
glorifieationo fuit liberatam etiam ab omni . (ef) eonsumma-
ta est cjus gratia penmen\ eam in fruiticne omnis boni. Ibid, 5

2m,; efr. IIL., dist. 3, qu. 1, a. 2, sol. 8, c.

LA MARIOLOGIA TOMISIICA.

ARTICULO 1I.

Maria fué exenta del pecado original,

.2 hienaventurada Virgen
estuvo exenta del pecado uri-
ginaly de todo pecado actualy.

(Sento Temas),

Cuestion promoyida acerca de la doctring deSanto Tomids de Aqnine.

Lis acaso cierto que el Doetor Angélico haya hecho re—
montar la santidad y Ia exencion del pecado en la Vir—
gen Maria hasta el primer instante de sn vida? ;Sera ver—
dad que haya ensenado que Maria fué exenta no solamen—
te de todo pecado :u-l‘uul. sino también del pezado origi-
nal? jQué posicién fomé en esa lneha teoldgica, comen—
zada eomo un siglo antes del Santo Doctor y que né se
termind sino seis siglos después de él por la definicién de
la autoridad infalible de la Tglesia, consagrando el glorio-
so privilegio de la bienaventurada Virgen Maria? La Doc—
trina del Angel de la Escuela coneerniente al estado de
gracia de la Madre de Dios desde el principio de su  exis—
tencia, zes conforme, ¢ confraria 4 lo que en ofro tiempo
fué una piadosa creencia, y que hoy es un articulo de fe, la
inmaculada Ceneepeidn de la Santisima Vigeu? Hace si-
glos ‘que se han sostenido dos opiniones contrarias acere:
de este punto importante: y tanto los defensores, como los
adversarios de la Inmaculada Coneepeién han procurado
excluirse comn la autoridad de Santo Tomas (1), v han erei-

(1).—Esto es lo que han heeho, enfre otros los relatores oficiales en
pro y en contra de esta doetrina en el concilio de Basilea. Juan de Se-
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do en cierto modo no poder tener razon sin él, ni poder

enganarse con ¢l (1). Ya en los siglos precedentes, los an-

tiguos tomistas tales como Capponi de Porrecta (2). Juan

de Santo Tomds (3), Natal Alejandro (4), y otros mais, se
estorzaban en establecer (ue la doctrina de su maestro es-
taba de acuerdo con la de los deiensores de la Inmacula-
Concepeion: mas, & medida que la piedosa creencia en esta
verdad se establecia sobre razones mds evidentes, y se
fortificaba, extendia en la Iglesia, la discusion empenada
acerca del glorioso privilegio de Maria envolvié al mismo
tiempo la glovia de Saunto Toémds. Los tedlogos de dife-
rentes eseuelas v Ordenes religiosas hicieron enérgicos es—
faerzos para quitar de sus ensenanzas todo error, y esta-—
hlecer que su doetrina estaba perfectamente de acuerdo

eon la fé de la Iglesia catélica (5). ASies que la cuestién

wovia (sAvisamenta de'S. Coneeptione B. Dei. Genitrs. Mariae, ete,—
saeado de un manuscrito de Paris, publicado recientemente por Ueee-
ili en sunueva edicionde la explicacion de la Salutacion Angeliea
por Santo Tomas de” Aquino. cfr. «Exp. S. Thom. in Sal. Ang.; «I
Gigliz, p. 61 5qq). y Torquemada: sTractatus de veritate Conceptionis
B. Virgens pro 'facienda relatione, ete. Ed. Pusei Oxomiis 1869, p.
VI, ¢. 13, p. 296'sqq. p. XII., e. 13 8qq., p- 728 sqq.

(1).—Este gran Santo cuyo vasto genio ha explorado todo el domi-
nio del espiritu humano, goza de tan grande autoridad enla Iglesia,
que parece hacer en ella ley y se eree no poder en cierto modo enga-
fiarse con él, ni tener razon contra él. J. B. Malou: «La Inmaculada
Concepcion de la bienaventurada Virgen Maria-. Bruxelles 1857, 1.72,
p. 464

2).—Summa tofius theol. Div. Thomae.

{3).—En una disertacion gue se encuentra a la cabeza de su comenta-
rio prineipal sobre la suma («Curs. Theol. tom>. I.) Speculum sine
macula. i. e. Tractatus de approbatione et auctoritate doetrinae Sti.
Thomae. Disp. 2, a. 2.

{4).—Hist. ecele. Diss. X VI sage: IT. §21, sec XV. et XV, ¢ 4, a. 14.

(5).—Entrelosantiguostedlogos, no mencionamossino 4 lossiguientes,
cuyos escritos hemospodido consultar. Vega: «Theol. Mar., Pal. 3. Cert.
4, n. 241 et 8qq., Nicolas Eichof: <Ang. doet. 3. Thomae Aqu. de Virg,
Deip. immaculata Conceptione sententiae multis ejus operibus stu-
diose collecta et editar Posnaniae 1651:Eusebio Nieremberg: -Execep-
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fué estudiada bajo todas sus fases, y no hay ningfin pasa-
je de las obras del Santo Doector relativo 4 esta doctrina
que no haya sido examinado, ni ninguna dificultad que
haya quedado sin solucidn; asi es que nos parece imposi-
ble decir aqui nada que sea enteramente nuevo. Vamos
pues & exponer la doctrina del Angel de la Escuela y 4
mostrar ¢omo esta de acuerdo con la substancia del dog—
ma de la Iglesia

Al recorrer los diferentes escritos de Santo Tomas
de Aquino, encontramos dosseries de testimonios: los
unos son expresamente tavorables & la Inmaculada Con-
eepeion, los otros parecen serle contrarios. Vamos pues 4

revisar los primeros.

§ 30.

Festimonios de Santo Tomds favdralbes & la Tumaculada Congepeion

En su eorzentario sobre el primer libro de ias Senten—
¢ias, Santo Tomds repite dos veses ¥ casi en los mismos
términos este pensamiento de San Anselmo el enal se
apropia: «Beata Virgo ea puritate nitwit, quic major sub Deo

nequit intelligi. La bienavanturada Virgen Maria ha bri-

tiones Cone. Trid. pro omnimoda puriiate Deip. Virg. expensae. c.
21; Sylveira; Immae. Conceptioss. ac. pur. V. Mariae.,» opuse: 4,
qu. 17; Sfondrafe: Imnoeentia vindicata, ete.; Tirsus Gonzalez: “De
certitudinis gradu, quem infra fidem nunec habet sententia piade im-
mac. B. Vires., cone., disp.-1lL.; sect. 17, n. 188-210; Etienne' Chiesa:
Epistolica dissertatio scoti-thomistiea, ete: Plazza: «Causa immac.
concr.,avt. VI a. 1, n. 54 sqq.; Spada, «Esame eriticosula dotrina dell’
aug. dott. S. Tommaso de Aqu. eirca il peccto originale relativa-
mentealla B. Verg. Maria, Romas 1855, 2. <edi. et Animadyersiones eri-
ticae in opuss; J. B. Malog «de dogmate’ immae. Conc. B. Mariae
Vire. Romae» 1862; Juan Maria Cornoldi:i=Sententia, S¢ Thomae Aqu.
de immunitate: B. V. <Dei Parentis a pececafi orig. labes. Ed. alt.
Neapoli 1870. A estas eitaspodemos anadir la DisertaciGn que sobre el
mismo asunto eseribio ex profeso et Illmo. Sr. Sollano, Obispo de
Leon de gratisima memoria (N. del Traduet).
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liado econ una pureza tan esplendente, que no puede con-
eebir obra mas grande después de Dioss. (De Concept. Virg.
¢. XVIIT). He agui la praeba traida por el Santo Doc-
por: La pureza se mide segin el grado que la separa de
siteontraria, es (eeiy, de la maneha del pecado asi es
(ue, mientras mas lejana del pecado estd una eriatura,
nifds granae es su pureza; v osi-estd enteramente lejos de
él, si no ha sido manchada de ninguna manera por el pe-
eado, es indudable que su pureza es’la mas perfecta que
puede encontrarse en-una criatira. Pues esta ha sido la
la pureza de la Santisima Virgen; porque estuvo exenia
de todo pecado, tauto del pecado original como de todo
pecado actual. Talis fuit puritas B. Virginis quae a peeed-
to originali et actuali immunis fuit (1), ;No estd claramen-—
te precisado en este pasaje el privilegio de la Inmaenlada
Coneepeion de Maria’—No rvesponden los criticos de San-
to Tomas: pues segdn ellos nd diee el Santo Doctor que la
pureza de Maria ha sido original, ni que existiéo desde el
primer momento de su. eoncepeion. Muy al contrario, ¢l
térntino de (ue se sivve, -depuratio, purificacion, mostraria

claramente que, teniendo Maria que ser purificada desde

lnego, es porque antes habia estado manehada (2).

(1).—Aungmentum puriiatis est szeundum recessum a contrario, of
quia in B. Virgine fuit depuratio ablomni peceato, ideo parvenit ad
summum-puritatis; sub Deo tamen; in quo non est aliqua potentia de
ficiendi, quae est in qualibet ereatura, quantum in seest. .Ibid. dist.
17, qu. 2, a. 4, 3m. Puritas intenditur per reeessum a contrario et iden
potest aliquid ereatum invenire «quo nihil purius esse potest in re-
bus ereatis», sinulla contagione peceati inquinatum sit, et taiis fuit
puritas. B, Virginis, #quae a pecesto originali et actuali. immunis
fuits. Fuit tamensub Deo, in quantum erat ineapotentia ad pecea-
tum. T. dist. 44, qu. 1, a. 3. '

(2).—Esto es 1o que dice Torquemada: «De Veritate Coneeptionis B.
Virginis», ed. cit. p. XII. e. 13, p. 730, asi como el autor de Coneor-
dantiae dictorum et conelusionum D. Thom., dubium 370, en la tabla

Mas esta interpretacion e « insostsnibls, poriine no nuede

o1 el aveumenty el S mto Doetor. Santo To=
mis emprende probar esta proposieién: La Santisima Vie—
gen es la més paea de todas las eviaturas: v para establecer
la parte de este prineipio, que la pureza se mide segiin el
alejamiento que hay del peeado:  de donde colreluye, que
entre todas las erintiras, la mis puea es aquella que ha es—
tado lo mas Iejos posible del peeado: ahora bien, esto es lo
que tuvo lagar en la bienaventurada Virgen Maria que fué
exenta del pecado original y de todo peeado actual, y por

ente Ellaes In mds purs de todas las eriaturas.

Mas si se llega A interpretar de la manera siouiente el
peasaienio del Santo: La Bienaventarvada Virgen Maria
esiyo exenta del peeado, pero né desde el primer instante
desitexisieneia, puesto’gue le fué necesavia una purifica-
eacinm, viene a deeribarse todo el argumento del Angdlico
Doetor ¥ s eonclasion 1o es ya justificada: porque ¢n ¢—
feeto, en esta hipdtesis, Maria no ¢s ya la ceiafura mas le-
jana del'peeado, y se puede facilmente coneebir ona que
sed mas pur, pres puede suponerse nna criafura. i guien
el pecado no haya toeado un solo instante, y eclla estaria
evidentemente mas lejana del peeado, v por consigniente
seria mds pura que aguella que habiends sido maneghada
tuvo neecsidad de ser purificada. S pues no se quisre aci—

sar al Angel de las Esenelas de haber heeho un mal razona-

de oro de Pedro de Birgamo. Estio va mas lejos gue thdos losdemis e
su comentario-sobre las «Senteneiass (ILL dist.; 3. §5.) procurands ex-
plicarel pasaje’en cusstion de Ia manerd siguignte: {B. Virgo)a pezcato
oricinili et actuali-immanis fuit, remps.quands facta est mater Dai
quia seil. fomes, qui est materiale in peesidy oxigindi, e i i
extintus et per eonsequens nec ad actualia p: i

nem. Et haee st vera mens saneii doetoris. ete.
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miento, hay que eonceder que en el pasaje referido arriba
habla del grado mis elevado que sea posible aleanzar & n-
na simple eriatura, es decir de nna pureza gue no ha sido

nanea manchada por el pecado.

Razones guehay pata intérpretar esto

De las diferentes razones (ue vamos™ 4 exponer, resulta
elaramente que es el pensamiento (el Doetor Angélico, y
que enalquiera otra explicaeion es incompatible con sus pa—
labras.

Santo Tomds establece un paralelo entre la pureza de
Maria y-la pureza del mismo Dios:. la pureza de Marfa no
tiene-obra superior mas gue la piveza del mismo Dies, y
tinicamente por la razén de que la posibilidad de peear
subsistia en ella eomo en toda eriatura dotada de libre al-
bedrio. . Ahora bien; esta comparacion no seria exacta, Si
se supone que la Virgen Marfa estuvo un solo instante
manchada por el pecado original: porque en efecto enton-
ces lo que distinguiria la pureza de Maria de la de pureza
de la naturaleza divina, né seria ya la posibilidad de pecar,
sino el acto mismo y la realidad del pecado. Dice pues San-
to Tomas: «la pureza de Maria es inferior 4 la de Dios; en
cuanto a que habia en ella la posibilidad de pegars Fuit
tamen sub Deo, in quantum erat in e potentic ad peceandum.

La misma eonclusion se saca también del término esco-
gido por Santo Tomds para expresar la exencién del peca-
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do, pues proclama 4 Maria exenta del pecado, immunis a
peceato; y esta expresion no tiene sentido sino en cuanto 4
que significa una exencion absoluta original, y completa

del pecado, de la misma manera que se aplica a4 Uristo; pues
, 1 1 ;

né se trata aqui de nna purificacién aplicada después de

una mancha precedente, como lo fué para Jeremias y para
Juan Bantista. El sentido de esta expresion estd ademis
determinado por los Padres, (1) por los escolasticos, (2) y
por el mismo Santo Tomds en ofros pasajes de sus obras.
(3) Tratase pues de una verdadera inmunidad.

BEsta proposicién: «<La bienaventurada Virgen Maria fué
exenta del peeado original y del pecado actual,» significa

(1)—Omnis creatora peccatornm capaeitati obnoxia eést. Sola autem
est peceato «immuniss, et immaculata sempiterna divinitas. Ambro-
sius: «De Spir. S». L. IT, e.19.—Constat eam (s¢c Mariam B. Virg.)ab o-
riginali fuisse «immunems= S, Ildefonsus,; I. I. De perpet. Virg).

(2)—Poterat ergo de massa § eecatrice naturam humanam ab omni la-
be peceati immunem facere, unde in unam personaim sui suseiperat, ut
homo integer esset, ef Divinitati suae nihil minueret. Praedestinata
fuit et praeordinata in hoe opus mirabile, et omnibus operibus Dei
praestans ét ineparrabile, Maria. Anonym. <De Concept. B. Mar. V.»
(int. opp. 8. Ansehini; se encuentra tambien en la coleecion de Hurter,
opuse. sel. 12, p. 223).—Domina Nostra fuit plena gratia praeveniente
in sua sanetificatione, eratia scilicet praeservativa contra foeditatem
originalis culpae, quam contraxisset ex corruptione naturae, nisi spe-
ciali gratia praevenia praeservataque fuisset. Solus enim filius Virgi-
nis fuit ab originalis culpae, <immunis: et ipsa mater ejus Virgo. (S.
Buenaventura. «Serm. de B. Mar. Virg.» ) Los Papas mismos s¢-sirven
de igtalexpresionen sus Constitucionessobre esta. materia; Vetus est
Ghristifdelinm erga ejus Beatissimam Matrem Virginem mariam pietas
sentientinm;ejusanimaninprimeinstanti ereationisatque infusionisin
corpusfuissespeeiali Dei gratiaetprivilegio, intuitnr meritorum Jesu
Christiejus Filii, humani generis Redempioris, a macula peceati origi-
nalis praeservatam « immunem= Alex VII. Const. Sollicitudo ommnium
Ecelesiarum, 8 dee. 1661. Lo mismo Pio IX en la bula »Inefabilis: 8
dio‘(f. 1855.

(3)—Quibusdam videtur, quod Eva peccante, si Adam non peceasset,
filiiessent«immunessaculpa.1 IL. qu. 81,a. 5, 2.m Decimatio erat actus
tantum figuralisquantumadillos; qui in lumbis Abrahae deeimabantur,
et ideo Christononcompetebat,quiaaboriginali simmunis»fuit. IV. dist.
1 qu.2. a2, qu, a2, 2m. It IIL qu, 27,a 3. c.—2 IL qu. 152, a. 1, c.
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que la Santisima Virgen no fué manchada ni por el uno ni
por ningtn otro: v si pudiese tener ofro sentido el pensa—
miento de Santo Tomds no determinaria nn privilegio ex—
clusivo & la Madre de Dios, ni una pursza superior 4 la de
los_hotnbres que rocilien ehbantismo: pues no habria entre
lvSantisimm Viegen v ellos singuna diferencia de tiempo
¥ nd i grado de parez el midselevado que pnede haber,
En esis siutido nn téologo eélehie (2) ha comentado & San—
0 Tomds cuando dice; «Puede eneoubrarse una  eriatura
(ue sea la_mas puara que pueda haber ehtre los seres erea-
s, sino o sid oy manshvla OY ninrinecntazso del p2ia—
do Tal fudda pwrezarde la bieaaventurada Vireen Maria

(jue estirvolexentadel -pecado, otiginal ™y (de fodo peca—

do agtuals. Polest alignid creatim invensl, quo wiliil pugiies

(G potest in rebus ereadis, siaulla contagiore peceat! inquina—
et s et talis fail puritas Beatie Virginis, quo peccato origi-

ki ot aetieali invmigns i,

Bl texto de Santo Tomais citado en primer lngar congie-
nelapalabra “puvificacion™, en Tatin depuratio. Vamos #
establecer edmo esta palabra no tene ofro sentido que ¢l
(e dinmumidad dégodo pegadon porque e efecto, os fieil
eoiveneerse por el conjunio del texio, de que el Doetor
angélivo aplica la palabra purificacion, n% solaments al pe-
cadooriginal sino tumbién i to lopezaloastual, in Besta Tir—

gindjfuil depwratio ab omai peceaio. | Alora biei, seoinda on-
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sefanza constante del Santo Doetor, la Sautisima Virgen
nunca estuvo manchada por ningin pecado aetual y por
consiguiente, la palabra purificacidn significa aqui in-
munidad, exeneién de todo peeado: y aplicandola 4 la San-
tisima Virgen, expresa que fué preservada originariamente
de todo pecado, tanto de pecado actual, como del pecado
original, y que llegé al mds alto grado de pureza que una
eriatura puede poseer. Kl sentido. de la palabra purifica-
cidn, depuratio no puede pues limitarse 4 una pureza rela-
tivy, y aplicandose después de una mancha precedente;
porque en este caso la bienaventurada Virgen no habia lle-
gado como lo diee el Santo Doctor, al mds alto grado de
pureza posible en una pura eriatura; quia in Beata Virgine
fuit depuratio ab omni peccato ideo pervenit ad sunvnum puri-
tatis, sub Deo tammen in quo non est aliqua potentia deficiendi,

No puede dudarse que ftal sea la verdadera explicacién
de la palabra de Santo Tomas, porque se ha valido de esa
explieacion después de los Santos Padres, deSan Agustin, (1)
de Fulgeneio Ferrando (2) ete; despuésdelos eseolasticos, ta—
les como Hugo de San Victor, (3) Pedro Lombarde, (4) ete-

Todosestosautoreslaaplicand Nuestro Senor Jesueristo, (5)

(1)—=De peee. mor. et remiss., lib. TI, c. 24.

(2)—Epist. ad-Anat.

(3)—In lib. sent., tr. 1, ¢. 16.

(4)—III dist. 3, 2, 1.

(5)—Christus nonassumpsiiearnem humani generis subjectam pecea-
to, sed ab ommny infectione peceati«mundatam: IIL-qu 31a 7, 1m. —
It ITL, dist. 3, qu. 4. a 1, et 5m. (Cf. II1. qu. 27, a. 3, e.) También Mor.

Y o4 e VA 4 : :
Malowdijoperfectamente (L' immae. Coneep.; t. IT, e. X111, a. 3, p.449.)
En el ordensublime de la gracia, estas expresiones, «<purificar, purgar,
no suponen nivguna mancha actual, sino un aumento de pureza. Asi
es como San Dionisio el Areopagiia deseribe las purificaciones y las
puczieiones que s3 operan en v geravquia angdliea, en donde el peea-
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el Hombre Dios, respecto del cnal no puede ser cuestion

de una purificacion que siguiera & una mancha.

$ 33.

Razeties it (ue apoyaSatto Tumids s doetvina concerniente 4 la Inmaculada Coneepeion.

Después de haber claramente ativmado esta verdad en el
pasaje que acabamos de examinar, (1) el Doctor Angélico
la demuestra por la via del razonamiento y por la fuerza
de los principios. Enetecto, en todas partes atribuye & la
Madre de Dics la pureza 'mds grande -y la santidad més
perfecta; y n6 vé superior 4 ella bajo este respecto mas que
4 la santidad infinita-de Dios. Ahora bien, la idea de una
santidad perfecta y la mas grande posible, encierra necesa—
riamente la ausencia completa de todo pecado; y por eon-
siguiente, la exencién del pecado original desde el primer

do no'ha penetrado jamas. Santo Tomas habia hecho ya la misma ob-
servacion; Spritus S. in B. Virgine duplicem <purificationens feeit, u-
nam quidem quasi preeparatoriam ad Christi eonceptionem, «qu: non
fuit ab aliqua impuritate culpz vel fomitis», sed mentem ejus magis
in unum colligens, et a multitudine sustollens. Nam et angeli «purga-
riz dieuntur: in quibus nulla impuritas invenitur, ut Dionysius dieit;
e. 6, «<De eecl. hier.—III:, qu. 27., a. 3, 2m.

(1).—El sabio tedlogo del Coneilio de Basilea, Juan de Segovia, hace
sobre este pasaje ya citado por los antiguos Escotistas (Cf. Nat. Alex.
hist. ecel. sze. XIT y XTIV, diss. 6, a. 12) para defender la piadosa ereen-
cia, la observaeion siguiente publicada en los <Avisamentas descubier-
tos por Ucceli. (Exp. in Salut. Ang., p. 101): “Ecce quam eruditissime S.
Thomas asserit de omnimoda puritate ef inmunitate peccati in B. Vir-
gine, quia dieit quod nulla eontagione p2ceati inquinata fuit. Quid cla-
rius dici potest.?’’'—Mgr. Malou reconoeg también el valor de este - tes-
timonio: ‘‘En su Conientario sobre el primer libro de las «Senteneiass
(Santo Tomas) admite el privilegio de'la bienaventurada Virgen Maria
en <términos formales:’! (L. c., t. IT, p. 470).

Vease una explicacion detallada de su arcumento en Sfondrate: «I-
nocentia vind., §1, I. p. 1—3; Spada: <Esame erit., § 2, n. 19—47; Cor-
noldi: «SententiaS. Thoma de immunitate B. Virgen, Sect. II, p. 11 sqq.
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mstante en que fué eoncebida laSantisima Virgen: de suerte

que espreciso llegar 4 esta alternativa, 6 el profundo tedlogo,

el raciocinador por excelencia no midié elaleancede susprin-

cipios ni la fuerza de sus con ‘lusiones; 6 bien ha afirmado
el gran privilegio de la Inmaculada Concepeion de la San-
tisima Virgen, privilegio que ella poseé con exclusién de
todos los demds. (1) Bl pensamiento del Santo Doetor po-
dria parecernos dudoso, cuando lo oimos repetir tantasoea—

siones, que Maria poseé 11 plenitud de todas las cracias:

que encontrandose la mis cercana al Cristo, que es fuente
de toda gracia, era menester que su pureza brillase con el
mas vivo explendor; que debia concentrar en si toda per-

feecion a fin de ser la Virgen mds pura y méds cumplida (2)

s posible conciliar eon semejantes afirmaciones la idea de
una solo mancha en la Bienaventurada Virgen, ni aun por
un solo instante ?Asi pnes, Maria estuvo exenta de toda

(1) P. Nierenberg (Exeeptiones Cone. Trid-., c. 21), Thyrsus Gonzalez
(sDe immae. B. Virg. Conceptione,» disp. 2, sect 17, § 2, n. 195) y otros
hablan de una reserva premeditada del Santo respectod esta cusstion,
reserva que tratan de mstivar por una prohibicién que el Obispo de
Paris habria hecho en un estatuio de la Universidad de celebrar la fies-
ta de la Inmaculada Coneepeién (Cf. Chiesa: «Epistoliea dissertatio Sco-
ti Thomisticas, p. 98). C. Schaetzler («El Dogma de la Encarnacién, p,
337) hace sobre este punto una obeervaeion juiciosa: “Lo que ha obli-
gado 4 Santo Tomds, dice, 4 guardar tan gran reserva acerca de este
punto, era el cuidade concienzudo que tenfa de poner su doetrina en
perfecto acuerdo con la ereencia de su tiempo, y principalmente porque
el uso de la Iglesia romana no era entonees €l celebrar Ia fiesta de 1a In-
maculada Concepeion.”—Maximan habet auctoritatem Ecclesia consue-
tudo, «qua: semper est in omnibus @mulanda», quia et ipsa doetrina
catholicorum doetorum ab Ecclesia auetoritatem habet; unde magis
standum est auctoritati Ecelesi®: quam aucioritati vel Augustini, vel
Hieronymi, vel cuiuscumque doetoris. 2. II. qu., 10, a. 12. Cf. Quodl.
O; a.5L.

(2).—Para mostrar cuan consecuente es el Doctor angélieo consigo
mismo en sus diferentes escritos, vamos 4 comparar unos con otros los
textos que se refieren a este argumento:
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maneha de pecado; fué pura y brillante como el sol y jamas
obsenrecié su alma ningtin pecado. (l)flu:m Baulista y Je—
remias faeron santifieados desde el seno de sa madre; mas
era preciso que Marfa tuviese lo preemineneia .\‘ol'n-:* ellos;
y s6lo por unassantificacion.cumplida desde el primer mo-
mento de sil existencia, es deeir, por una preservacién del
pecado original podia Maria sersupetior 4 los dos profetas
arribadichos y mostrarsenoscomo unprimer rasgode lasan-
tidad de Jesueristo su Hijo. (2)

Augmentum puriiatis estsecun-
dum recessum. 2 esniravio (scil.
peceato). Ef quia in B.Virgine fuit
depuratio_ab omni épeccaid,s i-
deo pervenit ad esummum purifa-
tis.» L. dist.17., qu. 2, a 4, 3m. Pu-
ritasintendifur per recessuin asuo
contrariis. Et ideo potest aliquid
creatum invenszri, quo «nihil pu-
rius esse.potests in rebus creatis;
sinulla ccontagione peceati inqui-
natum- sit.» Et «talis fuit puritas
B. Virginis,» que speccato origi-
nali et aetuali immunis fuit.» I.

dis. 44, qu. 1, 2. 3.3.m—Ipsa enin |

cpurissima» fuit et quantum ad
zculpam,> quia nec Originale; nec
moriale nee veniale pececatum 1n-
currit. <Exp. in Sal. Angel.

Quanto aliquid magis appropin-
qu.:{[ 1»')511':i]v'1'n in quolibet genere,
tanto magis. participat effecium
illius prineipii (—eo magis rece-
dit a 3u0 eontrario)... Beata autem
Virzso propinquissima Ghristo i
(qui est prineipium gratiz—sanc-
titatis—puritatis), ideo pra cete-
ris majerem «debuit> a Chisto
oratize plenitudinem l"t,'lchi‘e"(dt-
purata.fuit ab «omni> peceato—
«nulla> contagione peccati inqui-
natr ést—a peceato «originalis et
ac¢tuali immunis fuit—ad ssum-
mum puritatis pervenit).> HL qu.
127, a. 5, ¢. Oportebat, ut M ater Dei

maxima puritate niteret. I, IL.
| qu. 81, a. 5, 3m. Sub Christo «ma-
| xima fuit B. Virg. puritas»IIL. qu.
127, 4. 2, 2.m Decebat, gquod .\l.eue.r

Dei esset «purissima el perfeetissi-

ma Virgo.» III. dist. 4., qu. 3, .
|1, 6:mIn B. Virgine debuit appa-
| rere somne illud quod perfectio-

nis» fuit. IV. dist. 30, qu. 2, a. 1,

qu. 3, sol. 1.

(1). In Christo et in Virgine Maria, «nulla omnino nmc.uln.fu.i[. I‘l\p
in Ps., 14.-Corpus suum posuit sole i.e. in Maria, «quae nuliam ha ).lfll
obseuritatem peceati+, In Ps., ‘\.'\.HI.—(B. \ irgo), quae fuit plen_a 3;53-
tia, «in qua nullum peccatum fuit. Exp. in orat. Doms.,pet 5 (Ed,

Vivés, vol. 27)

(2)—Rationabiliter enim creditur, quod illa quae genuit Unigenitum
a Patre plenum gratiae et veritaiis, <prae omnibus aliis majora privi-
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Los dngeles buenos nunea fiueron manchados por el peca—

do. Ahora bien, la Virgen que dié al mundo al Hijo de Dios
era mas pura que los mismos dngeles: ;C6mo pues habria
podido ser contaminada por el pecado original? N¢; ella
fué exenta tanto de la culpabilidad como de la pena del pe-
cado; pues respecto 4 la culpabilidad nunea tuvo en si peca-

domortal ni venial. (1) Asi es que el pecado original es sin

legia gratiae acceperit». Unde ut legitur Lue, I. Angelus ei dieit: «<Ave
gratia plena.» Invenimus enim quibusdam aliis hoe privilegium esse
concessum, ut in utero sanctificarentur, sicut Hieremias, cui dietum
est Hier., I. «<Antequam exires de vulva sanetificavi te,» et sicut Joannes
Baptista, de quo dictum est Lue., I. «Spiritu Sancto replebitur adhue
ex utero matris suae». Unde rationabiliter ereditur, quod B. Virgo
sanctificata fuerit, antequam in utero nasceretur. IIL., qu. 27,a. 1, ¢.
B. Virgo quae fuit a Deo electa in matrem, «<amplium sanctificationis
gratiam obtinuit,» quam Joannes Baptista et Hieremias, qui sunt elec-
ti ut speciales praefiguratores sanctificationis Christi. Ib. a, 6, Im.—
Unde cum haee puritas in quibusdam fnisse inveniantur, ut ante nati-
vitatem ex utero a peccato mundarentur, sicut de Joanne Bapt., non est
dubitandum, «hoe multo exeellentius Matri Dei collatum fuisse, IIL.
dist. 3. qu. 1, a 1 sol. 3, El aufor anénimo que hemos citado tantas veces
dice 10 mismo (<De Concept.» B. M. V. int. opp. S. Anselmi): Si igitur
Hieremias, quia in gentibus erat propheta futurus, in vulva est saneti-
ficatus, et Joannes Dominum in spiritu et virtute Heliae praecessurus,
Spiritu Saneto ex utero repletus; quis dicere audeat, singulare totius
saeculi propitiatorium, ac Filii Dei Omnipotentis duleissimum reecli-
natorium, mox in suae Conceptionis exordio Spiritus Sancti gratiae il-
lustratione destitutum?

(1) Tertio excedit Angelos quantum ad puritatem: quia Beata Virgo
non solum erat pura in se, sed etiam procuravit puritatem aliis. Ipsa
enim purissima fuit et quanfum ad culpam, quia ipsa Virgo nec mor-
tale nec veniale peccatum ineurrit. Exp.in Salut. Ang. (Ed. Vivés,
vol. 27). Tal es el texto del Doctor angélico en todas las nuevas edicio-
nes de sus obras. Lo que resalta de estas palabras, es la afirmacion de
la Inmaculada Concepcion de la Santisima Virgen. Esta doctrina la ha
formulado Santo Tomés en terminos claros, segiin la reciente revisién
de los textos debida al celo infatigable del abate Uccelli. Estos diver-
sos manuseritos de los mejores y de los mds antiguos (algunosse re-
montan al siglo XIIT) coleccionados por este sabio, reproducen el pasi-
je qus hemos e¢itado con la vayiante que sigue: Ipsa enim purissigm
fuit et quantum ad culpam, quia nec originale, nec mortale, nec venialr
peceatumn incurrit (D. Thomae Aqu. doet. ang. in salutationem anooli-
cam secil. Aye Maria expositio; publicada por la primera vezen el
Amigo de la religion, 1856, y muy recientemente con una disertacion
muy notable, en la revista «<I Gigli a Maria» 1874, 7 de Marzo). Ya los
antiguo; defensorez ¢2 la Inmaculada Concepeion. San Leonorls de
Puerto Mauricio, Bernardino de Bustos, Pedro Canisio, Salmeron*




126 LA MARIOLOGIA TOMISTICA.

contradiceién un pecado mortal, puesto que consiste en la
privacién de la gracia santiticante que es la vida sobrena—

tural del alma (1) En cuanto 4 la pena del pecado, Maria
no incurrié en ella de ningtin modo; porque en efecto, la
raza hwmana fué herida en la persona de nuestros prime-
ros padres por una lt-riple maldicién 4 causa del primer pe-
cado. La mujer fué sentenciada & eoncebir en la vergiien-
za v dar & luz en el dolor; al hombre fue infligida la obli-
gacion de arrancar por medio del trabajo su alimento del
seno (e la tierra, con el sudor de su frente y entrambos
quedaron sujetos & la muerte y 4 la corrupeiéon. Pues la
Santisima Virgen fué librada de esta triple maldieién, por-
que, no dié 4 luz eon dolor corporal, sino que di6 al mun-
do 4 su hijo bendito, en medio del gozo y arrobamiento
espirituales: ni tfué condenada & las miserias ni 4 los cuida-
dos de la vida material; sino que se abandond enteramente
4 la providencia de Dios. Finalmente, su cuerpo santisimo
que habia estado intimamente unido4 su divino Hijo y que
era como un tabernaculo vivo dela santidad de Dios, fué
resuscitado después de su_muerte, y elevado en el cielo #
lo mas alto de la gloria. ;Pues eémo la que traia la bendi-
¢ion 4 toda la humanidad habria podido heredar la maldi-
cién que habia herido 4 nuestros primeros padres, puesto

Stondrate (Inoc. vinde. §I. TIL p. 4) yotros, inyocan este texto; el
fraile menor Pedro de Alya (Nodus indissolubilis, ete. p. 501, 699,
716) acusa 4 los editores romanos de haber falsificado las obras com-
pletas de Santo Tomas (Vease Uccelli: Dissert storico-crit., n. V, p. 68
sqq. et Exp. p. 106, nota). de Rubeis (De gestis etseriptis S. Thoma
diss. 8, ¢. 2.) procura justificarse de este reproche. Sea lo que fuere l(;
que deba pensarse de esta controversia, la leccion que hemos citado sé

encuentra textualmente en 10s manuscritos; y segtin 1as pruebas aduei-
das por el sabio Uecelli, no se puede dudar de su autenticidad.

(1) Cone. Trid. Sess. V. <De pece. orig.,» can. 2. Cf. II. dist. 32 qu.
1,a.1.—1. II. qu. 82, a. 3, e. Cf. Thys.: De peceato orig. Lovanii, 1877
p. 207 sqq. 1 ’ :
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que estos debian recibir de ella la bendicién y la gracia?
(1) El Doctor dngelico con razén concluyé de la penalidad
4 la culpabilidad, (2) y por consiguiente concluye legiti-
mamente también de la preservacion del eastigo 4 la exen—
cion de la falta. Marfa, Madre de Dios, fué pues libertada
de todo castigo y de todas las consecuencias del peeado
original; por consiguente, ha sido preservada de todo pe-
cado, porque no es posible que el pecado haya existido alli
en donde no ha producido sus efectos,

§ 34.
Testimonios de Santo Tomis que parecen contrarios 4 la Inmaculada Concepeion.

Si en los eseritos de Santo Tomds, no se encontraran
otros testimonios que los que acabamos de eitar, y que a-
firman expresamente 6 por via de conelusion el privilegio

(1) Item, quantum ad pceenam, Tres enim maledietiones datz sunt
hominibus propter peccatum. Prima data est mulieri, scilicet quod
cum corruptione coneiperet. cum gravamine portaret, et in dolore pa-
reret. Sed ab hac immunis fuit Beata Virgo: quia sine corruptione con-
cepit, in solatio portavit, et in gaudio peperit Salvatorem: Isa., XXXV,
2: «Germinans germinavit exultabunda et laudans.» Secunda dada est
homini, seilicet quod in sudore vultus vesceretur pane suo. Ab hae im-
munis fuit Beata Virgo: quia, ut dieit Apostolus I. Corinth., VII, vir-
gines soluta sunt a cura hujus mundi, et soli Deo vacant. Tertia fuit
communis viris et mulieribus, scilicet ut in pulverem reverterentur.
Et ab hae jmmunis fuit Beata Virgo: quia cum corpore assumpia est
in coelum eredimus enim quod post mortem resucifata fuerit, et por-
tata in coelum. Psalm., CXXXI, 8: «Surge Domine, in requiem tuam;
tu, et arca sanetificationis tuae.» Sie ergo immunis fuit ab omni male-
dictione, et ideo benedicta in mulieribus: quia ipsa sola maledictionem
sustulit, et benedictionem portavit, et januam paradisi aperuit. Loe.
cit. It. Albertus M. in Mariali, qu. 31, §4.

(2) Oportet igitur dicere quod mors et necessitas moriendi sit pcena
homini pro peceato inflieta, Pena autem non intelligitur juste nisi pro
culpa. In quibuscumque igitur invenitur hec pena, necesse est ut in
eis inveniatur aliqua culpa. Sum. cont. Gent., IV, c. 50.
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de la exencién de todo pecado en la Madre de Dios, (1)
ciertamente nunea se habria pensado en promover dificul-
tades acerca de la verdadera opinién del Doctor angelico
tocante 4 este misterio. Mas 4 estos textos se oponen una
serie de otros que parecen la mnegacién de los precedentes,
y-que parecen presentar al Angel de las Escuelas como uno
de los adversarios mas resueltos de la Inmaculada Concep-
cion.

Nanto Tomds ensena expresamente que la redencién que
ha sido ebrada por Jesueristo, es universal y se aplica &
todos: y toda exeepcion que atacara 4 este prinecipio le pa—
rece inadmisible, v que serfa injuriosa al Salvador del mun-
do. Bl Cristo, el Hombre-Dios es el tinico Redentor: todos
los hombres son rescatados, y por consiguiente pecadores
y sometidos al pecado. (2) Esta eulpabilidad tniversal esta
fundada en la unidad de la raza humana y su descendencia
natural de Adain, el gefe culpable de la humanidad: y todo
el que tiene su origen del padre comiin, por la via natural
y ordinaria de la generaci6n, estd necesariamente hajo el
imperio del pecado, y por consiguiente tiene necesidad de
redencién. (3) Aplicando esta ley general 4 la Santisima

(1)Veanselasnotables explicacionesde Spada, Animadyersionesin opus
J. B. Malou, epise. Brugensis de dogmate immaculatae Coneeptionis B,
Mariz Virg., p. 11—55; Cornoldi, I. ¢., p. 14 —16, et Gustiniani: Oma-

gio ece., p. 29 sqq.

(2) Hoc est erroneum dicere, quod aliquis sine peceato originali eon-
cipiatur praeter Christum; quia ille qui sine peceato originali conei-
peretur; non indigeret redemptione quae facta est per Christum; et sie
Christus non esset emnium hominum redemptor. IV. dist. 43, qu. 1, a.
4, sol..1, 3m. It, ITL suppl qu. 78, a. 1. 3m.

(3) Secundum fidem catholicam firmiter est tenendum; ‘quod omnes
homines, praeter salum Christum, ex Adam derivati, peccatum origi-
nale ex Adam contrahunt, alioquin non omnes indigerent redempftio-
ne, quae est per Christum, quod est erroneum. 1, IL. qu. 81, a. 3, c.
Erroneum est dicere quod aliqui seminaliter ab Adam deriventur abs-
que originali peccato; sic enim aliqui homines essent, qui non indige-
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Virgen, Santo Tomds llega 4 esta proposicién muchas ve-
ces repetida y reproducida de diferentes maneras: Que Ma—
ria, como hija de Adan, estuvo sometida 4 la ley del peca—
do, (1) pero que como Madre de Dios y en virtud de un
privilegio especial fué exenta de ¢l (2).

rent redemtione facta per Christum. Unde simpliciter econcedendum
est, quod omnes, qui seminaliter ab Adam propagantur, peccatum ori-
ginale contrahunt mox in ipsa sua animatione. Quaest, disp. «De Ma-
lo,» qu. 4, a. 6, c. It. IL dist. 31, qu. 1, a. 2, sol. et in contr,

(1) Si nunquam anima B. Virginis fuisset contagio originalis pecca-
ti inquinata, hoe derogaret dignitati Christi, seecundum quam est uni-
versalis omnium Salvator Et ideo sub Christo, qui salvari non indi-
guit, tanquam universalis Salvator maxima fuit B. Virginis puritas.
Nam Christus nullo modo contraxit originale peceatum, sed in ipsa
sui conceptione fuit sanctus, secundum illud Lue. I. «<Quod ex te nas-
cetur sanctum, vocabitur Filius Dei.» Sed B. Virgo contraxit quidem
originale peecatum, sed ab eo fuit mundata antequam ex utero nasce-
retur. ITL. qu, 27, a. 2, 2m. Christus hoe singulariter in. humano ge-
nere habet, ut redemtione non egeat, qui eaput nostrum est, sed omni-
bus eonvenit redimi per ipsum. Hoe autem esse non potest, sialia ani-
ma inveniretur, quae nunquam originali macula fuisset infecta: et
ideo nec Beatae Virgini nee alicui praeter Ghristum hoe concessum est.
III. dist. 3, qu. 1, a. 1, sol. 2. Oportuit siquidem, quod (B. Virgo) cum
peceato originali conciperetur, utpote quae ex utriusque sexus com-
mixtione eoncepta fuit. Hoe enim privilegium sibi soli servabatur, ut
virgo eonciperet Filium Dei. Commixtio autem sexus, quae sine libi-
dine esse non potest post peceatum primi parentis, transmittit .pecea-
tum originale in prolem. Similiter etiam quia, si cum peccato origi-
nali eoncepta non fuisset, non indigeret per Christum redimi: et sie
non esset Christus. universalis hominum redeptors quod derogat dig-
nitati Christi. Est ergo tenendum, quod cum pececato originali concep-
ta fuit, sed ab eo quodam speciali modo purgata fuit. «Comp. theol.,>
(0p. 1.) e. 232 Unusquisque peceatum originale contrahit ex hoe quod
fuit in Adam secundum seminalem rationem...Omnes autem illi in
Adam fuerunt seeundum seminalem. rationem, qui- non. solum ab eo
carnem acceperunt, sed etiam secundum naturale modum oricinis ab
eo sunt propagati. Sic autem processit ab Adam Beata Virgo, nata fuit
per commixtionem sexum, sicut et ceteri; et ideo eoncepta fuit in ori-
ginali peccato, et includitur in universitate illorum de quibus A-
postolus dicit ad Rom. V, 12. <In quo omnes peccaverunt;> a qua uni-
versisate solus Christus excipitur, gui in Adam non fuit secundum se-
minalem rationem; alioquin si hoe alteri eonveniret quam Christo, non
indigeret Christi redeptione. Et ideo non tandum debemus dare matri,
quod subtrahat aliquid honori Filii, qui.est Salvaior omnium homi-
num, ut dicit Apostolus I. ad Tim. 4, Quodlib. 6, qu. 3, a. 7, e.

(1) (B. Virgo) non solum a peceato ‘actnali immunis fuit, sed etiam
ab <originali, speciali privilegio mundata.....<speeiali modo» purgata
Comp. theol., (op. 1.) ¢. 224. Tt. «<Exp. in Salut. Ang.,» op. 6.
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De los escritos de Santo Tom:s se sacan las dos propo-
siciones siguientes que 4 primera vista parecen contrade-
cirse: La Bienaventurada Virgen estuvo exenta del pecado
original, Beata Virgo immunis fuit apeceato originali (I, Sent.,
Dist.44., qu. 1., a. 3.); y ‘esta otra: La Bienaventurada Vir-
aen fué conecebida en el pecado original: Beate Virgo in
peccato originali fuit concepta (I Seng. Dist. 3., qu. 1., solut.
1.) (1) ;06mo es posible conciliar estos textos y cudl serd
la clave de la solucion?

Conciliacion de’estos textos conlos precedentes y conlda doetrina de la Iglesia.

Para mostrar como el Doctor angélico, en la cuestion de
la Inmaeulada Concepeidn, era consecuente consigo mismo
y estaba de acuerdo con la Iglesia, han seguido los tedlo-
oos dos vias; la via de la critica y 1a via de la exégesis.
ch't’m el primer método han examinado bajo el punto de
vista de su autenticidad, los testimonios contradictorios, y
han venido 4 eéoncluir de ello-que los eseritos de Santo To-
mis han sido falsifieados con respecto & este punto, como
lo han sido respecto & otros. Siguiendo el método exegético
otros te6logos han pensado que bien comprendidos los prin-
cipios del Doctos angélico podian perfectamente conciliarse
con las proposiciones, que & primera visgta parvecen contra—
deeirse. El primer método lo siguieron, aunque né exelusi-

vamente, algunos antiguos tedlogos, como Velazquez, (2)

(1) K. <Exp. in Salut. Ang.—B. Virgo h:xhuit(’ontmﬂung peceatum.
In Ps. 13. (Ed. Vives, vol. 18). Caro Virginis concepta fuit in originali
peceato. IT1., qu. 14, a. 4, 1m.

(2) De Maria immaculate coneepta. Diss. 1, ann. 5. Lugduni 1653 pg. 40
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Pedro de Alba (1) Eusebio Nieremberg, (2) Sfondrati, (3)

~

Frasseu, (4)ete.; ventrelos modernos, Lambruschini,(5) Gual

(6) v Palmieri. (7) El segundo método ha sido adoptado por
Hichot, (8) y por dos principales representantes del tomismo,
Capponi de Porreeta, (9) y Juan de Santo Tomas, (10) 4 los
cuales se juntaron mas tarde Vega (1 1) Plazza, (12) y 1l-

Nodus indissolubilis inter approbationem conceptus 8. Thomae et
conceptum ventris B. Mar. Virg.—Radii Solis coeli Seraphici Lovanii
1666.

(2) L. c. ep. 21.

(3) L. e. pg. 3. sqq.

(4) Scotus avad. siv. Doct. subt. theol. dogmata. Ven. 1744, 1. 3.

(5) «Sull’ immacolato concepimento di Maria dissert. polemicax. Ve-
nesia 1844, n. 3Y. pg. 82. sqq. (en aleman con las notas y adiciones del
Dr. Andrés Kellner, Munich, 1845),

(6) Della definibilita’ de la eoncezione immacolata di Maria. Dissert.
teolog. Volgarizzamento dallo spgnuelo del- Mare. da Givezza.> Roma
1852, pg. 85 sg.

(7) De Deo creante et elevante. Romae 1878, p. II, e. 4, thes. 86, pg.
7178qq. Ademds de la variante de la <8xp. in galut. Ang. que hemos
mencionado, dos pasajes del ecomentario sobre las Epistolas de San Pa-
blo habian sido, segiin estos te6lozos, falsificados en favor de la opi-
nion contraria en las nuevas ediciones. Veaseen e Rubeis la disertacion
critico-apologética que ataiie 4 estos pasajes. il primero es este: Mulie-
rem ex omnibus non inveni quae a peceaio omning immunis esset, ad
minusoriginali vel veniali.<Excipiturpurissimaetomini lande dignissi-
ma Virgo Maria. Exp. ad Gal.,» 3. lect. 6. i3] segundo: Omnes in Adam
peccaverunt, <una excepta beatissima Virgine, quae nullam contrahit
maculam originalis peecati. Exp. in Rom., 5. lect. 3. Las nuevas edicio-
nes no contienen ninguno de estos dos pasajes que dieen se encontraran
en las antiguas ediciones y manuseritos.

(8) L. .

(9) L. e. in II1., qu. 2, a. 2.

(10) L. e. p. 1, disp. 1, a. 2.

(11) L. c. pal. 3, cert. 4, n. 241—249

(12) L. e. Aet. VII. a. 1, test. 3, n. 54. sdd. Este investizador infatigable
pone en cabeza de su ensayo de coneiliacion esta nota: Nihil frequentius
auditur et nihil facilius ereditur, quia et nihil clarius, superficie tenus
apparet, quam Angelicum Doctorem, pluribus in loeis eontractum a B
Virgine originale peecatum, tam generatim, quam singulatim tradidis-
se. Kt ego quidem ab hac communi opinione non reeederem, nisi gemi-
nis praecuntibus fidissimis D. Thoma, interpretibus. Seraphino Cappo-
ni a Porrecta et Toanne a s. Thoma, Ordinis Praedicat. Magistris, a Taco-
bo Eehard plurimum commendatis, in ipsa D. Thomae doetrina veluti
clavim invenisem, ad opertum S. Doctoris sensum reeludendum pie et
ecclesiasticae sententiae minime eontrarium (n. 54),
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timamente Perrone, (1) Spada, (2) Gaude, [3] Cornoldi, (4)
Schaetzier, (5) Hurter (6) y otros mas (7).

Nostene nos con estos lsimos la tesis siguiente: La doc—
trina de Santo Tomas de Aquino con respecto & la concep-
cion de la Santisima, Virgen no estd de ningin modo en
desacuerdo en su substancia con el dogma definido por la
[glesia aeerca de la Inmaculada Coneepeidn.

;Cudl es, pues la. ensenanza de la 1glesia, y cuil es la
ensenanza del Angel de las Escuelas con respecto @ la
concepeion de la Santisima Virgen?

Seguin las definiciones de la Santa Sede apostilica, he
aqui lo deelarado del dogma de fé. «Poruna gracia espe-
cial y por un privilegio dado por el Dios omnipotente, en
vista de los méritos de Jesucristo Redentor del género hii—
mano, la bienaventurada Virgen Maria estuvo exenta de
toda mancha del pecado orviginal desde el primer instante
en su councepeions (8).

Tal eslo declarado en el dogma; tiuestro examen debe
recaer sobre estos tres puntos pricipales:

1. Por estas palabras «desde el primer instante de su

concepeidn> ha querido eiertamente la Iglesia significar el

(1) <Disquisitio theologica de immac. Virg. Conceptu. Taur. 1847,
(en aleman por el Dr. Dietl y el Dr. Schals, Ratisbona, 1849.)

(2) Loe. cit.

(3) Gaude sDe immac. Deiparae conceptu ejusque dogmatica defini-
tione,» ete. Romae 1854, pg. 1168qq.

(4) Loe cit.

(5) <El dogma de la Enearnacion,» (piginas 324 y sig.

(6) Theol. dogm. Compend., t. IL., n. 468 sqq., pg. 402 sqq.

(7) Salazar («Defensis pro immac. Deiparae Vir. Coneceptione,, cp.
42, pg.389.5qq+) admite que el gran tedloge no habia adquido tdavia
una plena eonviceion en esta cuestion poeo esclarecida ensu tiempo y
que ha mirado las dos opinioneéseomo- probables. Mgr.- Malou es del
mismo pareeer: «Confieso queno uedo resolver esta difieultad, que me
hace creer que Santo Tomas en esta cuestion poco efelarecida en su tiem-
po ha vacilado y pasado de una opinién 4 otra. (Loe cit. 2., pg. 471.)

(8) Bulla dogm. «Ineffabilis» Pii. IX., 8 Dec. 1854. '
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instante de la creacién y de la unién del alma al cuerpo de
la Santisima Virgen (1).

2°. Por consiguiente, el swjeto que sin una preservaeién
especial dada en el momento mismo de la concepeion, es
decir, de la unién del alma con el cuerpo, habria contraido
necesariamente el pecado de la raza, este sujeto no es otro
que el alma 6 la persona de la Santisima Virgen (2).

3% La Iglesia entiende por pecado original, la mancha,
la culpa, y por consigniente el pecado en su sentido propio
y formal.

Ahora bien, jeudl es la ensenanza de Santo Tomés con—
cerniente 4 estos tres puntos? Silos términos de que se
sirve, tienen el mismo sentido en su texto que en las defi-
niciones doctrinales da los Papas, ‘es evidente que su doe-
trina dificilmente se conciliard con la de la Iglesia; mas, si
por el eontrario, los terminos empleados por Santo Tomés
se toman en un sentido diferente, la contradieeién solo es-
ta en las palabras, y de ninguna manera en la doctrina.
Vamos pues 4 demostrar, con evidencia, que la ensenanza
del Doctor angélico tomada en su eonjunto, d4 4 los dife-
rentes términos de que se trata un sentido diferente de a-
quel que se les ha atribuido durante el tiempo de la con-
troversia acerca de la Inmaculada Coneepcién, y que las

(1) Sane vetus est Chisti fidelium erga Beatissimam Matrem Vir-
ginem Mariam pietas sentientium, ejus animam i primo instanti crea-
tionis atque infusionis in corpusifuisse speciali Dei gratia et privilegiis,
intuitu meritorun Jesu Chirsti ejus Filii humani generis Redemptoris
a maceula peceati originalis preservatam immunem atque iz hoc sensu
ejus Conceptionis festivitatem solemni ritu colentium et celebrantium.
Alexander VII, Const. «Solicitudo omnium ecclesiarum». VIII. Decem-
bris 1661.

(2). Bulla et Const. ¢it.
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decisiones de la autoridad doetrinal de la Iglesia han fijado
definitivamente. (1)

1°. Examinemos desde luego la nocién de la conceepion.

Segtin el uso recibido en las eseielas de su tiempo, Santo

Tomds designa por este térmiuo la unién de los principios
generadores. (2) Ahora bien, la detinicién dogmética ex-
presa por esta palabra de coneepeién el momento preciso
de la ereacién del alma v de su unién ¢on el cuerpo. Es un
hecho conocido, que las escuelas de la edad media distin-
guian en la évolueién de la generacién humana dos térmi-
nos: el punto de partida, ferminus ¢ quo, que es la coneep—
cién misma, es decir la fecundacion, resultado de la unién
de los principios generadores, y el término final, terminus
ad quem, es deeir, la animacion del produoeto de la genera-
cién por la ereacion del alma y su unién con el cuerpo ya
organizado. La Bscuela no separaba solamente estas dos
nociones por el andlisis racional; sino que las distinguia
también por tiempos diferentes. (3)

(1). Esto es lo/que demuestra«cl P. Cornoldi de la manera mds deeis
siva en la obra -quaya-hemos citado muechas veces, titulada: Setentia
sancti Thomae Aquin. efe.

(2). Alejandro de Halés define asi 1a coneepeion; (ILL, qu. 9., m. 2, a,
9, 8): Coneeptio dicit commixtionem, que est in principiis seminalibus
viri et mulieris, quae commixtio fit per naturam.

(8). In ipso concepto, Pedro Lombardo de esta explicaeion (11.; dist
32.), ubi dieitur- transmitti peccatum, propagatur caro, nec tamen in-
funditur anima secundum pyisicen, sed jam effigiatis corporibus. A-
nima intelectiva creatur a Deo in fine generationis humanae. (terminus
ad quem), quee simul est et sensitiva, et nutritiva corruptis formis pree-
esixtentibus. I. qu. 118, a. 2. 2m.—De acuerdo con el Maestro de las sen-
teneias, la Escuela distingue més tarde entre una conceptio activa (sive
f®tus per actum marin:llem) ¥ una coneeptio pussiva (sive persons
per ereationem et infusionem anim). Conceptio dupliciter accipi pos
test: vel enim est adtiva, in qua sancti B. Virginis parentes opere mari-
taliinvieen convientes prastiterunt eaque maxime spectabantad ipisius
corporis formationem, organizationem et dispositionen, ad recipien-
dam animam rationalem a De infundendam; vel est passiva, cum ratio-
nali anima cum corpore copulatur, Ipsa anima infusio et unio cum cor-
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Fué una opinién dominante en las escuelas de ese tiem—
pe, Yy que reind hasta el siglo XVII, easi nniversalmente,
que una generacion humana se eumple en muchos periodos
distintos; que en el embrién producido por las povencias
generadoras se desarrolla desde Inego nna vida vegetativa,
en virtud de un principio formal; después aparece la vida
sensitiva, y en fin, cnando la organizacién del cuerpo estd

ional. Sin embargo, no
afirmaban que estos diferentes principios de vida vegeta—
tiva, sensifiva y racional, subsistiesen los unos al lado de
los otros, ni que el menos perfecto fuese absorvido por uno
mas perfecto. Por el contrario, pensaba que al apareeer
un prineipio més perfecto, se substitufa al menos perfeeto
que era destruido, y ademds de su funeién propia, eumplia

’

la del principio que no existia ya. (1)

pore debite organizato vulgo nominatur eaneeptio passiva, que scil. fit
illo- ipso, instanti, quo rationalis anima eorpori omnibus membris ae
suis organis constanti unitur. Benedietus XIV (de festis B. Mar, Virg.
n. 185). En el primer sentido es en el que Santo Tomds emplea el término
de conceptio. X asi, hablando de la coneepeitn de Cristo, la define de esta
manera: Ipsa formatio corporis, in qua priwgpaliter ratio conceptionis con=
sistit fuit in instanti. TIT. qu 83, a. 1, ¢. Para él, el “primum instans con-
ceptionis” comprende el terminus ¢quo de la generacion: oportuit, quod
in primo instanti conceptionis corpus Christi esset animaiwm animara-
tionali, Ibid. a. 2, e. (Cir. II. Reg. XI, 4 sg. Job. IIL. 3.

(1) Quanto igitur aliqua forma est nobilier et magis distans a forma e-
lementi, tanto oportet esse plures formas intermedias, quibus gradatim
ad formam ultimam veniatur, et per comequens plures- generationes
medias; et ideo in generatione animalis e hominis, In quibusest for-
ma perfertissima, sunt plurimae formae et generationes intermediae, et
per consequens corruptiones, quia generatio unius est corruptio alte-
rius. Anima igitur vegetabilis, quae primo inest, quum embryo vivit
vita plantae, corrumpitur et succedit anima perfectior, quae est nutriti-
va et sensitiva simul, ef tun¢ embryo! v vita animalis; hac autem
corrupta, sueceditanima rationalis abexirinseeo immisa, licet praece-
dentes fuerint virtute seminis. S. e.g. IL., ep. 89 It I. g. 118. a. 2; quaest.
disp. de pot. q.3,a 9, 9m; de anima a 11, Im et al. No tenemos que exa-
minar el valor de esta teoria de la suceeiin. Vease Zigliara: Summa
pkil., Romae 1876,.vol. I, pg. 166. Notemos sin embargo que hay toda-

via hoy dia partidarios entre las autoridades mds imponentes en fisiolo-
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A esta ley general no habia habido mas eseepcién que
para el cuerpo del Hombre-Dios, el cual, en el primer mo-
mento de su formacién por el BEspiritu Santo, fué 4 la vez
organizado, animado y unido al Verbo eterno. Esto era
una exigenecia del poder infinito del Espiritu Santo, que en
este caso habia hecho la funcién de principio generador;
también era un homenage tributado 4 la dignidad del Hi-
jo del Dics, que no podia ni aun por un instante estar u—
nido 4 un enerpo humano en via de formaci6n. (1)

Concluyames pues primeramente, que el término de con-
cepeidn fué tomado por Santo Tomés en wn sentido diferente
de aquel que le han dado las definiciones doectrinales de
estos 1ltimos tiempos.

2°. Consideremos ahora lo que se designa por el swjeto
del pecado original.

Is evidente, seglin lo que acabamos de decir, que este
sujeto no es el mismo en el sentido de Santo Tomds y en
la definicién de la Iglesia. En efecto, segiin la enseiianza
de los escolistieos el producto de la coneepeién no es al
prineipio un ser ¢ompresto deuna alma y de un CIIerpo sino

una materia organizable en via de organizarse, caro, factus.

giayen ﬁlosogfa. Li‘bf:ramrc: Del_composty wmano. Ed. 2, Roma 1874
vol. 1 ep. 6, a. 7. pg. 301sqq.; vol: II, Cp.7,a3y4, pg.261.,sqq y la Re-

vista filosofico ~'medical. < La scienza italignas. 1876, IL. pg. 391 sga.;
1877, 1., pg. 434 sqq.; 1878. L, pg. 341 sqq.) TER T P e

(1) In generatione aliorum hominum locum habet quod dicit Philo-
sophus (I, 2, de gener. animalium cp. 3.), propter hoc quod suceessive
corpus formatur, et disponitur ad animam; unde primo [;uuqu:uhh im-
perfecte (lxsl)(»sit_lxln. recipit animam imperfeetam, et ]msi,modum quan-
do perfecte est dispositum, recipit animam perfeetam. Sod é rpus Chris-
ti propter infinitam virtutem agentis, fuit ln.'ri‘or'n»di.apn.\-ilum in in:-
tanti; unde statim in primo instanti recepit formam perfectam, id est
animam rationalem. ITL., qu. 33, a2, 3m, Cfr. 1., dist..‘quu '5 a 2
Comp. theol, e.226;S. ¢. g. IV. ¢. 44 v Exp. in Ioan., ¢. 2 ’ln(»r. 3. 'I«‘.«ld,
‘Tiv('\s' \v“l_ 9. B y Ve &, 160G O, 1L,
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Tal es para ellos el sujeto del pecado original, euya trans-
misién se opera por la generacién y la concepeién. Asi
pues no es el alma racional, el hombre, la persona, lo que
es producido desde luego por la coneepeion, sino esa for—
macion corporal de que acabamos de hablar. Ahora bien,
como solo el alma es la que puede ser, propiamente ha-
blando, el sujeto del pecado original, se sigue de aqui, que
hay también en esto una diferencia total entre el sujeto del
pecado original, seglin el sentido de Santo Tomds, y segiin
el sentido de los textos dogmaticos.

3°. Finalmente, examinemos la noeién del pecado original.
s evidente que este término tiene otro sentido, si se di-
ce que este pecado estd en una alma § en una materia or—
ganica no unida todavia & una alma. Santo Toméas se ha
declarado sobre este punto con la mayor claridad. Una
cosa, dice, puede estar en otra de dos maneras: como en su
causa principal 6 instrumental, y lnego como en su propio
sujeto. Ahora bien; el pecado original de toda la raza, es-
tuvo en Adén como en su causa principal, puesto que 6l
es el padre de laraza: estd en el principio seminal ecomo en
su causa instrumental, puesto que por la virtualidad de
este prineipio se transmite de raza en raza al través de la

naturaleza humana. (1) Pues bien, el alma no contrae el

(1) Aliquid potest esse in aliquo dupliciter: Two modo: sieut in causa
vel prineipali vel instrumentali: Alio maodo sicut in subjecto. Peccatum
ergo originale ommniwm honipum fuit quidem in ipso Adam, sicutin pri-
ma causa principali, secundum illud Apost Rom., V. In quo omnes pecea-
verunt. In semine autein conporaly. est peceatum eriginale, sicut in causa
instrumentali-eo quod per virtutenraetivam seminis. traducitur pecea-
tum’ originale in prolem ~simul cum natura humana. Sed sicut in
subiecto peccatum origale nullo modo potest esse in carne sed solwmin
amima ... Sie igitur, eum anima possit esse subiectum culpae, earo
autem de se non habeat quod sit subjectum eulpae, quidquid pervenit
de corruptione primi pecati ad animam, habet rationem culpae’ sed
poenae. Sicigitur anvna est subiectum pecealt originalis, non autem caro
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pecado original ni de si misma ni de Dios, sino que lo con—
trae en virtud de su unién con la earne y llegando & ser
asi una parte de esa natuvaleza humana que ha decaido
en Adan, (1) He aqui porqué este pecado reside desde lue-
go, enun sentido impropio y de una manera puramente
vitaal, ordine generationis et temporis, en su causa instru—
mental que es la carne, antes de subsistir en el alma, de

1, IL qu. 38, a, 1. e. Aliquid dupliciter dicitur esse in aliquo: uno mo-
do sicut in proprio subjectum, alio modo sieut in causa... Causa autem
est duprex, scilicet instrumentalis et principalis. In prineipali quidem
causa est aliquid secumdum similiutdinem formz, vel ejusdem speciei,
gisit causa uniyoea, puta eum homo generat hominem, val ignis ignem;
vel secumdum aliquam excellentiorem formam, si sit agens non univo-
enm;sicut sol genersat hominem. In causa autem instrumentali est ali-
quis effectus secundum virtutem quam recipit instrumentum a_eausa
principali, in quantum mevetur ab ea: aliter enim est forma domus in
lapidibus et lignis, tanquam in propio subjecto; et aliter in animaartifi-
¢is tanquam in causa principali; et aliter in'serra et securi tanquam in
causa nStrumentali; “Manifestumest autem quod esse susceptivum pee-
cati est propinm hominis. Unde oportet quod propium subjectumpeeca-
ti eujuseunque sitid quod est propium hominis, scilicet anima rationa-
lis, secundum quam homo est homo: et cie peceatum originale est in
anima rationalisicut in proprio" subjecio. Semen autem carnale sieut
est instrumentais causa raductionis peceati originalis; et ita peceatam
originale est in earne, id est in carnali semine, virtute, sicut in causa-
instrumentali.”” Qu.disp. De Mulo, qu. 4. a.'3, c.

(1). Anima rationalis non habet inmunditiam peceati originalis, nee
a se nec a Deo, sed ex unione ad carnem: sic enim fit pars humans na-
tura derivatae ab Adam. qu., disp. 1., ¢. 1m. Infectio originalis peceati
nullo modo causatur a Deo, sed ex solo peceato primi parentis per
carnalém generationem. Et ideo, cum ereatio importat respectum ani-
mae ad solum Deum, non potest diei, quod anima ex sua creatione in-
quinetur. Sed infusio-importat respectu ad Deum infundentem et ad
earnem, cui infunditur anima. Etideo, habita respectu ad Deum in-
fundentem, non potest diei, quod anima per infusionem maculetur, sed
aolum habito respectu »d corpus, cui infunditur 1. IL. 1. e. 4m. El santo
Doetor se expresa de 12 misma manera y con més precision en la tereera
parte del tratado de Pluralitate forinarum descubierto por Uceelli. Pee-
catum originale animaeontrahit per hoe guod unitur corpori infecto.
Corpus autem infectum est per hoe, quod derivatur a parentibus infee-
tis. Per potentiam namque generativa patris infectam descendit virtus
formativa foetus cum semin~; et ideo corpus prolis defectivae estpro-
ductum per yirtutem quae est in semine; in quo est peceatum originale

sieut in causa instrumentali. Anima igitur rationalis maculatur per u-

‘mero segin la nataraleza, in ordine naturae. (1) B
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una manera formal, como en su sujeto propio, y el pri-

Ista doe—
pecado origininal en el producto no
animado todavia era casi general (2)

na de la prioridad del

entre los escoldsticos y

les servia principalmente para explicar la transmisién del

nionem ad tale corpus, cujus organizatio est pervirtutem infeetam. Licet
enimcorpussitidquod est substamtialiter peraniman a Deo ereatam, ta-
men dicitur traductum via naturae ropter organizationem; quae est a
natura, quae quia infecta est ideo et earo productaab ea infecta est; et §ic
anima carni unita maculatur. Non tamen intelligendum est quod pecea-
tumoriginale sit incarne ut in subjecto. Non enim earo est subjectum cul-
paesed sola anima, sed in carne est fanquam ustrumento. (La Sienza Tta-
liana 1874, 1. p. 503 sg., vease el comentario del P. Cornoldi, p. 513 sg.)

(1) Duplex est ordo, scilicet naturae et temporis. Ordine quidem
naturae perfectum est prius imperfecto, et actus potentia; ordine vero
generationis et temporis, e converso imperfectum est prius perfeeto et
potentia actu. Sicergo in ordine naturae per prius est peccatum ori-
ginale in anima, in qua est sicut in proprio subjecto gquam in carne, in
qua est sicut in causa instrmmentali; sed incarne est per prius ordine
generationis et temporis. Qu.disp. de malo, qu. 4, a. 3, e.—Originale
peceaium est in anima in quantum pertinet ad humanam naturam. Hu-
mana autem natura fraducitur a parente in filium per traductionem
carnis, eui postmodum anima infunditur et ex hoe infectionem in-
currit, quod fit cum carne traducta una natura. De pot. qu. 3,
a. 9, 3m. — Semen non est actu subiectum culpae, sed virtnte
tantum; hoe modo enim se habet semen ad peceatum originale si-
cut ad naturam humanam; unde sicut insemine non est natura humana
nisi in virtute; ita etiam nec originalis culpa: quia per virtutem, quae
estin semine, generatio ad naturam humanam terminatur infectam o-
riginali peceato. IL. dist31, qu.1,a.1,2m. Queesta <infectio carnis»,
considerada en si misma no tiene el earacter del peeado, es 1o que Santo
Tomés proclama en muchas ocasiones: Illa infectio, quae est in semi-
ne sic non habet rationem culpae proprie loquendo, ante infusionem
animae.....Unde gqumia per peccatum primi hominis. ista infectio con-
secuta estin totanatura humana, ideo ubi invenit subiectun suscepti-
vum culpae, habet rationem culpae in aetu, sieut in puero iam nato:
ubi vero hoe non invenit, manetin tali infectione virtus culpae ut sic
causa culpae esse possit. Ib. 4m,

(2). In ipso conceptu, segiin la explicacién de Pedro Lombardo (1.
dist. 31), eum earo propagatur; nondum infunditur anime. Quomodo er-
go ibi peecatum transmittitur, cum peceatum non possit esse, ubi ani-
manon est? Ad quod dici potest, quiain illo eonceptu dieitur peccatum
transmitti, non quia peeeatum originale ibi sit sed quia caro ibi contra-
kit id, ex quo peccatum fit in anima cum infunditur. Del mismo modo
Alejandro de Halés (I. qu. 11, m. 3.):/Peccatum non dicitur esse in carne

formaliter sed causaliter: quia in carne est unde postea contrahit anima
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pecado original (1). El resultado pues, de nuestro anélisis es
este, en los pasajes que hemos citado y en los cuales Santo
Temds parece negar la Inmacunlada Coneepeion de la Madre
de Dios, 1a terminologfa de la doctrina relativa 4 este mis-
terio presenta un senfido completamente diferente del que
la Iglesia ha adoptado més tarde, por consiguiente toda la
divergencia estd en las palabras y uo en las cosas: la Igle-
sia declara, que la Concepeion de la Virgen Maria ha sido
inmaculada; y Santo Tomés dice que la Virgen ha sido con-
cebida en el pecado original, Mis estas dos proposiciones
no se contradicen en ninguna manera: pues la primera a-
firma que la Santisima Virgen ha sido exenta del pecado
original considerado formalmente, en cuanto 4 que es una
mancha del alma, ylo colocaenla persona ¢omo en st suje—
to propio. La proposicion que Santo Tomas considera el
pecado original, como subsistente en su eausa instrumental
con la virtnalidad sola de eomuniear una mancha al alma.

pececatum, ¥ Hugo de San Vietor «Summa sentent»., tr. 3, ¢. 13) Quodsi
in ipsa propagatione transmittifora parentibus peceatum originale,
videtur qued in eo sit peeeatum originale quod propagatum est. Sed il-
lud adhue inanimatum est,et omne peccatum animae est, quomodo ergo
in illo semine peccatum poterit esse? Sicut enim virtus in anima, ita et
omne péceatum, Ad quod potest diei, quod non solum anima obnoxia
est vineulo originalis peecati, sed etiam caro; non quod sit in carne illa
peccatum, sed ex corruptione carnis illud contraxit anima; nisienim
caro in coneupiscentia tradueeretur; illo peceato non teneretur. Unde
invenitur quod Chirstus non abuitcarnem pececatricem, sed similem
carni peceaii (Rom., VIII.), quia illa caro non ex concupiscentia fuit
propagata, sed operatione Spiritus Sancti. Ceteri habent carnem pecea-
iricem, nonquod in carnesit peceatum, sed causa peccati. Cfr. ejus
dem tr. desascramentalis.—L. 1, e. 35.

(2).—Peecatum originale habet duplicem processum: unum quidem
@ carnead ankntam: alinm vero ab essentia animae ad potentias. Primus
quidem proeessus est secundum ordinem generationis, secundum autem
secundum erdinem perfectionis. 1, IT., qu. 83, a. 2m. Cfr. Spada; Esame
crit. n. 9,40y 16. p. 8 sq.—Thys; De peccato originali., p. 11I1. ¢. 3-5. p.
295 sqq.
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S mto Tomas ne nieoa, pues, lo que la Ivlesia afirma, 4 sa—
ber, Ia exeneion de todo peeado, aun oviginal, desde el pri-
mer instante de la concepeion de Maria. La contradiceidu

o es pues sino aparente v né verdadera,

De la necesidad para Maria de tener parte en la Redencion

El Doctor angélico ha podido, pues, sin ofender 1a creen—
cia de la Iglesia que hoy es un dooma de fé, enuneiar esta
proposicion: La bienaventurada Virgen ha sido concebida
en el pecado original, Beata Virgo in origingli sive in pecea-
to orginali concepta fuit.

En efeeto, 1°. no habla de la coneepeitn de Marvia seoi
¢l alma, sino solamente segiin el cuerpo; 2°. no habla de la
persona, sino solamente de una parte constitutiva de la per—
soua, es dagir, del enerpo, que no es el cuerpo de Maria sino
después que fué unido al alma: 3. no habla del pecado ori-
ginal en el punto de vista formal de la culpabilidad, sino
solamente del pecado consideradn en el punto de vista ma-
terial y virtnal, en cuanto 4 que puede atraer la mancha
moral del alma, de la persona, y hacerle contraer asi el
pecado original propiamente dicho. (1)

(Que este haya sido el pensawiento del Doctor angélico,

es lo que resalta claramente, no solo del conjunto del pasa—

Jje que hemeos citado, sino también del tisulo mismo que el

Santo Doctor ha inserito 4 la eabeza del articulo v que

(1). III. dist. 3, qu. 1, a. 1, sol. 1, 1m. Cfr. Spada L., ¢. n. 104—106.

i

1. 121. 8qq.; Cornoldi I., e. n 14, p. 23. sq.
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es la cuestién signiente: ;La Virgen Marfa ha sido santifi-
wada antes del acabamiento de su concepeion? La concep-
cién se juzga acabada en el momento de lacr sacion del alma
v dé su unién con el cuerpo: aliora bien, no es de esto de lo
que se trata en Santo Tom4s, sino de lo que le sirve de preli-
fninar y que ¢l llama conceptio seminalis. Es faeil conven-
cerse de ello, si nos referimos & los otros pasajes del Santo
Doctor en los cuales afirma, que el sujeto de la concepeion
y del pecado ()1‘igimll esel cuerpo6la carne; y he aqui
porque dice (Sam. theol. 111 p., 9. 14, a. 3): La carne de la
Virgen ha sido concebida en el pecado original; caro Vir-
ginis concepta fuit in originali peceato; también dice (q. 31, a.
7, in contr.): el euerpo de la bienaventurada Virgen fué todo
entero coneebido en el pecado oviginal; corpus B. Virginis
totum_fuit in originali peceato - concopium, En estos pasajc.#,'
asf como-en todos los-demds en que el Santo Doctor dice
que Maria ha sido concebida en el pecado original, no quie—
re hablar sino de la mancha material de la carne, del pecea—
twm originale materiale, pero de ninguna manera del pecado
formal queestd en elalma, del peccatum origi nale formale. (1).
Por consiguiente, esta proposicién: La Santisima \'irg’éli
ha sido coneebida en ¢l pecado original, no significa otra
cosa en-el pensamiento del Santo Doctor sino esto: Maria
ha sido concebida en la mancha de la carne, y esia mancha,

necesariamente se habria comunicado & su alma ec el mo-

mento en que esta alma se hubiera unido al cuerpo. No

I N 4
(1)./Cum caro humana peceato (sc. materialiter Sumpto) infieiatur e
hoe quod est per concupiscentiam concepta, sicuttota caro alicujus hominis
per concupiseentiam coneipitur, ita etiam tota peccato inquinatur: I1L
q.31, 2. 7, e.—Sic autem processit ab Adam B. Virgo, quia nota (se.
in utero=concepta fuit per conixtionem sexuun, sicut et caeteri. Kt ideo
concepta fuit in peccato o-iginali: Quodl. 6, a. 7.
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hay duda que la mancha de la carne, infectio carnis, difiere
en realidad del pecado original: sin embargo, estos dos
elementos estin en la relacion infima de la eausa al efecto;
de suerte que el alma unida 4 un cuerpo engendrado por
la via natural contrae necesariamente el pecado, si Dios no
pone ohstaculo 4 ello por un privilegio especial. La man—
¢ha de la carne procedente de la generacién natural, no
contiene pues, todavia la culpabilidad verdadera, sino sola—
mente la necesidad de incurrir en ella, es decir la deuda del
pecado, debitum proximum. Bsta distineion importante esta
perfectamente establecida por el Angel de la HEscuela en
diferentes pasajes. (1) Asi pues, enando afirma que Maria
ha sido sometida al pecado original, es decir, 4 la mancha
de la carne, infectio earnis; cuando dic:: La bienaventurada
Virgen ha contraido el pecado original: Bell‘t(lv Virgo pecca—
twm originale (:ontra..ltit,'ést-as diversas proposiciones, segun
sus prineipios no pueden significar mds que esto: Eu virtud
del Tazo natural eon la raza decaida, la Santisima Virgen,
habria debido, como los demas hombres, ineurrir en la man—
cha del pecado original comiin 4 toda la huw.anidad; esta
era una deuda de 'natnraleza, debitum naturae; y lo habria
contraido, si por una gracia singular, no hubiera sido pre-

(1): Simileter ex actu-naturae, qui est carnis propagatio (=conceptio
activa), relinquitur quaedam dispositio inclinans ad malum (=debitum
proximum peceati) in ipso. naturae generati, quae ecoucupiscentiae fo-
mes dieitur. BEtex hoe, quod illa naturae (—carnis) corruptio in se
virtutem peccati, ex quo causata est, continens (=dbeitum remotum), per-
sonam attingit, ipsam indignam Dei gratiae efficit. Unde relinquitur
macula et defectus gratiae in anima (=peccatum formale.) 11., dist. 32,
qu. 1, a. 1, e,—San Anselmo ya habia dicho lo mismo: Non quod in se-
mine sit immunditia peceati aut peccatum sive iniquitas jsed quia ab
ipso semine et ipso conceptione, ex quo ineipit homo esse, aceipit neces-
sitatem, ut cum habebit animam rationalem, habeat peceatis, immun-
ditiam, quae non estaliud quam peceatum etiniquitas De. cone.virg.e.7.,
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servaila e esta tatal necesidad, Beata Virgo originade pecea—
twm contraxit, scilicet debitum peceati, non vero peceatiun in
actu. (1)

QQue haya una gran diferencia entre la deuda del pecado
y la realidad aetual de este pecado, es lo que se nos ha de—
maostrado por la relacion establecida entre la culpabilidad y
la” penalidad del pecado orvigiial: Asi pues, la muerte es
para, toros, una penadel pecado; es nna deuda, una ley ge-

neral para toda la humanidad; pero la aplicacion de la pena,

la realidad de la muerte pudo muy bien 1o tener lngar para

(1)—El términ0 “‘confrabere™ designa, ssgin la explicacién del Doc-
ico, unarelaci esaria, como lo que existe entre el efecto
wsa. In verbho eontrahendi” intelligitur ordo effectus ad cau-
sam, ut scileet illud dieatur confrali, quod simul cum sua causa ex ne-
cessitate, trahitur. IIL qu. 14,a. 3. Illudenin contrakitur, quod cumalio
ex necessitate, trahitur. Op. 1, . 228. Este término aplicado 4 Maria, no
designa afra cosa que la relacién necesaria existenie entre su generacion
y el pecado‘eriginal: Unusquisque peceatum originale coatrahit ex hoe,
quod fuit in Adam secundum seminalem rationem. Omnes autem illi
in Adam fuerunt szeundum seminalem rationem, qui non solum ab eo
carnem acceperunt, sed etiam secundum naturalem modum originis ab
eo sunt’ propagati.. Sieautem processit ab Adam B. Virgo, quia nota
fuir commixtionem sexuum, sicut etecteri. Etideo concepta fuit in
peccata originali et ineluditur in uninersitate illorom de quibus Apos-
tolus dieit’ad'Rom., V: T guo omnes peceaverunt. Quodl. 6, a. 7. Como
hija de Adan, engendrada segiin la via natural, Maria estd sometida 4 la
idad del peeado que pesa sobre todos. Ahora bien, de todas las pa-
bras del Dactor ang » 110 se puede concluir otra coza que esta ne-
cesidad, mas no el hech» del peeado en su persona. Esta diferencia es-
td muy bien explicada por Cornelio A, Lapide. Cum ereo ait Paulus:
uLgu, . Adamao, gmnes peccaverunt, sensus est, quod actus ille Adami
quo ipse peecavit, omnibus imputetur ¢t censeatur omminm fuisse pro-
prius, indeque fit, ut quilibet Adae filius, necessitatem peceati hujus
ex Adamo Juna cum natura sua trahat; et necessario eum n:tsci{ur. 1);'!5:'11:
tor naseatur, nisi a Dei gratia et mizericordia praeveniatur. Sic l-ié:na
Virgo in Adamo peceavit et hane necessitatem contrahendi peccatum
«)riz_inale incurrit, sed peceatum ipsum originale de facto insenon con-
traxit nec h:}buit: quia agratia Dei fuit praeventa primo :-r_nwomi}mis
Suae nstanti, quae pec-atum omne ab ea exclusit. n Epist, ad Rom, e
12, 12, in fin, It. in. I Cor., V, 14, in fin. Cfr. Suarez in III., qu. 97, a.
23 disp. 3, seet. 2, n. 4.: Beag zissjm:} Virgo ex vi suae conceptionis fuit
(:wl_»nf-qu originali peccato, seu debitum habuit contrahendi illud, nisi
divina gratia fuisset impeditum.
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cierios hombres por un defecto de la omuipotencia y de la
onlal d e Dios. (1)

Eu el mismo sentido podia considerar el Doctor augélico
la Coneepeién Inmacnlada como privilegio tnico del Hom-
bre Dios. Solo El, decia, habiendo sido concebido por la
operacion del Espirvitu Santo, sine viri semine, no estuvo
sujeto ni 4 la realulad del peeado original, ni 4 la deuda fa—
tal de toda la raza: en cuanto 4 Maria, su Santisima Madre,
estaba en su calidad de hija de Adan, sujeta 4 la deuda ge—
neral del pecado; pero en realidad, nunca fué pecadora, ni
aun en el primer instante de su vida; no cierfamente en
virtiad de su nasmaleza, vi suae naturae, como el Cristo, sino
por nua graecia singular aue ha retluido hasta ella en vista
ds los méricos infinites del Redentor. (2)

Para Maria, lo mismo que para todos los demas hombres,
Jesueristo ha sido nun Redentor necesario, de donde se sigue,

(1). Poena propia originali peceati est necessitas moriendi, secundum
illud Apostoli Rom., VIIT: Corpus quidem inortuum est propter peccatun,
i. e. necessitati mortis addietums;. . . .. .potest autem contingere, quod
aliqui neeessitatem moriendi haveant gui tamen nunquam moriuntur,
divind virtute mortem prohibenie. De Malo, qu. 4, a.6, .2m; 2 s op 15 o KO
qu. 81, a. 3, 1m; IV. 4, dist. 13, qu. 1, a. 4s0l. 1, 3m. Cir, Card. Cajet..
Epist. ad Leonem X, ¢.5.-De la misma manera, en Maria, la realizacion
del pecado original que debia eontra=r como toda la raza, en razon de
su origen, ha sido impedida poi~la intervencion de la graciadivina.

(2).—Ex hoe quod Christus fuil coneeptus ex Virgini sine virili semi-
ne, habuit quod non contraheret originale peccatum. Ih. a, 7, 6m. Chris-
{us a sua origine nullam maculom peceati contraxit. Comp. theol., c.
926. Solus autem Christus sic fuit in Abraham, ut ab eo derivaretur non
secundumn rationem seminalem, sed secundum corpulentam substan-
tiam. Bt ideo non fuit in Abraham sicut curationem indigens, sed maygis
sientwalneris medicing, L. qu. 315 2. 8, c.~-\',‘rl'1_rism:; f/((”w modp contra-
xit originale peccatum, sed in ipsasui conceptionefuit sanctus, secun-
dumyillud Luae., I'Quod ex fe nascebur, sancinin I'O:'(l!{ﬂff.li' Filius Det. Sed
B. Virgo eontraxit original peccatum (se. aliquo modo i. e. in _.l.'e'lufff et ie-
m".v,\')'fql"'f'v. [//lf/: in [//."'( f‘m‘[mi‘v. seonceptione now fuit sanclta.) IL L.I:}I, i,;Y Ps..
13 (Ed Vives, vol. 8.). Ps. XLV. (io. p. 328); Ps. L. (p. 346): efr. Vega.
Theol. Mar., pal. 3, eact. 4, n. 250,
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; |
debid contraer la dewda del pecado; porqgue en efecto, si la

Santisima Virgen hubiera sido substraida 4 la deuda -
versal, como fué exenta de la realidad del pecado, no habria
tenido necesidad de redencion, y J esucristo no serfa el Re—
dentor de todes los howmxbres. (1) Ahora bien, si por una
parte puede decirse con werdad que no habria habido re-
dencion para Maria sin la deuda del pecado, debitum peceati,
también es verdad que esta denda bastaba sola para que
Maria tuviese necesidad de una redencion; porque de nin—
guni manera entra en el eoncepto de redéneciéon que el acto
del pecado sea puesto, & fin de que el pecado seu horrado
mas tarde (2). En etecto, la redencién es una «lLSpusici«fm
preventiva, una preservacion del mal, v 4 esta nmiujer mas
eleva‘la y mds perfecta, (3) el Cristo la ba aplicado singular—
mente, puesto que ella le habia hecho Salvador de los hom—
bres, comunicandole la naturaleza humana. Como todos los
demds hombres, Maria ha bria cortraido el pecado original,
si no hubiera sido prcsvr\";i‘la v libertada de él por la gm—A
eia de Jesueristo; mas no por haber estado exenta del peca—
do estuvo exenta de la redencion; sino que fué reseatada por

(1).—Vease Strozzi: Controversia acerea de esta opinion sostel
nida en la Escuela de Toledo, eomo por el aiio de 1600, que separaba e-
privilegio de 1a Madre de Dios ele los méritos de Jesueristo v le hacia de-
pgnder de decretos eternos de Diios anteriores 4 la creacion, Tomm. Stro-
22i: Controvesia della coucesione de Ua SS. Vergine Mariadeseritta istor s
camente, (2ed. Palermo 1703, pr. 537), en Malou L-c. t.1, p. 9 sq.

(‘2‘).—Liperari autem a malo wel a debito absolvi non potest, nisi qui
debitum incurrit, vel in malum dejectus fuit; et ita non possent omnes
fructum dominicae redemptionis in seipsis percipere, nisi omnes debi-
tores nascerentur et malo subjecti; unde dimissio debitorum et libera-
tio a malo non potest intelligi, quod aliquis sine dibito vel immunis
a malo nascatur sed quia cum debito natus posteg per gratiam Christi
liberatur, IV., dist. 43, qu. 1, a. 4, sol. 1, 3m. Cfr, Spa«lh:l Esame erit.,
N. 75—18, pg. 85 sgg. y Animadversiones, ete. pg. 85 see. Vease también
a Schaezler: El doyma de la Enearnacion , paginas 325 v sig, .

(3). 2. IL. qu. 106, a. 2.
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s Hijo, ¥ reseatada en un sentido mds elevado. En efecto,
si la preservacion del pecado original es una gracia, como lo
enseiia Santo Tomds, (1) v si teda gracia, como lo repite tan
frecuentemente, es un fruto de la redencién por Jesucristo,
la preservicion de Mariaes tambiénnn efecto deIaredencion.
Asf pues, muy lejos de ser una exeepeion 4 la ley general de
la recencion, el privilegio de la Inmaculada Coneepeién ha
sido en Maria el fruto més precioso del sacrificio de Jesueristo.

Lo que Sauto Tomas quiere sobre todo afirmar, (2) es al
neeesidad que hubo en Maria de rede ncion para el honor y
la gloria del Hijo, como en los demés hombres; para con-
secuirlo, bastdbale establecer, que en su concepeién habia
Mavria contraido la deuda de lamaneha comiing pues hacien-
do una excepeién para ella, habifa disminuido, por decirlo
asf, la dignidad del Cristo y restringido los miéritos de su
muerte. Por el eontrario, el honor de Marfa no'se ataca de
ninguna manera cnando se dice que debe 4 la redencién de
Jesueristo el haber sido preservada de la mancha del peca-
do original: no fué purificada de una maneha actual, sino
que fué preservada de una mancha posible, de una mancha
que debia contraer. Por cuu:if;uienté, su pureza ocupa el
primer lngar después de la de Jesueristo, que siendo el Sal-
vador y el Senor de fodos los hombres, no tuvoe de ninguna
manera necesidad de reden cion. (3)

" (1).=Sicut a necessitate moriendihomo non liberatur nisi per yratiams

ita et a necessitate subjacendi illi peeeato, per originem a parentibus in
posteros transfuso. 1L, dist. 2§, gu. 1, a. 2, sm.

(2) Vednse los textoseitados en otro lugar,

(3) Si nuniquam (se: nequeinactu neque in debito, animaB, Virginis fuis-
set contagio originalis peceati inguinata, hoc derogaret dignitati Chris-
ti, secundum quam est universalispmnium Sal_vamr. E‘t ideo sub Chris-
t0, qui salvari non indiguit, tanquam umve}rsall? Salvator, maxima fuif
B. Virginis puritas. III., qu. 27,a.2, 2m; it. a. 3, c.—Haee puritas solt
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S ol.—

Maria babria debido estar sujeta d Ia deuda comiin, pero lué preservada del pecado original

Para’ formar un juicioexacto acerca de la doctrina de
Santo Tomds, concerniente 4 la_eoneepeion de la Santisima
Virgen, es absolutamente necesario el distingair entre la
euestion de devecho y- la cuestion de hecho. Pongamos pues la
primera: ;La persona de Marfa ha estado, en virtnl de su
descendencia natural de Addu, sujeta 4'la denda del pecado
original y sometida 4 1a neeesidad de eontraerle’

Santo Tomds respoude efivmativamente, porque en esta
cuestion vé empenada la gloria del Hijo de Dios v Redentor
del mundo.

En euanto 4 la cuestion de hecho, que se propone de esge
modo: jMaria ha sido efectivamente preservada de la ne—
cesidad de contraer el pecado original, por un deereto de Ia
voluntad y de la bondad divinas? Santo Tomds no se pro-
nuneia e una manera  tan categbrica como sohre el primes
punto, sin-duda porque en el siglo en que vivia, la ereencia
de la Iglesia no habia sido todavia el objeto de una defini-
cion dogmitica (1),

homini Deo debebatur, ut ipse quasi/unicus redemptor “humani gene-
ris nulln peceati sexvitute (1. e. we quiden delito peccati) teneretur cui
competebat omnes a peceato redimere; unde non hane puritatem, sed
sub hae maximam Virgo mater ejus habere dsbuit. 1L, disi. 3, qu. 1,
a. 1, sol. 2, 3m. It. ib. dist. 13, qu. 1, a. 2, cire. f.

(1).—Ya Juan de Santo Tamis habia explicado en este sentid) la doe-
trina de su Maestro: Fuit sallicitus Divus Thomas excludere mon tam
ipsam praeservationem; perionae Virginis in inslanti reali suae pro-
duetionis; quam praeservationeny earnis vel animae; ith quod ex vi eon-
ceptionis activae seu generationis redderentur saneta illa persona; in se
autem, in gquantum persona sineularis et producta non eguisset gratia li-
berationis nec debitum haberetincurrendi: sed tota oratia fieret vel pa-
rentibus vel actionis seu prineipiis ipsis, unde persona illa resultare de-
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Examinemos pues ctial ha sido acerca del hecho de esta
preservacion del pecado original, el sentimiento del Doctor

angélico. He aqui la tesis de Santo Tomis: Marfa hubicra

estado sujeta al peeado original, si desde el primer instante

de su Concepeién, no hubiera sido preservada de él. Para
apreciar convenientemente el aleance de esta proposicion,
recordemos la ensenanza del Doctor anedlico acerca de Ja
santidad de la Madre de Dios.

Santo Tomds dice en muehas ocasiones que, la Santisima
Virgen fué concebida en el pecado original, pero (ue no
nacio en este pecado, (1) porque fué purificada, libertadas
santificada desde el seno de su madre. Para conprender
bien estas proposiciones, es necesario explicar el sentido
exacto de dos términos empleados aqui por Santo To-

mis: «nacer en el peeado,» y «ser puriticada del pecado,

bebat, id est carni vel animae ante animationem; hoe fuit intentum Di-
vi'Thomae ¢t ideo semper inquisivit, an fuerit ante animationem san-
ctificata. Quod vero ipsa persona jam produeta, quae ex vi et modo
suae concepiionis habebat debitum ineurrendi, de facto non inemaerit
peccatum, Divas Thomas non fuit mulium sollicitus sed utrique sen-
tentiae dedif locum Eeelesiae, ad quam solum pertinet judieare hane
quaestionem de facto. El P. Nieremberg (Exceptiones, cte. ¢p. 21.) ha-
ce aqui esta observacion: Ex his depromitur una distinetio utilis, si
non neeessaria, ad explicandum sensum, quem Divus Thomas ac alii
Auctores habuerunt, quando locuti sunt de Virginis santificatione: nam
non negabant eam fuisse sanctificatum in primo inatantiin-/g persona.
de facto aut ex. privilegio; sed tantum negabant ipsam Tuisse sanctiiica-
tam i Sua natura, juve it lege communi,, Sen attenty debito senera-
tionis, quod ad plurium locorum explicationem valde notandum est,

(1). Christus exeellit B. Virginem in hoe, quod sine originali con-
ceptus et natus est; beata autem Virgo in originali est concepta, sed nan
nata. Exp. in Salut . Ang.—Christus nullo modo contraxit oricinale
peceatum, sed in ipsa sui eonceptione fuit sanetus, seeundum illud Lue
I: Quod ex te nascetur sanctum vocabitur Filins Dej. Sed B. Vireo con-
traxit quidem originale peccatum, sed ab eo fuit mundata, antequam
ex utero nasceretur. Et hoe signatur Job. ITL. ubi de noete oricinalis
peceatu dicitur: Erpectet lucem, id est Christum, et non videat (quia
il enquinatum incurrit in illam ut dieitur Sap. VIL), nec ovtum snr-
[[C’/(/ih’ aurorae, id est B. \'il',‘,"i]lih', quue W 8ita 01t /h’('r'vlfl/ f:/'rg/l//’/[/ /l/l,’
wmmunts. 0. qu. 27, a. 2, 2m.
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{Qué significa el primero de estos términos?

NSanto Tomas distingue nn doble nacimiento; el uno tie—
ne lugar en el seno de la madre,y el otro en el momento en
que venimos 4 la luz de este mundo (1). El primero ssenm-
ple en el término de la generacion del cuerpo por la inmision
del alma, marea el principio de la existencia completa del
compuesto humano, el origen de la persona humana, y es
la coneepeién propiamente dicha segtin el lenguaje de nues
tros contemporaneos (2). Por este primer nacimiento en el
seno de la madre, segiin la terminologia de Santo Tomas, el
hombre llega & ser susceptible de ser manchado por el pe-
eado original ¢ sautificado por la gracia (3). Apoyandose en
esta nocion del nacimiento intra-uterino, establecia Santo
Tomas la diferente situacion de Jests v de Maria con res-
pecto al pecado original. Jesiis, deeia, ha sido concebido y
ha nacido no teniendo el pecado, 1nien su carne ni en sn
alma: en esto_es superior 4 su Madre; Maria, por el contra—
rio; fué concebida segiin la carne en ¢l pecado original, pe—

r0 6 ha nacido en el pecado, es decir, sn persona, en el mo-

(1).—Duplex est earnalis nativitas. Prima iz utero secunda est
nativitas ex utero. IV. 1, dist. 42, qu. 1, a. 2, 1m.—Nasci de matre est in
Iueem prodire; in matre nasei est ipsum concipi. Exrp. in Matth., cp. I.
(Ed. Vivés, vol. 19)

(2).—Cum enim nasei sit quoddam generari, sicut generatur aliquid
ad hoc quad sit, ita mascitur aliquid ad hoe quod sit. Esse antem pro-
prie est rei subsistentis; nam forma, quae non subsistit, dicitur esse so-
lum, qui ea aliquid est: persona autem vel hypostasis significatur per
modum subsistentis: natura autem significatur per modum formae, qua
aliquid subsistit. Et ideo nativitas tamquam subjecto nascenti proprie
atribuitur personae vel hypostasi, non naturae. I11. qu. 35, a. 1, e.

(3)-=Quia per peecatum primi hominis ista infectio consecuta est in
tota natura humana, ideo ubi invenitur subjectum suseeptivaum culpae,
habet-rationem eulpee inactu, sieuf in puero jom nato. T1. dist, 31, qu.
1, a. 1, 4m.—Peceat=m originale trahitur ex origine, in quantum per
eam communicatur humana natura, quam proprie respicit peceatum
originale: quad quidem fit, quando proles concepta antimatyr. I11., qu.
27, a.1, 4m.

LA MARIOLOGIA TWMISTICA 18591

mento de la animacion de sn cuerpo, no fné manchada por

la mancha del pecado. Beata Virgo non est aata in original;

peccato.—1In ortu suo a peceato originali. immunis fuit; nec
originale, nee mortale, nec venial peccatum incurrit, 11 santo
Doctor opone asi el nacimiento de la Virgen al nacimiento
del Cristo. Hablando del nacimiento del (Cristo, Santo To-
mds emplea el término natus para signifiear el acto de na-
cer en el seno de la madre, es decir, la animacién que es
aqui el equivalente de Ia concepeion misma del cuerpo del
Hombre Dios. En efecto, por esia misma palabra lo anun-

ciaba el angel diciendo (Matth., I, 20): “Lo que ha naeido

en ella, es del Espiritu Santo,” Qwod in e natum est de Spi-
ritw Sencto est; el Santo Doctor emplea la misma palabra
cou respecto & Marfa y le da el mismo sentido (1).

(1).—Por una explicacién semejante, Pedro de Alva (Nodus indisso-
lubilis ete. p. 716.) ha justifieado yaalsanto Doctor del reproche de
ser ineonsecuente consigo mismo: Immo quod non sit eontradictio sie
ostenditur: Christus in hoe exeellit Virginem, quia sine originali pec-
cato coneeptus est, scilicet, a Matre sus- omnes enim matres concipiunt
filios suos cum originali, id est conempiscentia: ideo angelicus doctor
non dixit, sine originali peceato seu eglpa, et etiam sine oricinali na-
tus est: id est in utero, juxta illud diemm Josepho: quad in co natum
est, de Spiritu Suncto est, et tamen Chrisms non erat tune natus ex ute-
ro, sed tantum intra uternm: tune hoe =tiam patet; quia verba sunt in-
telligenda juxta subjectam materiam, quando seilicet salutatio ange-
lica fuit prolata. Et Christus natus fait in utero Virginis, dicente
etiam Angelo: Quod enim e te nasceter sanctum, cocabitur Fiius Dei.
Quod totum fuit perfectissime complerzm in prima nativitate in ute-
ro. Unde Christus, ut optime dicit Angelieus Dogctor, et conesptus
fuit a Matre sine originali attamen Viggo Maria in originali coneupis-
centia fuit eoncepta a matre sua Ansi sed non nata in utero cum
originali. Unde ipsa purissima fuit quantum ad culpam; quia nec
originale, nec mortale nec veniale peswdum incurrit.  Del mismo mo-
do el autor de una disertacion descubwerta por Uecelli: «Dissertatio de
sententia 8. Thom in controversia Cuaceptionis immaculatae Dei ce-
nitrieis Marizes he aqui eomo se expresa: Sensus illorum verborum S.
Thome (B. V+in originali ¢gpneepta; g nata) alius esse non
debat, nisi iste, seilicet quod in coneepdione carnali, cum ex semine vi-
tiato fuisset corpusculum B. V. formamm, obnoxia eraf arima ipsius
mox infundenda originalis macul® imgainamento, sed praeventa gra-
tia in primo infusionis instanti collatz, macul im illam non eontraxit.
Unde in illa propositione S. Thom emeeptio ad conceptionem carna-




Pasemos actualinente 4 la explicacion de estos dos tér-
minos: “ser purificada, ser santificada,” aplicados por San-
to Tomdas 4 la Santisima Vmgen. La nocion de santitica—
cion no implica necesariamente la exoneracion de un peca—
do anterior, puesto que este término ha sido aplicado 4 la
humanidad de Nuestro Senor, ue siendo eminentemente
pura, fué sin embargo santificada por sa union con la di-
vinidad. Esto es 1o que expresan claramente estas palabras
de San Juan (X, 36): *Aquel 4 quien el Padre ha santifica-
do y que ha enviado al mundo;” Quen Pater sanctificavit et
misit in mundum (1), La exoneragion del pecado expresa mas
bien un hecho aceidental un elemento seeundario, mientras

que el fin esencial de Ja comunieacion de la graeia es hacer

lem referenda est; nativitas vero ad primam rationalis vite usuram,
qu# ineipit in prime instanti, quo eorpori unitur anima tamquam
forma: totum hoe eongruit eomparationi ibi facte a S.Doctore B, V.
cuny Christe, et consonat sequeniibus ejus verbis: nam Christus dieitur
coneepius et natus in utero, ut patet ex s. Matth. ev. 1, 20, id est, quod
entne i erenatum ek, ergo servata hac comparatione, ut aequivocatiion
vaeet, logui debuit S, Thomas de B. Virginis coneeptione et nativtats
illa, videlicet, qae est'in utero: in hoc autem exeellit Christus B. Vir-
ginem quod Christus in eodem instanti conceptus et natus est, nee eul-
pae originali erat obnoxius; at B. Virgo prius fuit carnaliter concepta,
et antequaneeorpus-animaretiir, obnoxia erat culpae, eum ex semine
virili vitiato illud eorpus formatum fuisset, sed in oricinali B. Vireo
nata non est, utique in utero, quiain instanti infusionis animae, in
qua nativitas in utero conssistif, originale non eontraxit. (I Gicli a
Maria, 1874, p. 71, not. 10), i

(1). Sanctifari est aliquid fieri sancfum. Fit autem aliquid-nen so-
Ium ex éonirario, sed etiam ex negative vel privative opposito, sicut
album fit éx nigro et efiam ex non albo. Nos autem ex peccatoribus
saneti efficimur: et ila sanetificatio nostra est ex peccato. Sed Chris-
tus quidem secumdum hominem factus est sanetus: quia hane gratiae
sanetitatem non semper habuit: non tamen factus st sanctus ex
peceatore quia pecealum nunquam habuit: sed factus est sanetus ex
non saneio secundum hominem, non quidem privative, ut scilicet ali-
quando fuerit homo et non fuerit sanctus; sed neeative, quia seilicet
quando non fuit homo, non habuit senetitatem humanam, et ideo simul
factus fuit homo et sanctus homo. L., qu. 34, a. 1, 2m. Ibid. qu. 7
a. 9, 2. LI distl 3, qu. 5, a. 3, sol. IL. T, dist, 15, qu. 5, a. 1, sol. 4‘
2m.—-Ofr. Vazquez in IV, disp. 117, ¢. 12, n .131 3qq.—Cornoldi 1. e.

et 4, p. 31 804. ) ;
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al alma semejante 4 Dios. Ahora bien, no es necesario pa—
ra esto que el alma haya sido primero mareada con un ca—
racter positivo de deformidad y puesta en un estado de
alejamiento y de hostilidad con Dios: basta que haya en
ella una desemejanza, cardecter puramente negativo, que no
tiene necesariamente una prioridad de tiempo, sino sola
mente una prioridad légica, respecto 4 la semejanza con
Dios que la gracia deberd establecer en el alma. Esta de-
semejanza es como poteneia con respeeto al acto, como el
sol con respecto & su luz. (1)

Si consideramos la idea de “purificacién,” encontrare—
mos también que esta no supone necesariamente un carac—
ter positivo de mancha que haya precedido: por eonsiguien—
te, no podria sacarse de la aplicacién de este término 4 la
Sanfisima Virgen esta eonclusién, de que en algiin instan-
te haya sido su alma formalmente manchada por el pecado
original. Aunque es cierto que la Virgen Maria no sea san—
ta independientemente de la gracia de Jesucristo, de los
méritos de su muerte y de su sacrificio, né se sigue de
aqui que haya sido pecadora, antes de la aplicacién de es-
ta gracia: porque aun cuando la simple privacién de la san—
tidad preceda en ella al estado de gracia, tiene necesidad
de ser rescatada por Jesueristo, y es susceptible de ser san—

(1).—Gratiae per se convenit facere justum, sed per accidens quod de
impio faciat justum. IV. dist. 49, qu. 4., 1, 3m.—Gratiae est facere Deo
similem:necoportet ut de digsimili faciam zimilem, sad de non simili
similem:nee ita quodsemper negatio similitudinissimilitudinem tem-
pore praecedat, sed natura; sicut potentia et anteactum, ef zient sol
praeceedit lucem snam. LT, dist. 18, qu. 1, 0.4, 2m,—alenus Lntom
dici poiest Virgo sanelifica’n, quatenus non fuit esenfiali‘er sanets,
sed oratia aceesit naturae, ut propriosubjecto, primo instanti, quo ani-
ma existere soepit. Corneldi 1. ¢, p. 53.
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tificada (1). Puesto que Maria ha confraido la deuda del pe-
sado original, puede decirse perfectamente que 14 preser—
vacion de este peeado, tiene en cierto modo en ella, el ca~

acter de purificaeion (2)

e e K P om0
§ 38—

Lasantificacion de Mazia tuvo lugar en el instante en que su alma fué mida 4 su cuerp o

El Angel de la Escuela "a tomado mmnchas veces por
materia de sus consideracic nes la euestion del momento
preeiso en que Marfa fué santificada. Sobre todo ha exa—
minado los dos puntes siguientes: ;La Santisima Virgen
fué santificada antes 6 después del acabamiento completo
de su concepeibn eorporal (). ;Lo hd sido después de la
animacién de su cuerpo, peco antes de su nacimiento 4 la
juz del mmdo?

Respeeto al primer punto, 4 saber, si la Virgen Maria
tué santificada antes que sn cuerpo -haya sido animado, el
Santo Doctor sostiene que esto era imposible por dos razo—
nes: primero; porgue la santificacién es un efecto de la ora—
cia y que el alma racional, 6 por mejor decir, la persona, y
no el producto de la evolucion del germen antes de su anj—
maeién, es la tinica capaz de recibir la gracia.

(1).—II1. qu. 27, a. 3. 3m. Vease 4 Schaetzler, en el mismo lugar, p.
337.

(2). Ex eo quod in propria persona habuit (B. Virgo) debitum con-
trahendi maculam originalis peceati, imo initium, unde redundare in
animam suam debebat originalis peccati maeula, oratia illa, quae prae-
veniendd smetifieativit eam, livanda otiam formitem, habuitrationem
gratia wnrlabivae, reoncilia’ vie- e lemptivae. Card, C ijet. Opuse. ad
Leon, X. c. 3.

(3). IIL. qu. 27, a. 1 y 2; IIT. dist. 3, qu. 1, a. 1, qu. 1, 2 ¥ 3=—Comp
theol, c. 232.
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Otra razén por la cnal |a Santisima Virgen no fué san—

tiicada antes que el alma estuviese unida 4 su enerpo, es,

que en este caso no habria tenido ella necesid
dencidn por Jesueristo:

ad de la re-
porque en efeeto, mientras que el

pecado de Addn afecta inmediatamente 4 la naturaleza, la

gracia de la redencién se aplica de

sde luego & la persona.
Ahora bien, para

(€ una persona humana tenga necesi-

dad de ser rescatada, es menester, ¢ que redimente haya

contraido el pecado original, ¢ por lo menos, que haya es-

tado expuesta 4 la necesidad de contraerlo. Pues, para que

la santificacién de 1Ia Virgen Marfa se hubiera cumplido

antes que el alma estuviese unida 4 su cuerpo, es decir,

antes del acabamiento comple o de su concepeién corporal,

hubiera sido necesario, 6 que sus padre

s estuviesen libra—
dos de la corrupeién universal de la naturaleza que propa-

ga el pecado por la via de la generacion, 6 que toda la na—
turaleza humana en su totalidad hubiera sido curada y li-
bertada de toda corrupcién. Solo en estas dos condiciones
né habria estado la Santisima Virgen sometida 4 la man-
cha de la earne ni expuesta 4 la ley inevitable del peeado
original: y entonces no habria tenido necesidad de la re—
dencién por Jesucristo (1),

Por consiguiente debemos ¢oneluir que la santificacién
de la Santisima Virgen no tuve lugar antes de que su al-
ma fuese unida 4 su cuerpo, sino mAs bien al tiempo de
esta unién y en el instante en (e fue realizada. Santo
Tomis né formula. esta conclasion, y ann parece rechazar—
la expresamente, explicindose as: (HL.q. 27, a. 2, c) ()

ou PR T

(1). IIL. qu, 27, a. 2.—III. dist. 3. qu. 1, a. 1, qu. 1, sol. 1.
(2). El eardenal Sfrondote (/,uu,_r. vindic, § 11, p. 111), el cardenal
Lambruschini /Sull immac. Concepimento, p. S6) y otros, miran como
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“De donde nos resta que concluir que, la Santisima Virgen
fué santificada después que el alma fué unida & su cuerpo;”
Unde relinquitur quod sanctificatio Beatae Virginis fuerit post
¢jus animationem. En otro lugar se expresa de una manera
atn mas precisa (Sent. ITL, dist, 3, q. 1. sol. 2) (1). “La san-
tificacion de la hienaventurada Virgen nd pudo tener lu-
gar-en el instante mismo de la: produceion de su alma, de
manera que, por la gracia que hubiera sido entonces derra—
mada en ella, no contrajese la culpa original;” Nec -etiam
sanctificatio beatae Virginis potuit esse in ipso instanti infusio—
nis, wt scilicet per gratiom tunc sibi infusam, conservaretur, ne
culpam *originalem incurreret. Decimos que Santo Toméas
parece al primer aspecto desviar la santificacion de Maria
desde el primer instante de su eoncepeién; mas en realidad
né es asi; por que ninguna de estas dos proposiciones con-
tradice 4 la que sostenemos. En efecto; ninguna de las dos
colocan el momento de la santificacién de Maria, sino en
el acabamiento completo de su concepeién: ademds, ningu—
nade las razones alegadas por Santo Tomds nos obliga 4
admitir que haya querido exeluir la preservacion del peca—
do original en Marfa por la gracia derramada aun en ese
momento en el alma de la Virgen. El Doctor angélico en-

falsificando el pasaje III. qu. 27, 2. 2. En efecto, Juan Bromiardo,
contemporaneo de Santo Tomas, y del Orden de los Dominicos, invoea
este pasaje como expresando el sentimiento de Santo Tomads acerca de
la santificacion de la Santisima Virgen en un sentido enteramente
opuesto: In eadem etiam quaestione art. 2, (S. Thom). ponit ejus sane-
tificationis excellentiam quantum ad temporis prioritatem in hoec guod
sanctificate fuit in-sua @amatione, h. €. in conjnnetione animae cum
corpore in utero matris sude et non ante, quia sanctificatio et munda-
tio fit per gratiam, cujus subjectum est anima, (Summa Praed. ad ver-
bum Maria a. 2, n. 10). As tambiém uu mansuerito recientemente des-
cubierto eu la biblioteca Malatesta, en Cesena, y que se remonta al si-
glo XITII, difiere enteramente en este pasaje de la leceion de 1os nue-
vas ediciones. (Vease Maccioli: Catalogus Bibliothecae Malalestianae).
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Sena positivamente que Marfa fué santificada en el seno de

su madre, pero solamente despus que el alma fué unida 4

Su_cuerpo. (1) Mas ;por qué afirma ¢l este punto? Porque

de tener una existencia personal la Virgen no era
capaz de recibir 1

antes

a gracia: antes que fuese animado su cuer-
po, n6 pudo Marfa ser santificada; asi es que lo fué des-
pués de la unién del alma 4 su cnerpo. ;jEsta coneclusién
estd conforme 4 las leyes de la l6gica? Entre los dos tér-

minos antes y después, puede insertarse un tercero, 4 saber,

¢l momento mismo en que su cuerpo fué animado. Ahora
bien, en este primer instante es cuando Maria, teniendo
una existencia personal, ha sido susceptible de la gracia y
pudo ser santificada. L

Bl santo Doctor no ha promovidoe expresamente la cues-
tion de saber si la bienaventurada Virgen Maria fué santi-
ficada en el primer instante en que su cuerpo fué animado,
Utrum  Beata Virgo fuerit sanctifieata in primo animationis
tnstanti! No obstante, afirmamos que esa ha sido su doctri-
na encerrada en esta proposicién: La santisima Virgen fué
ranfificada después que el alma fué unida 4 su (;1161‘]')0?
Utrum sanctificata fuerit Beata Virgo post animationem ejus?
La proposicion después, post, puede referirse sea al orden del

(1).—Este pasaje es también con razon, contestado: Vease: Pedro de
Alva: Sol veritatis, p. 296. p. 808. (Matriti 1660) y 4 Sfrondate, 1. e, §11
n. 6, p, 117, sqq.—Creditur in utero sanctificata, ante scilicet qu;ml ex
utero nasceretur. Non autem talis sanctificatio praecessit infusionem
animae. Sicenim nunquam fuisset peecate originali subjecta et redemp-
tione non indiguisset. Non enim subjectum peceati esse potest nisi
ereatura rationalis. Similiter etiam gratia sanetifieationis per prius
in anima radicatur ne¢ ad corpus potest pervenire nisi per animam;
unde post infusionem animae credendum est eam sanetifieatam fuisse.
IC«;.mp; t3/'eeol.. ¢. 224, cire. med. It. I11., qu. 27, a. 2, ¢; IV., dist. 43, qu;

, . 3, 3m. '
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tiempo, sea al orden de las ideas. (1) En el primer caso, di-
cese que hay posterioridad en cuanto al tiempo, y en el se-
aundo, posterioridad légica. Si el término después designa
un tiempo posterior, entonces ha transenrrido eierto inter-
alo-entre el insfante en que el alina fué unida al cnerpo
dela Vireen, v su sansifieacion Si por el contrarie, el tér-
mino después desiena una posterioridad 16gica, en este ca-
s0 el momento de la unién del almaal euerpo y la santi-
ficacion coinciden en un solo ¥ mismo instante. La una de
estas cosas. no precede 4 la ofra sino en el orden 16gico,
puesto que es preciso necesariamente concebir que el alma
existe ya, antes que pueda ser sautificada. Ahora bién, en
la proposicién que hemos expuesto, el término después no
podria designar una posterioridad de tiempo; porque en-
toneces, esta conelusidn seria talsa ¢ indigna de un pensador
tan profundo como Santo Tomds. Ademds, el Santo Doetor
sé pondria en confradiceijon consigo mismo; porque en efec-
to, en esta hipdtesis, la Virgen Maria hubiera contraido real
y. formalmente el pecado original: y sin embargo, el Santo
Doctor ensena implicita v explicitamente en ofros pasajes
que estuvo enteramente exenta de él.

Si por el eontrario, este término despuds no designa sino
una posterioridad segtin el orden del pensamiento, no se-
lamente 1a eonclusion es justa, porque la produceion del
alma preeada l6gicamente 4 la santificacion, sino también
asi Santo Tomds es perfectamente consecuente consigo

(1)i—Santo Tomds hace &1 mismo esig distineion, hablando de la san-
tifieacion de los dngeles y.del primer hombre (I. qu. 62, a. 3, y qu. 95,
a. 1y¢f. 1IL dist. 13, qu. 1, a. 1, 29.) Ya los antiguos tomistas, prinei-
palmente Capponi de Porrecta, eitado por Cornoldi, L. ¢., pag. 84 y sig.,
hanp recurrido alld para la explicacion de este pasaje.
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mismo y estd ‘plenamente de aeuerdo con el dogma de la
[glesia. (1).

—<¥@ x>

& 8
§ 99—

Solucion de lis dificultades que Se oponen & esta interpretacion de Santo Tomds.

Pero, se nos dice: el Angel de la Escuela ha exeluide
formalmente como el instante preeiso de la santificacion,
el momento en que el*alina de Marfa fué unida 4 su cuerpo,
y lo ha dicho expresamente: “La santificacién de la bien—
aventurada Virgen no pudo tener lugar convenientemen—
te antes de la produceion de su alma, porque entonces
no era suscetible todavia de reeibir la gracia; mas esta san -
Giueacion no tuvo lugar en el instarte mismo de la pro-
duceidn del alma, de manera que por la graeia que recibia
pudiese ser preservada de incurrir en el peecado original.”
Santificatio Beatae Virginis now potuit csse decenter ante in—

fusionem animae, quic gratice capax nonduwmerat, sed nec

eticm i pso instanii infusionsi, wt scilicet per gratiam tune
sibi infusam conservatur ne culpam criginalem incwrreret.
(IIL Sent,. diet. 3, qu. 1, a. 1, solat. 2.)

(1).—Spadahace esta observaeién muy justa: (Animadversiones. ete:,
p. 841) Ex his, quae disséruimus, sequitur etiam, quod si S. Doctor in
hocarticuloassererct B. Virginem sanctificatam postanimationem jposte-
rioritate temporis, affirmaret, et negaret eodem tempore, B, Virginemn
in primo instanti animationis fuisse subjectum sanctificationis: 4 [fir-
muret, quia ereatura vivificata anima rationali in primo instanti est
subjectum sanctificationis,, utex expositis patet; zegaref. autem quia
per posterioritaiem temporis, poneret, B. Virginem non potuisse saneti-
ficari-nisi in gecundo instanti ae ideo in primo instanti non fuisse sub-
jectum sanetificationis: quod absurdum est quam maxime. Unde neces-
sarium est necessitate logics, ut in hoc articulo verbum post, accipia-
tur posterioritate naturae, et non temporis. Cf, Esame crit., §. I11., n.
63—70. p. 70sqgq. A
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La autenticidad de este pasaje ha sido negada: mas aun
admitiéndola, no puede decirse que el sentido de este pasa-
je tomado ensu conjunto sea este: La santificacién de
la bienaveturada Virgen no pudo eunmplirse antes que el
alma fuese unida 4 su cuerpo, porque entoneces no era sus—
ceptible de reecibir la gracia: fampoco pudo cumplirse
en el primer momento de la produccion del alma, en el
sentido de que en virtud de la graeia que le fué concedida
en ese momento hubiera estado exenta del peecado original
tal como existe zirtualmente en el producto no animado to—
davia, de la concepcién, peccatum virtuale 6 también hubiera
estado exenta de la necesidad de incurriv en él peccatum
formale.

Tal es ciertamente el sentido de esta proposicién. La
tésis toda y las pruebas que sirven 4 establecerla lo demues—
tran evidentemente.

La euestion es esta: La Santisima Virgen ha sido santifi-
cada antes que el alma fuese nuida 4 su cuerpo? Si Santo
Tomds hubiera respondido de este modo: Marfa no pudo
ser santificada antes que el alma fuese unida 4 su engrpo,
porque no era entonces susceptible de recibir la gracia; tam=
poco lo fué en el momento de la animacién de su euerpo,
de suerte que su persona hubeira sido por esto libertada
de la mancha del pecado original; si tal fuese la respuesta
de Santo Tomds, diriamos que no hay un lazo 16gico entre
estas dos partes de la respuesta, y vor tanto no habia res—
puesta 4 la cuestion.

En efecto, no se trata de saber si en el momento en que
el alma fué unida 4 su cuerpo la persona de la Santisima
Virgen fué 6 no exenta del pecado original, en virtud dela
gracia de la santificacion. Sino se f ata de saber si ha sido
santificada antes que su alma fuese nnida 4 su cuerpo, es
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decir, si estuvo exenta de la denda del pecado original,
debitum peccati. Tal es la cuestién que Santo Tomads trata

de aclarar. Y he aqui porque responde 4 fin de hacer su
tesis vencible: La santificacién de bienaventnrada Virgen

no pudo cumplirse antes que fuese unida 4 su cuerpo: tam-—
poco pudo hacer de suerte que el produeto, no animado to—
davia, de la concepeién estuviese exento de la corrupeion
general de la naturaleza, condicién fatal, 4 Ia cual estd su—

Jjeto en virtud de la ley de la generacién y de la cnal hace

solidaria al alma que le es unida. Y jsobre qué prueba es—
tablecié el doctor angélico su afirmacién? La establecié so-
bre este principio: La bienaventurada Virgen Mazfa, lo
mismo que todos los hombres exeeptosélo Cristo, tuvo nece—
sidad de serrescatada. Mas ;serd posible saear de aqui esta
consecuencia; pues el alma de Maria no ha podido ser san-
tificada en el primer momento de su creacién y de suunién
con el euerpo, no ha podido pues ser preservada del peeado
original, y por esto debié realmente confraerlo y quedar
manchada como todos los demas individuos de la razs hu-
manal—Evidentemente no: pues esta coneclusién no sélo
seria contraria 4 las leyes de la légica, sino que también
estaria enconfradicion con los prineipios deSantoTomas, el
cual, como lo hemos demostrado, considera la deuda del pe-
cado, debitum peccati, como Suficiente para hacer necesaria
la redencion. La demostracién empleada por Santo Toméis
nos conduce pues 4 dar 4 la cuestion establecida antes, al
soluci6n siguiente La bienaventurada Virgen Maria no ha
podido ser santificada en el primer momento de la unién
del alma 4 su euerpe, de manera que esté exenta de la deu-
da del pecado 4 la enal este cuerpo estaba sujeto antes que
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le fuese unida el alma; porque en este caso no hubiera en
ninguna manera incurrido en el pecado original, peccatum
virtuale, ni contraido la denda de este pecado; ¥y entonces,
no habiéndo tenido necesidad de redencion, estaria en la
misma eondicion que el Cristo, ¢l Hombre-Dios, el tinico que
no tuvo necesidad de redencién: y al afirmar semejante pro—

posicién seria evidentemente contradecir la fé ervistiana (1).

Dadas estas explicaciones, s¢ comprende por qué Santo
Tomds, de acnerdo con otros tedlogos de su época, se ha
declarado eontra la celebracion de la fiesta de la Coneep-
cion de Maria: sin embargo haremos observar que no le ha
hecho una eposieion absoluta, sino solamente en cuanto 4
que esta fiesta era contraria 4 la prictica de la Telesia

tomana en esa época, y que el ohjeto de esa fiesta pareeia

ser la concepeidn considerada en un punto de vista dema-—

siado matevialy, conceptio carnis, sive seminalis. A ejemplo de

la Iglesia, el Angel dela Escuela quiere que la fiesta re—
cuerde, no esa concepeion que desde el pecado de Adan ha

sido el vehicalode la propagaecion del pecado, sino méds bien

(1))—En este sentido expliea Capponi de Porreeta el pasaje citado:
Verba illa male intelliguntur. Si enim juxta verum sensum Sancti
bectoris intelligerentur, sine ulla dubitatione ab omunibus pro veris,
cum sua ipsius ibi annexa probatione, tuto reciperentur. Duobus nam-
que modis cum sententia sua praedieta intelligi possit; modo tantum
catholico intelligit atque intelligi vult eam D. Thomas. Pro qua re
seiendum, quod si santificatio illa intelligatur fieri in illo instanti per
gratiam infusam animae. ereando scilicet animam illamin gratia, ita
quod simul purgetur caro illa ab infeetione contaviosa. qua secundum
cursum ordinarium eontaminare solet animam- sibi udifnicntem; tune
impossibile est ista sanctificationis positio, stante fide hae, scilicét
guod Chri:tus sit omnium hominum salvator.a pecato. Nam si earo
illa sive embryo 4 praedicta contagione simul fuerit emundata, nonne
tune vides aperte, quod anima sibi infundenda non erit in periculo ca-
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la santificacién conferida al alma al mismo tiempo que la
existencia y que la preserva del pecado. Quiere que se so—
lemnise, no la concepcién de un preducto no animado to-
davia, que no es suseeptible de recibir la gracia ni de ser
santificado, sino la concepeién de la persona augusta de la
Santisima Virgen, capaz de ser santificada en el primer
momento de su existencia, es decir, en el momento en que

su alma es ereada en la santidad y unida 4 su euerpo (1)

dendi sive contrahendi pzecatnm originale ex unione ad carnem illami
Quod si non fuerit in periculo illo, numquid non tenuiter considerant?
patet, quod illa anima non indiget adjutore aliquo dante sibi manum
ne cadat? Quod si hoc; ergo manifeste constat, et quod a periculo cadent
di (quod nullum-est) non indiget anima illa salvari per Christum et
consequenter quod Christus non est universalis redemptor, quod es
haeresis. Omnia clara sunt et sic intellesit Sanctus Eeelesiae Catholi-
cae Doctor sententiam suam praemissam, in cujus evidens signum, ipse
ad probationem sui dieti adduxit hoe, seilicet quod tune B. Virgo non
indiguisset redimi a peccato per Christum, cum tamen pro comperto
haberet, quod ad verificandam talem indigentiam suffecisset, ipsius
animam fuisse in proximo pericul’ cadendi in originale. Sin autem
sanctificatio illa intelligatur fieri in illo instanti infusionis animae per
gratiam ei eollatam, creando scilicet animam ipsam in gratia, ita quod
caro illa embryonis remaneat corporali sua corrumptione infecta, tune
possibilis est decenter, id est, salva fide, haee sanctificationis positio.
Tunc enim adhuc veram est, quod anima illa B. Virginis erat in peri-
culo eadendi, quantum esi ex potentia sua naturali et éarnis, quam mox
informatura erat, nisi aliunde id est per gratiam ex merito Christi sibi
datam ab illo casu imminente liberaretur. (Expl. in IIL. qu. 27, a. 2.
Vease Cornoldi 1. e., seet. 7, n, 28, 8qq., p.555qq.; Spada: Hsame crit)
ece., n. 108 sqq., p. 125 sqq.—Suarez in IIL qu. 27, a. 2. disp. 3, sect.
4, n./7'sqq.

(1).—Licet Romana ¥celesia Coneeptionem B. Virginis non celebret;
tolerat famen consuetudinem aliquarum Ecelesiarum illud festum ce-
lebrantium. Unde talis eclebritas non est totaliter reprobanda. Nee ta-
men per hoz quod festam Coneeptionis celebratur, datur intelligi quod
in sua conceptione fuerit sancta sed quia quo tempore sanetificata fue-
rit, ignoratur, celebratur festum sanctificafionis ejus potius quam con-
ceptionis in die conceptionis ipsius. IIL. qu. 27, a. 2, 3n.—(Cirea cele-
brationem Coneeptionisejus diversa esnsueiudo Ecelesiarum inalevit,
Nam Romana Ecelesia et plurimae aliae, considerantes Cenceptionem
Virginis in originali peccato fuisse, festum Coneeptionis non celebrant.
Aliqui vero considerantes sanctificationem ejus in utero, enjus tempus

X

ignoratur, celebrant Conceptionem; cereditur enim quod eito post con-
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La presente discusién tenfa por objeto busear un método
de explicacion, relativamente 4 las diversas aserciones de
Santo Tomds respecto 4 la Santisima Virgen, de manera que
se ponga al Santo Doctor de acuerdo consigo mismo y con el
dogmadela Iglesia. Estemétodo de explicacién se encuentra
enla ensenanza del Santo Doctor;acerca de la generaciénhu—
manay la propagacién del pecado original. El verdadero co-
nocimienfo de sus doctrinas fundamentales conduce 4 afir-
mar que no hay ninguna de sus aserciones, en apariencia
desfavorables 4 la inmaculada Concepcién; que sea eontra—
ria la creencia actual de la Iglesia,

Es verdad que hubo en otros tiempos, ciertos tedlogos to-
mistas y algunos religiosos dominicos, que adhiriéndose al
sentido superficial de las proposiciones del Santo Deoetor,
combatierén con alguna resonancia el glorioso privilegio de
la Madre de Dios. Mas estos hechos no prueban nada eon-
tra nuestra explicacion; porque hay  otros comentadores,
también numerosos y mds sabios, que habiéndo penetrado
mas adentro, en el conjunto dela doetrina de Santo Tomas,
han reconocido y demostrado que la opinién de los adver-
sarios se fudaba tinicamente en falsas hip6tesis 6 en mala

ceptionem et animae infusionem fuerit sanctificata. Unde illa celebri-
tas non est referenda ad Conceptionem ratione conceptionis, sed potius
ratione sanetificationis. Sic ergo non est ideo eelebranda Coneeptio
praedicta, quia fuerit sine peceato originali econcepta. Quodlib. 6, qu,
9, . 7; de donde Vega se expresa asi: (Theol. Mar., t. I. Pal. 3, cert. 4.
n. 249:) Ex quibus infero celebritatem illam de prima Coneeptione ina-
nimata B. Virginis, quae ab Ecelesia tolerabatur tempore S. Thomae,
solum ab ipso reprehensam; tum et 2 D. Bernardo; non tamen celebris
tatem de sanctificatione formali facta in primo instanti Coneeptioni-
secundae. De la misma manera Plazza. Causa immac. cone., Aet. V11, a.
1, test. 3, . 80, sq. Para el objeto y el motivo de esta fiesta, vease Pas-
saglia, 1. c. p. 1L sect. 7, ¢. 2, nn. 1661 sqq. p. 1173 sqq. y en particular
concerniente al pensamiento de Santo Tomis nn. 1700 sqq. p. 1221 $qq.
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inteligencia, y han establecido que la Inmaculada Concep-
cion tal como la Iglesia la ensefia hoy dia, lejos de haber
sido negada por el Angel de la Escuela, esta perfectamen—
te de acuerdo con sus prineipios, y atn és
necesaria de ellos. (1)

consecueneia

ARTICULO III.

De la Virgiuidad de Maria.

Mapia fcorixor det ndphevos

Maria, Dei genitrix, semper Virgo,
(Liturg. Ecclesize,)

La joya mds brillante con que plugo 4 Dios adornar e]
expléndido canastillo de la esposa del Espiritu Santo y de
la Madre de su Hijo es la perpetna virginidad. Como Vir-
gen, Maria ha eoneebido y dado 4 luz: y Virgen ha perma-

(1) Relativamente 4 la opinién doctrinal de los Dominicos toeante &
la Inmaculada Congepeidn, vease al cardenal Sfrondrate: Innoc. vind.,
§ V. Nieremberg: Exceptiones Cone. Tr., e. 22-24; Velazquez: Dissert. et
annot., ete. Diss. 9. annot. 2, n. 10-12; Vega: Theol. Mar., pal. 3, cert.
3, 1. 234 8qq.; Plazza 1. ¢., p. 535 sqq. y recicntemente Gaude: De inmac.
Deiparae couceplu, ete,; Mar. Spada: Esame crit., § IV., p. 137 sq; cuyo
altimo eserito, como el del Dominico Rouard de Card; La orden de z)s
Frailes Predicadores y la Inmaculada Concepeion de la Santisima Virgen
(Lovaina 1864) es dirigida contra la-afirmacion de Mgr. Malon (La In-
maculada Concepeion, ete., t. I1, c. 13, a. 5, p. 474);* que la orden de los
Frailes Predicadores hasido hostil 4 la Inmaculada Concepcién en
cuerpo y de una manera constante.” A pesar de estos numerosos trabajos
¥y las solidas respuestas que se han dado, Friedrich, en su pretendida
historia del Concilio del Vaticano, (Bonn 1877), reproduce la afirma-
cién susodicha con un torrente de injurias contra la Santa Sede.(p. 332.)
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necido después del nacimiento de su divino Hijo. (1)

ista verdad que la Iglesia ha confesado desde el prinei-
pio en sus simbolos, (2) en su liturgia, (3) en sus concilios,
(4) ha llegado per la tradicién al gran tedlogo de la Edad
media, Santo Tom4s. Los Padres la habian defendido con
vigor contra los ataques de la impiedad y de la heregia (5).
Asi es que no son adversarios nuevos contra quienes el Doc-
tor Angélico toma 4 eargo el defender la virginidad de la
Madre de Dios; puesno eonoce ofros sino los que han sido
mencionados y combatidos ya por San Jerénimo, por San
Ambrosio, por San Agustin. ete. (6) Pero el Santo Doctor
presenta con nueva luz la antigua verdad; la fortifica con
nuevas pruebas; y muestra que la perla de la virginidad
estd fuertemente engastada en los dogmas fundamentales
del cristianismo y derrama asi un nuevo esplendor sobre
esta noble prerrogativa de Marfa.

=0
40
Maria ha permanecido virgen, tanto en la concepeioén como en el parto de su Hijo.

Maria ha concebido y dado & luz 4 su divino Hijo, como

(1)—Quae quidem Virgo (se. Maria) dicitur abso_lute,w quia et anfe

partum et in partum et post partum virgo permansit. Comp' theol., €.
in f, i J

23?2)— Santo Tomds acude frecuentemente 4 los diversos Simbolos de la

" Iglesia, especialmente: Comp theol., c. 227 sqq c. 233, et al. ’ ;

(8)—Cir. De Vivo: Universae theoriticae revelationis systema Neapoli
1874, t. VI, p. 333 sqq. )

([4)’—0011(5 Later. subMart: I, an. 649 et Cone. Const. ITI. (aecum. VI;}
an, 680. Mas-tarde la constitucién,de Paulo IV.: “Cum quorumdam
(1555) contra los Socinianos. Estd confirmada por el breve de Clemente
VIII: Breve “Dominici gregis™ (1603) :

(5.)—Cfx. Petavius: Theol. dogm. de incarn., I, 14, ¢. 3.—De Vivo L, ¢.
p- 282 8qq. P )

(6)—Cfr. IT. dist. 30, qu. 2, 2.3, in sol.

LA MARIOLOGIA TOMISTICA. 167

virgen; tal es la proposicién sostenida por los eatélicos con-
tra los Ebionitas y los Cerintianos que decian que el Cristo,
como un hombre ordinario, fué concebido segtin la via co-
min de la naturaleza; lo cual implicaba la negaecién de la
integridad de su Madre. (1)

Veamos primeramente e¢6mo prueba Santo Tomdis esta
verdad por la autoridad de la Santa Esecritura. La virgini-

dad de Maria, nos dice, en la concepeién y el nacimiento

de su Hijo, se nos ha testificado divinamente por las pala-
bras del profeta Isafas: (VII, 11): “He aqui que una Virgen
concebird y dard 4 luz un hijo;” palabras reproducidas en
los mismos términos, primero 4 Marfa, (Lue, I. 30): y luego 4

José su esposo, (Matth., T, 27), para instruirlos acerca del
misterio de la Encarnacion del Hijo de Dios. Basta fijar las
miradas en estos textos para convencerse de su perfecta
correspondencia.

Hoc autem totum factwm est, ut adimpleretur quod dictum
est @ Domino per prophetam dicentem (v. 22):

Matth., I, 18 sqq. Is. VII, 14. Lue., 1, 26 sqq.

Cam esset despon-|| Ecce Virgo (T]IQ.HJ{H | Missus est ange-
sate materejus Ma- || —-pzapliévos /Ilus Gabriel a Deo
ria Joseph, ante-|| concipiet (év yuozi||. . ... ad Virginem
quamconvenirent, || #wsa inutero ha- || desponsatam  viro
bebit). | eui nomen eraf To—

seph, et nomen vir—
ginis Maria (v. 27)
—quomodo fiet is-
tud, quoniam virum
non cognosco (v. 34)?
|| Eece concipies in

(1)—IIL qu. 28, a. 1 et 2.
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et papariet filiwm || Sanctus superve-
Sancto (v. 18)— ||(hebr.: Hece ipsa |nietinteete.v.35).
quodenim in ea na- || Virgo pracgnans et|| et paries filivm,
tum est _de-Spiritu || riens filium) et vo- || et vocabis nomen
Sancto est, (v. 20).| cabitur (vocabit— || ejus Iesum (v. 31).
| vocabant) - nomen || —Itaque  quod
Pariet autem fi-' ejus ~ Emmanuel | nascetur ex fte
lium, et vocabis || (quod est interpre— || sanctum, vocabi-
nomen ejus Jesum | tatum: Nobiscum || tur ~ Filius  Dei
ipse -enim. salvam || Deus. Matth., = 1, (v. 35).
faciet p()pululu"%). Et vocabitur|| Hiceritmagnus
suom a peecatis || nomenejus: ;\dnni—i\etl*‘ilius Altissimi
eorum (v. 21), | rabilis consiliarius, || vocabitur, et dabit
| Deus ete. . . .Super lilli Dominus Deus
'solium David et||sedem David pa-
SUpar regnam ejus | tris ejus et regna~—
sedebit.. (Is. IX||bitin domo Jacob
6 sq.) || inaeternum(v 35)

inventa est inutero'| 1iut(«ro (Spiritus
v |
habens de Spiritu |
|

Es fieil ver, por este cuadro, como ‘el Antiguo Testa—
mento y el Nuevo se corresponden; el uno es la predic-
cidn, el otro es el eumplimiento. (1)

Bl profeta vé la concepeién y el nacimiento del Hombre
—Dios en el seno de una virgen, como un acontecimiento
resuelto en los decretos de Dios. (2)

(1).—Primo_ promittit signun: Propter hoc ipse dabit signum yobis
vestrae liberationis... . Secundo ponitur ipsum signum: Fece virgo; et
prinio ponitur miraculosa coneeptio: E¢ce virgo, manens virgo in partu,
coneipiet et pariet filiwm. . . Et hoe totum nullum simile habet in aliis,
quia novum est. Ier XXXT: “Creavit Deus novum super terram: mulier
(vel femina) cireumdabit virum™ i. e. perfeetum hominem in ipsa con-
eeptione, quamvis nonsecundum quantitatem perfectam. .. Unde concor-
dantia.alia non potest haberi de ipsa prophetia. nisi ipsa historia. Lue. I:
“Fece concipies et paries filium,” significatum Ezeech, XLIV: Porta
haee clausa erit et non aperietur, et vir non transibit per eam, gquoniam
Dominus Deus Israel ingressusest peream.”’ Exp. in Is,, ¢. 7. (Ed. Vivés,
vol. 18.)

(2)—Prophetia dicitur praenuntiatio eorum, quae sunt proecul, i. et
futurorum. Sed futurorum quaedam sunt, quae solus Deus 'facit. ..
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P\ "3 . [
El Angel lo anuncia como un hecho camplido, El Vi-

dente inspirado comprende en una instruceion fuera de los

limites del tiempo 4 la Virgen concibiendo v dando 4 luz

& su Hijo: el Angel viene 4 hablar con esta mism

a Virgen,
y sus palabras son el eco de la profecia, Solamente, que lo

que habia permanecido velado y obseuro en las palabras del

profeta, el misterio de la Virgen Madre, queda aclarado

respecto 4 un punto capital por la designacién del agente
sobrenatural que debe intervenir: “el Espiritu Sa.nt.o‘ des—
cenderd sobre ti,” Spiritus Sanctus superveniet in te. A me—
nos de negar la estrecha conexién que existe entre el An—
tiguo y el Nuevo Testamento, estamos obligados 4 confe—
sar que esta profecia se refiere al Mesfas, y que segin el
sentido natural de las palabras, segtin el contexto y la ex—
plicacion que de ellas da el evangelista San Mateo (L 22,)
no pueden referirse sino al Hombre—Dios y ala Virgen
—Madre.(1)

Entremos en detalles.

Eecce Virgo concipiet, he aqui que la Virgen concebird.
Desde la primera palabra ecce, he aqui, se nos advierte que
va 4 tener lugar un acontecimiento importante, extraoadi-—

Praenuntiatio illornm, quae solus Deus faeit, vocatur prophetia prae-
destinationis, sicut conceptus Virginis: unde illud Is. VII, 14: “Eece
Virgo eoncipiet” est prophetia praedestinationis. Exp. in Matth,, c. 1
(Ed. Vivés, vol. 19.) j
(2)—Seciendum quod in veteri Testamento aliqua sunt, quae referun-
tur ad Christum et de eo solo dicuntur sicut illud: *“Ecece virgo in ute-
ro coneipiet et paviet filinm,” Is., VII, 14. Et si quis alium sensum
litteralem poneret, esset haereticus et haeresis damnata est. Eup. in
Jatth., e. 1. (vol. 19, p. 18,)—Hiec datur signun ad eredendum—hoe au-
tem signun est de Christi incarnatione. Exp. in Is., ¢. 7. vol. 19. Vease
acerca de esta profecia a Reinke: La profecia de la Viagen y del Emma-
nuel (Munster 1848), Paielli: I.” Emmanuele e la Madyre— Vergine secondo
Isaia, en la revista: ““ La Scienza e la Fede,” 1876, IV. 1, p. 9 sqq.
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nario. Fece Virgo, thdoyy muphévos, he aqui 4 la Virgen, es
decir, 4 la virgen incomparable, singular, superior & todas
las mujeres por la virginidad, 4 todas las virgenes por la
tecundidad, y aiin 4 todos los espiritus celestiales por la
sublime dignidad del fruto que produce. (1) No se pue-
de objetar que la palabra hebrea m19) fraducida en
la’ version de los Setenta porla palabra 7 la Vir-
gen, signifique de una manera general, nna joven nibil, no
casada tedavia, pero no precisamente una virgen, en el
sentido propio de la palabr: .'T‘:‘\ﬂ; de donde resultaria que
éste término no expresa necesariamente la idea de una
virgen eoncibiendo y dando 4 luz un hijo. Lo contrario es
la verdad, y el profeta parece haber escogido & propdsito el
término ﬂ?‘;}'ij que viene de la raiz 09V, abscondere, escon—
der, para designar no solamente una joven, sino una virgen
guardada, 6 mas bien, secuestrada, segtin la costumbre o-
riental, ¥ euya integridal no puede ponerse en duda. El
autor inspirado habla de una virgen, que después de haber
concebido y dado 4 luz, no-cesa por eso de ser virgen. Hs-
to es lo que resulta claramente de todo el contexto. En e-
fecto, €1 da como garantia 4 la promesa que acaba de hacer
de un'auxilio divino, un signo extraordinario, una maravi-
1la. inandifa, y lo anuncia asi solemnemente: “He aqui & la
Virgen concibiendo y dando 4 luz,” Ecce Virgo praegnans et

(1)—Notandum super illo verbo Eece virgo, quod dicitur Ecce, prop-
ter enunentiam singularem: quia supra mulieres propter virginitatem;
unde dieit: Ecee virgo. Secundo supra virgines propier fecunditatems
unde dieit: Concipiet. Tertio supra Angelos omnes propter fructus dic-
nitatem, unde dicit: Parief filiwm. Hebr. I1. “Nunquam Angelos appre-
hendit, sed semen Abrahae apprehendit.” Exp. in Is., ¢. 7, cire. f. (1.
c. p. 462.)
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parwens. Ahora bien, esta virgen no es un signo maravilloso

Y extraordinario, sino con la condicién de permanecer vir—
gen después de haber concebido v dado 4 luz.(1)

Presentan otra objecién, pero que no es mas seria que la
precedente. No se trata, dicen, en esta profeecia, sino del hi-

Jo y de la esposa del rey Achaz, 6 del hijo y de la mujer del
profeta. Examinemosesta hipétesis. Ezequiashijo de Achaz,

rey de Judd, tenia diez afios cuando su padre subi6 al trono:
1o es pues el hijo prometido en la profecia. En euanto al
hijo del profeta, nunca fué rey de Jud4, como debe serlo el
Emmanuel prometido en el capitulo VI, y ademds, no
hubo nada extraordinario en su naeimiento, (2)

(1.)—Item objiciunt, quod in Hebraeo ion est “virgo’” sed “almah,”
quae apud eos significat juvenculam nubilem, sicut habetur Ge;l.
XXTV, de Rebeeca, ubi nos habemus: “Puella decora nimis,"” et ipsi ha-
bent “almah.” Etsi etiam habeatur “bethulah,” quod apud eos signifi-
cat virginem, non oportet, quod manens virg) conciperet, quia pote-
rat esse, quod quae tunc erat virgo, postea ex semine vyiri corrupta
concepisset. Ad quod dicendum, quod nullum signum esset, si Juvencula
concepisset et etiam virgo corrupte. Dominus autem aliquod magnum
voluit significare, cum dixit: In profundum inferni sive in excelsum
supra. ldeoautem apud eos poniturmagis “almah’” quam juvencula quia
“almah” significat virginemsecundum nominis originéem etadhuéplus
custoditam, de qua non possit haberi mali suspicio. Sed “bethulah’’
significat secundum usum loguendi posteriorem. Ib. (p. 461, col. 1).
—Sciendum autem quod judaei specialiter objiciunt conira istam auc-
toritatem, quia in Hebraeo non habetur Virgo sed Alma, quod idem
est quod adolescentula. Unde ad litteram non sunt dicta de Christo
sed de Emmanuel, vel de quodam filio Isaiae secundum alios, Sed
contra hos objicit Hieronymus. Et quod de filio Isaiae non potuerit
diei, probatur, quia jam erat natus quando hoe dietum fuit. Item non
invenitur aliquis famosus fuisse tempore illo, qui voearetur Emma-
nuel. Item non est signum quod juvencula pariat. Unde dieit Hierony-
mus. quod Alma est aequivocum et signifieat quandoque aeta-
tem, quandoque absconditam; ei fune significat virginem studiose
conservatam; et sic significat hie. By, in Matth., e. 1. (Ed Vivés vol,
19.)

(2.)—Exponunt autem dupliciter. Quidam de Exechia, quidam de
filio Isaiae, quem fingunt esse Emmanuel vocatum, Sed quod primum
non possit stare, sic ostenditur, quia Ezechias erat 25 annorum, quan.
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En fin, no vemos ni en el hijo del rey, ni en el hijo del
profeta, nada que se parezca al retrato trazado en la {l-
timaparte de la profecia concerniente al Emmanuel, el vis-
tagode la Virgen madre. (1)

“Un nifio nos ha nacido,”” dice, y un hijo nos ha sido da-
do; (Isaias, XIX). Llevasobre sns hombros la sefial de su
prineipado, y serd lamado el Admirable, el Consejero, Dios,
Fuerte, Padre del siglo future, y Principe de la paz; y se
sentard en el trono de David, para afirmarlo ahora y para
siempre. (Isaias, IX, VI y sig.).”

Por el contrario, todo estd de acuerdo si se refiere la pro-
fecia 4 la eoncepeién y al nacimiento del gran Rey, del Me-
sias que debe salir de la casa de David. En efecto, la virgen
que concibe y que-da 4 luz permaneciendo virgen, es aque-
lla misma 4 quien el Angel saluda llena de gracia y bendi-
ta entre las mujeres: ella ha concebido y dado 4 luz sin co-
nocer varén, virum non cognosco; sino por obra del Altfsimo
y por lavirtuddel Espiritu Santo quelacubrié con susombra,
Spiritus Sanctus superveniet in te. Su hijo sellama y es ver-
daderamente Emmanuel, es decir Dios con nosotros, Dios
en la naturaleza humana, Dios hecho hombre, Filius Dei et
hominis, Jests, el Libertador y el'Salvador de su pueblo, 4

do coepit regnare (IV Reg., XVIIL.) et Achaz regnavit 16 annis (IV Reg.
XVI); ergo Ezechias erat 10 annorum, quando pater suus incepit reg-
nare; et sic non promittitur hic naseiturus. . . . Iterum quod secundum,
non possit stare, ostenditur, quia hoc nullum signum fuisset, Et praete-
rea filius Isaiae non fuit Dominus Judae, cum tamen dicatur infra 8.,
terra Judea esse Emmanuel possessive, Et ideo oportet quod intelliga-
tur de filio Dei. Exp. in Is., I, c.

(1)—Judaei exponutur hoc de Ezechia. Sed patet, quod regnum ejus
non fuit corroboratum in aeternum, nee nomina conveniunt sibi, quae
gignificat divinam eminentiam. Propter quod Septuaginta subticuerunt
et posuerunt loco illorum: Magni consilii Angelus. Ib,e. 9,
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quien .el Seiior Dios ha dado el trono de David su padre,
que reinara en la casa de Jacob eternamente v cuyo reino
no tendra fin, (1) Asf el profeta y el Angel estin plena-

mente de acuerdo en el anuncio de este acontecimiento,

La madre de i i
e dre del Emmanuel, del Mesfas prometido, del Cristo
Hijo de Dios, es v

lrgen en la concepeién y en el parto de
su Hijo. Y porque ella es una virgen pura é intacta, Dios

le ha mand: fritu pur
a mandado un espfritu puro, un angel, para anunciarle
que la profecia se cumplird en su seno inmaculado. (2)

Para hacer brillar mis esta corona que cine la frente de
la Madre del Seiior, y apartar de ella hasta la sombra de
una sospecha, relativamente 4 la intimidad en que vivio
con José su esposo, el evangelista dice en términos propios:
“Antes que José y Marfa hubiesen vivido Jjuntos, se en-
contro que Maria habia concebido del Bspiritu Santo;
(Matth., I, 18),” y un poco mas abajo leemos: “Y José no
la habia conocido cuando dié 4 luz 4 su primogenito, (I,
25). (3) X si oimos al Apostel en la Epistola 4 los (G4latas
(IV, 4), decir que el Cristo ha ‘“nacido de la mujer,” no
podemos inferir de aqui que 1a virginidad de su madre ha—
ya sufrido ningun detrimento. La palabra maulier, mujer,
en el Antiguo Testamento, designa principalmente el sexo

(1).—Exp. in Matth., c.1, (L c. p. 17;) cfr. Exp. in Is., ¢. 7. Acer
nombre de Emmanuel y de las atribuciones qu[e se le d,an, (;,‘9?& =

(2).—Conveniens fuit, Matri Dei annuntiari per angelum divinae in-
earnationis mysterium queia hoc congruehat virginitati Matris
Dei. Unde Hieron. dieit in serm. Assumptionis: Bene angelus (ul-rfr: -
nem mittitur, quia semper est angelis cognata virginitas. Profecto in L"(.ll)"-
ne praeter carnem vivere, non terrena vitq est, sed coelestis. 1IL qu. 30 a
2, inf. e, It. III. dist. 3, qu. 3, a. 2, qu. 1, in sol. S

(3).—Et ne aliquis suspicaretur, quod copula carnalis interveniret
subjungit: Etnon cognoscebat eam. Exp. in Matth., 1. e. ’
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sf es an ol Génesis
y el honor que le pertenece. (1) Asi es qu2 en el Génesis,
Eva es llamada mujer annque era virgen todavia.

\ 1
}—QJ ~3—> 4—(;-— 6‘~—\

§ 41
Correspondencia entre el misterio de la Virgen-Madre y el misterio del Hombre-Dios.

Ser eoncebido y nacer de una Madre-Virgen es un pri-
vilegio que el Hijo de Dios se ha reservado para El solo.
(2) Era menester el seno inviolable de Maria para hacer
serminar esta flor del cielo: ““Saldrd un renuevo de la vara
;lt Jessé, v unga flor nacera de su raiz, y-sobre esta flor re-
posarf el Espirvitu del Senior.” Hstas son- las palabras de
Isaias (XTI, 1). (3) EI que este hecho seainico en los ana-
les de la historia humana,no es una razén para rechazar

desdenosainente la vetdad de €él; por-el’eontrario, el miste—

riode now ivoen-Madre corresponde perfectamente, al

ad 1‘3("1\

am iy

All'm Sexum magis signifeéat quam co guu im viri 8. Hieron.
Conan. inGa
(2).—Hoe enim privilegium sibi soli servabatur, uf virgo conciperet

1 on. 2%
Dy 29

Filium Dei. Comp. theol., op. 1
: q. Boredietur viréa—vireg coi nullus fruetus adhe-
1o progenie Jes:e i fuit p i {

‘ et ibid: «I u
log campi et lilium convallinm .
super omnes est. S, Thom. in h. 1.

LA'MARIOLOGIA TOMISTICA

misterio de un Hombre-Dios. Bstos dos misterios son in-
separables; y nos muestran reunidas en una misma perso—
na dos ideas, que la razén dejada 4 solo sus recursos, debe
separar; pero que la fé une, y cuya unién hace en cierta
manera comprehensible. Asi, al decirnos: El Verbo se hizo
arne, es el Dios-Hombre, el Emmanuel; 1a Virgen conge—
bird y dard 4 luz, es la Virgen-Madre, Ia fé nos cnsef ¢ jue
la sabiduria y el poder infinito de Dios, han unido 1a divie
nidad con la humanidad en la tinica persona de Jesueristo,
¥y la virginidad con la fecundidad en la persona de Maria.
La verdad del uno de estos hechos permite asentir 4 la
verdad del otro: la Bnearnacion del Hijo de Dios es una
garantia de la doble dignidad de Maria; y la_ Virgen-Ma-
dre nos trae por su parte 4 reconocer al Hombre-Dios. En
efecto, Maria es madre, y sin embargo, virgen; Marfa es
virgen y sin embargo madre y es lo uno y lo otro porque
es Madre de Dios: y Jesueristo su hijo, es reeonocido eomo
Hijo de Dios porque Maria su Madre es al mismo tiempo
virgen. (1)

Examinemos en detalle las razones por las cuales la vir—

(1).—Ita Christus yoluit veritatem sui corporis nevnn' sirare, quod

etiam ejus divinitas daclavaretur.-Et ideo permiseuit-miz _-xumAm us.
Unde ut corpus ejus veram wte'uh-n tur, na :;‘" % ; sed ut
ostent 1-_ etur ejus divinitas, naseitur e gin ilis enim Sus d
cet Deuwmy, ut Ambros: dieit in hymno N: m\ tas. Lll ‘lu ]
Nisi enim mater virgo perseveraverit, utique purus hom ) esty (uies
natus, nee Lrupmtm mu.xlnl At si etiam post partum v ITg0 perman-
sit, quomo(m non etiam e uu)cus ac myster it -;uaie nerno u! i po-
test? Nulla is corruptione natus e sty qii malld prohibente clausis januis
lllgl.‘.&-ln est, cu]m. Thomas ¢ )IX‘}IU‘ tas naturas \.d(.;l.\ exclamavit
‘“\in[llf‘ Dowminaus meus et Deus meus! (Joan XX, "‘). S, 11.;(;1,
Orat. 1. in Deip. Cfr. Thomassinus: Dogin. theol. Deincarn. 1. 2. ¢. 3, n.
8y 9.-Franzelin: De verbo inc., ed. alt. thess. VIL. eoroll. p. 59 sq
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ginidad y la maternidad debieron estar reunidas en la per-

sona de Maria.

1. Era menester que Maria fuese virgen, en razén de la
dignidad del padre de su hijo: en efecto, no eonvenia que
Jesueristo, el verdadero Hijo de Dios segiin la naturaleza,
tuviese otro padre que Dios, ni que la dignidad paternal de
Dios fuese trasportada sobre una simple criatura.

9. Fra menester que Maria fuese virgen, en razén del
sublime origen de su Hijo: en efecto, el Hijo de Maria es el
Verbo eterno: debia pues ser concebido y nacer del seno de
su madre, como es propio de la palabra ser eoncebida y na-
cer del corazén, sin ninguna lesién del noble érgano de
donde procede. Convenia que el Hijo de Maria se mostrase
en su nacimiento humano como el Verbo eterno del Padre,
¥ que el'seno maternal de la Virgen fuese en cierto modo
una semejanza del cual resplandece. (1)

3. Era menester que Maria fuese virgen, en razén de la
santa humanidad de Jesueristo: en efecto, debia ser pure é
inmaculado el que venia 4 este mundo para quitar toda im-
pureza: era menester que no fuese tocado del pecado origi-
nal, ni aun como por una deuda contraida por toda hombre

(1).—Similiter autem manifestum estquod conveniens.erat, ut inipsa
generatione humana Verbi Dei aliqua proprietas spiritualis generatio-
nis Verbi reluceret. Verbum autem, secundum quod a dicente progredi-
tur, sive interiis coneeptum sive exterius prolatum, corruptionem di-
centi non affert, sed magis perfectionis plenitudo per verbum attendi-
tur in diecente. Coveniens igitur fuif, ut sic Verbum Dei secundum hu-
manam generationem eonciperetur et nasceretur, ut mafris integritas
non corrumperetur. Quum hoe etiam manifestum est, quod Verbum
Dei, quo omnia constituta sunt et quo omnia in sua integritate conser-
vantur, sie nasei decuit, ut per omnia matris integritatem servaret; con-
}rexlliens igitur fuit, hane generationem fuisse ex virgine. S. cont. gent.,

IV, c. 45. '
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que nace segun las leyes de la naturaleza, el que debia ser el
Salvador de todos los pecadores; y para no incurrir en el

)ec: an: i
pecado de la raza humana, no debfa tener padre entre
hombres,

los

4. Finalmente, era menester que Marfe fuese virgen, en
z Sz ’
razon al fin de la Encarnacién. Fl Hijo de Dios se hi-

zo hombre para que los hombres lleguen 4 ser hijos de Dios
?

10 por un nacimiento operado por la voluntad de la carne
ni por la voluntad del hcmbre, sino por la voluntad de Dios:
¥ puesto que sn propia concepeion y su propio nacimient(;
debian ser el modelo de nuestro nacimiento espiritual, era
menester que tuviese una madre virgen. (1)

El Cristo que vino 4 este mundo para reconciliar 4 los
hombres con Dios, no podia al entra en él, comenzar su
obra permitiendo que fuese atacada la dignidad de su ma-—
dre; y el que ha impuesto el mandamiento de obedecer 4 su

. padre y & su madre, no debia, por su nacimiento disminuir

(1).—Asi como Adén, por Eva de él salida, se ha propagado en laraza
humana y la ha arrastrado en su caida del mismo modo el Cristo qui-
0 que, por un orden inverso, Maria, de la cual habia nacido fue’se in-
troducida en la raza humana, 4 fin de levantarla de su caida por una re-
generacion que es imitada de su nacimiento temporal en el seno de Ma-
ria, 4 imagen (e su nacimiento eterno en el seno de su Padre: possumus
autem notare mystice, quid conceptio Virginissignificat cu)ncep'tionen‘l
fidelis animae. (S. Thom. op. 33 (al. 60): De humanitate Christi, a. 3) y
porque esta regeneracion efectuada por el Espiritu Santo no cesa de
cumplirse en el seno de la Iglesia, es representada por los Padres como
una imitacion.de'la fecundidad virginal de Maria. Virgo est Eeclesia:
dicturus es mihi forte, 8i virgo est, quomodo parit filigs‘.’. - Réspon:
des: et virgo est et parit. Mariam imitatar, quae Dominum peperit
Numgquid non virgo saneta Maria et peperit et virgo permansit? Sie ot
Eecclesia et parit et virgo est. Et si consideres, Christum parit, quia
membra ejus sunt, qui baptizatur Si ergo membra Christi parit
Mariae simillima est. S. Aug. serm. 213, c. 7. ’
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la integridad de su madve, (1) sino consagrarla. El que ve-
nia i ensenar la castidad, 4 hacer que se amara la pureza,
no podiasufrir que elseno en que habia sido eoneebido y del
cual habia nacido sufriese el mencr detrimento. (2) Para
hacernos aproximar al estado que seguird después de la re-
surreecién, en que los hombres serdn como los dngeles del
cielo, el Hijo de Dios se ha mostrado al mundo en la con—
tinencia y la virtud perfecta, y ha querido que estas vir—
tudes, trazadasen la vida de sus fieles fuesen en cierto
modo una imagen de la gloria futura, Convenia pues, que

(1).-—Quod enim Christus sit coneeptus ex Virgine, conveniens est
propter quatugn. “Prime propter mittentis Patris dignitatem conservan-
dam. Cum enim Christus sit verus et naturalis Dei filiis, non fuit con-
veniens, quod alium patrem haberet quam Deum, ut dicnitas Dei Pa-
tris transferretur ad alium. Secundo hoe {fuit conveniens proprietati ip-
siug filii, qui mittitar, qui quidem est Verbum Dei. Verbum autem abs-
que.omni eorruptione cordis concipifur: quinimmo cordis COrruptis
perfecti verbi conceptionem non patitur. Quia ergo caro sic fuita Ver-
bo Dei assumpta, ut esset caro VerbiDei, conveniens fuit. quod eétiam
ipsa sin¢ corruptione matris coneiperetur. Terfio hoe fuit conveniens
dignitati humanitatis Christi; in qua locum peceatam habere non de-
buit, per quam peceatum mundi sollebatur, secundum illud., Joan., I:
Bece agnus Dei, seilicet innoeens, qui {ollii peccatum mundi. Non pote-
rat autem esse, quod in concubitu caro nasceretur sine infectione origi-
nalis peceati. Quarto propter ipsum finem Inearnationis Christi, quae
ad hoc fuit, ut homines renascerentur in filios Dei, non ex wvoluntate
carmis, neque ex voluntate viri, sed ex Deo, id est, ex ipsa Dei virtute:
cujus rei exemplar apparere debuit in ipsa conceptione Christi. Unde
August. dieit in lib. de sancta Virginate (c. 6, ante med. 10, 6): «Opor-
tabat, caput uostrum insigni miraculo secundum carnem nasei de vir-
gine, quo significaret membra sua de wirgine Ecclesia secundum spi-
ritum nascitura.» 1. que. 28, a. 1, e.—~Secundo hoe est conye
tum ad effectum Incarnationis Christi, Namad |
corruptionem tolleret. Unde non fui i
t'is naseendo corrum Teiti 1
nascendo diminueret, qui p: raeceperat honorand
He aguf pe > 1a Telesia die 1 oracion: Qui natus
i;/:l-'i';< f/' -:"j,/: '.l/'_‘;ll i0Il )/u,/;.u':'_ e S ,'.:I"'-’. ete.

iens quan-

(2)—Nota hiciqnatnor rationes quare Chvissus de Vireine' nasei Vo<
luit. .. Secunda, quia Christus prae ipuus fuit docior castitatis (Matt.,
XIX, 12). Tertio propter puritatem et munditiam (Sap., I, 4). Unde de-
euit, ut venier mairis ejus nulla corruptione pollueretur, ete. Fup. in
Matth, e. 1, (L. ¢., p. 14).
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desde su entrada en la vida, su nacimiento del seno de
una virgen fuese una recomendacién de la virtud de lg
pureza. (1) Ni su coneepeién ni su nacimiento, realizados

de una manera contraria 4 lo ordinario de la naturaleza,

podian ser cosas imposibles (2) para aquel que habia for—
mado al primer hombre del barro de la tierra, que debfa
salir del sepulero sin romper el sello que se le habia puesto,
y que debia penstrar con las puertas cerradas en la asam-—
blea de sus discipulos. (3)

(1).—Ad hoe enim Dei Filiis veniebat in mundum carne assumpta, ut

nos ad resurrectionis statum promoveret, in quo neque nubent neque

itur, sed erunt homines, sicut Angeli in coelo. Unde et continen-

tiae et in tatis doetrinam introduxit, ut in fidelium yita resplen-

deat aliqualiter glorige futurae image, Gonveniens ereo fuit, ut etiam

in suo ortu vitae iniegritatem commendaret nascendo ex virgine. Comp.
theol> ¢. 229.

(2).—I11. qu. 28, a, 1. 4m.—Como este hecho pertenece enteramente al
orden sobrenatural;no podefa ser cambatido por ragenes sacadas de las
cieneias naturales; 18s objeciones cientificas son muehas veces unz prue-
ba dela ignorancia€rasa de [og sabiozen ias materias relicioszas que
eritican. Asi por ejemplo. Haeckel, el jefe de los darvinistas alemanes
en su Arthronogonia (Leip a: <En lo ;
nismos superiores, 14 prop : g alde la regla general y

agacion no sexu 4

presentan dereehos?=—AST ¢ o lose s/hablan de'los eolores,
(3).—Sed nec partu ejus virginitas fuitviolata. Corpus enim Christi,
quod ad diseipulos janais clauzis intravit, potuit eadem potestate de
utero clanso mairi re. Comp. theol ¢, 225, in £.—Omnia ist ia sunt
i an August. dieit super Joan. (iraet.
: Mb1i eorporis, upidivinitas erat. ostia
non obstiterunt il 1DPe N8N eis apel intrs potuit quo
nte vrigind n Hat I S i us dieif in
quadam epist. (seil. 3, ad | I, eile. 1 ; super ho-
minem opers! : gunt-h . Bt hoe monstrs g0 super-
naturaliter coneipiens, et aqua instabilis terrenorum pedum sustineng
gravitatem.” IIL qu. 23, a. 2,3m. Santo Tamds no rechaza la fentativg
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Asi pues, Marfa permanecié pura é inmaculada, virgen,
en la concepeién y en el parto de su Hijo: y por esto es la
Virgen por excelencia, la Reina de las virgenes, la tinica que
haya unido la flor de la virginidad al fruto bendito de la
maternidad. (1) Y porque no coneibié 4 su divino hijo se-
gin la via ordinaria de la naturaleza corrompida, tampoco
lo.di6 4 Inz bajo la maldicién del pecado. Su parto estuvo
libre de los dolores y de los gemidos que desde el primer
pecado son la suerte de la mujer. (Géuesis, III, 16). En
medio del gozo y en cl éxtasis de la felicidad di6 4 luz la
Virgen-Madre al Hombre-Dios. (2) Ella se sometié al pre—

P

de explicar la permanencia de la virginidad de Maria durante el parto
por una anticipacion que hubiera tenido el cuerpo del Sefior y el de su
santa Madre de ciertas cualidades de los cuerpos gloriosos (Vease Fran-
zelin: De Verbo ine., p. 119, sqq.) No obstante, prefiere recurrir simple-
mente 4 la omnipoteneia divina, no procurando ni aun levantar el velo
que ocujta este parto virginal 4 las investigaeiones de la fisiologia: Par-
tus antem ille et conceptus totus miraculosus fuit. Quidem tamen di-
cunt, quod Christus tune dotem subtilitatis assumpsit. Sed primum est
melius (IV. dist. 30, qu. 2, a. 3. 5.m; itS. Th. L. ¢.). Sucomentador Sua-
rezestima que esta modestia y esta reserva deben servir de regla al ted-
logo catlico: In hoe mysteri securius magisque consentaneum Chris-
tian® modestiz est, fateri, ineffabili et incomprehensibili modo Chris-
tum exivisse de utero matris, quam talem modum in particulari curio-
sius inquivere. In IIIL. qu. 28. a. 3, disp. 5, sect. 2, n. 14 in fin.

(1)—B. Virgo fuit excellens in virginitatem, imo Regina virginum; et
quia excellenter habuit de virore virginitatis, ideo fructum fecit mi-
rabilem. 8. Thom. Sermo de Nat. B. Virg., publicado por Uccelli: “T
Gigli a Maria,” 1.c., P. 133. Sola autem benedicta est inter muliers, cu-
jus virginitati additur faecunditas, feeeunditati in conceptu sanetitas, et
sanctitati in partu jucunditas. Patet ergo in his Virginis exellentia.
Opuse. 53 (al. 60): De humanitate Christi.a 1 (Ed Vivés, vol.27). La iglesia
hahonrado este misterio en todos los tiempes, celebrando 4 Maria como
“virgo virginum,” “mater iuviolata et intemerata,” y cantando en el
prefacio de la Misa De B. . Virg.: Quee et Unigenitum tuum S.
Spritus obumbratioue concepit et virginitatis gloria permanente lumen
@ternum mundo effudit, J. Chs. D, N,

(2).—Dolor parientis causatur ex apertione mextuum, per quos proles

egreditur. Dictum est autem su
soutero matris: et sicnulla vio
propter hoe i illo partu nullus

pra, quod Christus est egressus ex elau-
lentia apertiones meatuum ibi fuit. Et
fuit dolor, sicut nee aliqua corruptio; sed
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cepto de la purificacién, no porqu2 la obligacién de esta ley
le concernia, sino para hacerse conforme 4 su divino Hijo,
que quiso El mismo llevar la carga dz la ley, aunque no es—
tuviese obligado & observarla, 4 fin de dar & los hombres el
ejemplo de la humildad y de la obediencia. (1)

Maria permanecii virgen despuis del garts de su Hijo
Maria pe : ! i {

Maria fué siempre virgen después del nacimiento de su
divino Hijo. (2)

Este hecho ha sido negado por Elvidio, el cual precendia
que después del nacimiento de Jesucisto, la esposa de José

habia tenido mue¢hos hijos. (3) Sante Tomas rechaza este

fuit ibt mazima jucunditas ex hoe, quod homo Deus est natus in inien-
dum, seeundum illud Ita. XXXV Germ s f_/',r,uumbzt, sicut lilium, et
exultant Lyeialoula ef lavdans. 111, qu. 35, 6, ¢. et 1m.—Quaccumque
enim mulier coneipit, necesse esi quod derumnas })gtlal'ur' et cum do-
lore pariat, practec B, Virginem, quae sine :,-,-.(,A,f‘,oue (I_‘r)‘,’gf_'e},u[ ,;f_‘ sine
dolore peperit, quia ejus eonceptio non fuit :""uvAnluanleg«{'n na‘tm ac a
primis parentibus deriyata. 2. IT. qu. 164, 2. 2, 3. Cf. 8. Bernardus:
Hom. 3, super Missus est e(l.,x‘c/n,z.f, in vig. Nati. 8 ey
(1)—Sicut plenitudo gratiae a Christo derivatur in' matrem: ita de-
cuit ut mater humilitati {ilii cpn.iorm:}x‘elu; H mz.zh.b_us enim Deus da(
gratiam, ut dicitur Jacobi 4, Et ideo sicut hristus, licet non esset legi
obnoxius, voluit tamen cireumsicionem et alia legis oneia subire, ad
demonstrandum humilitatis et obedienfag examplum, et ut appmbaret
legem, et ut calumniae oeeasionem Judz_]exf ml}ere!_; 1,n'op__f_er_ea.w]¢;,; ra-
tiones voliit-ét matrem .i'vru'/qu:ms.vlf'{v:l legis observantias quibus tanten non
: noria. I1I. qu. 37, a. 4, c. et 1m. , '
R (({zz)’lﬁl;_‘,{;l;;»]i{-li}erle-zi asserendum, quod .\Iu:‘:}' Dei sicut virgo conce-
pit et virgo peperit. #fu efiam et virgo post pertum in sempiternum per-
NSt qu. 28, 4. 3, ¢. 10 1. | {3
uu(lé()-»‘j'\rli{.gi;xliumri '(\jus bﬂs[ partum Hol\-i' {iug qz;jd:un ‘1'(1101:1 e:: _SHCCI:-
dos (7) ausus est derogare, ) quod 10‘-1'{11:31(_}-.! : m .lacun_m'::m ja_eanél:mnb:
accei)m materia disputandi, abl'nspnenuw s Dc‘l) mc;;ep‘xt,~ Imcnb
eam post partun a Joseph cognitam. IV. dist. 30, qu 2, a. 3, in sol. (se-
giin san Gerénimo, Libr. ad. Helvidium).
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error con indignacién, y como una execrable blasfemia, tan
contraria 4 la Santa Bscritura y 4 la fé tradicional de la
Tglesia, como al sentimiento cristiano al eual lastima pro-
fundamente. (1)

Los Santos Padres presentan como nna imagen may fiel
de la inviolable virginidad de Mazfa, Ia puerta del santua—
rio de la cual se habla en el profeta Ezequiel (44, 2); esta
puerta “permanecerd cerrada; y ningiin hombre pasara por
alli, porque el Senor Dios de Israel ha entrado por esta
puerta y ella permanecerd perpetnamente cerrada: (2) y en—
cuentran como un eco de esta profecia en las palabras que
Maria dirige al Angel, (Lue. 1, 54): . ..pues que no conoz-
co varém,”’ en las cnales la mayor parte de ellos aperciben
Ja expresion de un voto de perpetua virginidad. (3) Final-

mente, ven también la afirmacion de esta verdad en la tier—
na solicitud que el Cristo moribundo mostré para con la
Virgen-Madre recomendindola al discipulo virgen, San
Juan. (4) (Juan, 19, 26). Aun haciendo abstraccién de  es—

(D)=Absque omni dubio defestandus est error Helvidii, qui dicere prae-
sumpsit, Matrem Christi post partuma Joseph esse carnaliter cognitam
et alios filios genuisse, I1I. qu. 28, a. 3. ¢, Abominandus error est Hel-
vidii, qui etiamsi asserat Christum ex virgine conceptum et natum, di-
xit tamen eam post modum est Joseph alios filios cenuisse. Comp.
theol. ¢. 233, Cfr. Exp. in Epist. ad Gal., ¢. 1, lect. 5, circa fin.

(2)—El Santo.Doetor se apoya agqui eu el pasaje signiente-de 'San
Agustin: Quod exponens Augustinus in quodam sermone dicit: Quid
est porta in domo Domini elausa, nisi quod Maria semper erit intacta?
Et quid est: “homo non transibit per eam,” nisi quod Joseph non cog-
noscet eam? Est quid est: ““Dominus solus intrat et egreditur per eam’’
nisi quod Spiritus Sanctus impraegnabit eam, et Angelorum Dominus
nascetur per eam? Et quid est: “‘clausa erit in aeternum,” nisi quod
Marifa Virgo est ante partum, et Virgo in partu, et Virgo ’post partum?
IIL. qu. 28, a. 3, in cont.” = = \

(3)—II1. qu. 28, a. 4, in cont., Santo Tomds apela de nuevo 4 la auto-
ridad de San Agustin.

(4)—Dominus in cruce pendens Virginem matrem virgini discipulo
custodiendam dimisit, Exp. in Joan., ¢. 2, lect. 2. (1. ¢. p. 335).
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tas pruebas positivas, la negacién de la perpetua virgini-
dad de Maria presenta el caracter de un odioso absurdo, en
razén de las consecuencias monstruosas que entrana, y que
hieren profundamente el sentimiento eristiano.

Fn efecto, esta negacién ataca & la dignidad de Jesu-
eristo. Fra menester que el Hijo inico del Padre, segin su
naturaleza divina, y por consiguiente, el mis perfecto de
los hijos fuese también, segun su naturaleza humana, el hi-
jo itnico de su madre, y concentrase en su persona toda la
perfeccion del earacter de hijo.

Bsta negacién seria un ultrage al Espiritu Santo: porque
el seno de la Virgen, que habia sido santificado por la ope-
racién del Espiritu Santo, no podia ser profanado por la
coneepeién de ningiin otro mortal. ;Qué alma cristiana po-
dria soportar el solo pensamiento de que el seno augusti-
simo de Marfa, que ha eoncebido y dado 4 luz al Hijo de
Dios, pudiese contener alguna otra criatura? No; asi como
el sepulero en donde el cuerpo del Sefior fué depositado, no
encerrd, ni antes ni después, ningtin otro despojo mortal,
del mismo mode el seno de Marfa no ha encerrado ningtn
otro hombre sino solo 4 Jests, el Hombre-Dios. (1)

La negacién de la virginidad de Maria es un ataque con—
trarel honor y la santidad de la Madre de Dios. La mas no-
ble entre todas las eriaturas se habria mostrado la mas in—

grata de todas, si, poco agradecida por haber conservado el

(1)—Abhorret fides catholica, quod sanctificatus ille virginens ute-
rus, qui Deum protulit et hominem, protulisset postmodumalium ho-
minem mortalem. . .Sicut in sepulehro ubi positum fuerat corpus Do-
mini nee ante postea jacuit corpus; sic uterus Mariae nec ante nec pos-
tea quidquam mortale concepit. Exp. in Joan,, ¢. 7. lee. 1. (Ed. Vivés,
vol. 19).
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tesoro de la virginidad dando 4 luz al Hijo de Dios, hubie-
ra consentido jamds en renunciar 4 él. ;Puede siquiera su-
ponerse que esta eriatura privilegiada, colmada de tantas
gracias de-Dios 4 fin-de que llegdra 4 ser una morada dig-
na del Verdo encarnado 'y de la cual el Espivitu Santo ha-
bia hecho su santuario; que esta eriatura, preservada del
pecado original y de todo pecado actual, asi como de toda
inclinaeion al pecado; que esta Madre santisima y esta Vir-
gen purisima haya podido jaméas enfregar su alma 4 algin
otro amor que no fuese el amor de Dios. (1)

En fin, el negar queMaria haya permaneceido virgen seria
derogar el honor debido & Sefior San José, el castisimo es-
poso de Maria que roded de todos sus respetos 4 aquella 4
quien el Angel le habia designado como esposa del Espiri-
tu Santo y madre de su Dios y Salvador. Toda la vida de
este gran.santo al cual habfan sido- confiados la Virgen—
Madre y el divino Nine, ;no hace mas bien conocer que él
ha guardado perpetuamente la mas perfecta castidad (2)?

(1) Postquam factaest sacrarium Spiritus Saneti et habitaculian Fi-
lii Dei, nefas est credere non solum aliquem motum peceati in ea fuis-
se, sed nec etiam earnalis concupisceniiae delectationem eam fuissi ex-
portam Comyp. theol., c. 233.

(2) Hoc enim primo derogat Christi perfectioni; qui sicut seeundum
divinam naturam unigenitus est Patris, tanguam/perfectus per omnia
filius ejus; ita decuit; ut esset unigenitus matris, tanquam perfeetissi-
mum germen ejus. Secund:m- hicerror injuriam faeit Spiritui Saneto,
cujus sacrarium fuit uterus virginalis, in quo carnem Chrisii forma-
vit. Unde non decebat, quod de ecaetero violaretur per commixtionem
virilem. Tertio derogat dignitati et sanctitati Matris Dei, quae ingra-
tissima videretur, si tanto Filio contenta non esset, et si virginitatem,
quae inea miraculose conservata fuerat, sponte perdere sellet per car-
nis eoncubitum. Quarto etiam ipsi Joseph esset ad maximam praesum-
ptionem imputandum, si eany, quam revelante Angelo de Spiritu Sane-
to Deum coneepisse cognaverat, polluere attentaret. IIL. qu, 28, a, 3, in
¢.—Cum ergo Joseph fuerit specialis custos Vireines et etiam Salvato-
ris in pueritia, eredibile est eum vircinem fuisse. Exp. in Joan., ¢, 2,
lect, 2. (Ed. Vivés. vol. 19)
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Respuesta 4 las dificultades promovidas por los herejes,

1 ) S < . = mn - . ol
Contra estas conelusiones referimos aleunas de las difi-
cultades promovidas por los herejes.

El Evangelista San Mateo, nos dicen, (c. I, 18", dice ex—

presamente de Marfa y de José: (Que antes que habitasen
Juntos, El halls que Ella habia concebido del Bspirita San
to.» Y en otra parte, anade: «Y EI no la habia eonocido,
cuando dié 4 luz 4 su primogénito, (1, 25).» Parece

~r

pues
indicar que no fué lo mismo después. En el mismo evan-

gelista, Jests es llamado “el primogénito ¢ el mayor.” De-

beria pues suponerse que tuvo. hermanos menores; vy en

efeeto, muchas veees se trata en los santos Evangelios de
los <hermanos de Jesus. (1)

Semejantes interpretaciones no pueden ser inspiradas si-
no por el senfido grosero v material de los herejes 6 de los
Judios; pues jamis en la Tglesia ha sido ni un solo instante
alterada la ereencia en la constante virginidad de Maria;
por otra parte; el sentido verdadero y natural de los pasa-
Jjes de la Bseritura, no deja subsistir ni la sombra_de una
difienltad.

Es una locucién frecuente en la Santa Bseritura (v la
gramatica no lo contradice), senalar por el adverbio de
tiempo; hasta qué en latin donee, 1o que ha tenido lugar en
un tiempo precedente, sin que pueda deducir de aqui que

(1)—Et quia fit mentio de fratribus: ideo est oceasio haeresis, quod
cum virgo genuisset Jesum, Joseph cognovit Mariam, et genuit inde
filios; quod haereticum est, quia post partum vireo inviolata perman-

sit. In Matth., e. 12. (Ed. Vives, vol. 19.)— Iz Joan., c. 2, lect. 2. (Ed
Vivés, vol. 19.)
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1 > e
3 107 s tar N noea-—
lo contrario ha sueedido en un tiempo posterior. (1) Pong:

) >y O
i . Bn el secundo libro de los Reyes
mos algunos ejemplos. En el segundo libre

(VI, 33), se dice de la hija de Saul. “Micol no tuvo }njus
hasta el dia-de-sn-muerte.”” No podria inferirse de aqui que
los hubiera tenido después de.su muerte. En el salmo 1()9’,
osth escrito: «Siéntate 4 mi diestra, hasta que yo pimga a

tus piesiz pye ja dedueir
tus-enemigos por escabel de tus piesa jde podria ded

de aqui que ¢l Hijo de Dios, sentado en su trono durante
i ‘e qJIR ene 10°0% Se ot (les—
el tiempo que dure Ja lucha confra sus GNEMIZOS, SC a des

A(VRRpR N B, P
tronado después de 1a victorial (2)

ij fmoodéni )] texto del Génesis,
El hijo. «primogénifo,» seguin el | text _

i r. di i 147 : _Santo Tomis
(1)—IIL. qu. 28, a, 5, 1m. IV. dist. 80, qu. 2,2 ? im.—Santo Tomds

IIL. qu. 29, a. 2. 3m.) comnprende como San (.?ez'(.)gnmn_{ Sim Qxf‘;:g:to'm‘o:
v otrog, estas palabras “anfequan convenirent—rpoz 7 ..:)',;{A{::c.; al)u;:
del deber ¢onyugal, mientras que para otros convenire fl!.li“ i . ‘é-r Psu
saje de la desposada 4 la casa de su futuro esposo, par l:(l-l{“oglnhr. y
anforidad y recurrir 4 su profeccion hasia que tenga ln);__" I el a8
cion del matcimonio. Santo” Tomis prefisre la 1::‘!!11'_1~1 '\»‘.(.}HZ‘H‘ on
(primum tamen magis consonat kvangeilo. L. C'.)»' sin 1~L'("1(d‘e e
obstante 1a segunda; (7n Matfl., ¢. 1, I e. p. 14;) ¥ se qc‘.l'w ("1 disc‘-‘*r-
cuestion, Pamwizi De Epangeliis, 1ib. 3, diss. 15, n. 8, a\ximnfx‘_.m' i
tation: De prima angeli ad Joseplhm Mariae sponsium 1~’l ”I’I“-‘;:il’l (i .
sqq. p. 14,7y n. 86, p. 27 8q; vease también Osuald: La Redene . P
305 sqq). 4 ) = : »
)n(zl)'glf[-“qw‘ veldonec'in Seripturis dupliciter potest ‘mtr'lhlull_~ "{:'n"gmllgr
que enim designat certum empus secundum illud ha»l.._l : ~iL‘ergt T
trangressionem lex posita est, donec veniret semen, cul.ﬁm&u{:ﬂilﬁ

Q?l(l;;flﬂ'p/!' vero signat xnfm.lmm texnprg seenndum : ud iﬂc'i"e-1(u'xi
CXXII: “oculi nostri ad Dominum Deum nostrum, (lor'lr.‘.(: i hx.niéori-
nostri;” ex quo non est intelligendum, guod post mlpc\::.ian\h uﬁin’li
cordiam oeunli avertantur a Deo. Et secundum hune ;;\(1(.L1A4}; : :.(:‘ E X
signifcantur ea, de quibus posset, dubitari,si seripta non xuns.,iu%?.m;-
tera vero nostrae inlligentiae derelinquuniur. l'ft secundun} ]'lw -A‘m
gelista dicit, Matrem Dei non esse cognitam a yiro usqueé al 1»_{1111111 4
ut multo magis intelligamus cognitam non fuisse post partum. 1 - A s
98 a. 3, 3m.—Evangelistae ex es quﬂ(! minus est .(.‘l"‘!hl)ll(‘, dlnl'ls;‘}lq} ;
intelligendum hoe quod magis ('rc:dihl;;e est. .\I}l}lls autem 'cl edi 1”121.
est, quod virgo coneipiat (quod Eyangelistae (111\'vf1'lll’l!]). (1111911‘1‘ qliv
post partum virgo conservetur; et ideo non euraverunt hoc.c e 'le'l-"lii
dist. 30, qu. 2, a. 8, 3m.—Dubium esse poterat, an ante par t'up‘\ : 1.(1-
Dei Joseph Mariam cognoverit; unde I.mv Evangelista 1'(emfn‘('xu. .(r“'l{q
yit, quasi indubitabile relinquens, quia post partum nnﬂll‘ult {'»T‘l_:lﬁ..
Coman. theol, c. 233.—TIn Matth., L c. Cfr. Patrizi 1. c. n. 26 sq. p. 19 sq.
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(XXIV, 35), aun enando no tuviese ningfin otro hermano,
heredaba el derecho de primogenitura y tedos los privile—
gios que estaban 4 ello anexos: en efecto, vemos en San Lii-
as (I, 27), que el Cristo ofrece en el templo el sacrificio
impuesto por la ley al primogénito de cada familia. (1)

En cuanto 4 aquellos que son llamados en el Nuevo Tes—
tamento los “hermanos de Jests,” y cuyos nombres se re—
fieren en San Mateo, (XIII, 55), son primos O parientes
cercanos del Senor. (2) Jamds son llamados los hijos de Ma-
ria y la Virgen nunea es designada como su madre, Bl tini-
co nombre que los evangelistas dan 4 la Santisima Virgen
es el augusto nombre de Madre de Jesis: 1o que prueba eon
la altima evidencia que Jestis es su dnico hijo eon excla-
si6n de cualquiera otro. De aqui esta expresion de San Mar—
oS que nombra eon intencion 4 Jesis, “hijo de Maria, 4
1"'0;?72; Mapiag (VI, 3)(3) Los que son llamados los herma—
nos de Jestis, de ninguna manera son hijos de Marfa; por—
que stlo hubieran sido, 4 ellos cierfamente, y no 4 San
Juan habria el Salvador recomendado 4 su madre desdedo

(1)—Primogenitus dieitur 2nte quem nullus, quamvis post ipsum

non sit alius: alias unigeniti jus ‘imogeniturae non haberent, nee de-
buissént Deo offeri in lege: quod falsum est. IV. dist. 30, qu. 2, a..3,
2m. I11L qu. 88. a. 3y.4m. I Matih.. 1/ c.

(2)—Elvidius intellexit, istos esse filios Mariae. Sed hoe
sed fuerunt consobrini ejus. Vel decuntur fratre
Joseph, qui putabatur esse pater Jesu. Gen.,
infer me ef t3: fratres enim sumaus,

falsum est
8 quia de cognatione
XIII, 8: “Nonsitcontenti,
** dexit Abraham ad Let, ecum ta-
men Lot esset, filius fratris. Ty Jaithy e 13, /(1. e ib. c. 12.) In Joan.,
c. 2, lect. 2, ¢, 7, lect. 1. ' :

(3)——(.\1:1to_1' Domir_li) in evangelio non consuerit nominari nisi cum
cognominatione hujus dignitatis, quod sit mater Jesn. I, qu. 28,

a.
3, 6m.
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alto de la cruz; pues 4 ellos pertenecia recoger 4 su ma-
dre. (1)
Il Evaneelio nombra como hermanos de Jesis 4 Santia—

oo, José, (segin la Vulgata Joseph), Judas y Simén (Matth.,

XILE 55, Maeg, VI, 3). Siestos personajes no son los hijos

de Maria, madre de Jests; jde quien son hijos, y en que re-

laciones de parentesco se enetienvran con el Senor y con su

Madre para poder ser llamados hermanos de Jesis!

Dos explicaciones se han dado.

Segtin la/ pritera, los hermanos de Jests serian los hijos
de un primer matrimonio de San Josérpero esta opinion,
debemos decirlo no tiene otro fuudamento que la relacion
muy contestablede les evangelios apocrifos: (2) no se en-

nida sino por algunos Padres griegos

cuentra que esié soste
y nunca ha tenido antoridad en la Iglesia. Por el contrario,

en tode tiempo se ha ereido que San José, lo mismo que
Maria, habia guardado _perpetua virginidad. Si el Salvador

al morir escogié entre sus diseipulos, para confiarle su ma-

dre, al gue habia permanecic
esposo de Maria, el protector de su virtud no

lo virgen, jecomo podria admi-

tirse que el
hubiese permanecido virgen como ella? (3)

(1)—Es una prueba empleada frecuentemente por los Santos Padres:
Qui si Mariae filii fuissent. ., . nunquam in tempore passionis Joanni
apostolo transeripta esset in matrem. Hilarius i jiatth., c. 1, m. 4,051
Maria liberos habuisset aut supersies vir-ejus fuisset, carillam  Joan-
ni, Joannem illi eommendaret? Nimirum Joanni propter virginitatem
hoe tribuit. Epiphanius haer. 78, n. 10. Isiud posiremo Domini testa-
mentum liquido demonstrat, qui quo tempore in eruce erat ac vivifica
morte fungebatur, Joanni virgini genifricem Dei L. 1, ¢ 18. De la
misma maneéra habla San Ambrosio; Dy inst. Virg.,peas T Criséstomo,
homu 5.1 Matth., n..3.

(2)—Cir. Suarez in IIL qu. 28, a. 3, disp. 5, seet. 4, n. 3.

(3)Fuit etiam opinio, gnod isti essent filii Joseph de alia uxore. Sed
hoe nihil est: quia eredimus quod sicut mater Jesu fuit virgo, sie Jo-
seph; quia virgini virginem comendavit, et sieut in fine, sic etiam ef
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Segin la segunda explicacis
! a segunda explicacion, los hermanos de Jesfi s se—

rian los hijos de Alféo 6 de Cleophas, (segiin la Vuleats
2 i ’ 8, (seo : oata,
leopas), y de  otra Marfa que San Mateo (XX VII 70)

3 o Y
Dan Marcos (X'V, 40) desig i
: 28ig

- nan como la madre de Santiago
el Menor y de José (Joseph). I :
Juan (XIX, 25) llama Maria de

mana de la Ma dredel Seior

ista Marfa es 4 la que San

Cléonhas v tamhid 1
Cléo; has v tambidén Iy her

'(7)]’[(4 \'i"]‘ 111 . | 1
dQue signirea esta apelacién: i ()
| 1 esta apelacion: Maria de Cleophas; Maria
Cleophae, Mapia & ov Siome? Bn el punt i
; =97 En el punfo de vista ora-
matical, puede designar tanto la muier como la hija d
= nijer con a4 hija de
Cléophas, N Tom: i ‘ J
phas. Santo Tomds admite una y otra signifieaié
e e . } & BlY Catton
gun una tradieién qne se ha perpstuado hasta el sio]
e | astiy el sielo
XVI, y que no ha sido aband: v sh ‘
' Sdo abandonada sino por los exeeotas
l] () :.l v . J i . . : & = o e
0GRS, santa Ana habia sido fres veees easada (1) Est
LR | eces easada, ista
ofira Maria” serfa pues la hija de Ana v de Cleo i
’ el G AN LEODAS] v as
Serta s SO T Loyl i : 1 , . -
seria la hermana uterina de la =antisima Virven
-\ ’ Istiia LHLen gque en-
tonces descenderfa del prinier magrimonio de A na J
- ‘ \ LA 10 P8 B A 11 G0 J 00—~
: . L ANl :
[uin. Segun otra explicacion, Oléopas seria el es le |
OIS N a Sl Cabos0 (e ]
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o ij fa de Cléopas, Marta Cleopae, 4 quien
tiago, el hijo de Maria de Cléopas, Maria Cleopuae, |

el evangelio designa principalmente como el “hermano d(_fl
Senor,” el enal es llamado asi por San Pablo (Galat. 1, 19),
v que en las Aetas de los Apdstoles se le da el mnnh'r.v de
hijo de Alféo Jacobus Alphaei, serfa en este caso el hijo de
Maria de (léopas. Ahora bien, Clebpas y Alféo; son dos
personas diferentes 6 dos nombres diferentes de mm‘ s‘f»l:l
persona? Santo Tomids se inclina 4 creer que Alféo y Cléo-
pas son-dos maridos diferentes de la que le dicen “la otra
Maria.’”? Sin embargo no rechaza la llipét-esij cuyo autor es
San Gerénimo, v que estd confirmada por Tos resultados de
la exegesis moderna, segin la enal Cledpas v Alféo son un

solo nombre ealdaico pronunciado de diferente modo.

Como quiera que sea, es permitido afirmar que los pre-
tendidos “hermanos de Jesis” no son ofros que los primos
el Senor-por parte materna; v en el easo de que (_,'I(-'-upus,
ol esposo de la ofra Maria hubiera sido hermano de Sziu’n Jo-
sé, esposo de la‘Santisima. Viregen, (1) serian 'r:uulnm.li»s
primos del Senor por parte paterna. (2) Esta explicaeiéon
desbarata enteramente las difienltades nebulosas, acumu-
ladas por la heregia con el fin de oseurecer la infegridad

de Ia madre de Jesis: v ademas haee brillar con nuevo es—

(1)—Segiin el testimonio de Hegesippo 01 tado por Eusebio, ‘(//(.'T'[.lt;l:‘f,.,
III, 11), Santo Tomsds designa al apostol Santiago como p‘l‘rl.t‘:ntt.“. n‘n,l. an
José. He aqui porque se le llamaria de un modo muy 1-;11'_1|L:ula‘1. l}ex)-'
mano del Seiior: Dicitur autem frater Domini iste Jacobus specia I'll,l
inter alios suos eonsobrinos. .. ; quia Alphaeus pater-ejus iurn.do‘ o=
natione Juseph. Etideo, quia Judam'(_-n}_rnaunms lineam texere solent
a maribus, et Christus putabatar filius Joseph, ut dicitur Lu('..‘ I,
ideo specialit>r dictus est fratar Domini, et non alii, }1u1‘51)1um ex(lpaI-
t e conjuncti erant ei. Acecipitur autem hie frater cognatione. In (Gal.
¢.. 1.

(2)—Comp. theol., e. 225.
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plendor 4 los 0jos de la fé contirpmada por la ciencia de los
bextos la perpetua vireinidad de Maria,

=34

Maria habia hecho vt de

perpetua virginidd.

La madre del Seior no solamente fué viroen V perpe-
tuamente virgen, sino que ademis fué una virgen consa—
grada & Dios. Habia hecho voto perpetno de castidad: esta
consagracion eleva 4 una altura aun mas sublime Ia vip—
tad de Maria v le d4 un incomparable valor. Santo To
mds no duda ni un instange que la virgen haya hecho es—
te voto (1) y encuentra la prueba de ello en el caracter de

que dice (Lue., I. 34),
ra menester qu= en la Madre de Dios estuvie
trada toda la esencia de 1a perfeccion

la Madre de Dios y en las palabras

se eoncen-
moral: Maria debia
ser virgen, pero debia serlo de la manera mas perfeet
hora bién, Ja virginidad no llega & toda su perteceién
Sino cuando se consagra libremente 4 Dios por

una castidad perpetua. (2) Asf es que pa

a. A—

el voto de
'a_corresponder 4
su sublime vocacion, era menester que Maria |l'nesv- una
virgen consagrada 4 Dios.

(1.)—II1. qu. 28, a. 4; IV. dist. 30, qu. 2. a, 1. —It
licos concertatio non est, quin B. Maria vir
ergo controversia est, quando emiserit
28, a. 4, disp 6, sect. 2, n. 1.

(2)= In matre Christi debeat omnis esse perfectis. Sed votum Virgi-
nitatis est de maximis perfectionibus. Ergo non' debuit ei deese. IV.
dist. 30, qu. 2, a. 1, in contr. Perfectionis opera Magis sunt laudabilia,
si ex voto celebreniur. Virginitas autem in Matre si pracipue debuit
pollere, ut ex supra dietis rationibus patet. Et ides conveniens fuit, ut
virginatas ejus exvoto esset Deo conservatg. 111, qu. 28, a. 4, ¢.

L. —lItaque intar catho-
gimitatem voverit... Tota
hoe votum. Suarez in IIL. qu,
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Eu efecto, asi lo fué, y en esta hipGtesis es como puede
interpretarse la cuestion que «lirif,i'(‘ fll Augel f"nnn:}f:.(,-st:;
le anuncia que coneebird y dara & luz nu‘ln’)n. 1 ()1.1{1 :
puede ser esto, si vi: 10 CONOZEO varon?” Estas palabras
10 solamente dan-é-entender que la Virgen Usll;’llnl muy
resnelta & permanecer en el eelibato, sino también ||ll'(".~ll
libertad estaba encadenada y e no le era ya pcrnntul}o
conteaer matrinonio, 1in efeeto; sihasta entonces habia
vivido ei o} eelibato, v aun si habia resuelto en .7'11 pensa—
lilieut-n Jivit en este santo estado, no se explicara la v'spe.—
cie de ansiedad que-se)revela en esta’ pregunia. i(()!l‘lt)
puede sex esto?’ De donde resulta, que estas pulvzlln'u: Yo
o conozeo varon, o significan otia cosa sino: *“Ya no esta
éu mi poder unirme 4 un hombre, v por consiguiente llc.—
gar 4 ser madre seetin la via comin de la naturaleza: por-
‘(vluu he enagenado mi libertad, he heecho '\".um de j_:'n;lr«l:‘l‘r
una perpetua virginidad. “J,a Santisima Viegen no oponia
ningma duda aeerca deda veracidad del mensagero celes—
tia!l, ni derla rveatidad de las grandes mfu.\' que ’v,-.‘\‘t:v le
anunciaba; pero estaba ansiosa por saber como podia Cm.f_
ciliarse‘el camplimiento-de esta prediccién, con s senti-
miento intimo, con su resolueion y su voto de perpetud
¥iroinidad, (1) Para confirmar su explicacién, el l)ucl;;nr
;\l;_'_:".,‘l'l('() apela 4 la anteridad de San Agustin, quien dice

expresamente, (que las palabra de la Santisima Virgen

(1)— Qnuia plenitudinem habuit huu_u‘)l';.s :;"'I'HIH"(}O: ulqnj]]t«i)'xllncl.«,)clll)t;;rltl:\:
fuit sepvare virginitatem miodo consueto seil. pé1 L()lpll.llttq' g B
galem, sed nltralcommuném usum in pr 'D'{‘ﬂm habuit | 111_13;._.’1 4 %
Bm‘pemo seryare virzinitatem. Unde dixit: 'unfnnud_o fiet is u\t, ] >
niam virum non cognoseo.’’ i. e.mnon COENOSCEre propono. ser . d
Nat. B. Virg. (in jGiglia Jiarie, 1. ., p. 131, sqq). Cf. Suarez:1.c..n.9,
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suponen que estaba ligada por un voto: “Ciertamente ella

no habria hablado asi, dice el Doctor de Hipona, si no hu-
biera hecho antes el voto de consagrarse

& Dios,” Anun-
tianti Angelo Maria respondi:

Quomodo fiet istud quoniam vi-
rum non cognosco:? Quo profecto non diceret, nisi prius

se
Virginen Deo voviset.” (Des. Viry. cap. LV). (1)

Santo Tomds responde 4 las dificultades suscitadas 4 propod ito de esie voto v de

t matri-
monio de la Sanlicima Virgen.

Mas ;como puede conciliarse semejante voto de virgi-
nidad con el sentimiento que dominaba en el pueblo de
Israel relativamente A la alta dignidad del matrimonio,
puesto que por esta via debia venir el Mesias prometido?
iUomo conciliar este voto de virginidad eon la vocacién
de la mujer judia que debia dar al mundo al Salvador del
pueblo, y consideraba la maternidad como nn grandisimo
hounor y la esterilidad ¢ el celibato .como una insigne hu-
millacién? Sobre todo ;eémo una virgen de la tribu de Ji—

dd, una descendiente de la familia real de David, de esa raiz

de Jesé que debia tlorecer y traer la bendiciGu prometida,

podia hacer un voto de castidad, en el momento mismo

(1)— IIL. qu 28, a. 4, in conf: De Ia misma manera se expresa san
Ambrosio (in Lug., 1.2.). Sophronio, Juan el geémetra, Santiago el
monje (Serm. in Deip. annunt.) Vednse los testimonios en Ballerini:
(Sylloge mon., II. p. 88, sqq., p. 165, p. 261, sqq.) San Anselmo (hom
Lue., 10), Beda iz Luc.. ¢.1); y eon toda precision, San Bernardo (hom
4, super Missus est, n. 3): Non dubitat (B. Virgo) de facto, sed modum
requirit et ordinem. Nec enim quaevit an fiet istud, sed quomado
Quasi dicam: Cum sciat Dominus meus, testis conseientiac neae, 1o-
tum esse ancillae suae non cognoscere virun, qua lege, que ordine place-
bit, ei, ut fiat istud. ete.
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en que la promesa estaba 4 punto de cumplirse y en que

estaba tan proximo el Salvador esperado.’

Aunque el estado conyugal haya sido considerado como
preferible i la virginidad, en la época precisa de la espera
del Meésias, no por eso es menos incontestable que el voto
de virginidad fuese considerado en.todo tiempo como un
estado superior, mds vespetable -y per consiguiente més
perfecto. He aqui porqué la Santisima Virgen que reunia
en si todas las virtndes en el mds alto orado, habia hecho
voto de eastidad: es verdad que no se habia licado de una
manera absolata, sino que habia puesto 4 su voto una con—
dieion muy honrosa anadiendos “Si ez del agrado de Dios
que asi sea, 6 -si su- adorable voluntad no lo dispone de
ofra manera.” No fué una ligera vacilacién 6 una incerti-
dumbre de condueta lo que dieté & Maria esta restriceién:
ella queria permanecer virgen, si le eva permitido hacerlo.
No hay pues en este voto condicional una sefial de.debili-
dad moral, sino al coutrario, una prieba de esa obediencia
siempre humilde que se somete 4 la voluntad de Dios, aun
cuando aspire 4 las cosas mejores v que del respeto 4 esta
voluntad saca mayor valor para lo que promete. (1)

(1.)— In Beata Virgine debuit.apparere omne illud quod perfeetio-
nis fuit, Virginitas autem, quanvis in se optima, tamen pro tempore
illo el matrimoniun praeferebatur propter exspectationem benedieti
seminis per viam generationis venturi; et ideo Beata Vireo vovit vir-
ginitatem tanquam optimum et sibi accepfissimum; non tamen sim-
pliciter, sed sub conditione honestissima, hac scilicet, nisi Deus aliter
ordinaret: nee istam conditionem apposuit, ut dubitaret an vellet “vip-
g0 permanere, sed an-deberet. IV. dist 30, qu. 2, 2.1, sol 1+ ib, 2. 3.6
e B. Virgo angebatur interduo. Ex una enim parte angebatur pmp’tef'
maledictim legrs, cui-ubjacehol storilis-ex alir pavie angebatur ))mpfel'
propositum ervandae eastitatis: et ideo virginitatem proposuit. nisi
Dominus aliter ordinaret: unde divinae dispositioni se commisit In
Matth., e. 1. (1. e.). ] ' el
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La forma condicional de este voto correspondia perfee—
tamente al lugar que se le habia destinado 4 Maria en la
economia de laredencion. Labienaventurada Virgenesti co-
locada en los contines de la antigna y de la nneva alianza;
es ¢como la aurora entre la noche que termina y el dia que
comienza: mientras que Eva representa la noche que en-
bri6 a4 la humanidad desde el primer peeado, Maria apare—
ce como el alba matinal, como la aurora que anuncia la
salida del sol de justicia. (1) Considerado en la substancia,
su voto de virginida« pertenece i la nueva alianza; consi—
derado en la forma, y en cuanto 4 que encierra una eondi-
cion, su voto es econforme al espivitu del tiempo en gue vivié
(2) Era menester que Maria, como Madr> de Dios, llegase 4
una perfeceion moral y 4 una viebud tan altas, que superase
con mucho al nivel del antigno Testamento, en que la
vitginidad no era comprendida. Por otra parie, era menes-
ter que se viese eomenzar con ella ese ideal de virtud y
perfeceion que es propio del Evangelio. Sila plenitud de
la oraeia solo se muestra completa en la persona de Jesu-

cristo, sin embargo vemos el principio de ella_en la Vir-

gen su Madre. (3) El Cristo marcha el primero en la via de

los consejos evanedlicos, mas no obstante, lo vemos en

(1)=TIn Psy, XVIIL (Ed. Vivés, vol. 18). —1. 1L qu. 103, a. 3,4.

(2)—Beata Virgo fuit confininm veteris ef novaa legis, sieut auroro
diei ét noetis; et id2o votam ejus sapuit novam legem, in quantum vir-
ginitatem vovit, et veteram, in quantum eondizionem apposuit. Ibid.
1m.

(3)—Sicutgratiae plenitudo perfecte quidem [mit in Chisto, et tamen
aliqua ejus inchoatio praessitin mafre: ita etiam observatio ecnsilio-
ram, quae per-gratinm Dei fit, perfeete quidem incepit in Christo,
sed aliquo modo fuit inchoada in Virginem matre ejus. III. qu. 28,
a. 4, 2m. Perfectio eonsiliorum quantum .a(l consummationem inei-
pere debuit a Christo; sed quantum ad aliquam inchoationem conve-

nienter a matre ejus incepit. IV. dist. 30, qu. 2, a. 1, 2m.
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cierto modo precedido por sn Madre. Por otra parte, habia
na union tan irtima entre el hijo y la madre, que la per-
teceion del modelo reaiizado en la vida del Cristo de-
bia tener como su primer rasgo en la perpetua virginidad
desu madre. No hay duda que otras mujeres han guarda—
dola castidad antes de Marfa, pero ella es la primera que
haya ¢onsagrado 4 Dios su virginidad por un voto: porque
aquella de cuyo seno salié la flor fecunda del livio por ex-
celencia, debia primero contener en sf la primera semilla
de la victud de los Angeles. (1) Ella esla. primer: que ha
enarbolado en el mundo el estandarte de la vireinidad; (2)
ella es la raiz de la enal han salido las vamas innumerables
que se han estendido en toda la Iglesia. (3) Y he aqui por-
qué, en su_cualidad de “Reina de las virgenes,” tiene el
derecho de conducir el coro de las virgenes que sicuen al
Cordero por todas partes donde va. (4)

La Santisima_Virgen se consagré 4 Dios, pero al mismo
tiempo se consagré- segin la costumbre y la ley del anti-
guo Testamento, desposada y easada. Antes de concluirsus
desposorios con José habia resignado en las manos de Dios

(1.)—Quia ipse (se Christus) est lilium Cant., “Ego flos campi et
lilium convallium.” Is. XXXV, inf. (. c.)—Haee. est enim flos cam-
pi, de qua ortum estpretiosum lilitm convallium, S. Aug. Serm. II,
de anwit.

(2.)—Ipsa (se. Virgo Maria) castitatem elegit edocta a Deo, non in-
ducta humano exemplo vel seriptura aliqua vel exteriori verbo. DE
ERUD. PRINC. LIB, V. C. 50.—Egregia Maria, quae signum sacrae vir-
ginitatis extulit et intemeratae vireinitatis pium Christo vexillium
levavit. S. Ambrosius. Deins, Vir., ‘e. 5. Cir. S. Bernad: Hom: I1I.
super Missas est, n, 7: Suarez in III. qu. 28, a. 4, disp. 6, seet. 3,

(3.)=—Ipsae (virginis) velut ex illa radice seu virginei pendent ra-
mi Athan. Fragm. In Luc., 1, 46.

(3.)—"“Adducentur regi virginis post eam’ i. e. post B. Virginem.
quia ad Christum ejus virgines addueentur ad servandam castitatem
et ad exereitium aliorum virtutum . Et hae sunt proximae ejus seil.
B. Virginis, et hae afferentur. In Ps. XLIV, (1, ¢.)
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la disposicion de su porvenir: y cuando Dios le revelé que

aceptaba su resolusién de permanecer virgen, hizo, al mis-
mo fiempo que su virginal €sposo, un voto formal y sin
coundicion de enardar la confinencia en el matrimonio. Ya
habia hecho esta promesa, cuando el Angel vino 4 anun-
ciarle: que seria madre de Dios: de aqui se comprende ficil-
mente la respuesta decisiva que di6 4 la salutacién del ce-
lestial mensajero: (1) No eonozco Varoi, virum non cognosco?
(Lme., 134.) Bstapalabra expresa claramente la sitnacién que
guardaba por sus desposorios con su easto esposo; y esta de-
claracién precisa hecha por la esposa de (uerer permanecer
virgen supone necesariamente el pleno consentimiento del
esposo.

Mas ;eomo-puede conciliarse el voto-de eastidud con un
verdaderojmatrimonio? Bl matrimonio de Maxrfa con José no
seria sino una unién fietiva y noun verdero matrimonio? (2)

Sto. Tomds, apoyindose en la Eseritura y los Santos Pa—
dres, ensena positivamentequehubo entrela Virgen Marfa y
SenorSan José un matrimonio verdadero y perfecto, aunque

(1)—-Verum quia tempore legis oportebat, generationi insisterqtam-
mulicres quam viros, quia secumdum earnis originem cultus D(‘,!pro-
pagatar, antequam ex illo populo Christus nasceretur, Mater Dei non
creditur, antequam desponsarctur Joseph, absolute virginitatem vovisse:
sed licet eam in desiderio babuerit, super hoe tamen voluntatem suam
divina.commisit arbitrio. Postmodum vero-accepto sponso secumdum
quod mares-ilius temporis exigebant, simul cum eo rul_m{t virginitatis
emisit. TIL. qu. 28, a. 4, ¢.- Quiurivh-’:_rzf.nrussclq;:e prohll':_num‘ non dqre
operam ad relinquendum semensuper terram, ideo non cimpliciter vir-
ginitatem vovit Dei Genitriei; sed sub eonditione, siDeo placeret. Post-
quam autem ei imnotuit hocesse Deo acceptum, absolute vovit, antenquam
ab Angelo annuntiaretur. Ih, 1.m; i, 3.m Véase acerca de este voto con-
dicional la explicacion de Surez in TIL qu. 28, a. 4, disp. 6, sect. 2.

(2).— Sed quomodo fuit matrimonium, Votumenim impedit nlz_ltri-
monium contrahendum, et divinit contractum. Cum ergo Beata Virgo
voverit virginitatem, nullum videtur fuisse matrimonium. Praetere.1
consensil in carnalem copulam, si fuit matrimonium. In Mattah,, c. at

(L ec.)
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los dos espososhayan permanecidoenla continencia. Bl Evan-
geliollama 4 José “el esposode Maria”y & Marfala esposa
de José;” ynoslosmuestra viviendoen tan grarde intimidad
que antelaopinién pabliea pasaban porlospadres del Seior.
(1) Segiin el testimonio de San Jerdnimo, y de San Am-
brosio de San Agustin, de San Juan Criséstomo y de otros
Santos Padres la tradicion de la Iglesia ha ensenado
constantemente que este matrimonio virginal, no dejé de
ser un matrimonio real y verdadero. (2) Y jcomo no habia
de ser verdadero y perfecto, si se¢ cousidera la esencia del
matrimonio, que eonsiste en el eonsentimiento mituo y li-
bremente dado de instituir una vida comun? ;06mo no ha-
bia de ser verdadero v perfacto si se considera el fin del
matrimonio, en enanto 4 que se ordena al mantenimiento
y 4 la educacion de los hijos y no directamente & su pro-
creacion. (3) La Santisima Virgen consintié en una unién

(1)— Per matrimonium non dicuntur aliqui conjuges, nisisit per-
fectum. Sed Maria dicitur conjur: Jogeph, Matth., I. Ergo fuit intereos
perfectum matrimonium: IV. dist. 30, qu.~, a. 2, in contr,; IIE q
29../062) ¢!

(1) — Los testimonios de los Santos Padres estdn citados en Santo
Toms3s 1. ¢.

(2) — Matrimonium sive conjugium dicitur verum ex hoe qued
suam perfectionem attingit. Duplex est autem rei perfectio prima et
secundam. Prima quidem rei perfectio consistit.in operatione rei per
quam res aliqualiter suum finem attingit. Forma autem matrimonii
consistit in quadam indivisibili conjunctione animorum, per quam
unus coujugmmindibisiviliter alteri fidem servae ténetur. Finig autem
matrimonii est proles generanda et educanda: ad guorum  primum
perveniturper consensuin conjugalem: ad secumdum per-aliaopera viri
et uxoris, quae sibi inovieem obseqauntur ad prolem nutriendam. Si
101tu1 Jnm Tum est, A/”’/] (| wantiom ad promant {pei ’Hf Onem  OMmnine ve-
vam fuit matrimoninn. Virginis matris Dei et Joseph: quia uterque con-
censsitincopulam eonjugalem,non autem expresse in copulam earnalem
nisi subeonditione; si Dén placeref... Quanium vero adsecumdam 'per-
fectionem, quae est per actum matri imonii, si hocrefératur ad carna-
lem eoncubitum, per queni proles cener wn non fuit illud matrimo-
nium eonsummatum . . .. Habuit tamen illud matrimonium etiam s2-
cundam perfectionem. quantum ad proles educationem. TII. qu. 29,
A%, e
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conyugal que daba 4 los dos esposos una comunidad de de—
recho, sin eonsenfir, no obstante, en el uso de este dere -
cho: pues ;quién no sabe que puede subsistir el derecho sin
que se ejerza, y que la propiedad permanezea con el pro-
pietario sin que él haga uso de ella? Lo mismo sucede con
el matrimonioy su consmmacion. (1) Elmatrimonio de Maria y
de José, fué pues, un verdadero matrimonio, si se le eon—
sidera en lo que es su perfeceion esencial; mientras que lo
que le falta no es sino un caracter accesorio de éL (2) En
efecto, este matrimonio no fué concluido eon ¢l fin de en-
gendrar un hombre mortal, “nacido dela carns ¢ de la volun—
tad del hombre,” sino para que 4 favor de esta unién, la
Virgen pudiese dar 4 luz y alimentar al Nino divino, el
fruto sobrenatural producido por la operaeion del Altisimo.
(3) He aqui porqué estamos autorizados para decir con San
Agustin, que no falta & esta unién tipica ninguno de los
bienes que perfenecen 4 la esencia del matrimonio, ni la
fecundidad, ni la fidelidad, ni el lazo sobrenatural que con—
sagra la unién de las almas. (4) Hn estas condicionesfué
como la Santisima Virgen, conforme 4 la costumbre de su

nacion y por orden de Dios, contrajo un verdadero y real

(1) — IV. dist. '>) gu. 25 a. 1, 3% 2; 3. 14, 3 M. o

(2) — Ibid. a. 2, c.

(3)— Proles non dicitur bonum matrimenii solum in quantum per
matrimonium generatur, sed in quantum in matrimonio suscipitar et
educatur; et sic bonum illius matrimonii fuit proles illa, et non primo
modo. Nec tamen de adulterio natus, nec filius adoptibus qui in
matrimonio educatur, est bonum matrimonii quia matrimoninm non
ordinatur ad edue dtlonr m illorum sieut kocmatrimonium _fuit ad koc or-
dinatur.specialitery quod proles illa susciperetur-in eo et educaretur. IV.
dist. 30, qu. 2, a. 2, 4.

(4) = Nonne fuit verum matrimonium? Dicendum, quod Sie, quia ibi
fuerunt tria bona matrimonii. Proles, ipse Deus; fides, quia nullum
adulterium; et sacramentum, quia 1ndl\x sibilis conjunctio animarunt
In Matth., e. 1, 1. e. It. 111, qu. 29, a. 2, (apoyindose en San Agustin
De nuptiis et concup. 1. 1. e. IL.)
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matrimonio, guardando al mismo tiempo inviolablemente
su virginidad, puesto que su esposo habia hecho el mismo
voto que ella. (1)

Asi Marfa, que era i la vez virgen y verdadera Madre
del Cristo Nuestro Sefior, fué también consagrada 4 Dios
con. voto, v no obstante era la verdadera esposa de José-
Como virgen es el tipo de la vida contemplativa, como es—
posa es el modelo de la vida aetiva; uniendo en su persona
estos dos estados de vida, (2) y eumpliendo con los deberes
de ambos.

A esta primera cuestion se sigue la siguniente: Si Jesu-
eristo quiso-nacer de una virgen, ;porqué era necesario que
st madreestuviese desposada? (3) ;Ouidles son las razones de
este matrimonio virginal?

Los Santos Padres alegan muchas razones que Santo To-
mds reune bajo tres puntos de vista prineipales:

Era menester, dice, que la Madre del Cristo fuese una
virgen en el estado del matrimonio, sea que se considere la
persona del Cristo, 6 la persona de su madre ¢ nuestras pro-
pias ventajas.

Convenia que el Cristo naciese de una mujer legitima-
mente casada por cuatro motivos principales: para no dar 4

los que no tienen la fé, ocasién de difamarle, de despre-

ciarle y rechazarle por motivo de su nacimiento; para eon -

(1). — Beata Virgo antequam contraheret cum Joseph, fuit certifea-
ta divinitus, quod Joseph. in similiproposito erat, et ideo non se com-
misit periculo nubens. IV. dist. 30. qu. 2, a I .sol. 2,2m. Ibid, a. 2, 1m
Beata Virgo mater Dei ex familiari instinctu Spiritus Saneti credenda
est desponsari voluisseconfidens de divine auxilio, quod numdquam ad
carnalem copulamperveniret. Hoe tamen divino commisit arbitrio. Un-
de in nullo detrimentum passa, est virginitas. IIT. qu.29, a. 1, 1.m—
Cfr. Suarez in ITL.qu 29, a. 2, disp 7, sect. 1-Veea: Theol Mar.. Pal. 28,
cert. 2, n.14. 96-sq, —Novatus: e eminentia

(2) — III. dist. 35, qu. 1, a. 3, qu. 3, in eotr

(8) — In Matth., c. 1. (1. c.)

Deip., t. 11, c. 6, sqq, 1 5.
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Mas este matrimonio delaSantisima Vireen fué contraido
también para nuestro provecho: porque Dios queria dar 4
nuestra i un fundamento s6lido en el testimoniode SefiorSan
José en favor de la fidelidad intachable de sa virginal es-
posa, como también en el testimonio de esta misma Virgen
que tiene tanto mas peso, de parte de una persona casada,
cuanto que no tiene ya motivo de meutir para poner 4 cu—
bierto su honor. (1) Ademds, puesto que Marfa guarda la
continencia, aunen el matrimonio, no habr 4 eseusa para
6 aquellas queno estimaran hastante el preciode Ia virgini-
dad, que fueran tentadas de considerar la unién conyugal co-
mo la Gniea fuente fecundade lavida humana. Eramenester
tambiénque el matrimonio dala Madre de Dios con Sefior
San José fuese para nosotros ei simbolo viviente,del ma—
trimonio de Cristo eon su Iglesia. (2) Finalmente, era nece—

sario ennoblecer & la vez en la persona de la Madre de Dios

(1) — Si enim non fuisset desponsata et dicere se esse virginem
cum esset impregnata, non videretur ob aliud dieere, nisi ut, celaret
cri..cn adulterii. Sed ‘cum desponsata erat, non habebat necesse men-
tiri. et ideo magis esset credendum ei, Iz Mith., e. (1. c. )«

(2) - CO)?(‘PI!?(’//.R‘ f'//if_ ’,'l'lr‘f stitm '/E’ ”!_‘-"!l”/l Satd ]vf;'.',ltlzfl- //[4.vcf__ tum
proter ipsum, tam profer matrem, tam etiam propter nos, Proteripsum
quidem Christum quadruplici ratione prime quidem ne.ab infidelibus
tanquam illegitime natus adjiceretur... Secundo, ut consueto modo
ejus genealogia per virumdescriberetur... Tertio ad tutelam pueri nati,
ne diabolus contra eum wehementius nocumenta procuraret. Et ideo
Ignatius dieit, ipsam fuisse desponsatam, uf partus ejus diabolo cela-
retur. Quarto, ut a Joseph nutriretur; unde et pater ejus dictus est,
quasi nutritius, Fuit etiam conveniens ex parte Virginis Primo qui-
dem, quia per hoe redditur immunis a poena;ze scilicet lapidaretur
Judaers tanquam adultera. ut Hieronymus dieit... Secundo ut per hoe,
ab infamia liberaretur... Terfio ut ei a Joseph ministerium exhiberetur:
ut Hieronymus dicit. Ex parte etiam nostra hoe fuit conveniens Primo
quidem, quia testimonio Joseph comprobatum ‘est, Christum ex vir-
gine natum... Setundoquia ipza verba Virginis matris majis eredibi-
lia redduntur suam virginitatem asserentis.., Terfio ut tolleretur exen-
satio virginibus, quae propter suam incautelam non vitant infamiam...
Quarto quia per hoc signifiealur universa Eccelesia; quae cum virgo sit
J,esponsatu tamen est unv viro Chiisto, ut Ajust. dicit in lib. de sanet,
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tinnar y cerrar la serie genealtgica de sus antepasados se-
glin la linea maseulina, (1) para ocultar 4 las potencia.
enemigas el misterio de la Encarnacién del Hijo de Dios y
el principio de la ejecucién del plan de la Redencion; (2)
finalmente, para dar al Nino Jesus en la persona de Seior
San José un padre nutrieio y un protector.

Era menester que la Santisima virgen estuviese casada
para estar al abrigo delos castigos eon que laley heria 4
la mujer peeadora, para alejar de sipérsona toda aparien—
cia de una sospecha infamante, (3) v para que su virgini-
dad resplandeciese con mas viva luz (4) y finalmente, para
que tuviese en la persona (e su easto esposo un compane—
ro fiel y earinoso que la protegiess durante el destierro, que
la volviese 4 su patria, y proveyese a sus necesidades ¢on
el trabajo de sus manos.

(1) —1Ib. (p.12),

(2) = Ut partus ejus diabolo eelaretur, nescilicet, si ipse seiret, im-
pediret passionem ejus et fructum nostrae redemptionis. Ib. (p. 13). Ma-
trimonium est pallium, quo Beata Virgo usa est, guo ocultaret celestem
eoncepium: sub hoe pallio eelatum est diabolo misterium redemptio-
nis nostrae: De erudit. prive. (Ed. Vives, vol, 27).

(3). — Este resultado fué plenamente obtenido por los esponsales ce-
lebrados entre Maria y José: porque segiin el derecho matrimonial de
los Judios, las relaciones que se establecian entre los desposados dife-
ridn apenas en el punto de vista del derecho, de los que nacian del ma-
trimonio. (véase acerca deeste punto A Patrizzi: De prima angeliad
Josephum legatione, ¢, 1., et Grimm La Unidad de los Cuatro Evangelios,

dgina 240 6: Historia del Niiio Jasis. p. 123.) Este ltimo autor ‘hace
esfa advertencia: Solamente colocindose en este punto de vista, que &
favor del dja de los desposorios en que los futuros esposos se perte-
necen reciprocamente, solo se podia lograr el resultado apetecido de
guardar el honor de la madre y del hijo, haciendo naceral Mesias de
una virgen desposada. Esta sola eircunstancia de que dos desposados
estin exentos de toda eensura, sea que la desposada se vayad la casa de
su futuro esposo, como Santo Tomads y San Crisostomo lo piensan (II1.
qu. 29, a. 2, 3.m ), sea que no se vaya, basta para apartar de la Santa fa-
milia toda sospecha ofensiva que hubiera recaido sobre la persona del
imismo Mesias.

(4) Conveniens fuit matrem Christi matrimonio esse junctam... tu
major perfectio virginitatis in Beata Virgini ostenderetur, dum in
pso matrimonio virgo permansit,
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el estado virginal y el estado del matrimonio: (1) era ne-

cesario que la Santisima Virgen nos mostrase 4 la mujer
en las tres condiciones en las cnales puede elevarse 4 la
mas alta perfeccion, la de virgen, la de madre y la de espo—
sa; y que llegara 4 ser bajo este triple aspecto, el modelo
cumplido de las virtudes de su sexo, (2)

CAPITULO QUINTO

= sima Uir

est, quod cum cor-

v irgen quesu cuerpo
csié'ya re nido con su alma en el cielo
(Huge de Sun Victor,)

s 46

Piadosa creencia dela Asuneion de Maria,

La vida verdaderamente angélica de la Santisima Virgen
habia side desde el primer instante, una aseencién conti-
niia, una ereciente de gracia en gracia, de virtud en virtud

de mérito en mérito: hasta que despnués del fin de su exis—

Virginitate. Potest etiam et quinfa ratio esse, quod Mater Donrini fuit
desponsata et virgo; quia’in persona ipsius ef virginitas et matrimo-
nium honoratur contra haereficos alterihorum detrahentes. ITL. qu. 29,
a1, ¢. Cir- IV dist. 30, qu.; 2;a. 1, qu.2;,50l.2;qu, 3;s0l. 3; — In
Matth., ¢. 1, (1. ¢,

(1) — Christus sua nativitate debuit ita virginitatem commendare
quod nuptis non derogaret. Non autem melius potuit utrumque ap-
probare quam ut de virgine nupta nasceretur. IV. dist. 80, qu. 2, a. 1,
qu. 2, in ¢. — Hunne ordinem Beata: Virgo intrare yoluit, licet propo-
Suisset servare virginitatem, quod non parum fuit ad honorem matri-
monii nobuit Deus Filius caimem ex eo sumare, nisi donee esset in
matrinio. De erad. principum l. c.

(2) — Sieut virginitas et faceunditas, in Virgine eonjuncta fuerszat,
itadecuitstatumyvirginitatiset conyugii summa perfectione m in eadem
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tencia terrenal, pasase por decirlo asi sin interrupeion 4 la
gloria eterna. (1)

Marfa terming su existencia ferrenal como los demds
hombres asi como lo reconoce la Iglesia en su liturgia. (2)
La virginal Madre del Salvador del mundo se sometié 4 la
muerte para participar en todoJa suerte de su divino Hijo;
no-murié para pagar la deuda 6. sufiir el eastigo del pecado
sino para sotweterse al orden establ¢cido por Dios y 4 una
condicion de la naturaleza humana que no tenia en el prin-
cipio el caracter de penalidad. No tué mna enfermedad
corporal, sino el amor de Dios ¥ la aspivacion ardiente de
reunirse 4 su divino Hijo los que poco 4 poco y sin dolor
desataron su alma del enerpo y apresuraren su fin, (3) Nin-
gin pensamiento humano podria medir la fecundidad. y la
fucrm de este amor ardiente que llenaba, ¢l alma de Maria
asi es que esta muerte no causp la disolucion de su cuerpo
sino_que la. gracia que previno el pecado, santificando &
Maria én el instante mismo en que entraba 4 la wvida,
previno también teda disolucién en el momento en que sa-
lid de este mundo. Inmediatamente después de haber ex—

halado su espirvitu, la bienaveturada Madre de Dios entrd

Virgine copulari. Nam ex vivginitate habuitsummam .c.,\l'x{ql'is et :-:pil"i-_
tus puritatem; et integritatem;ex matrimoenio vero societatis et unitatis
vinenlum, et subjectionem ac¢ obedientiam, quam uxor marito (1tll,;x<:et'.
Quo factum est, ut et utrumaque statum non ignoraverit et tam vir-
ginum quam conjugum exemplar. Suarez L e. n. 3, in fim.

' (2) — In sui glorificatione consnmata est ejus gratia p.m'fu_-wm.cmn
in frutione omnis boni III. qu. 27, a, 5, 2.m — In tertia exaltatione
ejus per gratiam perfecta, in gloriam transeuntem find conjuncia est,
ex quo perfecta inmovilitas eausatur, ITI. dist. 3, qu. 1, a. 2., qu: 3.
sol. 3. ol T

(3). — Cf. Orat. in missa dssump. in Nm‘//mf(ehlfw' S, ('EQ:" :
(2) — Suarez in III, qu. 38. a. 4, disp 21 sect. 1. n. 4, Cf. Van den
Serg: B. Virgo Maria imago Dei evss. Trinitatis, p. 50sqq.

3
2
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en bienayventuranza celestial; y por la virtud de Dios su
cuerpo inmaculado libertado de toda disolucién fué resuci-
tado y reunido 4 su alma,

Reconocemos ticilmente que esta doctrina r
Asuncién del cuerpo de la Madre de Dios,

valor dogmatico que la que coneierne

especto de la
no tiene el mismo

4 su Inmaenlada Con-
cepeidn; pero la antiguedad cristiana esh
marla, la Iglesia la profesa y da te

a unanime en afir—
stimonio de su fe por la

celebracion de una fiesta ((ue se cuenta entre las mas anti-

guas y solemnes: (1), he aqui porqué los teélogos consideran
la negacién de esta doctrina como “extremadamente

raria’ (2).

fteme-—

La resurreccion del cuerpo glovioso de Marfa y la reu-

nion de su cuerpo 4 su alma son un privilegio de la Santisi—
ma Virgen que se sigue l6gicamente de los otros privilegios

que habia recibido; es el eomplemento necesario de una vi-

da.y de nina naturaleza enteramente extraordinarias y so-

brenaturales. Tal es el sentido que los Padres dela Iglesia
han dado 4 la piadosa tradieién relativa al fin de Marfa: y

tales son las ideas que los tedlogos «le la edad media han

afirmado y  emostrado para la instruceién de los siglos
futuros. (3)

(1) Cf. Gaudin; A ssmnptio corporea B. Mariae V. vindicata, Par. 1670,
Yy entre 1os modernos, el sabioartieulo de Luea: T iofi de’cattolici e I gs-
sunzione di Maria ss. El autor ensaya dar las razones de una definicion
dogmitica que intervengaacerca de la Asuncién de la Santisima Vir-
gen, en la revista: La Scienza e la Fede, 1869-70. III, vol. 7-10,

(2) Canisius: De May. Virg., lib. V. c. 5; Suarez, 1, c., seet, 2, n, 9.
—Bened. XIV, De fest.:B: Mar Virg., 1ib. 11, c. 8, n. 15,

(3) Certe quidem ss. Doetores probabiliter sentire videntur et ratio-
nabiliter probare nituntur, et fideles hune sensum pie amplectuntur,
videlicet, quod B. Maria jam cum corpore sit assumpta et corpus jam

Omnino eum animasit glorificatum. S. Bonaventura. Spec. B.Mar Virg.
Iec. 12.




206 LA MARIOLOGIA TOMISTICA

Uno de los testigos mas autorizades de esta doctrina es
Santo Tomis de Aquino: para establecer que Maria fué
sanfificada desde el seno de su madre, se apoya en la re—
lacién que existe entre el principio de su vida y el hecho
de su asuncién gloriosa. La Bserituia no habla ni del uno
ni de la otra; pero dice el Doctor angélico, asi como San
Agustin declara, 4 pesar del silencio de la Santa Escritura
que Maria fué llevada al cielo en su euerpo, del mismo mo-
do estamos autorizados & admitir sin el apoyo de los tex—
tos sagrados, que fué santificada en el seno de su madre. (1)

Santo Tomas en su Explicacién de la salutacién angé-
lica, establece que Maria, exenta de todo pecado, estuvo
también exenta de la maldicion del pecado, sobre todo, de
la pena impuesta contra el hombre ¥ la mujer condenados
a la muerfe y a la ecorrupcién. “De esta pena, dice, estuvo
Maria exenta, porque fué llevada al cielo con su euerpo;
porque ereemos (ue fué resusitada después de su muerte y
transportada al cielo.”” Insiste en este pasaje ac i
figura del arca de la alianza hecha de madera incorruptible
tantas veces empleada por los Santos Padres, (2) y por la
[glesia misma: cita las palabras por las cuales el profeta
expresa el doble misterio de la resurreceion de Jesueristo
y de la de su santa Madre. “Levantaos, Sehor; para entrar
en vuestro descanso, vos v el area de vuestra santificacién

(1) De sanctificatione ‘B. Mariae, quod scil. fuerit sanctificata in ute-
ro, nihil in Seripturacanoniea traditur, quae etiam nee de ejus nativi-
tate mentionem“facit. Sicut tamen Augustinus in serm. de Assumpt ip-
sius Virginis rationabilitzr argumentetur, quod cum corpore sit asswm-

pta in coelum (quod tamen Seriptura non tradit), ita etiam rationabili-

ter, argumnetari possumusquod fuerit sanetificata in utero Il g. 27, 2.1
(2) Cf. Passaglia, p. I sect. 3. n. 480, sqq.

-
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«J = - ~ .
Surge Dawine, in requiene tuam, tu, ef arca

sanctificationis
tuae, (1)

En otro pasaje donde el Santo Doctor explica el senti-

do mistico de este rito de la misa en que se hacen ftres

partes de la hostia consagrada, se une al sentimiento del

dana Q 3 < s avnli 142

Papa Sergio. He aqui la explicacién: La parte que el sa-

cerdote deja caer en el caliz, representa el Cuerpo resi-

citado del Cristo 6 el Cristo mismo v su Santa Madre, 6
Y ’ ® b}

de otros santos, si es que algunos hayan entrado ya corpo-

ralmente en la gloria eterna. (

2) Asi es que considera la
Asuncién de Maria como una verdad tan cierta v tax

1 ge—
neralmente admitida como la Aseencién de
to. (3

I mismo Cris—

{1). Tertia (poena) fuit communis viris et mulieribus seil. ut in pul-
veremreverterentur. Et ab hoc inmmaunis fuit B. Virm; quia cumlr( -
pore assumpta est in coelum; credimus enim quod pos? n,mrtem resuéé'i-
tate fuerit et portata in cozlum. Psal. Sur; e%omme, i requiem tuam
tu et arca sanctificationis tuae Exp. in Sa{ztt. Ang. in fin. (op 'Gi it

(2).—Sicut Sergius Papa dicit et habetur de consecr. dist, 2 “trifor-
me est corpus Domini: Pars oblata in ealisem missa sorpus Christi
quod jam resurrexit, monstrat’’ sc. ipsum Chrisium et B. Virq-inem'
vel si qui alii saneti cum corporibus jam sunt in gloria ete. I1) qu‘
83, 2.3, 8.m Qu_ldatn (sunt) in plena participatione beatitudinis: et hog
est corpus Christi, quod jam surrexit, siout ipse Christas ef Beata Vir-
90, et hi significantur per partem in calice missam quia illi inebrian-
tur ab ubertate domus Dei. IV, dist. 12, qu. 1, a. 3, sol. 3.

13). hnnje l()§ esbozos de sermones del santo Doctor sobre los miste-
rios de la Santisima Virgen, hay uno de la fiesta de la Asuneidn (se;m
58, ed. Vivés, vol. 29).—En este discurso Santo Tom4s se refiere 4 esta
hermosa tradicion de los Padres griegos, segin la cual los aplc')stoles‘ \
otros santos estaban presentes 4 los altimos momentos de )a Madre
de Dios. Hay otra nueva prueba que dar por el descubrimiénto que se
ha hechorecientemente en la biblioteca nacional de Ndpoles de un ma-
nuserito autégrafo de Santo Tom4s, que contiene el comenterio auténti-
co de la obra tantas veces citada en laedad media, atribuida al Areopa-
gita De divinis nominibus. El sabio abate Uccelli ha publicado el tercer
capitulo que nos muestra la adhesion que manifiesta Santo Tomss 4 Ia
tradicion de que acabimos de hablar. Véase “La Scienzae la Fede'
(1878, fase. 655 sqq).
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Del grado de gloria que tiene Maria en el cielo

La gloria que tiene la Madre de Dios en el cielo, es in-
comparable, es inecomprensible, tanto como su dignidad,

sus mérios y sn santidad, (1) Sobre esta triple base pode—

oS apoyarnos para-ensayar el medir la inmensidad de es—

ta gloria. Comenzemos por la santidad.

La grandeza de la gloria celestialcomprende 4 la abun-
daneia de las gracias que se han recibido durante la vida.
(2) En efecto, la gloria y la gracia estdn entre si en intima
relacion; porque la gracia es el principio de la gloria, y la
gloria es la consumacion de la gracia. (3) De donde se sigue
que mientras mas grande ha sido la oracia, mas sublime
debe ser tambiéa Iy gloria que le eotresponde. Ahora bien.
Maria posey6 desde el primer momento de su existencia
una abundaneia de gracias qus correspondia 4 su sublinme
vocacion: ademds, la acei6n liberal de Dios y la cooperacion
de Maria ammentindoss sin inferrupeién acrecentaron su—
cesivainente el torrente de bendiciones como un rio (ue

recibe en su corriente nnevos afluerntes.

(1) (Sicut estincomparabile quod gessit, et inaestimabiile quad acce-
pit ita estincomprehensibile praemium gloriae quod promeruit. S, II-
dephonsus Serm. I1, de assumpt.

(2) — Quantum gratiae in terris adepta est prae caeteris, tantum
obtiniuit in eaelo gloriae singularis, S. Bern. Serm 1, ¥ 2 de assunpt.

(3) — Gratia etgloria ad idem genus referuntur; quia gratia nihil est
aliud, quam quaedam inchoatio gloriae in nobis. 2, II. qu. 24 a. 3, 2m.
Véasé Hirschkamp: Relacionesentre la gracia y la goria. Wuruzbourg,
1878.
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1Cual debié ser el grado de la gracia y de la santidad de
Maria aumentadas sin cesar hasta el fin de su vida? iCuan
grande es pues su gloria en el cielo! Puesto que ha excedido
7 todas las eriaturas en gracia y en santidad, debe exceder
también 4 todes los dngeles v los escogidosen bienaventn-
ranza y en gloria. {1)

Vedmos ahora edmo los méritos de Maria, es dezir, su fi-
delidad 4 la gracia formaron un tesore mAs v mé4s rico. Aqui
genemos un nuevo criterio para medir la glovia d2 Maria,
puesto que la gloria es la eorona del mérito; ahora bien, el
mérito tiene una doble medida; Ia caridad v las obras,

Segiin Santo Tomés, la grandeza del mérito se mide pri-
meramente por la caridad y la gracia santificante, que son
como las rafces de donde proceden nuestros actos merito-
tios; ¥y eomo d estosaetos correspondenna recompensa quecon
siste esencialmente en la posesion eterna de Dios, asf es que
poseerd & Dios del modo mas perfecto que es posible, aquel
cuyas ohras hayan sido hechas por la caridad mas perfecta.

Lia segunda medida del mérito, son las buenas ohras, se:
que se las considere en si mismas, sea que se las compare

A ofras obras sanfas. (2) Si queremos apreciar las obras de

{1.) Cir. Suavez in I1L qu, 38, a. 4. disp. 21. séet 3; Novatus 1. ¢.t. 2,
qu. 13.

(2) — Quantitas meriti ex duobus potest pensari Uno modo ex radice
charitatis et gratiae. Et talis quantitas meriti respondet praemio essen-
tiali, quod consistit in Dei fruitione; qui enim ex majori charitate ali-
quid facit, perfectius Deo fruitiur, Ao modo pensari potest quantitas
meriti ex quantitate operis.  Quae quidem est duplex, scil. absoluta
et proportionalis. Vidua enim, quae misit duo aera minuta in garophi-
lacium, minus opus fecit quantitate absoluta quam illi, gui magna mu-
nera posuerunt. Sed quantitate proportionale vidua plus fecit seeun:
dum sententiam Domini quia magis ejus facultatem superabat. I. qu,
95,a. 4, ¢
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fa Satisiza Virgen segiin estos principios, encontraremos
yue estas obras, consideradas ens si wisinas, ban side ins—
piradas sin cesar por ka caridad més pra y ardiente:
eonsiderando su grandeza y elevacion, ;qué evsa puede
concebirse mas grande que haber cooperado 4 la mas
grande obra de Dios, 4 la Encamacion del Verbo y & la
redencion del género lmunano? Sipor oftra parte compara—
mos los méritos de la Santisima Virgen a Tos de los otros
santos, veremos que Blla_los Iia excedido 4 todos cuando
estaba en el mundo, y por consiguiente debe superarlos
también en la recompensa celestial. Maria adquirié el mé—
rito de los dugeles por su vida toda angelical estando afw
en la carne, porque ka virginidad es hermana de los dngeles:
puede reclamay también el mérito de los profetas; pues en
su intaricion profética abia anunciado que todas las gene—
raciones la proclamarfan bienaventurada, y que vecibirian la
salyaeion del Hijo de Dios que es también su propio Hijo:
no se le puede rehusar el mérito de los Apdstoles y de los
Fvangelistas puesto que ells haensenado 4 los santos Doeto—
res; porque en_efeeto, entre los misterios que los apistoles
lraw revelado al mundo por medio de sus predicaciones y sus
escritos ay muchos que no han podido conocer sino por
eonmricacion de Ia misma Santisima  Virgen. Tales sou en
particular el misterio de la Asuncion, de la Encaruacion mi-
lagrosa del Verbo por operacion del Espiritn Santo, etc. Ad-
quirid el mérito de los mirtires, porque sutrié, como madre
del erucifieado, el suplicio infligido & su hijo, y que ya se le
habia amwmeciado en estas palabras del anciano Simeén:
“Una espada traspasard voetraalma.”” Tiene el mérito de los
confesores, porque en su cantico del Magnificat, profesa una
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hamild: funda. y refier ; ia 4 il i
ildad profunda y refiere toda la gloria 4 su Seior, Fi-

nalmente; tiene ¢l mérito de las virgenes, pues guardé una

virginidad inviolable; asi pues, se vé que Maria reune en su
persona los méritos de todos los dngeles y santos, v que de-
i" < A SV oy T T “ . . '

bla suporarlos 4 todos y ser su Reina en la bienaventuranza
¥ en la gloria. (1)

[a misma ¢ sion se des i fij

‘ ' 1\1131 conelusion se desprende, si fijamos nuestra
abencion enla dignidad de Maria, que es Madre de Dios. Aho-
va bien, si la Madre del Rey no poseé la misma gloria que el

Rey mismo, sin embargo le conviene una gloria semejante

eu razoén de la altura de su dignidad, (2)

|-

Maria estd pues
elevada sobre los coros de los Angeles, estd en el cielo 4 la
derecha de su Hijo, participa del honor que se le tributa,
eumedio delesplendorde unagloriaque no tiene superior si-
no la gloria divina; y ecupa el trono como la Reina, reves-
tida de un manto resplandeciente de oro, es decir, radiante

(1) Fuitenim exaltata super choros Angelorum et sSuper omnes san-
ctos: nec mirum si est exaltata, sicutangeli, patriarchae, ete: ha};uit
enim meritum angelorum angelice vivendo. Hieronymus: “In carne
praeter carnem vivere, non terrena vita et sed vaelestis.” Idem. «Vir-
ginitas soror et angelorum.» Habnit eiiam meritum prophetae pro-
paewando Lue. I “Batum m3 dicent omnes generationes:” vidit enim
spiritu prophetica, et prophetavit, quod debebat beatificari ab omnj-
bus gentibius et quod omnes gentes debebant recipere Filium Dei et su-
um. Habuit meritam Apostolorum e: Evangelistarnm docendo. Multa
enim seripta sunt et praedicata, quae non potuerunt sanct nisi per
revelationem ejus scire; sicut de ingresswangeli in coneeptione, et al-
lis pluribus. Habuit meritum martyris, mortem crueis eam filio pa-
tiendo. Lue. II: “Et tuam ipsiusanimam pertransibit gladiuns,” Hab?xit
meritum eonfessorum, devote Domine confitendo, Lue. I “Magnifieat
anima mea Dominum."” Habuit meritum virginum inchoando virgini-
tatem et conservando Luc. I: “ Ingressus est angelus Gabriel ad Mariam
Virginem,”Et sicut habuit meritum omnium etamplius, ita congruum
fuit,ut super omnes ponatur. Serm. LVIIL. in assuinp, B. Mar. Virg) Ed
Vivés, vol. 29. ' o

(2) Matri regisnon debetur aequalis honor honori qui debetur regi:
debetur tamen ei quidam honor consimilis ratione cujusdem exelentiae
II1. qu. 25, a. 5, 1m.
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delaluzdela divinidad; noque participe de la naturaleza di—

A 1 » o] i 3 s }l P
vina, sino porque estd para siempre en posesion de ladig
nidad de Madre de Dios ().

(1)Quanvis-B. Virgo, super angelos e:cgl'mm._gon cil llanwen“ I;adxll(-lz‘t;l,
usque ad aequalitatern Dei vel unionem in persona: el_t idec IP'lii Heltur
sedere ad dexteram. sed astare a dextris, in qu‘an.lm%; honm il '1;1 (l?ci»
modo participative, non plenarie, redundatin ipsam 1111 f};ugmlu,rm e
sur Mater Dei, sed non Deus, T11. dist. 22, qu. 3.a. 3:.\(\"': 3,3, .\"I'u; e
gina a dextrist’ ete. Ef potest exponi totam hoe de b Y ll,‘_"l)n'll’;. «[u.d(;qu'
gina et mater regis est, quae astat super omnes clm}o? 1)11 \E'uu * .[;q
rata divinitate: mon quod sit Deus, sed quia est mater Dei. Exp. i 5.
XLIV. (Ed. Vivés, vol. 18.)
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