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La autenticidad de este pasaje ha sido negada: mas aun
admitiéndola, no puede decirse que el sentido de este pasa-
je tomado ensu conjunto sea este: La santificacién de
la bienaveturada Virgen no pudo cumplirse antes que el
alma fuese unida a su cuerpo, porque entonces no era sus—
ceptible de recibir la gracia: tampoco pudo cumplirse
en el primer momento de la produccién del alma, en el
sentido de que en virtud de la gracia que le fué concedida
en ese momento hubiera estado exenta del pecado original
tal como existe virtualmente en el producto no animado to—
davia, de la concepeion, peccatum virtuale 6 también hubiera
estado exenta de la necesidad de ineurrir en €l peccatum
formale,

Tal es ciertamente el sentido de esta proposicién. La
tésis toda y las pruebas que sirven 4 establecerla lo demues—
tran evidentemente.

La cuestion es esta: La Santisima Virgen ha sido santifi-
cada antes que el alma fuese unida & su cuerpo? Si Santo
Tomds hubiera respondido de este modo: Marfa no pudo
ser santificada antes que el alma fuese unida 4 su cuerpo,
porque no era entonces susceptible de recibir la gracia; tam—
poco lo fué en el memento de la animacién de su cuerpo,
de suerte que su persona hubeira sido por esto libertada
de la mancha del pecado original; si tal fuese la respuesta
de Santo Tomés, diriamos que no hay un lazo 16gico entre
estas dos partes de la respuesta, y vor tanto no habia res—
puesta & la cuestion.

En efecto, no se trata de saber si en el momento en que
el alma fué unida 4 su cuerpo la persona de la Santisima
Virgen fué 6 no exenta del pecado original, en virtud dela
gracia de la santificacién. Sino se t ata de saber si ha sido
santificada antes que su alma fuese nnida 4 su cuerpo, es
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decir, si estuvo exenta de la deuda del pecado original,
debitum peccati. Tal es la cuestién que Santo Tomds trata
de aclarar. Y he aqui porque responde & fin de hacer su
tesis vencible: La santificacion de bienaventurada Virgen

no pudo cumplirse antes que fuese unida 4 su cuerpo: tam—
poco pudo hacer de suerte que el producto, no animado to—
davia, de la concepeién estuviese exento de la corrupeion
general de la naturaleza, condicién fatal, 4 Ia cual estd sn—
jeto en virtud de la ley de la generacion y de la cual hace
solidaria al alma que le es unida. Y jsobre qué prueba es—
tablecio el doctor angélico su afirmacién? La establecié so-
bre este principio: La bienaventurada Virgen Maria, lo
mismo que todos loshombres exeeptosélo Cristo, tuvo nece—
sidad de serrescatada. Més ;sera posible sacar de aquf esta
consecuencia; pues el alma de Maria no ha podido ser san-
tificada en el primer momento de su creacién y de suunién
con el euerpo, no ha podido pues ser preservada del pecado
original, y por esto debié realmente contraerlo y quedar
manchada como todos los demas individuos de la razs hu-
mana’— Evidentemente no: pues esta conelusién no sélo
serfa contraria 4 las leyes de la logica, sino que también
estaria en contradicién con los principios deSantoTomas, el
cual, como lo hemos demostrado, considera la deuda del pe-
cado, debitum peccati, como Suficiente para hacer necesaria
la redencién. La demostracion empleada por Santo Tomas
nos conduce pues 4 dar 4 la cuestion establecida antes, al
solucién siguiente La bienaventurada Virgen Marfa no ha
podido ser santificada en el primer momento de la unién
del alma 4 su cuerpe, de manera que esté exenta de la deu-
da del pecado 4 la cual este cuerpo estaba sujeto antes que
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le fuese unida el alma; porque en este caso no hubiera en
ninguna manera incurrido en el pecado original, peccatum
virtuale, ni contraido la denda de este pecado; y entonces,
no habiéndo tenido necesidad de redencién, ‘estaria en la
misma condicion que el Cristo, el Hombre-Dios, el tinico que
no tuvo necesidad de redencién: y al afirmar semejante pro—
posieién seria evidentemente contradecir la fé cristiana (1).

Dadas estas explicaciones, se comprende por qué Santo
Tomis, de acuerdo con otros tedlogos de su época, se ha
declarado contra la celebracién de la fiesta de la Concep-
cion de Maria: sin embargo haremos observar que no le ha
hecho una oposicion absoluta, sino solammente en cuanto 4
que esta fiesta era contraria 4 la prictica de la Iglesia
Romana en esa época, y que el objeto de esa fiesta parecia
ser la eoncepeidn considerada en un punto de vista dema—
siado material, conceptio carnis, sive seminalis. A ejemplo de
la Iglesia, el Angel de la Escuela quiere que la fiesta re—
cuerde, no esa coneepeion que desde el pecado de Adén ha
sido el vehieulo de la propagacién del pecado, sino més bien

(1):—En este sentido explica Capponi de Porrecta el pasaje eitado:
Verba illa male intelliguntur. Si enim juxta verum sensum Saneti
Doetoris intelligerentur, sine ulla dubitatione ab omnibus Pro veris,
cum sua ipsius ibi annexa probatione, tuto reciperentur. Duobus nam-
que modis cum sententia sua praedicta intelligi possit; modo tantum
catholico 1ntelligit atque intelligi vult eam D. Thomas. Pro quare
seiendum, quod si santificatio illa intelligatur fieri in illo instanti per
gratiam infusam animae. creando seilicet animam illam in gratia, ita
quod simul purgetur caro illa ab infectione contagiosa, qua secundum
cursum ordinarium contaminare solet animam sibi advenientem; tune
impossibile est ista sanctificationis positio, stante fide hae, seilieédt
quod Christus sit omnium hominum salvator.a pecato. Nam si caro
illa sive embryo 4 praedicta contagione simul fuerit emundata, nonne
tunc vides aperte, quod anima sibi infundenda non erit in periculo ca-
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la santificacién conferida al alma al mismo tiempo que la
existencia y que la preserva del pecado. Quiere que se so—
lemnise, no la concepeién de un preducto no animado to-
davia, que no es susceptible de recibir la gracia ni de ser
santificado, sino la concepeidn de la persona augusta de la

Santisima Virgen, eapaz de ser santificada en el primer

momento de su existencia, es decir, en el momento en que

su alma es creada en la santidad y unida 4 su cuerpo (1).

dendi sive eontrahendi pseeatnm originale ex unione ad carnem illami
Quod si non fuerit in periculo illo, numquid non tenuiter considerant?
patet, quod illa anima non indiget adjutore aliquo dante sibi manum
ne cadat? Quod si hoe; ergo manifeste constat, et quod a periculo cadent
di (quod nullum-est) non indiget anima illa salvari per Christum et
consequenter quod Christus non est universalis redemptor, quod es
haeresis. Omnia clara sunt et sic intellesit Sancius Ecelesiae Catholi-
cae Doctor sententiam suam praemissam, in cujus evidens signum, ipse
ad probationem sui dieti adduxit hoe, seilicet quod tune B. Virgo non
indiguisset redimi a peceato per Christum, cum tamen pro eomperto
haberet, quod ad verificandam talem indigentiam suffecisset, ipsius
animam fuisse in proximo. pericul» cadendi in originale. Sin autem
sanctificatio illa intelligatur fieri in illo instanti infusionis animae per
gratiam ei collatam, creando scilicet animam ipsam in gratia, ita quod
caro illa embryonis remaneat eorporali sua corrumptione infecta, tune
possibilis est decenter, id est, salva fide, haec sanctificationis positio.
Tunc enim adhue verum est, quod anima illa B. Virginis erat in peri-
culo cadendi, quantum est ex potentia sua naturali et carnis, quam mox
informatura erat, nisi aliunde id est per gratiam ex merito Christi sibi
datam ab illo casu imminente liberaretur. (Expl. in III. qu. 27, a. 2..
Vease Cornoldi 1. e., seet. 7, n. 28, 8qq., p. 553qq.; Spada: Hsame crit)
ecc., n. 108 sqq., p. 125 sqq.—Suarez in [IL. qu. 27, a. 2. disp. 3, sect.
4, n. 7 sqq.

(1).—Licet Romana Ecclesia Coneeptionem B. Virginis non celebret,
tolerat tamen consuetudinem aliquarum Ececlesiarum illud festum ee-
lebrantium. Unde talis cclebritas non est totaliter reprobanda. Nee ta-.
men per hoe quod festum Conceptionis celebratur, datur intelligi quod
in sua congeptione fuerit sancta sed quia quo tempore sanetifieata fue-
rit, ignoratur, celebratur festum sanctificationis. ejus potius quam con-
ceptionis in die coneceptionis ipsius. IIL. qu. 27, a. 2, 3m.—Cirea cele-
brationem Coneceptioris ejus diversa consuetudo Ecelesiarum inolevit.
Nam Romana Ecclesia et plurimae aliae, considerantes Ceneceptionem
Virginis in originali peccato fuisse, festum Conceptionis non celebrant.
Aliqui vero considerantes sanctificationem ejus in utero, enjus tempus
ignoratur, celebrant Conceptionem; creditur énim quod cito post con-
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La presente discusién tenfa por objeto buscar un método
de explicacidn, relativamente 4 las diversas aserciones de
Nanto Tomas respecto 4 la Santisima Virgen, de manera que
se ponga al Santo Doctor de acuerdo consigo mismo y con el
dogmadela Iglesia. Estemétodo de explicacién se encuentra
enlaensenanza del Santo Doctor, acerca de la generacién hu—
manay la propagacién del peeado original. El verdadero co—
nocimiento de sus doctrinas fundamentales conduce 4 afir-
mar que no hay ninguna de sus aserciones, en apariencia
desfavorables 4 la inmaculada Concepeién; que sea eontra—
ria la creencia actual de la Iglesia.

Js verdad que hubo en otros tiempos, ciertos te6logos to—
mistas y algunos religiosos dominicos, que adhiriéndose al
senfido superficial de las proposiciones del Santo Doctor,
combatierén con alguna resonancia el glorioso privilegio de
la Madre de Dios. Mas estos hechos no prueban nada con-
tra nuestra explicaeion; porque hay otros ecomentadores,
también numerosos y més sabios, que habiéndo penetrado
més adentro, en el conjunto de la doctrina de Santo Tomds,
han reconocido y demostrado que la opinién de los adver-
sarios se fudaba tinicamente en falsas hipotesis 6 en mala

ceptionem et animae infusionem fuerit sanctificata. Unde illa celebri-
tas non est referenda ad Conceptionem ratione conceptionis, sed potius
ratione sanctificationis. Sic ergo mon est ideo celebranda Conceptio
_praedicta, quia fuerit sine peceato originali concepta. Quodlib. 6, qu,
9, a. 7; de donde Vega se expresa asi: (Theol. Mar., t. I. Pal. 3, cert. 4.
n. 249:) Ex quibus infero celebritatem illam de prima Conceptione ina-
nimata B. Virginis, quae ab Ecelesia tolerabatur tempore S. Thomae,
solum ab ipso reprehensam; tum et a D. Bernardo; non tamen celebris
tatem de sanctificatione formali facta in primo instanti Conceptioni-
secundae. De la misma manera Plazza. Causa immac. cone., Act. VII, a.
1, test. 3, n. 80, sq. Para el objeto y el motivo de esta fiesta, vease Pas-
saglia, 1. c. p. II. sect. 7, . 2, nn. 1661 sqq. p. 1173 sqq. y en particular
concerniente al pensamiento de Santo Tomés nn. 1700 sqq. p. 1221 $aq.
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inteligencia, y han establecido que la Inmaculada Concep-
eibn tal como la Iglesia la ensena hoy dia, lejos de haber
sido negada por el Angel de la Escuela, esta perfectamen—

te de acuerdo con sus prineipios, y alin és consecuencia
necesaria de ellos, (1)

ARTICULO III.

De la Virgiuidad de Maria.

Mapia Gcotixos det ndplevos

Maria, Dei genitrix, semper Virgo.
(Liturg. Ecclesiae,)

La joya més brillante con que plugo 4 Dios adornar e]
expléndido canastillo de la esposa del Espiritu Santo y de
la Madre de su Hijo es la perpetua virginidad. Como Vir-
gen, Maria ha concebido y dado 4 luz: y Virgen ha perma-

(1) Relativamente 4 la opinién doctrinal de los Dominicos tocante 4
la Inmaculada Concepcion, vease al eardenal Sfrondrate: Innoc. vind.,
§ V. Nieremberg: Exceptiones Cone. Tr., e. 22-24; Velazquez: Dissert. ef
annot., ete. Diss. 9. annot. 2, n. 10-12; Vega: Theol. Mar., pal. 3, cert.
3, n. 234 8qq.; Plazza 1. e., p. 535 5qq. y recicntemente Gaude: De tnmac.
Deiparae couceptu, ete,; Mar. Spada: Esame crit., § IV., p. 137 5q; cuyo
iltimo eserito, como el del Dominico Rouard de Card; La orden de los
Frailes Predicadores y la Inmaculada Concepeién de la Santisima Virgen
(Loyaing 1864) es dirigida contra la afirmacién de Mgr. Malou (Lg In-
macylada Concepeidn, ete., t. 11, ¢. 13, a. 5, p. 474): que la orden de los
Frailes Predicadores hasido hostil 4 la Inmaculada Concepeién en
cuerpo y de una manera constante.” A pesar de estos numerosos trabajos
v las s6lidas respuestas-que ge han dado, Friedrich, en su pretendida
historia del Coneilio del Vaticano, (Bonn 1877), reproduce la afirma-
cién susodicha con un torrente de injurias conira la Santa Sede.(p. 332.)
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necido después del nacimiento de su divino Hijo. (1)

Esta verdad que la Iglesia ha confesado desde el prinei-
pio en sus simbolos, (2) en su liturgia, (3) en sus concilios,
(4) ha llegado pcr la tradicién al gran tedlogo de la Edad
media, Santo Tom4s. Los Padres la habian defendido con
vigor contra los ataques de la impiedad y de la heregia (5).
Asf es que no son adversarios nuevos contra quienes el Doc-
tor Angélico toma 4 cargo el defender la virginidad de la
Madre de Dios; pues no conoce otros sino los que han sido
mencionados y combatidos ya por San Jerénimo, por San
Ambrosio, por San Agustin. ete. (6) Pero el Santo Doctor
presenta con nueva luz la antigua verdad; la fortifica con
nuevas pruebas; y muestra que la perla de la virginidad
estd fuertemente engastada en los dogmas fundamentales
del cristianismo y derrama asf un nuevo esplendor sobre
esta noble prerrogativa de Maria.

K E
§ 40

Maria ha permanecido virgen, tanto en la concepeion como en el parto de su Hijo.

Maria ha concebido y dado & luz 4 su divino Hijo, como

(1)—Quae quidem Virgo (se. Maria) dicitur abso}ute, quia et ante
partum et in partum et post partum virgo permansit. Comp theol., ¢
233 in f.

(2)— Santo Tomas acude frecuentemente 4 los diversos Simbolos de 1a
:Iglema, especialmente: Coinp theol., c. 227 sqq ¢. 283. et al:

* (8)—Cfr. De Vivo: Universae theoriticae revelationis systema Neapoli
1874, t. VI, p. 333 saq.
> (4) Cone. Later. sub Mart. I, an. 649 et Cone. Const. ITI. (aecum. VI)
an, 680. Mas tarde la constitucion ide Paulo IV.: “Cum quorumdam’’
" (1555) contra los Socinianos. Estd confirmada por el breve de Clemente
~ VIII: Breve ““Dominiei gregis’ (1603)
©(5.)—Ctr. Petavius: Theol. dogm. de incarn., I, 14, c. 3.—De Vivo L, ¢.
p- 282 8qq.
(6)=Ctr. IT. dist. 30, qu.2, a.3, insol.
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virgen; tal es la proposicién sostenida por los eatolicos con—
tra los Ebionitas y los Cerintianos que decian que el Cristo,
como un hombre ordinario, fué concebido s segin la via co-
min de la naturaleza; lo eunal implicaba la negaci6n de la
integridad de su Madre. (1)

Veamos primeramente e6mo prueba Santo Tomis esta
verdad por la autoridad de la Santa Escritura. La virgini-
dad de Maria, nos dice, en la concepeion y el nacimiento
de su Hijo, se nos ha testificado divinamente por las pala—
bras del profeta Isafas: (VII, 11): ‘“He aqui que una Virgen
concebird y dard 4 luz un hijo;” palabras reproducidas en
los mismos términos, primero 4 Maria, (Lue, I. 30): y luego 4
José su esposo, (Matth., T, 27), para instruirlos acerea del
misterio de la Encarnacién del Hijo de Dios. Basta fijar las
miradas en estos textos para convencerse de su perfecta
correspondencia,

Hoc autem totum factum est, ut adimpleretur quod  dictum
est @ Domino per prophetam dicentem (v. 22):

Matth., I, 18 sqq. Is. VIL, 14. Lue., I, 26 sqq.

Cum esset despon—|| Ecce Virgo (MOIYNT||  Missus est ange—
sate materejus Ma- || —-7 zaplévos 'lus Gabriel a Deo
ria Joseph, ante-|| concipiet (év yuort ‘ . o.. ad Virginem
quameonvenirent, || /ywsto: inutero ha- Jdesponsatam viro
bebit). . cui nomen erat Io—
seph, et nomen vir—
ginis Maria (v. 27)
—quomodo fiet is—
tud, quoniam virum
10N cognosco (v. 34)?

Kece concipies in

(1)—IIL. qu. 28, a. 1 et 2.
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inventa est inutero utero (Spiritus
habens de Spiritu ‘et papariet  filium || Sanctus superve-
Sancto (v. 18)— || (hebr.: Bece ipsa|nietinteete.v.35).
quodenim in ea na- || Virgo praegnans et et paries filium,
tum est de Spiritu || riens filium) et vo- || et vocabis nomen
Saneto est, (v. 20). | cabitur (vocabit— || ejus Iesum (v. 81).
|vocabant) nomen ||—Itaque  quod
Pariet autem fi-|| ejus  Emmanuel !nascetur ex te
lium, et vocabis | (quod est interpre- | sanctum, vocabi-
nomen ejus Jesum ||tatum: Nobiscwm | tur Filius Dei
ipse enim salvam || Deus. Matth., 1,/ (v.35).
faciet  populum || 23). Bt vocabitur| Hicerit magnus
sunm a peceatis | nomenejus: Admi- || et Filius Altissimi
eorum (v. 21), rabilis consiliarius, || vocabitur, et dabit
| Deus ete. . . .Super || illi Dominus Deus
solinm David et| sedem David pa-
super regnum cjus‘ tris ejus et regna—
sedebit.. (Is. IX, || bitin domo Jacob
6 sq.) inaeternum (v 35)

Es facil ver, por este cuadro, como el Antiguo Testa—-
mento y el Nuevo se corresponden; el uno es la predic-
cién, el otro es el cumplimiento. (1)

El profeta vé la concepeién y el nacimiento del Hombre
—Dios en el seno de una virgen, como un acontecimiento
resuelto en los decretos de Dios. (2)

(1).—Primo promittit signun: Propter hoc ipse dabit signum vobis
vestrae liberationis. . . Secundo ponitur ipsum signum: Fece virgo; et
primo ponitur miraculosa conceptio: Kcce virgo, manens Virgo in partu,
concipiet et pariet filiwm. . . Et hoe totum nullum simile habet in aliis,
quia novum est. Ter XXXI: “Creavit Deus novum super terram: mulier
(vel femina) circumdabit virum”™ i. e. perfectum hominem in ipsa con-
céptione,; quamvis nonsecundum quantitatem perfectam. . . Unde concor-
dantia alia non potest habert de ipsa prophetia nisi ipsa historig. Lue. I:
‘‘Ecce concipies et paries filium,” significatum Ezech. XLIV: Porta
haee elausa erit et non aperietur, et vir non transibit per eam, quoniam
Dominus DeusIsrael ingressusest peream.” Exp. in Is,, ¢. 7. (Ed. Vivés,
vol. 18.)

(2)—Prophetia dicitur praenuntiatio eorum, quae sunt proecul, i. et
futurorum. Sed futurorum quaedam sunt, quae solus ‘Deus facit...
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El Angel lo anuncia como un hecho cumplido, El Vi-
dente inspirado comprende en una instruceidn fuera de los
limites del tiempo 4 la Virgen concibiendo y

: £ dando 4 Iuz
& su Hijo: el Angel viene 4 hablar con esta misma Virgen
b

y sus palabras son el eco de la profecia. Solamente, que lo
que habia permanecido velado y obscuro en las palabras del
profeta, el misterio de la Virgen Madre, queda aclarado
respecto 4 un punto capital por la designacién del agente
sobrenatural que debe intervenir: “el Espiritu Santo des—
cenderd sobre ti,” Spiritus Sanctus superveniet in te. A me-
nos de negar la estrecha conexién que existe entre el An—
tiguo y el Nuevo Testamento, estamos obligados 4 confe-
sar que esta profecia se refiere al Mesfas, y que segtin el
sentido natural de las palabras, segiin el contexto y la ex—
plicacion que de ellas da el evangelista San Mateo @ 22,)
no pueden referirse sino al Hombre—Dios y 4 la Virgen
—Madre.(1)

Entremos en detalles.

FEcce Virgo concipiet, he aqui que la Virgen concebirs.
Desde la primera palabra ecce, he aqui, se nos advierte que
va 4 tener lugar un acontecimiento importante, extraoadi—

Praenuntiatio illorum, quae solus Deus facit, vocatur prophetia prae-
destinationis, sicut conceptus Virginis: unde illud Is. VII, 14: “Ecce
Virgo concipiet” est prophetia praedestinationis. Exp. in Matth,, ¢. 1.
(Ed. Viveés, vol. 19.)

(2)—Sciendum quod in veteri Testamento aliqua sunt, quae referun-
tur ad Christum et de eo solo dicuntur sicut illud: “Eecce virgo in ute-
ro concipiet et pariet filium.”” Is., VII, 14, Et si quis alium sensum
litteralem poneret, esset haereticus et haeresis damnata est. Erp. i
Matth., c. 1. (vol. 19, p. 18.)—Hic datur signun ad eredendum—hoe an-
tem signun est de Christi incarnatione. Exp. in Is., e. 7. vol. 19. Vease
acerca de esta profecia 4 Reinke: La profecia de la Viagen y del Emma-
nuel (Munster 1848), Paielli: I' Bmmanuele e la Madre— Vergine secondp
Isaia, en larevista: “La Scienza e la Fede,” 1876, IV. 1, p.'9 sqq.




