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Y en verdad, la razon, olvidada ce Dlosqgrriz 13
Iglesia, luchaba en vano pot buscar S_eﬁgnulfg me 5 ¥
Augusto Comte se la presento en aparlg.ucc,l. = sl
la condicién de que se cortase las alas, de qu I
mitase 4 ver a través de los sentidos; de que prescin

< r
I T 7 de in. buscando solo la verdad

i origen v de su fin, buscand
Pl e a el pasio. Puede

en ol haz de la tierra, como ia bestl L
cumplir el positivismo su  pr.-1.65d de no ¢ \]a.ir]t.é

errar, pero 4 trueque de ignorar lo quet'?;aiié?(}i? o

iQué verdad tan costosa la que nc; ssi :036 de tflm(a-

aspiraciones del corazon se compra 4 tfl..i L B
fia ignorancia! El positivismo encierra la razon en 5
carcel, en cuyo estrecho recinto tendra menos Eropépl
Z0S, pcro cn donde quedz}ra etcrnam;nte privada dac

libre ambiente y de los dﬂatadog horizontes.

No hay causas, todos son fenomenos, hechos, purgs
hechos v solo hechos, como gritaba el pedagogo 1_6
Dickens. La ciencia estd en gez.lerahzar‘ y su generali-
zacion es la ley. Y aqui se detiene el sistema. (3) ¥
qué—pregunta cl catecumeno— . d"(meca esa ciencia
miope se remontara a las causas: Nunca— contesta
el Pontifice. Observa exactamente, generaliza logica-
mente lo observado, y conténtatc con la ley que nazca
de la generalizacion. No llegaras 2 Dios por esetcamj-
no, pero no importa; el progreso esta premsarrée,lteuiee[i
separarse de E1.” (Aqui el positivismo, que nada qa
re ensefiar en materias religiosas, comienza a hacerse
apostol del ateismo) “_{Norve_s —continua ?1, ?oqtlﬁce
—que el salvaje entero es fetiquista; el salvaje a me:
dias monoteista; el civilizado 1ncipiente, ,Q}etaflszco y
cientifico solo el civilizado comp}gto, cientifico, es de-
cir, conocedor solo de los hechos ¢ ignorante de todo lo
demas?”’ , o ol

Augusto Comte, en efecto, a su diminuta y miope f-
losofia de simple observacion, quiso })uscar base en una
ley histérica, porque no le encontrd otro fundamento
racional, é invento la teoria de los tres estados de la
humanidad, teoria tan contraria 4 la historia y al sen-
tido comun, como la del pacto social de Rousseau en
su orden. :

“La humanidad en su desarrollo pasa necesariamen-
te por tres fases. Comienza por el estado feoldgico O
ficticio : entonces el hombre explica el mundo exterior
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pt_)_r"\'uluntadcs sobrenaturales, analogas 4 la suya; des-
cuida la observacion y la imaginacion reina soberana-
mente. Al estado teologico sucede el estado metafisico
0 abstracto; éste no es mas que una transicion : las abs-
tracciones ocupan el lugar de los seres concretos y so-
brm_la_turales. En fin, el espiritu se detiene en el estado
positivo O cientifico, como en un estado definitivo: to-
dos los fendmenos se explican por las simples relacio-
nes que hay entre los hechos accesibles 4 la experien-
i

Pero realmente, la razén tornadiza v voltaria. co-
mo brujula solicitada por diversos imanes. en ese 81s-
tema descansaba siquiera, aunque cambiando por vue-
lo de insecto, el propio suyo de aguila caudal.

Fuera de la Iglesia se producia el caos, v Comte
que carecia de humildad para ser creyente (4), sin sa-

ber qué pensar, erigia en sistema el no pensar, y la ra-

zon civilizada, la cientifica, la distante tantos siglos del

fetiquismo, levantaba un altar 4 la ignorancia.
Echemos una ripida ojeada 4 la situacién intelec-

tual del mundo en la primera mitad del siglo XTX.

Era un caos—deciamos—y si ardia como siempre
puro y tranquilo el faro de la Iglesia, las nieblas del
derredor eran obscuras de tal modo, que aquella luz
bendita no podia disiparlas.

Napolef}n fué gran enemigo de los filésofos que le
parecian peligrosisimos, y segin Jouffroy en 1814, la

filosofia en Francia se asfixiaba en un
aire. (5)

.C_uando a la caida del César pudo respirar un poco,
pidid oxigeno 4 Alemania, y Kant le inspir6 el pesado

ambiente germanico, saturado de densas v pegajosas

Drumas.

: Segun He’mc, la Critica de la razén pura es el ha-
c¢ha que mato en Alemania al Dios de los deistas (6) ;
pero no se concibe como pudo ser esto porque del mis-
mo sistema de Kant no se deduce el panteismo logica-
mente y porque el filosofo, después de sostener esta

doctrina sobre falsa base, echa por tierra, en nombre

agujero sin
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habia construido con el

de la razon practica, lo que
instr e la razon critica. Sl ;
lnsgé}rg??;?(}‘dsegﬁn ésta, no tenemos concwn(_:éa frii:
que de los fenomenos, pero nos Son desconocidos :
: Es decir, los objetos exteriores nos 1mpre
' ¢idumbre de la impre-

incognoscible. Segun
n medio de las tinze-

neumones.
sionan, pero solo tenemos CeT
si6n y lo externo permanece
Kant, el y6 es una luz que brilla e

blas. ; ,
Pero bien—pregunto—esos objetos externos que nos

impresionan ;son Nosotros mismgs c')’ son dwerlsos 1(‘ie
nosotros mismos? Kant no se atreve a afirmar lo pLél
mero v parece que duda, lo que ya basta para .q;aeqa
panteiémo no se deduzca logicamente de su tsu31§r1£a2
(7) y después de ensenar la razon pura, 1qver;la e
z6n practica, que no s¢ que’ cimiento racion 1 iiel 2
tener, si buscamos materiales solo en el arana o
l6sofo. v confiesa al Dios personal diverso del yo y de

1 N

m%??ﬁe, al hablar v al burlarse evidentemente de es-
ta evolucién candorosa, dice con exquisita gracia:
“Dios. segtn Kant, es un nouimen, y €N consonancia
con sus argumentos, ese ser ideal y Itrascendental. que
hasta entonces se habia 1lamado D1c1)s, queda I:EEdUCl-
do 4 una suposicion. Es el resultado de una :lusion na-
tural. Si, Kant demuestra qué no podemos saber nada
cerca de ese noumen, acerca de Dios, y que €s Imposi-
ble dar ninguna prueba rgzonablc: de su existencia. %a_s
palabras de Dante, Lasciate ognt speranza, las inscri-
bimos en esa parte de la Critica de la razon pura.

vez que ya no nos queda sino volver
168 . No tal. atn nos queda por ver el saine-
cras la tragedia viene lo comico. Manuel Kant ha
h aqui el acento de un filosofo inexorable,
ielo por asalto y ha pasado 4 cuchillo

i6n. Veis que yacen sin vida los guar-
ntologicos, cosmologicos y psicoteologi-
deidad, privada de demostracion, ha su-
no hay ni misericordia divina, ni bondad
\,con{pensa futura para las privaciones

, inmortalidad del alma estd en agonia. . ..

37

No se escuchan sino estertores y gemidos. ... Y el vie-
jo Lampe, afligido espectador de esta catistrofe, de-
ja caer su paragiias; correnle por el rostro gruesas la-
grimas y sudor de angustia. Entonces Kant se enter-
nece v demuestra que es, no solamente un gran filoso-
fo, sino también un buen hombre; reflexiona y dice
con tono entre bonachon y malicioso:

“Es preciso que el viejo Lampe tenga un Dios, sin lo
cual no puede ser feliz el pobre hombre... Ahora
bien, el hombre debe ser dichoso en este mundo. . ..
Esto es lo que dice la razén prdctica. Asi, pues, quiero
muy de veras que la razon practica garantice la exis-
tencia de Dios.” Como consecuencia de este razona-
miento, Kant distingue entre la razdn teérica y la ra-
zén prdctica, y, con ayuda de esto como con una varita
magica, resucita al Dios que habia matado la razon
tedrica.

Pudiera ser muy bien que Kant emprendiese esa re-
sureccion, no solamente por amistad con el viejo Lam-
pe, sino por temor de la policia. JObraria por convic-
cién? ;Quiso, al destruir todas las prucbas de la exis-
tencia de Dios, mostrarnos lo triste quc era para nos-
otros el no saber nada de Dios? Obro6 en esto, poco mas
6 menos, como mi amigo Wesfaliano, que rompid to-
dos los faroles de la calle Grhond en Gotinga, y nos
echo en la obscuridad un largo discurso sobre la nece-
sidad practica de los faroles que habia apedreado de
una manera teorica, para ensciiarnos yue sin la luz
bienhechora no podiamos ver nada.” (8)

Tras de Kant entraron en Francia las filosofias mas
nebulosas si cabe, de Fitche, Shelling y Hegel; el en-
revesado Hegel, autor del sistcma de la Sintesis, el
mas abstruso, el mas ilogico y, para decirlo de una vez,
el mas absurdo que haya salido nunca de la boca de
un filésofo aleman, (9) sin negarle rasgos de profun-
disimo genio.

Naturalmente bajo ¢l limpio cielo francés tenian
que transformarse aquellas tristes producciones del
Norte, y naci6 el eclecticismo de Jouffroy y de Cousin,
nuevo Proteo que tomaba mil diversas formas y que
solo tenia el mérito en los paises latinos de ostentar las
galas de un estilo de calido color, tan diverso del ro-
page gris y descolorido de las doctrinas alemanas.
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“Habla (el eclecticismo) el inas bello lenguaje que
se ha oido después de Platon, Cicerén y San Agustin
en la antigiiedad ; después de Bossuet, Fénelon y Ma-
lebranche en los tiempos modernos; y sin dar una im-
portancia exagerada 4 esta cuestion de forma, pensa-
mos que la verdadera filosofia no deberia perder esa
tradicion artistica, ya sea que hablase en latin, 0 en
francés, 6 en cualquiera otra lengua viva. La delicade-
za v la belleza no estin del todo desnudas de valor ob-
jetivo: quien escribe clegantemente da al saber huma-
no una semejanza mas exacta con la onminisciencia di-
vina.” (10) .

Entre los catolicos, De Maistre era un gran gems y

un insigne apologista, pero su lenguaje truculento,
sus paradojas y arranques de pasion, lo desacredita-
ban. (11) Bonald era una ilustre mediania; Donsso,
orador insigne, no encontro teatro suficientc en que
desplegar sus inauditas dotes .y sélo Lammenais, si hu-
biera prescindido de sistemas propios y adoptado la
sana y robusta filosofia que adopté después su -
cipulo Lacordaire (12), habria encauzado el movi-
micnto filoséfico y librado e! mundo de la plaga del
HOSItIVISMO.
" Pero no fué asi. Lammenais di6 el triste especticu-
lo de proscribir primero la razon en nombre de la fe,
vy después la fe en nombre de la razén, pasando del
tradicionalismo al racionalismo v demostrando que se
tocan los errores extremos.

Sus contradicciones y su caida, siendo la inteligen-
cia mas poderosa de Europa, desorientaron muchos
espiritus y prepararon el campo al positivismo, que
parecia la tnica tabla de salvacion en tan = espantoso
naufragio.

Panteismo de diversas formas, ateismo brutal
Proudhom, eclecticismo de variados tintes, tantos
temas como filésofos v tantos filésofos como no se
bian visto nunca, inundaban la tierra, sin que apare-
ciera ningtn Bossuet que hiriera aquella bestia de cien
cervices, como el gran Obispo de Meaux hiri0 el protes-
tantismo, aniquilandolo en el orden cientifico, cuando
apenas llevaba un siglo de existir. %

Lacordaire, inteligencia clarividente que descubrio
la necesidad de apoyar la apologética en la filosofia

39

tradicional de la Iglesia, en la escolastica; elocuencia
suave y prudente que con mano amiga sabia amansar
los odios mas enconados; espiritu sutil que supo pre-
sentar bajo aspectos nuevos y lucientes cosas envejeci-
das y empolvadas por los siglos, habria sido el llama-
do 4 traer en auxilio de la fe la escoldstica y 4 disputar
el campo al positivismo, si no hubiera sido mis que
orador, si hubiera acertado 4 ilustrar el mundo con su
pluma, como encantaba 4 un auditorio escogido
(d’elite) con su poderosa palabra. (13)

Chateaubriand, muy inferior 4 Lacordaire como
pensador, supo escribir un libro de circunstancias, que
hizo volver a Francia la vista hacia atrds y compren-
der que habia olvidado en su carrera muchas cosas
hermosas. Ese libro no lo pudo escribir Lacordaire,
porque el genio, como el espiritu de Dios, sopla don-
de quiere. Quiza la Providencia queria privar 4 la
Iglesia de medios humanos, para demostrar al mundo
el valor de la fe y la virtud de la plegaria.

El positivismo engafiaba al mundo, ofreciendo al
pensamiento norma que parecia segura, y desde su
aparicion (1830) se gané algunas buenas inteligen-
cias sin orientacion, y conquistd enorme cantidad de
medianias cultas y semi-cultas, ilustradas y semi-ilus-
tradas, porque siendo doctrina de facil acceso es admi-
rablemente apta para la difusion.

Nada mas cierto, y esto hace el positivisim» muy pe-
ligroso, tanto, que ahora, como lo demostraremos des-
pués, que ha ido perdiendo terreno en las inteligencias
de los sabios, aun domina la caterva semi-docta, y Au-
gusto Comte, Littré, Robin, Brewster, St. Mill, Le-
wes, Spencer, Buccholz, Twesten y E. Duhring, des-
autorizados en el mundo cientifico, siguen siendo los
maestros -infalibles de periodistas, abogados, médicos,
ingenieros, militares y hasta de personas que ni de le-
jos han saludado las escuelas. (14)

Kant es profundo muchas veces y algunas tan obs-
curo, que su pensamiento se halla en el fondo de un
pozo, como la verdad del filésofo griego, y Cousin,

Jouffroy, como buenos metafisicos no pueden vulga-

rizarse, que la metafisica—como dijo Lacordaire—es
una ciencia que estd muy por encima del vulgo.
“Porque vosotros mismos, sefiores,—decia el ora-







