Dios ha constituido maestros y doetores, Pag. 38, En elecle
para nada cuenta cou esta ensefianza, quien con la |

pretende probar lo contrario d

seritura
: : e loque ensenan dichos pastores
el drden 4 la perpetua virginidad de la Madré de Dios, su esen-
tion del pecade, y el culto que ¢ tributames los c:_ntuli‘cos. : La
misma razon natural estd clamando que la verdad es una, qldle

Jamas puede ser verdadero lo que se opone 4 la verdad, que por
lo mismo nunca la Escritura tomada en su verdadero sentido
puede contrariar ninguno de los dogmas que tiene declarados Ia
Juees f'olumnn et firmamentum veritatis. «Definiendo la Igle-
asia, _r'hce Hpm-irk‘ los dogmas revelados, pone limites 4 la li-
«cencia de interpretar, v establece una regla certisima de inter-
«pretacion, 4 la-cual se han de referir todos los testimonios de
«manera que nada pueda deducirse de ellos contrario 4 dicho
«dogmas.»

44 “Para hacer verel Sr. N. que los protestantes no se se-
paran de la unidad, dice que entre ellos la & es una sola y u-
1o solo tambien el tribunal 4 que apelan para la intPlim;ncia
de la Escritura, 4 saber, la razon individual inspirada é tlus-
trada por el Espiritu santo. Permitaseme preguntar: jse
cuenta conesa inspiracion para la inteligencia de cada uno de los
textos de la Sagrada Escritura, 6 no se cuenta? si se cuenta zeomo
es que no estin acordes los protestantes en la interpretacion de
multitud de ellos? ;puede el Espiritu de verdad inspirar inteli-
gencias opuestas? si no se cuenta, luego 4 lo menos para mu-
chisimos textos queda sola la razon individual, y esta no es
un solo juez, sino tantos cuantos son los distintos modos que
tienen los hombres de entender-una misma cosa. Pregunto
mas: gesos textos para cuya inteligencia no se cuenta con la
inspiracion del Espiritu santo, son claros ¢ son oscuros? icla-
ros? ;pues como en mas de trescientos afios no han podido los
protestantes ponerse de acuerdo acerca’de su verdadero sen-
tido? goseuros? luego la Sagrada Escritura contiene pasages
oscuros; v esto es puntualmente lo que los catolicos sostienen
contra Lutero, quien decia que la Escritura per se certisima
est, faeillima, sui ipsius interpres. es verdad que para soste-
ner el herecidrea su error, excogité dos efugios; primero, que

JENE. /1 A

aunque la Biblia sea escura en algunas partes. se puede en-
tender por otros textos que la aclaran: segundo, que aunque
ella en si es clarisima, pero es oscura para los soberbios y los
infieles por su ceguedad 'y depravado afecto, Efugio es el
primero. porque ;como en mas de fres siglos no han dado los
protestantes con esos textos que aclaran los oscuros? En cuan-
to al segundo, no creo que el S. N. pase por la calificacion
que ¢l patriarca dela reforma hace de‘aquellos para quienes es
oscura la Biblia. Pregunto mas: zesos textos sobre cuya 1in-
teligencia no estin acordes los protestantes, son palabra de
Dios, testamento de Dios?  Si lo son, como sin duda lo con-
fesara el Sr. N.; luego no es absurdo. que Dios haya hablado
al hombre y que no obstante el hombre no haya entendido:
sin embargo, por absurdo lo tenia el Sr. N. cuando decia en
sus primeras observaciones: A no ser que se diga que Dios ha-
bl6 i los hombres para que no lo entendieran, y por lo ms-
mo inutilmente. Contraigamonos & un solo texto, Este es nu
cuerpo, esta es mi sangre; palabras de Jesucristo referidas por
S, Mateo, 26; repetidas en el Evangelio de S. Marcos, 14; en
el de 8. Lucas, 22; por S. Pablo 1. ad Chor. 11. y 4 las que
se refiere lo que el Salvador habia dicho antes & los judios,
Joan. 6.: Yo soy el pan de vida.... Este esel pan que baj
del cielo, para que no muera el que lo comiere. Yo soy el
el pan vivo que he bajado del cielo. Si alguno comiere de es-
te pan, vivira eternamente; y el pan que 3o le daré es mi
carne para la vida del mundo... Sino comiereis lo carne
del Hijo del hombre y bebiereis su sangre, no tendreis vida
en vosotros. El que come micarne y bebe mi sangre, tiene
la vida eterna. Porque mi carne verdaderamente es comida
y i sangre verdaderamente s bebida. (Juien come mi carne -
y bebe mi sangre, permanece en mi, y yo en el...el que me come,
este vivird por mi. Este esel pan quebajé del cielo....Quien
come este pan vivird eternamente.  Tods la Escritura es pa-
labra de Dios, y lo que en ella se dice es para nuestra instruc-
¢ion v ensciianza® sin embargo, cuando algun punto, como el
presente, se nos repite é incnlca tantas veces y con tanta pro-
lijidad, es sin duda para llamar la atencion de una manera
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particular, para que lo conservemos muy especialmente en fa
memoria. ;Y que, no importard mucho que lo entendamos?
¢es rosa indiferente el saber si Jesucristo estd 6 no-esta real-
mente presente en la Eucaristia, de lo que depende la mayor
veneracion con que ha de tratarse el augusto sacramento, sin
negar al Hijo de Dios el eunlto que se le debe, ni tributarlo 4 lo
+queno sea en realidad mas que un pedaz o de pan v un poco
de vino? Tratase pues de entender las palabras que salieroninme-
diatamente de la boca de Jesus, v que han gido interpretadas por
los protestantes en tantos y tan contrarios sentidos, lo que mani-
fiesta hastala evidencia que no han sido inspirados por el Espiri-
tuSanto, queno puede mentir ni contradecirse a si mismo. ;Cual
es el tribunal unico & que hemos de apelar para la inteligencia de
dichas palabras? no es ciertamente e/ espiritu privado, alquehas-

i
. ara han analad k i . -~
ta ahora han upLLJ-.a los protestanties, v que en trescientos anos

10 ha hecho mas que dictarles sentenciascontradictorias: este, ni
es lrthunal seguro, supuesto que ha hecho errar i tantos y pot
tiempo tan considerable: ni es 2ribunal unico, sino tantos cuantos
son los que lo consultan: esa razon individual, como quiere lla-
marsele ahora, no ha sido inspirada por el Espiritu santo, v por
le mismo debemos decir de ella lo que Jesucristo de los fariseos:
son ciegos y conductores de ot ros clequs ~ St un elego guia 4 orro
ciego, ambos caerdn en el hoyo. No esti por demas recordar
aqui el tribunal & que Zuinglio apelaba, para explicar las pa-
labras de que vamos bablando y huscar solucion & cierto ar-
*gumento que lo atormentaba dice queenun sueio vid aparecer-
sele de improviso una fantasma blarca 6 negra que le dijo. Co-
harde (porque no respondes ti lo que estd escrito en el Exodo:
«E'l cordero es la pascuna?y

42. ELSr. N. dice que la discrepancia entre los varias
confesiones de [ que circulan entre las diversas comuniones de
la Iylesia reformada, se versa unicamente sobre aquellos pun-
tos, sobre los que por no hallarse intimamente ligados con la
base 6 fundamenio del eristianismo, le es licito d eada uno
creer lo que mejor le pareciere. Como Jos protestantes no
reconocen otra regla de 6 que la Sagrada Escritura, es in-
dispensable que en ella se registre esa facultad de creer cada

et

uno lo que le parezca en todo aquello que 1o esté imtimamen-
te ligado con la base 6 fundamento del eristianismo.  Sirvase
pues citarnos las palabras de la Sagrada Escritura, en las que
conste que la obligacion de creer se limita 4 esto solo; y mien-
tras no las presente, nopuede pasarse por ese principio de
Jurieu, Jesucristo lo que ha dicho es: £1 que ereyere y fuere
bautizado serd salvo; el que no creyere se condenard.  No di-
ce, el que erea solamente lo que se halla intimamente ligado
con la base fundgmental del cristianismo: habla en general, ¥
en ninguna parte de la Escritura se limita la seritencia del
Salvador 4 lo que pretende elSr. N. 8i en alguna parte es- -
ta restringida, presentese el texto.

3. En segundo lugar, los dogmas que no se hallan inti-
mamente ligados con la base del cristianismo json de fé, 6 no
son de f6? si lo son jcomo queda al arbitrio de cada uno creer-
los 6 negarlos? si no lo son ;que andan haciendo en las confe-
siones de f6? zque quiere decir confesion de fe? no una expo-
sicion de opiniones, sino Ja manifestacion de lo que creemos
firmemente por que lo dice Dios. Bien sé que en el Synodo
de Dordreet se declaré expresamente que estas confesiones de
fé, bien lejos de reputarse y pasar por una regla cierta, se
podian retocar de nuevo [Variaciones lib. 14); que la costum-
bre de los Synodos ha sido, releer la confesion de fé para eza-
minar si en ella hay alguna cosa gue corregir [Thid. n. 111;
que muchos de los protestantes que aun retienen el simbolo
apostolico, han suprimido la palabra (' atholicam [Perrone fom.
1.] que el descenso de Cristo 4 los infiernos, articulo expreso
en dicho simbolo, parece que se ha querido’ poner en duda
[White] v hay libertad para omitirlo. Pero si los pro-
testantes no estan fijos en lo que llaman confesiones de fé. de-
sele 4 cada cosa su nombre, como debe ser: no e les “llame
conffesiones de fé sino de opiniones.

£4. En tercer lugar zeuales son esos articulos, que por ha-~
llarse intimamente ligados con el fundamento del cristianismo
no pueden negarse? porque ningun herege que haya querido
llamarse cristiano, ha confesado que ataca con sus errores esa
base 6 fundamento. Cwestion es esta espinosisima y naty difi-
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cil de vespander, por confesion del mismo Jurieu que invent
tal distincion. Sin embargo es de absoluta necesidad enumerar-
los, para que cada uno sepa hasta dondese estiende su obliga-
cion de creer, v desde donde comienza la libertad de negar. Rou-
sseau, lett. X de la montag, dice que «los ministros protes-
utgutes ni saben loque creen, nilo que quieren, ni lo que dicen...
aSi se les pregunta si Jesucristo es Dios? nose atreven 4 res-

+ aponder... Sise les pregunta yque misterios admiten? lo mismo. .

«No saben lo que ereen, ni lo que no ereen, i aun lo que aparen-
“tan creer. el unico modo de establecer su & es impugnar la de
alos otros.» Tres reglas propone Jurien, todas imadmisibles, v
que los mismos protestantes miran ron desprecio. Primera, 'qu;:
sesienten las verdades fundamentales, como se siente la luz
cuando se ve, el calor euando se esti cerea del fuego, lo dulee
cuando se come. Pero 4 ese sentimiento apela el deista para no
admitir mas religion que la nataral, apela ¢l arminiano para
desechar la necesidad de la gracia, apela el sociniano para negar
la Trinidad, apelan el luterano v el calvinista para admitir 6
negar la presencia real de Jesueristo en la Eucaristia —La se-
gunda regla es, el enlace que tienen las verdades fundamentales
con el fnndamento del cristianismo, v esta la asienta el Sr. N.
Mas como los protestantes no se han podido convenir en deter-
minar el constitutivo de dicho fundamento, la regla viene 4 ser
inutil; porque quien puede conocer lo que estd intimamente
enlazado con un fundamento, si no sabe en que consiste este?
Por otra parte, ninguna verdad parece mas intimamente unida
al fundamento del cristianismo que la divinidad de su mismo
Fundador, y la esclusion del reino de los cielos por crimenes 0
infracciones dela ley divina. Sin embargo, laIglesia de Gine-
bra, en su estatuto de 3 de Mayo de 1817, prohibe el que se tra-
teen las escuelasel punto de las dos naturalezas de Jesucristo,
Rousseau echa en cara i los ministros el que no se atreven 4 res-
ponder si el Redentor es Dios: y con respecto 4 las obras, los mog-

gletonianos y labadistas de lasecta de los metodistas, 4 pretexto
de obedecer y seguir 1a luz interior, se entregaron a toda clase
de excesos. como hasta ahora lo hacen algunas ofras sectas meto-
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distas. «El adulterio y el homicidio, dice Ricardo Hill, no per-
«judican 4 los hijos de Dios, y aun Jes son utiles. Mis pecados pue-
«den desagradar 4 Dios, pero siempre le seri amablemi persona.
«Aunque pecara mas que Manases, no por eso seria i]ija Menos
«amado de Dios, porque siempre me ve en Cristo; de que resnlta
«ue en medio de mis adulterios, incestos v homicidio, pueda
«Dios decirme: foda eres hermosa, amiga mia, y en ti no se ha-
«llamancha.— Aunque vitupero 4 aquellos que dicen, peguemos
«para que abunde en nosotros la gracia; no obstante eso, el adul-
aterio, el incesto, el homicidio me hardn mas santo en la tierra
«y mas gloriosoen los cielos.» (Fletcher). Milner, Lett. to &
Prebendary, refiere de un ministro Salmon en Conventry. que
enseflaba al pueblo 4 perjurar, blasfemar y entregarse libremen-
te 4 todos los excesos.—La tercera regla de Jurieues la siguien-
te: «Todo loque los cristianos hancreido pnanimemente, y creen
«aun en todas partes, es fundamental y necesario para la salva-
«cion; y vo tambien ereo, aitade, que esta entre todas esla regla
«mas segura.» El mismo Bayle e escandalizaba del indiferen-
tisimo 6 impiedad del ministro protestante, é impugné en sufra.
tado: La puerta del eielo abierta d todas las religiones, por el ce-
lebre varonel Sv. Jurieu, con el epigrafe: Porta patens esto,
nulli claudatur honesta.—«Todo lo que los crigtianos han creido
unanimemente» esa es laregla mas sequra. (Y & que queda
reducida entonces 1a f6? ;conque de todolo que Dios ha revelado
no estamos obligados 4 creer mas que aquello que & ningun here-
ge se le ha antojado negar hasta hoy? y si algodelo que queda
por negar lo combate mafana alguno, ieso tambien cercenaré-
mos de nuestra creencia obligatoria para nuestra salvacion? iy
esaregla fan sequra desde que fecha comenz(? porque antes del
primero que negd el misterio de la Trinidad, todos‘ unanime-
mente lo ereian; y antes del primero que negéla unica persona
en Jesucristo, 6 sus dos naturalezas, 6 sus dos voluntades, todos
de comun acuerdo creian estas verdades; v otro tanto debemos
decir de cada uno de los dogmas que han disputado este y el otro
herege. Repito pues mi pregént.a: iesa regla, la mas segura en
concepto de Jurieu, desde cuando empez6 4 ser la medida de lo
gue debe creerse de fé? zen el primer siglo, 6 en elsegundo, 6 en
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el tercero, Gen cual de ellos?—;No le parece al Sr. N. que la ye-
gla wejor seria decir: para conservar la unidad de la [é es indis-
pensable creer tal y tal dogma, todos los restantes son ad libitums

Dara ahi ecta 1o Aifie - C J Y 2
Pero ahi estd la dificultad, esa es la cuestion espLnosistne y inuy

dificil de resolver, segun el mismo inventor det tal sistema: por
tanto esmag sencillo decir: Quae sunt fundamentalia, valde in-
cerium: ea determinare cuilibet liberum esto.

45. Dice el Sr. N. que sucede é los protestantes en los doymas
en gue no estin de acuerdo una cosa muy parecida d lo que
entre los catolicos en muchas materias, sea por. ejemplo, las
penas que padecen en lo vida futura los infantes ;"rffe MULPEN
sin bautismo. Este punto lo he tocado va antes, v me refier
a lo que llevo lli(:l'n?a.i,-\funlo, que entre .('ri'u:ts“r; -chrjd}a THL- I'lﬁ"lff

| particular
se concedeel derecho de que use de su razon en el negocio imas
tmportante que puede presentarsele, consultandola y atenen-
dose d su dictamen. - Ya he dicho tambien que 1o se . prohibe
al catolico el que se valga de la razon: lo que la Iglesia catoli-

ca quiere es, que 1o lo erijamos en juez supremo en materia -

tan importante y que estd fuera de sus alcances. - Con solo
leer los lugares teologicos del Tllmo. Cano, basta para que se
desengafie cualquiera, de que no solono seniega el usar de la
razon en materias de religion, sino que por el contrario se de-
sea que los catolicos se valgarr de ella, y 4 eso puntualmente
se durige el libro 9.del citado autor, aunque sin olvidarnos de
lo que él mismo asienta en el lib. 1: Utraque theologo necessaria
est, et auctoritas, et ratio; sed ita tamem, ut auctorilas pri-
mas in theologia partes obtineat, ratio vero habeat postremas. No
se prohibe el usar de la razon; jmas como fiar 4 ella sola el ne-
negocio de mas importancia, y de que depende nada menos
que una eternidad de ventura 6 de desgracia? una razon limi-
tada, expuesta & errar & cada momento aun en lo que no esté
fuera de la esfera de las cosas naturales, y que no atina mu-
chas veces & decirnos lo que mas nos conviene en los asuntos
que nos interesan temporalmente, zes 4 la que exclusivamente
debemos consultar en el negocio de nuestra alma, y en las co-
sas relativas 4 una religion bajada de los cielos que nos exije
una sumision efitera de esa misma razon 4 la fe? Jesucristo

—49—

hace consistir el merito de esta en creer lo que no se ve: Beas
& qui non viderunt, et crediderunt. Ningun sacrificio_hace-
mos en asentir 4 aquellas verdades para cuyo conocimiento bas-
ta la sola razon, sean por ejemplo, £ todo es mayor qiue su
parte—los cuerpos son graves—existié Ciceron. El merito
de la fe consiste en creer lo que no alcanzamos, en someternos
sin vacilar 4 la palabra de Dios. Tal es la religion cristiana,
y s divino fundador dijo al despedirse de sus discipulos para
volveral cielo: £1 que no ereyere se condenard.” Este mismo
Sefior prometi6 que las puertas del infierno no prevelecerian
contra la Iglesi; la hizo columna y firmamento de la verdad;
nos 16 pastores prometiendo estar con ellos hasta la consuma-
cion de los siglos, y que el Espiriti Santo permancceria eter-
namente con ellos: dijo expresamente & estos pastores, el que
os oye me oye d mi. (Y por queno los hemos de escuchar? spor
que atenernos exclusivamente & los dictamenes de una razon
tan limitada y expuesta & precipitarse cn mil errores, y des-
echar la ensefianza de los que el mismo Jesucristo puso en la
Iglesia para que fuesen nuestros doctores? ges esto conforme &
esa misma razon a que quiere apelarse como nuestro unico tri-
bunal en la materia?—En toda sociedad hay leyes, y al mismo
tiempo un tribunal 4 quien corresponde su interpretacion au-
tentica. Importa que el subdito entienda esas leyes? si, y de

" su observancia depende la conservacion de susintereses, de su

Jibertad, de.su vida, &ec. ;Se le prohibe el que use de su ra-
zon para la inteligencia de dichas leyes? no; lo unico que se le
prohibe, es que quiera 4 pretexfo de esos mismos intereses eri-
girla en juez supremo acerca de la tal inteligencia € interpreta-
cion. Pues apliquemos esto 4 la presente cuestion: al catolico
no se le prohibe que use de su razon'y que procure entender la
palabra de Dios; lo que se le prohibe es quererla erigir en juez
supremo y estar 4 su dictamen, sin sujetarse 4 aquellos que
Dios puso en su Iglesia para que no nos dejemos llevar de todo
viento de doctrina. ;Nunguid omnes doctores? jnunquid om
nes interpretantur? esto no quiere decir que fodos somos doe
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tares, que fodos s nierpretes: quiere decir
ores, qu somos wterpretes: quiere decir todo lo contra-
rio. (1)

. D ] Sr: N. ““Nideaaqut co cion AT

46 - Conllt:ua el 8r: N, “Ni deaqui se sigue confusion algu-
«na, porque asi como en el ordent natural existen ciertas ver
«dades en las que todos estin de acuerdo, verdades que se cono

«cen por el sentimiento que la luz de la razon nos compele §
cabrazar; asi tambien en materias de religion que forman un
«orden separado, se encuentran ciertas verdades que se sienten
«y que se perciben con tal claridad, que seria una locura negar
«que la ubcion y la inspiracion interior era quien nos las ense-
«iaban. Deeste modo secumple a la letra lo que nos ha di-
acho Jesucristo en su evangelio: que no tenemos muchos maes-
atros sino uno solo, y que este nos habla, no con el ruido de
apalabras articuladas exteriormente, sino con un lenguaje todo
. ; : ’ T s i
wnterior.»

47. Como va atras me hecho cargo de csta ezpecie, no hay
necesidad de repetir lo que he dicho, v solamente haré una @
otra reflexion. Cierto es queen el orden natural hay verda-
des quelaluz de larazonnos compele & abrazar, v que las co-
nocen cuantos no estin preocupados contra ellas. La unidad de
I:fms, feu providencia, _PI no poder ser autor del pecado, la espi-
ritualidad y libertad del almg, el horror 4 ciertos crimenes, co-
mo dar muerte & sus propios padres cuando llegan 4 la ancia-

(1) Toda la ohiecion del Sr. N. v mi respuesta la trae en
breves. palabras Kenrick tom. 1. pag. 186. «Objicies. In
«Symbolis protestanticis est summa consensio de praecipuis fi-
«dei dogmatibus: quae varietatem exhibent, ad liberas senten-
ctias referri possunt, ea ratione qua apud catholicos plurima
«ingulorum permittantur ;11’]nf_.mfa.—ll.".-‘p. (Juae sint prae-

tantes punguam perspicue docue-
«unt: nec reg jua discernantur tradiderunt.” Profecto
aquae ad Dei cultum pertinent, et ad sacramentorum virtu-
«tem, rebus magni prorsus momenti sunt accensenda: in bis
«tamen mira reperjtur sententiorum discordia. Si omnia n
«:[mhus inter se collidunt sectac hiberae disputationi permissa
habeantur, vix aliquid mazebit ex Christi doctrina et imsti-
cr%.Jl_;t.ls. rgliuii m ef exploratum sit, ipseque plurima tradi-
alsse eb cts nnlle et ubilitate ant g o S
adisse et statuisse, nullo prorsus utilitate, aut fructu, videbi-
tur. Libertas opinionum qua gaudent catholici intra eos li-
«miles consistit, ultra quos revelatio solemniter promulgata
anon est progressa.» .

.

nidad, 6 & sus hijos que nacen deformes, el matrimonio con
sus mismas madres, la comunidad de mujeres, y otros seme-
jantes, contra los que clama la razon. Este horror que nos
inspira la naturaleza, lo siente en si mismo todo hombre que no
se halle preocupado; conoce tambien clarisimamente que es li-
bre en sus acciones; palpa, por decirlo asi, que un Dios santo
por csencia no puede ser autor de la culpa. Sin embargo, sa-
bemos que ya este, yael otzo pueblo, tal y tal secta, han des-
conoeido, 1o han sentido estas verdades, no han palpado su
evidencia. (1). Y si esto sucede respectd de tales verdades,
que llevamos grabadas cn nuestra alma y las leemos en las ta-
blas de nuestro corazon, yque deberemos decir de las sobrena-
turales, delas que comienzan por exijirnos que sometamos el
orgullo de nuestra razon al yugo dela fe? Contraigamonos &
un solo dogma, la venida del Mesias: increible parece que su
pueblo no 1o hubiera conocido: el camplimiento que estaba pal-
pando de todas las profecias, tantos enfermos que Jesus curaba
con sola su palahra, ciegos & quienes daba vista, cojos & quie-
nes hacia andar, muertos que resucitaba, el mar'y los vientos
que chedecian 4 su voz, cl cielo cubriendose de luto en su
muerte, la tierra estremeciendose bajo el peso de su eruz, las

piedras despedazandose: todos estos eran hechos que pasaban
4 1a vista de aquel pueblo; y él sinembargo no quiso creer, no
conocit, ne sintio esta verdad. Tampoco conocicron la inutilidad

de la civcuncicion los que, viviendo aun los apostoles, insistian
en que era nececaria: ni Hymeneo Phileto sintieron la verdad que
negaban diciendoque la resurreccion era ya kecha (2. ad Tim. 2):
ni despues han sentido las que respectivamente disputaban, tan-
tos hereges que han combatido la doctrina catolica. Quien tiene

(1) Natura parvulos nobis dedit igniculos, quos celeriter
maliz moribus opjnionibusque depravatis sic restinguimus, ut
nusquam naturae lumen appareat...  Simul atque editi in lu-
cem et suscepti sumus, in omni continuo pravitate et n sum-
ma opinionum perversitate versamur, ut pene cum lacte nutri-
¢is errorem suxisse videamur. €um vero parentibus  redditi,
deinde Magistris traditi sumus, tunc ita varis imluimar erro-
ribus, ut vanitati veritas et opinioni confirmatae natura ipsa
cedat.» Tullius, Tuse, lib. 3.
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fé, percibe con igual claridad todos los dogmas; todos los ve fune
dados en _la veracidad de Dios que se ha dignado revelarnoslos,
¥ que es igualmente infalible en la revelacion de todos v cada
uno de ellos: el mismo Espiritu santo (que le ensefia intcrio-mwn-
te.unos, le enseda los otros, Ya he dicho antes y ahora lo repito;
Jesucrito nos ha dicho, que no tenemos mas queun solo padre
que nos dié el ser y un solo maestro que nos ensefia: 4 lu letra
se cumple lo primero, aunque para darnos el ser se hava valido
deun instrumento, y 4 la letra se cumple lo segundo, alinque pa-
ra ensenarnos se valga de otro instrumento. ;

48, Continua el Sr. N. «Conviene el Dr. Espinosa en que
«_hay }-stablm‘hlus algunas reglas que sirven de guia para la
«inteligencia de la Escritura: de aqui saco yo esta consecuen-
«cia: luego no es necesario consultar siempre 4 la Iglesia, y
«por lo mismo podemos en algunos casos recurrir i'l.u nuesira
«razon individual 6 & nuestro juicio privado. No me detengo
wen esta consecuencia, que por si sola basta 4 demostrar una
«nueva contradicion en que incurre el Sr, Espinosa, paso mas
cadelante y digo: 6 esta interpretacion nos descubre la ver-
«dad, y nos da seguridad de que la. hemos descubierto, 6 no:
«en esta disyuntiva no hay medio: si nos descubre la verdad,
«luego no hay necesidad de ir & preguntarsela & algun cuer-
«po docente; y si no nos la descubre ;4 que fin quebrarnos
«la cabeza para quedarnos en la misma ignorancia 'y con la
«misma incertidumbre que antes? ;A que fin hacer objeto de la
«ciencia y del estudio aquello que por su propia naturaleza ni
ase comprende dentro de los limites de la ciencia y se escapa
«a los esfuerzos del estudio mas tenaz? A decir verdad, yo

«no alcanzo que utilidad resulte] de fatigarse revolviendo li-

abros y estudiando de dia”y de noche para decir por conclu-
«sion: yo no sé si he encontrado la verdad, porque no sési he
centendido la Escritura, este libro estd sellado para mi, v &
aquien corresponde quitar el gello y abrirlo aun no lo ha Te-
«cho. ;No seria mejor haberse fijado_desde el principio en esta
«reflexion, y no haber emprendido un estudio tan largo, tan
«dificil y al mismo tiempo tan infructuoso? ya apelo al testi-

-

amonio de la conciencia de Vds. y espero que la respuesta se-
«ra favorable 4 mis ideas.»

49. Iremos por partes. El Sr. N. pretende demostrar
que yo he incurrido en contradicion, en lo que, con todos los
expositores y teologos catolicos, he asentado acerca de la in-
teligencia de la Sagrada Escritura. Contradicion no la bay
en este punto, v yo suplico al Sr. N. se sirva leer con mas
detenimiento 1> qu¢ con fecha 16 de Octubre del proximo
pasado dije en mi contestacion 4 sus primeras observaciones,
en los parrafos tercero v siguientes. La Iglesia es & quien
corresponde la interpretacion cutentica de los libros santos:
ella es el tribunal 4 cuya decision debemos someternos to-
dos; v cuando ella habla, no nos resta mas que decir lo que
un santo padre en otra cuestion: cause finita est; con la de-
claracion de la Iglesia acabé toda cuestion, habld ya quien de-

bia terminar la disputa, el asunto es concluido.. Esto es lo

que tiene declarado el Tridentino (1), En consecuencia, i na-
die se permite interpretar las divinas Escrituras contrariando
el sentir de la Tglesia (2). Pero micntras esta nio habla, mien-
tras no declara el sentido de algun texto, mientras no nos en-
sefia como debemos entenderlo, licito nes es procurar su inte-
ligencia, interpretando no como jueces sino como particulares;
y para esta interpretacion privada nos ayudan mucho ciertas
reglas, tales como el atender 4 todo el contexto, 4 lo que an-
tecede y lo que sigue 4 las palabras cuya inteligencia procu-
ramos; el comparar tambien el texto con otros mas claros; el
consultar 4 los que saben mas que nosotros: y todo esto con la
firme resolucion de sujetarnos 4 cualquiera declaracion que ha-
ga en lo sucesivo la que es ‘columna de la verdad. Lo mismo
que se hace en el orden civil respecto de la inteligencia de las
leyes.. El art. 165 de la constitucion mexicana dice: «Solo el
qcongreso podri resolver las dudas que ocurran sobre inteligen-

(1) Cujus [Ecclesiae] est judicare de vera sensu et mferpre-
tatione Scripturarum Sanctarum, Ses. 4.
(2) Nemo.... sacram Scripturam.... contra eum sensum
uem tenuit et tenet Sancta Mater Ecclesia,.., interpretare au-
ﬂaat, Ibid,




—
weia de los articulos de esta eenstitieion v de |
wa.n  El juez, el tribunal 4 quien corresponde la interpretacion
publica, soleme, autentica de es0s articulos, es el
die mas: jimpide esto el que 1

a acta constituti-

congreso Y na-
_ 03 mexicanos procuren en lo parti-
cular entenderlos, buscando su sentico mas nataral y juste?
10, it eso eavaelve coatradicion 1y mas minima, esto es gvi-
dente.. Pues eso mismg es lo cue ([iju- entouces y repito a-
hora respecto de la lterpretacion de la Biblia: (eI que esth
mi contradiccion?— Bouvier 'por 1o acumular otras citas) tra-
tando este asunto en el fom, 2. do sus instituciones teologicas
(De regulis in assignando sensu gyenuino Seripturarum é'{:{'l‘ﬁ"
rum sequendis) dice asi: «Ante todas cosas se ha de estar al
«decreto del concilio da Trento sess. 4. de editione et usy
«Seripturarum sacrarum sequends, y es el siguiente (aqui co-
«pia el decreto),  Ag pues, cualquiera que busca el verdadero
a0 de algun texto, debe atender 4 lu
anterpretacion de la Irlesia y a la tradicion de los padres: de
«u doctrina, sentido, practica nurca es |

«sentido de la Eseritu

icito apartarse.... Mas
«cuando no hay sentencia de la Iglesia ni unanime tradicion
«de los padres, ;que debe hacerse para obtener con mas acier-
«to el genuino sentido de la Escritura? se ha de recurrir a los
«medios comnnes que suelen tomarse en la Interpretacion de
wotros libros: los principales son &e.»

o0.  :Luego en algunos casos podrémos

TeCUrTir & nues-
Sa Ay AT e A T e dg S Aty . .

tra razon individual? sin duda que s, aunque valiendonos de
a3 regias que traen los expositores v teolozos catolicos. v so-
ire todo liennpaefne oru L Bhia o 5 B i 3
bre todo, d spucstos stempre d sujetarnos al Julewo y sentencia

de la Iglesia, y por lo mismo no considerando j

amas< esa ra-
2on individual como tribunal supremo ¢ independiente; m
claro, no ateniendonos al espiritu privado, sino sujetando nues-

tro dictamen particular al de la Iglesia. ¢En donde estd pues,

as_

repito, en que se hace consistir mi contradiccion? espero (ue se
me demuestre; y entrecanto paso
el pdrrafo del Sr. N.

5l. «0 esta interpretacion (la privada] nos descubre
daverdad ynos da’ seguridad de que la hemos descubierto, 6
«n0: en esta disyuntiva no hay medio:

al otro punto que contiene

si nos descubre la ver-

—Hh—
«dad; luego no hay necesidad de ir 4 pregunlarsela 4 algun
«cuerpo docente: y si no nos la descubre A que fin quebrarnos
«la cabeza para quedarnos en la misma ignorancia y con la
«misma incerfidumbre que antes? Me permitiri el Sr. N.
decirle que con un argumento semejante se puede probar 4
los jurisconsultos, queé 1o dehen quebrarss la cabeza en andar
buscando 4 las leyes su sentido mas natural; 4 los medicos que
no deben futigarse revolviendo libros y estudiondo de dia y de
noche para dectr por conclusion: yo no sé st he encontrado la
terdad; & los fisicos, que o hagan objeto de ciencia los arca-
nos de la naturaleza, que despues de tantos siglos 2 han esea-
pedo d los esfuerzos del mas tenaz estudio. Ellos contestarian,
¥ con razon, que el amor de la verdad les hace emprender es-
tudio tan dilatado y tan penoso; y que lo dan por hien em-
pleado porgue ese es el medio de acercarse masy mas 4 la ver-
dad y esponerse menos 4 errar: ellos dirian que aunque 4 la
autoridad publica corresponde la interpretacion autentica de
las leyes, muy justo y debido es que mientras ella no declara
¥ fija legalmente su sentido, procuren los particulares enten-
derlas raciorial y no arbitrariamente: ellos responderian que la
vida del hombre es v debe ser el objeto de sus desvelos, que el
salvar la de los enfermos 6 el minorar sus padecimientos me-
recen bien la pena de tan fatigoso estudio, y que aunque por
ultimo resultado de esto no consigan una seguridad omnimoda
eual seria de desear, 4 lo menos aleanzan una seguridad® mo-
ral 6 siquiera algunos grados mas de probapilidad en sus jui-
cios: el fisico, y el medico, y el abogado contestarian que ar-
gumentum nimis probans nihil probat. ;Y 0o respcma;ier_ia a
su vez otro tanto el protestante si le dijesemos: «a que viene
eese empeilo de .estur']iar y mas estudiar l:yl?.sat'iru‘ru’_’ tu 1o
«puedes negar un liecho, y es que 4 S de lus verda-
«des que llaman fundamentales, ea todo lo demas no estan
«Vds. de acuerdo, lo que es una prueba sensible de que no
«euentan con la asistencia del Espiritu santo, y sin ella no tée-
anen Vds. sequridad de haber descubierio la verdad. Conten-
«tense pues r:m limitar su estudio 4 las verdades fundamen-




