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pias de Nuestra Sefiora, provenia del modo de
pintar, y no del dibujo, procedic & carga cerra-
da, y no hizo alto en que pintores y grabado-
rés, & un mismo tiempo, igualmente sentian la
imposibilidad de sacar una copia perfecta de
la Santa Imagen; y aun se experimentaba ma-
¥yor con el buril, que con el pincel, y hasta el
dia_apenas se ha visto ung estampa europea,
que no sea deforme; ni tampoco se ha presen-
tado alguna mexicana, que cuando guarde
con la mayor puntualidad los contornos de la
santa efigie, haya bosquejado muchos rasgos
de la hermosura de su rostro y talle. Luego
es visto, que la decantada imposibilidad, con-
siste en el dibujo, ynoen el modo de pintar.

221. Yonosési el Dr. Bariolache tomé
prenda en el grabado ltimo que se ha hecho
de Nuestra Sefiora en México, por mano de D.
Tomas Suria, y salio postumo 4 la frente de
su Opiisculo; lo que s, y en lo que no hay du-
das es, en que D. José Guerrero hizo para él
una delineacion muy exacta en el perfil, acti-
tud, y trazos; pero tampoco la hay, en que los
lineamentos del semblante de la Sefiora, pa-
decen la gravisima objecion de no ser JSemeni-
nos, ni puerileslos del angel; desproporcion que

-

vicia y estropea su dibujo, y hace & la estam-
pa nada merecedora del arrogante epigrafe
con que sali6 al pié, es & saber: Nra. Sra. de

Guadalupe de Mézico, la mas semejante @ su

original. No hay tal: y sobre este punto ape-

lamos & los ojos del piiblico, donde no faltan
inteligentes & Integros, que confirmarin nues-

tro sentir.

CAPITULO 1V,

DE LOS DEFECTOS QUE SE NOTAN A LA PINTURA DE LA
SANTA IMAGEN,

. L

Trdtase el punto de si pueden encontrarse defecfos enuna Imégen mi
lagrosa, examinada segun reglas del arte.

222 Jamas podemos hallar en la natura-
leza, cosa alguna que arribe al @ltimo grado
de perfeccion. Solo Dios, autor de ell_a, es ab-
soluta & infinitamente perfecto. La pintura es
un arte, que imita @ la naturaleza: de aqui na-
ce, que aunque ella pueda aventajarla en mu-
cha parte, porque escoge y juntalas perfec-
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ciones que encuentra esparcidas por varios lu-
gares y personas; mas nunca podra, por un
efecto de su limitacion esencial, sacar & luz
una obra cumplida, cabal y perfecta.

223. De otra manera debe filosofarse so-
bre las obras que salen inmediatamente de las
manos de Dios. Esasj, que como se dice en
el Deuteronomio: Las obras de Dios todas son
perfectas: Dei perfecta sunt opera.' Masno se
ha de entender este testo a bulto, y segun el
sonido que tiene esta voz: perfecta, en nuestra
lengua vulgar, que es, el de significar aquello
que sube al grado mayor de bondad 6 exce-
lencia en su linea; sino segun la energia lati-
na, que quiere decir, lo que estd acabado, y lle-
80 @ su fin: que eso significa: perficio: quod in-
ceptum est, ad finem perduco. Y es asi, que
las obras de Dios todas son cumplidas, acaba-
das y completas en su género; y no como las
del hombre, que siempre quedan defectuosas,
mancas, & incompletas: porque el hombre tie-
ne de costumbre comenzar las obras, y no
perfeccionarlas, sino que & medio camino sue-
len mudar de idea y de consejo, y no llega

1 Deuter. XXXI1. 4.
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poner la filtima mano: mas Dios no revoca sus
pensamientos, ni borra, ni enmienda sus pri-
meros rasgos;' ni se arrepiente de sus anti-
guas promesas; cumple éstas, y las lleva al
efecto; y da fin y cabo a todo lo que comien-
za: Dei perfecta sunt opera,® y en este sentido
se dice en el Génesis: Jgitur perfect: sunt celi,
et terra, et omnis ornatus eorum.?

224. Ya seve, que las cosas que ha he-
cho y hace Dios, todas son buenas;* pero no
son perfectas todas: esto es, ezimias, y dotadas
de bondad, y excelencia absoluta, de la cual no
son capaces; sino cuando mas, en su modo,
clase y tiempo, relativamente al orden decreta-
do, y a los fines para que fueron heehas, como
lo ensefia el angélico doctor, explicando el ¢i-
tado testo del Deuteronomio: ° no porque, eo-
mo dicen los optimistas con Leibnitz, no pue-
-da Dios hacer todas las cosas mejores de lo
que las ha hecho; sino porque no puede ha-
cerlas de mejor modo ni manera, ni con ma-

Eccli. XLVIT. 24. Deus non delebit opera sua.

Vide & Lapide in hunc locum.

Génes. IL. 1.

Opera Domini universa bona valde. Eeelid XX XIX, 21.
D. Thom. 1. 2. q. 98, art. 2. ad. 1.
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yor sabidaria ni mas acierto: ' porque todo lo
que ha hecho, lo ha hecho bien, ordenadamen-
te; sabiamente, bellamente, decorosamente:
Bené omnia fecit.> De aqui se sigue, que no
porque las cosas se hagan por milagro, por
eso han de ser dptimas; y asi, no porque se
haya pintado milagrosamente @ Ntra. Sra. de
Guadatupe, ha de calificarse esta Santa Ima-
gen, por la mas perfecta que haya salido de
pincel humano: antes bien podra ser tildada de
algunas imperfecciones, de que es capaz en
realidad, aunque sea obra de Dioss: pues sabe-
mos, que aunque el hombre sea imdgen de Dios,
hecha & su semejanza, ® es iméagen imperfocta,
dice Santo Tomas: Fn homine dicitur esse ima-
g0 De, non perfecta, sed imperfecta; y eso de-
nota la proposicion ad, como lo advierte el
mismo santo doctor:* ad imaginem, et simili-
tudinem nostram.

R25. Constanos por la Sagrada Escritura,
que asi como las manos de Dios plasmaron

1 D.Thom. 1.p. q. 25.art. 6. ad. 1. Vide. Laur. Berti.
de Theol. Discip. t. 1. lib. 2. cap. 6 propos. 3.

2 Mare. VIL37.

3~ Génes. L. 26.

4 D, Thom. ibid. io corp.
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al hombre, asi el dedo de Dios se dignd escri-
bir en dos ocasiones los diez preceptos de su
Santa Ley en las tablas de piedra, que dio 4
su profeta Moisés en el Monte Sinai;! masno
por eso si se hubiesen de examinar las letras
una por una segun el arte de la Calografia, 2
serian graduados sus caractéres por los mas
bien rasgueados y perfectos que hubiesen sa-
lido de pluma 6 de cincel humano. Fueron
tambien milagrosos los panes multiplicados en
el desierto, y lo fué asimismo el vino de las bo-
das de Cand, mas no por eso serian los mejo-
res panes que hayan amasado manos de hom-
bre, ni el vino mas generoso que se haya es-
primido en lugar alguno: porque es asi, que
cuando Dios, en virtud de su Omnipotencia,
suple la accion de sus criaturas y demas cau-
sas naturales que por entonces no existen
prontas y expeditas, obra por si sola con la
misma regularidad que obrarian ellas de su-

1 Exod. XXXI, 18. Deditque Dominus Moysi duas
Tabulas testimonii lapideas, scriptas digito Dei: non ab
homine vel Angelo aita Lapide hie: nam Exod. XXXII,
16, dicitur Scriptura quoque Dei erat sculpia in Tabulis,
Vide Exod. XXXIV, 1, et Deut. X, 4.

2 Diego Bueno en su arte de escribir, lib. 2, cap. 4. -
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yo, aunque no tanto que no sea muy cierto, que
todo lo que sale del taller de la Omnipoten-
cia, deba aparecer & nuestros ojos, con cierto
lustre, hermosura y esplendor, que por mas
que haga, nunca podra remedar el hombre. *

226. Esto en realidad le irrita, y solamen-
te se consuela su soberbia con insultar y de-
nigrar las obras celestiales de superior esfera,
desquitandose con morderlas, aun cuando se
siente mas incapaz de imitarlas. Y es tan
altivo y vano el hombre en su saber, y se re-
monta tanto su ignorancia, siempre orgullosa,
que no duda traer @ juicio, sujetar & su tribu-
nal y dar la ley & todo un Dios; y alli con ai-
re imperioso y con tono decisivo, osa repro-
bar todo lo que sale de sus divinas manos,
como salga alguna vez de los limites de sus
bajos y oscuros conocimientos, y para ello se
arma de los principios falibles y aun ridicu-
los de un embolismo de preceptos, & que ba
reducido las ciencias y arfes de su invencion.

227, Oh, y lo que sufre Dios al hombre
desde el punto que salié de sus manos! Por-
que si &l registra la miquina de su mismo

1 Opisc. Guadal, 1 p. not. 5.
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cuerpo, que es la obra masnoble del universo
y mas digna de la Soberana Maestria del Ar-
tifice Omnipoteute, vemos que se atreve & po.
nerle tachas, y quisiera por una parte aboto-
narle el vientre, y por otra abrirle una venta-
nilla en el pecho: pensamientos de fildsofos
desvanecidos € infatuados. El infeliz hom-
bre no sabe hasta ahora si acaso la tierra re-
posa en sus ejes y el sol es el andariego; y
con todo se pone & enmendar el orden armo.
nioso que llevan en su curso regular los as-
tros y sus cielos. El miserable hombre no
alcanza todavia a hacer una perfecta analisis
de la luz que cada dia se le entra por los
0jos, ni sabe si tiene peso, ni como se propas
ga; y sin embargo, se encapricha en dar re-
glas de dptica al mismo que la hizo en un ins.
tante, sin otra diligencia que decir: hdgase.
El llega a corregir a Dios lo que habla, y con
suma altaneria piensa en magnificar su len-
gua, delante de la divina, que desata las de los
mudos, y pretende enseifiarle figura por figura,
el idioma retdrico de su balbuciente elocuen.

1 Gepesl 3.
Tom, 1,
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cia, ! Por iltimo, sin mas titulos que los que
les despacha su grosero arte de pintura, se ar-
roga la licencia sacrilega de censurar el pincel
de Dios, y el dibujo de sus manos 6 de los an-
geles que pintaron por su mandato la Santa
Imdgen Guadalupana.

228. ;Y por qué te ensoberbeces & inso-
lentas de esa manera, 6 hombre! no siendo
mas que un monton de tierra y de ceniza?
i/ Quid superbit terra et cinus? * Para Dios no
hay arie, y si vemos que de los inventados en
Europa no se dejan regir los ojos asiaticos, y
que la misma naturaleza presentaba bajo de
otro aspecto & los arabes y chinescos, ha pe-
dido criar en su fantasia nuevas imagenes y
bellezas muy diferentes de las que en nuestro
sentir adornan nuestras composiciones, infira-
mos de aqui, qué inusitados serdn para noso-
tros los inventos propios de un Dios que no
tiene embutidos en el casco ojos de carne para
que vea con la torpeza que ven los del hombre,?

1 Ps, X1, 5, Quidixerunt: Linguam nostram magni-
ficabimus labia nostra 4 nobis sunt, quis noster.

2 Eeccli. X, 9.

3 Job X. 4. ;Nunquid oculi carnei tibi sunt? jAut
micut videt homo, et tu videbis?

—ong.

Los ajos de Dios, son ojos de luz inaccesible
que apaga toda otra luz y esclarece Jas tinie-
blas; se estd reyendo el Eterno alla en la al-
tura de los cielos, de todos estos sistemas in-
sensatos que fabrica el hombre & su antojo y
fantasia, arrastrindose sobre la tierra; y hace
todas sus cosas por caminos encontrados con
los rastreros de sus criaturas, las cuales nun-
ca asientan bien el pié, se resbalan en la lla-
nura y jamas aciertan i levantar el polvo de
las huellas que ha estampado en todas sus
obras el de Dios; esto es lo que puntualmen-
te ha sucedido con los pintores y la imdzen de
Nira. Sra. de Guadalupe. Eila esti pintada
sin duda por la mano de Dios; su dedo inmor-
tal ha sido el pincel; sus colores, aunque sean
naturales, nadie sabe de donde han salido.
Pues no hay que examinar su hechura por
preceptos humanos y falaces, aquellos digo, que
compilados por el hombre & expensas de largas
observaciones, forman una muchedumbre indi-
gesta & que han dado la ilustre nombradia de
arte, y con el que pretende anivelar el gusto
de los demas hombres, y lo que es una horren-
da blasfemia, hasta el de Dios.

229. Mientras mas sibios sean los pinto-
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res, conoceran mas & fondo esta verdad: y asi
oimos decir 3 D. Miguel Cabrera, cuyo nom-
bre ocupa entre los de este reino el primer lu-
gar: “ que todos los preceptos del arte se atien-
den dichosamente wencidos en la celestial
pintura de la Guadalupana, y ella excede con
clarisimas ventajas a cuanto puede llegar la
mayor valentia del pincel.” * EI famoso pin-
tor D. José Alcibar dice: “Desde que vi esta
celestial pintura, quedé tan admirado que
nunca pude ezplicar lo que habia visto; y asi
mi mayor expresion cuando he sido pregun-
tado, ha sido decir: Que no se puede expli-
car.” * De suerte, que puestos en frente de
esta milagrosa pintura de Guadalupe, estamos
experimentando que los imperitos se deleitan,
y los maestros todos se detienen y se paran,
como dice Piinio hablando de otras; ® y aun se
pierden sin atinar el modo con que esta hecha

1 Tom. 1. dela Colecc., pag. 698. Bula Non est equi-
dem, de Bened. XIV. Non modo supra, verum et contra om-
nia picture préecepta apparvit Bme. Virgs. Imago Guada-
lupana.

2 Tom. 1. de la Colecc., pag. 716.

3 Plin. lib. 3. Ep. 6. Talia denique omnia ut possint
Artificum oculos tenere, delectare imperitorum,

- R
fuera de todos los documentos de la tedrica
conocida y practica experimentada.

230. Pues siendo esto asi, todavia no que-
remos hurtar el cuerpo a la censura de los
eriticos; haganla & su antojo, que la oiremos
con paciencia, y es nuestro intento sujetar por
ahora esta obra de los angeles i los ojos reve-
sados de los hombres, y este dibujo entera-
mente divino i los estilos de las escuelas hu-
manas: procurando al mismo tiempo sacarla
a salvo de toda nota, sin aniquilar ni torcer
las reglas de pintura, ni refugiarnos a la in.
munidad de que es milagro; sino que tratare-
mos de forzar al erudito a que lo reconozca y
canonice por tal, sin sacar el pi€ de los linde-
ros del arte humano, valiéndonos de sus pro-
pias luces, conocimientos y axiomas comun-
mente establecidos.




APENDICE.

ContraA EL DR. BARTOLACHE, ACERCA DE
LA MALA INTERPRETACION QUE HACE
SOBRE ESTE PUNTO, DE UN PASAGE
DE LOS EVANGELIOs.

231. Aunque sea asi que este doctor con-
venga en lo sustancial de la doctrina expedi-
da en este parrafo 1.° & saber: que las cosas
por ser milagrosamente hechas no por eso han

de ser de mejor calidad vy condicion que las na-
turales; con todo, tira la barra tan lejos, que
hablando del milagro de los ‘cinco panes del
desierto, dice: * que no hizo Jesucristo otra
cosa que multiplicarlos, sin que ningun santo
padre de la Iglesia, ningun expositor ni tedlo-
logo, [al menos que &l sepa] haya entendido
que los panes milagrosvs hubiesen sido de me-
jor calidad y gusto, que los cinco pobres panes
de cebada ordinarios y haratos que tenia aque-
lla pobre gente antes del milagro.” !

1 Optsc. Guadal. 3, p. not. 5. nfim. 112.
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232. jAh! bien pudiera el Dr. Bariolache
no haberse propasado & tratar estos puntos
de teologia ni de Escritura, en medio de un
publico tan respetable por su literatura como
el de México. Para convencer la poca ins-
truccion de Bartolache en ellos, no es necesa-
rio buscar padres, ni expositores, ni tedlogos;
que por antiguos los esté royendo la polilla en
los estantes; 6 por raros se hurten a los ojos
y manos de los mas curiosos; sino aquellos
que andan rodando por los bufetes y mano-
sean todos, no ya los que estudian con ahin-
¢o, sino los que suelen recrearse de cuando
en cuando con saludar la teologia y ojear la
Biblia santa.

233. Deesta clase es, entrelos padres, San-
to Zomas, quien hablando en general de la’
diferencia que hay entre las cosas milagrosas
y las naturales, dice: “ £sf autem circa mira-
cula Christi considerandum, quod communi-
ter perfectissima opera faciebat: unde dicit Chri-
sostumus: Talia sunt Christi miracula, ut
multo his quee per naturam fiunt speciosiora
et utiliora fiiant.” * Y hablando en otro lugar

1 D. Tohm. 3p. g. 44, art. 3ad 2.
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de la excelencia del cuerpo de Jesucristo, di-
ce: “ Nam et secundum Corpus erat optime
complexionatus, cum corpus ejus fuerit forma-
tum maraculose operatione Spiritus Sancti si-
cut et alia, que per miracule facta sunt, fue-
runt aliis potiora: ut Chrisost. dicit de vino in
quo Christus aquam convertit in Nuptiis, [hom,
22 in Joan & ded. tom. 37]' Y lo mismo
que se dice del vino milagroso de Cana, debe
estimarse por dicho acerca de lus panes del
desierto.

234, Entre los ezpositores, cito yo 4 los dos
mas famosos y trillados, @ Lapide y Calmet,
Aquel, contraido a los panes, dice: “ panes hos
optimos, et sapidissimos fuisse, magnaque vi
nutriendi, roborandi, et exhilarandi praditos,
liquet ex eo, quod erant panes divini @ Chris-
to per miraculum producti,” ? y cefiido al vi-
no dice: “ Architriclinus non credidit omni-
no odori, et colori rubro esse vinum; sed in-
super gustavit, ac deprehendit optimum, et
prestantissimum esse hoc vinum.” *  Calmet en

1 Id. ibid. q. 46, art. 6 in"corp.
2 Corn. 4 Lapid. in Evan. in 14, Math. v. 19.
3 Ibid. id. in cap. 2, Joan v. 9.

S

su comentario dice: “ S, Chrysost. Severus,
Antioch., atque Theophyl. credunt vinum hoc
Juisse prastantissimum, ita ut nunquam simi-
le quis biberit.” ' Entre los tedlogos misticos,
cito al padre Bourghesio, quien dice: ¢ Ex
hordeaceo factus est sapidissimus, quia panis
erat Dei, ex divina ejus manu profectus.” * Y
entre los crificos cito al maestro Fnterian de
Ayala, que en su obra Pictor Christianus, ha-
blando del modo de pintar las tinajas de agua
vuelta en vino, dice: “ Quid hydriz sint ille,
que ibi erant, quasque impleverunt aqua mi-
nistri, que statim jussu atqueim perio Domiui,
in vinum versa est, idque optimum, scio non ig-
norasse pictores, etiam ex his, qui audiunt non
admodum doeti.”

§ 1L

iCudles son los defectos que se atribuyen, segun reglas de piniurs,
& la santa imdgen de Ntra. Sra. de Guadalupe?

235. A cara descubierta y sin disfraz, nin-

1 Calmet. tom. 7. in Evang. in cap. 2, Joan v. 8.

2 P. Bourghes Medit, de Vit. Christi, figuris aneis ex-
pressa, in Imég. 29. punct 2.

3 M. Ayal, Pict Christi, cap. 11. n. 3.




it
guno se ha atrevido & embestir contra la pin-
tura de Guadalupe; es mucho el respeto que
la rinde el pueblo, y mucho mas el teror que
tiene cualquiera critico al mexicano, para ti-
rar impunemente saetas envenenadas al blan-
co de la Santa Imagen, y querer derribar este
milagro de su ara, como si fuera un trampan-
tojo de los indios. Sin embargo, no han fal-
tado algunos pintores, ! y otros no versados
en el arte, y lo que es mas, desafectos & las
eosas del reino, * que a la sordina, y bajo ma-
no por un efecto de emulacion, 6 por abuso &
ignorancia de las reglas del arte, lo hayan
cargado de objeciones en razon de dibujo y de
pintura. El Br. Tanco mo quiso andar en
puntas, y pronuncidé resolutoriamente, “ que
las que han parecido imperfecciones en la Ima-
gen Santa, [sin explicarlas] eran & su vez las
que probaban con certidumbre fisica, el haber
sido su pintura milagrosa.” ?
236. Pero D. Miguel Cabrera, dandose por

1 Tom. 1. dela Colece., pag. 702.

2 D. Manuel de Osorio ibid. pag. 706. D. José Alcibar
pég. 719, y Tanco pag. 573.

3 1Idem.ibid. Taneo en su obra: Origen milagroso &e.
§. discurre sobre el modo en que pudo figurarse la Imégen
Santa.
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entendido de todas ellas, las hizo frente, y re-
ducidas & seis, procurd rebatirlas y aniquilar-
las una por una. No asi el Dr. Bartolache,
que al contar por junto numera cinco; y a tiem-
po de individuarlas los lectores por su rden,
resultan siefe: y con ser asi que intitula su
obra: Manfiesto satisfactorio, por ninguno de
los reparos se adelanta & dar la menor satis-
faccion; antes dice, que dan su golpe al cual,
y que Cabrera no satisfizo @ todos perentoria-
mente.” ' Atadas, pues, unas con otras las
notas que traen ambos, Cabrera y Bartolache,
se numeran las siguientes.

237. 1.= Objecion: que la Imagen no esta
en arte, porque pisa fuera de la linea perpen-
dicular. 2. Que la pierna izquierda, de la ro-
dilla para abajo, aparece corta. 3. Que las
manos no corresponden a la estatura. 4.% Que
el hombro derecho esta mayor de lo que pide
la buena simetria. 5.® Que estin encontra-
das las luces de la pintura. 6. Que estan
perfilados los contornos: @ que afiade la7.<
el Dr. Bartolache, de que el floreo dorado de

1 Opfisc. Guadal, part. 3. n. 88 pag, 71,y en la 4. p.
noft. 5, n. 109.
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la tiinica, no quiebra en los cafiones y pliegues
de ella. Vamos llaméndolas & examen por
este mismo Grden.

§. IIL

Primers objecion falsa, que Iz Santa Imdgen pisa fuera de la lings
perpendicular,

238. El gran pintor D. Miguel Cabrera,
hace poco caso de este reparo, y responde
abiertamente, que no hay tal defecto en la pin-
tura, sino que esta mal asentado el lienzo en
el bastidor, y caida un tanto cuanto, para un
lado, la Santa Imagen: y es, (concluye) “que
en aquellos tiempos, no habia pintor alguno en
México, que supiera el arte: y yo afiado, que
en 1531, el afio de la aparicion, apenas ha-
bria uno 1 ofro en'Espaiia, que pudiese venir
a Indias & buscar con su paleta, el oro y Ia
plata a que aspiran los mas que atraviesan
el Océano, porque segun nos cuenta Palomino
en su Museo,’ hasta el reinado de los reyes
catolicos, no comenz6 a darse algun lugar en
Espaiia a las musas y & las artes, y vinieron
ensefiados de Italia Berruguete, Rincon y Be-

1 Museo Pictor, tom. 1. cap. 2, {. 6.
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cerra; y hasta tanto que el Ziciano y Rubens
no abrieron sus escuelas, en tiempo de Cér-
los V, y hasta que Felipe IT, su hijo, no trajo
a Madrid los mas eminentes artifices de Ttalia
y delos Paises Bajos, 4 fin de adornar el por-
tentoso edificio que habia levantado del Es-
corial, hasta entonces, digo, no pudo lavarse
nuestra nacion de la mancha que la afeaba
delante las estrangeras, por su pésimo gusto
en la pintura.  De esta reflexion usaremos en
otro lugar, en favor del Milagro Guadalupano.

239. - El Dr. Bartolache, en la lista de los
defectos que se notan 4 la pintura de Guada-
lupe, no hace mencion de éste, de que la San-
ta Iméagen pisa fuera de la linea perpendicular;
de donde colijo, que estimé por perentoria la
satisfaccion que da Cibrera: pues vemos que
se ha puesto el dedo en la boca, uno, que se-
gun su genio geométrico y cosquilloso, se ha-
ce todo ojos para divisar los mas fitiles repa-
ros, aun aquellos que cualquiera otro critico,
por delicado que fuese, los sepultaria en el si-
lencio, y pisaria con desprecio.




