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FONDO EMETERIO

VALVERDE Y TELLEZ

Ly e b g st r—— .

Al Tlhmo. y Rmo. Sr. Dr. D, Rafacl 8, Camacho

OBISPO DE QUERETARO,

Lllmo Senor: me atrevo & dedicar & V. S. lllma. y
Rma. esta obrilla, mavido principalmente del vive agrade-
cimiento que le profeso por el poderoso auxilio que me pres-
10 en Guadalajara, en donde él ano de 1884 V. S. llima.
X Rma. costed la impresion del « Compendio histérico-criti-
co> en honor de «la Virgen del T epeyac.»

4 este motivo del todo personal se avade otro que es uni-
versal, como es el mostrarse V. S Llbma. muy emperiads en
promover la devocion & nuestra Patrona Nacional s Sea con
restaurar y embellecer el lemplo de la Congregacion de
nuestra Seffora de Guadalupe en esa su cindad episcopal,
dandp en el mismo tienpo nueva vida @ la misma benemé-
ritw Congregacion, sea con la numerosa, lucide y edifi-
cante Peregrinacion que cada aiio V. S. Wlma. conduce al
Santuario del Tepeyac.

Es propiamente el caso de vepetir con mucha razon.s que
V.S. Hma. se sirva mirar no ya & la Obrilla que le ded;-
co, sino el dnimo con que agradecido se lo dedica
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AL LECTOR,

Por el afio de 1888, 1a Suprema Congregacion de la Roma-
na y Universal Inquisicion, por habérsele delatado lo gue
cierto sugeto de esta Repfiblica habia eserito y dado 4 luz
contra la Aparicion de la Virgen en el cerro del Tepeyace,
hizo al autor de dichos impresos una gravisima reprension.

Luego que el autor recibié del Cardenal Secretario de di-
t‘ha.Congtegacion la carta mencionada, no solo humilde y
loablemente se sometio, sino que ¢l mismo quizo ser el pri-
mero en darnos 4 conocer este Documento: Y en el niimero
108 del Periodico Catélico, La Verdad , de Ciudad Victoria,
Tamaulipas, Viérnes 17 de Agosto de 1888, mando imprimir
lo que sigue:

«Eminentissimi Domini Cardinales una mecum Inquisi-
tores Generales. . . . Summoperereprehenderunt tuum agendi
loquendique modum contra miraculum sew Apparitiones B.
Mariae V. de Guadalupe: lo cual traducido al castellano, se-
gun podemos eXpresarnos en nuestro propio idioma, es como
sigue; :
Los Eminentisimos Cardenales Inquisidores Generales que
juntamente conmigo forman esta Sagrada Con grégacion.. ..., .
han reprendido gravisimamente tu mode de obrar y de ha-

blar contra el malagro 6 Apariciones de la Santisima Virgen

de Guadalupe. »

<Y como que nunca hemos tenido intencion de separarnos
ni un apice de la doctrina y Jjuicio de la Santa Sede, ni de
sus respetabilisimos Tribunales ¥ Congregaciones, decimos 4
todos los que nuestros escritos hayan leido: que Nos tambien
reprendemos gravisimamente nuestro modo de obrar y hablar
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contra el Milagro 6 Apariciones de la Santisima Virgen de
Guadalupe; y que revocamos, anulamos, y rompemos todos
nuestros eseritos en qne se haya dispuesto, expresado, enten-
dido 6 podido entenderse algo contra el Milagro 0 Aparicio-
nes de Nuestra Seiiora de Guadalupe. Ciudad Victoria Agos-
to 10 de 1888

Con esta ocasion el Illmo, Sr. Dr. D. Crescencio Carrillo
y Ancona, Obispo de Yueatan, imprimié, poco despues de
haberse publicado el Documento, en Mérida de Yucatan
una Carta sobre la Aparicion Guadalupana, ponderando,
como es debido, la nueya confirmacion que venia de Roma,
del hecho histérico de la Aparicion de la Virgen Madre de
Dios 4 los Mexicanos.

Contra la Carta del Obispo de Yucatan un Andénimo con
las iniciales B, B. y D. imprimi6 en el periodico de México
«Fl Tiempo» Martes 29 de Enero de 1889, un Estudio teo-
yico sobre la Carta de actualidad del Illmo. Sr. Obispo de

Yucatan. Para contradecirla tuvo el Anénimo que falsear lo
que su Seiloria habia escrito, amontonar errores en Teologia,
hasta decir que la Suprema Congregacion Romana reprendio
gravisimamente el ‘modo de hablar contra la Aparicion €por-
que (fijese el lector en la razon) porque las creencias, ciertas
o falsas de un pueblo; son muy respetables.»

Como era natural, profunda indignacion causé en los bue-
nos Mexicanos tamaiia osadia; y desde luego mas de un articulo
sali6 en los Periédicos en refutacion de este verdaderamente
abominable Estudio. A suvez El Amigo de la verdad de Puebla
de los Angeles quizo tambien hacer algoen defensa de Nuestra
Patrona Nacional; y por el afio de 1889 desde el ntimero 63
hasta el nimero 80 de su Peridédico, con trece articulos en
forma de Diélogo refuta los errores principales del escandalo-
s0 autor 4 quien # secas llamé Don Estudio. El titulo de este
Opusculito fué: Apuntes en defensa de la Carta de actualidad

del Tllmo. Sr. Obispo de Yucatan.

Pero 4 mas de esta refutacion polémica y ad hominem
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necesitibase una refutacion mas radical y positiva; y para ella
el mismo Periddico en diez y ocho articulos, desde el b de
Octubre de 1889 4 19 de Abril de 1890, imprimid otro Opis-
culo con el titulo de Ei Magisierio de la Iglesia, en relacion
por supuesto 4 la Aparicion, como alli expresamente se dice.
Siguiése otro Opusculitd, que por su titulo Lourdes y el Tepe-
yac indica claramente su objeto,

Algunas personas, cuyo dictamen debo acatar, me excita-
ron mas de una vez & dar 4 luz en un solo cuerpo los articu-
los mencionados. Y sea para obsequiar & estos Seiiores, sea
por encontrarse refutado de antemano en estos articulos el
Libelo infamatorio que el afio pasado de 1891 se imprimié en
México contra la Aparicion, sale ahora este Optsculo: en el
cual van ailadidas al Magisterio de la Iglesia las cosas de
mayor importancia, que hallanse en los otfros dos opuscu-
litos. '

Otro Opusculo, Dios mediante, luego se publicara, en el
cual se reproduciran los articulos que con el titulo de Apun-
tamientos en defensa de la Virgen del Tepeyac se van publi-
cando eontra el mencionado Libelo.

Sirvase la benignisima Patrona de la Nacion Mexicana
aceptar este pobre obsequio del ultimo de sus siervos, que
mucho necesita de su poderoso y maternal patrocinio.
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EL MAGISTERIO
DE LA TGLESTA

Y LA VIRGEN DEL TEPEYAC.

L

Razon del presente Opusculo.

»’\ . e
‘fa\:mo lector, te habras tal vez imaginado que yo de un

tiron te voy & espetar todo un Tratado completo sobre la Igle-
sia y el Pontifice Romano, que es lo que se estila en las cdte-
dras de Sagrada Teologia cuando se examina 4 fondo lo que
ge entiende por Magisteiio de la Iglesia. No tanto, no tanto
& la verdad, mi sufrido le¢tor; porque voy nada mas i tratar
esta materia en lo que se refiere 4 aquellas Actas con que la
Sede Apostolica acostunibra aprobar el culfo religioso y liftir-
gico, que en vista de una aparicion ¢ milagres tributan los
fieles 4 la Virgen Maria 6 4 los Santos.

Porque de no entender 6 de no fener presente qué son y
lo que valen intrinsecamente estas Actas Pontificias, provie-

ne, a mi ver, el que algunos se desmanden poniendo en du-
9]
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ta 6 negando libre é impunemente (asi dicen ellos) estos
hechos sobrenaturales: eomo si de nada sirviera y nada abso-
lntamente valiera la aprobacion pontificia, manifestada, sea
con Cartas Apostilicas, sea con Reseriptos 6 Decretos de las
Congrégaciones Romanas. Si los que cometen tales atropellos
fuesen herejes 0 protestantes, nada tendriamos de qué asom-
brarnos; pues si niegan descaradamente los Dogmas y Arti-
culos dé Fé, {qué maravilla si no admiten unas Apariciones?
Pero que asi se manejen los.que hacen profesion de ser cato-
licos y que andan dlardeando obediencia ilimitada 4 la Sede’
Apostolica en todo 1o que directa 6 indirectamente nos sirye
para vivir en este mindo, $6bria, justa y piadosamente co-
mo nos eseila San Pablo (4d Titum.c. 2, v. 12), esto si quo
tiene muchd de asombioso, de inexplicable, y casi diriamos
de increible; si por desgtacia nuestra no lo estuviésemos
viendo.

Y sin metérnos en largos preAmbulos, concretémonos 4 lo
g¢ite mas nos toea y en que nos va mucho mas de lo que & pri-
merd vista parece: refiérorie 4 Nuestra Patrona Nacional, la
siempfe Virgen Santa Maria de Guadalupe. Fijémonos no
mis. qué en estos tres hechos; los tres confirmados con
Autoridad Apostélica, y son! el Oficio y Misa propia; la ins-
titucion de la solemnisima Fiesta de precepto en el dia 12 de
Dici¢nibre en que la Virgen nos dejo su sobrehuinana Imigen,
y la confirmaeion de su juramentade Patronate Nacional.
Estos tres hechos se apoyan, como en su fundaniento, en la
realidad de la Aparicion de la Virgen en el Tepeyac. No pu-
do, pues, la Sede Apostélica prescindir de este fundamento
historico, -cuando de aquellos ires hechos di6 su aprobacion
positiva y motivada. Fué aprobacion positiva, porque Bene:
dicto XTIV inserté en su Bula la Relacion de la Aparicion y &l
Oficio y Misa propia, y despues explicita y formalmente con-
firmo la elevacion del dia 12 de Diciembre 4 dia festivo dée
precepto, y la Jura nacional del Patronato de Santa Matia de
Guadalupe. Fué aprobacion motivada, porque el hecho his-
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torico de la Aparicion por parte de los mexicanos fué el md
vil que los impulso 4 pedir & Roma la aprobacion de los tres
hechos mencionados, y por parte del Pontifice Romano fué la
razon que tuvo presente cuando los aprobd, como el mismo
Benedicto XIV expresamente lo declara. Y tanto para los me-
xicanos que pidieron, como para el Padre Santo que otorgo,
el hecho historico de la Aparicion fué y es el objeto propio ,
inmediato y directo, 4 saber, el punto de vista que decimos el
Titulo 6 Advocacion, bajo el que tributamos nuestros obse-
quios ¥ religiosos cultos 4 la siempre Virgen Santa Maria de
Guadalupe.

Todo esto bastaria 4 un catélico, por mas encumbrado que

se le suponga, para no abrigar ningun recelo ¢ duda sobre la
Aparicion de la Virgen en el Tepeyac. Pero no es asi; pues
para algunos poca reflexivos la aprobacion pontificia es letra
muerta y de ningun valor, ¥ & dos clases pueden reducirse.
A la primera pertenecen los que si bien tienen en cuenta las
Actas Pontificias, andan al mismo tiempo buseando pretextos
para eludir su valor practico, y asi se ereen libres para ne-
gar y poner en duda la Aparicion. Pues uno dice que e} Pa-
pa solamente asi en general aproho el culto de la Virgen San-
tisima sin determinar ningun Titulo 6 Advoeacion particular.
Por ejemplo, alguien tratando de la célebre Bula de Benedic-
to XIV, pone una nofa que sienta tanto al texto y al tenor
de la misma Bula, como & un Sante un par de pistolas. Pues
dice asi: <Notese bien gue la Bula del Sr. Benedicto XIV
tiene por objeto aprobar el Patronato,» como si en ella no se
declarise mis de una vez y expresamente que se trata de la
Virgen Maria aparecida en el Tepeyac. Otro con mucha gra-
vedad teolégica asienta que hay en realidad la aprobacion
apostélica , pera que la Aparicion no ha sido todavia definida;
icomo si sélo lo definido fuviéramos que tener por verdadero!
En fin, hay quien llegd hasta la infamia de suponer que la
Sede Apostélica aprobé aguellos tres hechos, sin hacerse car-
go de si fuese verdadera ¢ falsa la Aparicion: ¢porque (ex
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Don Estudio quien habla) las creencias, ciertas ¢ falsas, de
un pueblo, son muy respetables.» Hablo el buey y dij
ol

A la segunda clase pertenecen los que desentendiéndose
por completo de la Aprobacion de la Sede Apostilica, como
si nunca jamis la hubiera habido, ¢ se meten 4 revolver ar-
chivos para........ buscar cinco piés al gato, como si los
documentos contemporaneos que alegamos no fuesen feha-
tientes y muy, fehgcientes; ¢ bien con mucha freseura llaman
aparicionistas & los que sostienen y demuestran la Aparicion,
caomo si‘se tratdse de cosas opinables en que cada cual estu-
viese libre de llevar la contraria, Enlos tiempos de mas alla
dieron el nombre de concepcionistas & fos que défendian la
Inmaculada Concepeion de la Virgen, v en los tiempos de mas
aca llamaron infalibilistas ¢ ultramontanos & los que defen-
dian Ja infalibilidad del Pontifice Romano. Ya sabemos de
qué lado estaba y esth la verdad; estaba y esti del Jado de-
recho, ¥ la falsedad estaba y estd del lado izquierdo. Quéde-
se, pues, Don Izquierdista en él lado siniestro, en que parece
quiso colecarse por si mismo, con el hecho de no comprender-
se entre los que defendemos la Aparicion: y esperamos no es-
té lejano el tiempo en que el Seior nos depare una nueva
confirmacion apostolica de lo que su Santisima Madre y Se-
fiora nuestra hizo pon los mexicanos en sus Apariciones en )
Tepeyac.

Estos izquicrdistas, sea de la primera 6 de la segundd cla.
se, O bien de las dos juntas, que formarian como un wagon
de tercera, tuvieran que avergonzarse de ir copiando y re-

pitiendo lo que puso en su condenada «Memorias el plagiario

cosmograforde las Indias, que por mas senas eéra de la cama-
da de los jansenistas, iValgame Dios! {y dé que monton de de-
sechos, estos piramidales, campanudes y pelasgicos  catdlico-
Jiberales andan rastreando sus miserables y lamentables so-
fismas contra la Aparicion! Mas de punto les subiria la ver-
oiienza 4 la cara, si se acordasen de que el mismo Jwan B.

Muiioz (jaquel de marras!) escribiendo por-el afio de 1797 4
su amigote el Dr. Mier (ofro que tal!) en Burgossobresu «Me-
moria,» le confesaba pdaladinamente «que no.se hubiera
atrevido 4 propalarla en México.> Barruntaba el infeliz tuerto
que aqui en México, én donde no hay ciegos, pulverizarian
su «Meméria» v la échavian en un muladar, asi como lo hi-
cieron Gomez Marin, Guridi Alcocer ¥ Tornel Mendivil. Este
colmo de descaro estaba.reservado & los de ogafio, que aga-
rrados de su propio juicio, (el juicio privado protestintico eri-
gido en suprema norma) andan todavia buseando como eludir
las Actas Pontificias v el zurriagazo de marca mayor que les
propiné la Suprema Congregacion Romana. Por ahi les es-
cuece, decia el Capitan Furrana; por ahiles ducle y por alld
se las hayan.

Vamos ahora 4 las enentas. Pregunto vo: ¢de donde pro-
vienen todos estes disparates de todes tamanoes, sino de no
entender 6 no tener presente todae el valor del Magisterio de
la Iglesia? El hijo cariiipso y sumiso obedece & su madre tan
solo & mn indicio de su voluntad; v muy mal hijo por cierto
fuera, si para ‘6bedecerle fuese necesaria la amenaza de des-
heredarlo y apartarlo para siempre de si. La ebediencia que
en la sociedad doméstica deben los hijos & sus padres, la de-
ben y mucho mas los fieles en la Soeiedad religiosa, en la que
todos somos hijos del gran Padre de familia, que es Dios
Nuestro Seiior. Esta gran familia como la llaman los santos
Doctores, es la Telesia de Jesueristo, la Tglesia Catolica.

Por tanfo, 4 fin de que acatemos debidamente y apreciemos
mucho aquellas Actas con que la Sede Apostolica se dignd
confirmar y realzar nuestros obsequios: y nuestro eullo reli-
gioso 4 la Santisima Virgen de Guadalupe aparecida en el
Tepeyac, voy & proponer, Diosmediante, unas cuantas re-
flexiones sobre el valor intrinseco de aquellas Actas, que es
lo que se entiende por Magisterio de la Tglesia.

Por supuesto, estos articilos se encaminan directamente &
confirmar & losbuenos mexicanos en la devocion 4 su Patrona
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Nacional, pues Don Estudio enfra en esto como Pilato en el
Credo. Porque creer que un catolico-liberal se apee de su
burra y se dé por vencido y convencido, seria lo mismo que
pedir peras al olmo. Mis presto se convierte un hereje, un
protestante, un pecadorazo del calibre de un tiburon, que no
un catolico-liberal que pertenece a la herejia del siglo, como
Pio IX solia llamar al liberalismo religioso.

iL

Quien es el que onsena en la Iglesia.

N1 con alguna atencion examinamos el significado de es-
¢ tas palabras Bl Magisterio de-la Iglesia, tres cosas des-
de luego se presentardn & nuestra vista, y son: el sujefo que
ensefia, el objefe que se nos enseiia y el modo con que se nos
enseiia. El sujeto que enseiia es el Episcopado Catolico, re-
gido y dirigido por el Obispo de los Obispos, el Pontifice Ro-
mano; el objeto que se nos enseiia, atendida la mision de la
Izlesia en la tierra, es foda verdad, que directa G indirecta-
mente, por si 6 por conexion, nos encamina & la vida eterna;
el modo en que se nos ensefia es con autoridad infalible, la
cual aunque siempre exije nuestra obediencia, no siempre sin
embargo se nos manifiesta con la misma solemnidad de ense-
nianza y de su respectiva sancion.
Como queda dicho, el intento que llevamos es el de demos-
trar, 6 mejor dicho, el de recordar la extricta obligacion que
tenemos de acatar con la debida sumision de entendimiento

7

y de voluntad aquellas Actas con que la Sede Apostélica con-
firmo nuestros religiosos cultos 4 la Virgen de Guadalupe
aparecida en el Tepeyac. De donde se sigue que para proce-
der con orden, algoiremos diciendo, Dios mediante; aunque
no con la misma amplitud, sobre las tres cosas indicadas que
forman otras tantas partes de esta Disertacion. De este modo
4 la claridad de la exposicion se afiadird la ventaja de ir acla-
tando aquellos equivocos, mas bien que objeciones, que unos
ctiintos andan amontonando en sus escritos: y lo que pudie-
ra tener visos de rodeos o de largo camino, resultara ser una
demostracion teologica del hecho histérico de la Aparicion de
la Viigen en el Tepeyac, 4 la cual este pobre trabajo, como
un centdvo-del indio, va dedicado. Paciencia, pues, y ade-
lante.

10 Ei Salvador del mundo, Jesuckisto nilestro Seior, para
perpetuar hasta el fin de los siglos el inestimable beneficio de
su venida entre los hombres, instituyo la Iglesia, 4 la cual co-
mo por herencia dejé la misma mision que El mismo fuvo en
-esta tierra, como es la de conducir 4 todos los hombres, por
cuanto le correspondieren, 4 la bienaventurada y sobrenatu-
ral felicidad. Con respecto, pues, 4 su fin, 14 Iglesia no es
mas que la continuacion de la' grande obrade la Encarnacion.
Para este mismo fin el Salvador la comunicé por participacion
aquellas tres prerogativas que El por su propia natiiraleza
posee, de ser el Camino, la Verdad y la Vida. Efectiva-
mente, la Iglesia es la que nos muestra el camino, nos ense-
fia la verdad y nos da la vida. Con sus preceptos nos mues-
tra el camino del eielo, con su doctrina nos ensefia la verdad
¥ con sus Sacramentos nos da la vida. La Iglesia, en fin, es
la Intérprete juridica de Dios con los hombres, es el vinculo
0 eslabon que une la tierra con el cielo, lo temporal con lo
eterno, la vida de fé y de gracia con la yida de vision y de
gloria. Mas si fijamos aun nuestra atencion en estas tres pre-
rogativas, vemos que la segunda, tomada en su sentido ade-
cuado y en toda su extension, contiene implicita y virtual-
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mente las ofras dos; porgue con enseiiarnos la verdad, la Igle-

sia nos muestra el camino y nos da la vida. La vérdad osli-

bertard, nos enseiia el Salvador, esto es, nos libertard del
error, v conoceremos el verdadero camino; nos liberfard del
pecado y volveremos 4 la vida. (Jo. 8, 32.) De aqui que el
Salvador en el acto de volver al cielo al dejar & sus Apostoleg
por herederos de su mision, les instituyo y declard al mismo
tiethpo Maestros del mundo. **Asi.como mi Padre me envid,
asi Yo o0s-envio: asi como por esencia Yo soy la luz del muns
do, asi por participacion vosoéros sois la luz del mundo. Id,
pues, enseiad ¢ todas las naciones: docete omnes gentes (Jo.,
20, 21, Marc. 164 16.)"

Pero con fundar su Iglesia y con instituir maestros del mun-
do & sus Apastoles, el Salvador no fundé ya una Escuela 6

una Academia, en la gue el Maestro tanto vale cuantq prue- .

ba, sino que fundd nna Familia, una Sociedad , en la cual
por intrinseca razen desu oficio el Jefe tiene autoridad, quie-
ro decir, poder'y fuerza moral de imponer su voluntad para
el bien ‘coninn, Por tanto, asi como el Salvador ejereid su di-
vino Magisterip ensefiando de viva voz su celestial doctrina,
pues les-enseiiaba como quien tiene atoridad, y no como los
escribas y fariseos, (Matth. 7, 29) de 14 misma manera man-
d6 ensenasen sus Apostoles, institiyendo ensu Iglesiaun Ma-
sisterio personal ¥ viviente (personale vivens Magisterium)
que fuese.para los fieles la regla préxima ¢ inmediata de vida
sobrenatural. “Pues, cuando Ia Ascension del Sefior, no baja-
ron ya los Apostoles del'monte de los Olivos llevando consigo
cadigos 0 libros escritos, asi como Moisés bajé del monte Sinaf
llevando las tablas de la Ley; sino que ‘ellos mismes, hechos
Jibros vivos, y vivos codigos de leyes, cnseiian al mundo la
doctrina del Seilor, hasta que Xl venga.” Asi San Juan Cri-
sostomo en su primera Homilia sobre el Evangelio de San Ma-
teo: v en efecto, vemos que en la sociedad ; doméstica 6 civil,
4 la autoridad respectiva se le debe aquel acatamiento y su-

jecion que llamamos obediencia. Lo propio acontece en la se-
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cledad religiosa, en la cual al Magisterio viviente de la Igle-

ia se le debe aquella obediencia y sujecion de entendimiento
y voluntad que es y se llama f&. Quien d vosotros oye@d Mi
me oye; Y quien ¢ vosotroes desprecia, da Mime desprecia; hé
aqui la obligacicn deecreer que el Salvador impone 4 todos los
hombres: & la obligacion de obedecer afiade luego la’sancion ,
y sancion de vida 6 muerte eterna: Id, enseitad; el que cre-
yere, serd salvo; mas el que no creyere, sera condenado.
(Lue. 10, 16. Mare. 16, 16.)

90 Aquellas palabras: Id, enseiad d todas las gentes: yo
soy el que. os envio, de tal manera fueron dichas por el Sal-
vador 4 los Apostoles, que debian entenderse haber sido di-
chas tambien & los que sucedieran & los Apostoles en el go-
blerno delaIglesia. Porque & aquellas palabras siguense luego
estas ofras conque el Salvador acabé de hablarles: ¥ héme
aqut que Yo estoy con vosotros todos los dias hastala consu-
macion de los siglos (Matth. 28, 20.) Pues bien; cénstanos
que los Apéstoles sellaron con susangrey con elmartirio la doc-
trina que habian ensefiado segun la habidn recibido de los
libios mismos del Salvadox; cénstanos por el testimonio de
San Lucas en los Hechos de los: Apostoles y por los Documen-
tos éclesidsticos, que los mismos Andstoles, por ejemplo, San
Pedio, San Juan, San Pablo, ordenaron y consagraron mu-
chos Obispos, & los gue dieron el encarge mismo que ellos mis-
mos habian reeibido del Salvador, de” enscfiar dlos fieles to-
das las cosas que habian oido, y de sustituir y poner en su
lugar d otros que fuesen capaces de ense
(2 Tem. 2, 2.) " Luego los Obispos son Jos'que contintian entre
los . hombres el Magisterio personal'y viviente que el Salvador
habia instituido en la persona de sus Apdstoles, “de serla luz
del mundo y enseiiar & todas las naciones.”

Y esto esloyque se Hama y realmente lo es, Magisteriq aw-
téntico.” Auténtico, el griego authenfes quiere decir, el gue
tiene poder y autoridad: segun esto, maestro auténtico es el
que tiene poder y autoridad de ensefiar; y Magisterio autér-

o
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tico es el conjunto ¢ série perpétua de maestros instituidos y
destinados por Jesucrisio para ensenar , explicar , propagar
y def@der la doctrinarevelada. Este poder, esta autoridad ,

este derecho, que gl mismo tiempo es un deber 1 oficio de en-
sefiar, lo reciben los Obispos, cuando, elevados con la con-
sagracion sacramental & participar de la plenitud del Sacerdo-
cio de Jesueristo, son puestos ¢ gobernar la Iglesia de Dios.
A este derecho yautoridad que tienen los Obispos de ensefiar

o010 que perteneee & la vida sobrenatural 6 que con esta de
algnn modo s relacione,correspende en los fieles la extricta
obligacion de obedecer ¥ tener por verdadero lo que enseiia-
ren. Quiero decir; un Obispo. eatdlico que estd en comunion
con el centro de la mnidad catolica, ¢omo es el Obispo de Ro-
ma, tiene derecho 4 que se le tribute este homenaje de sumi-
sion interior y exterior; porque los Obispos son los que por
derecho divino, esto es, por positiva voluntad del-Salvader,
han sido eonstituidos Maestros de los ficles; y son Maestros, no
ya por una exirinseca dengminacion , como la que se estila
en las Universidad®s 6 Academias cuando se confieren tales 6
semejantes titulos, sino por una ontolégica, real é intrinseca
cualidad que reciben-en la’consagracion episeopal.

Bien es verdad que ofros, aunque no sean Obispos, ense-
flan sin embargo en la Iglesia; pero estos ni ensefian con au-
toridad de jurisdiccion, antes'bien la necesitan para ensefiar,
ni son sucesores de aquellos 4 quienes el Salvador di6 la mi-
ston de ensenar , ni tienen derechoadquirido & que se lescrea,
esto €s ,' 4 que se tenga por verdadero lo que ensefian porque
ellos son fes que ensenan; ai en fin tienen poder de infligir
penas 4 los que, les ‘desobedeciesen. Todg esto es propio. tan
solo de la dignidad episcopal, y constituye lo que los Canonis-
tas llaman praesumptio juris et de jure: comosi dijéramos
que por antieipacion, fundada con razon en el oficio y poder
que recibieron, debemos suponer y tener por verdadera la en-
seiianza de un Obispo, cuando en fuerza de su oficio enseiia
4 los fieles. En ofros términos: ‘nos consta que el Salvador

11

instituyo en Ia Iglesia un Magisterio viviente y perpetuo, al
cual comunicod su mision y la autoridad de enseiiar “hasta la
consumacion del siglo.” A esta autoridad en los Maestros asi
instituidos corresponde en los discipulos fieles la obligacion ,

impuesta por el mismo Salvador, de obedecer, es decir, de so-

meferse con interna sumision de entendimiento y de volun-

tad 4 todo lo que les fuere propuesto para la vida de fé y de
gracia en la Iglesia. Cdnstanos también que los.Obispos dela
Iglesia Catélica son los que con el Supremo Pontifice consti-
tuyen este Magisterio. De donde se sigue que j esta ensefian-

3 . . -
Za correspnnde, no ya-la {]2-"(’1!3’?0'(, como S1 se tratara de un

autor privado, sino la Sumision la que por su caricter epis-

copal es debida al Superior, puesto & gobernar 4 sus sibdi-
tos. Notese bien este punto: & la ensefianza pastoral de un
Obispe, por derecho divino, se le debe sumisiony acatamien-
to; porgue constindonos que su enseilanza es auténtica, de-

bemos estar dispuestes 4 recibirla como stibditos,

3

v no 4 dis-
cutirla como ignalesé independientes. Todo esto vale en el .
supuesto de que con evidencia objefiva no conste lo contra-
rio, & saber, que taléasenanza se oponga 4 la verdad; lo que
acenteceria cuando lo contrarioestabaen su paeifica posesicn
¥ era comunmente recibido por etros Obispos: @ bien cuando
no ya uno gue otfro, sino muchos que fuesen varones sibios
¥ piadosos asi lp juzgasen.- Pues en estos casos, scgun el eé-
lebre principio de Derecho: lo que se presumia 6 se suponia
por ley general, en-el caso particular no verificandose, debe
ceder 4 la verdad: Praesumptio cedit veriiati .

Pero aun en el caso de que un Obispo propenga-algo que
N0 ya parezea 4 Uno queoiro, sino que realmente 7o es con-

forme & la enseflanza comun, de ahi no se ;

igue que
les publiea y atrevidamente lo desaprueben y lo censuren:
porque por uuna parte no debe despreciarse la. autforidad del
Maestro que al mismo tiempo es Juez; y-porotra parte hay
que conservar la unidad en la Iglesia. En estos easos, asi
como en la sociedad doméstica los huenos: hijos, lamentando
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los extravios de su padre, ni publican estos yerros, ni dejan
de mostrarle respeto, y solo se permiten de buscar medios ho-
nestos y convenientes para el remedio; de Ia misma manera
v mucho mas en la sociedad religiosa, & saber en la Iglesia;
log fieles no deben levantarse contra su Obispo, ni infamarle,
sino que pueden acudir & los superiores mediatos, como se-
rian. los Arzobispo: los, I a5, para que estos o
lo remedien de por simismos, 6.bienlo pongan en conoc¢imien-
to del Surr'»:mfm Pastor de/laIzlesia, el'cual tiene el oficio de

1

confirmar (avis B reducir al reeto caming) ¢ sus hermanos.

St es asi, que “debemos-decir de aquellos, que diciéndose
catolicos| temeraria y publicamente; ‘aun por medio de perio;
dicos , contradjcen la'ensenanza verdadera de un Obispa? Pues
este gravisimo verro el antor ¢ los autores del “Estudio Teo-
légico™ tcometieron /cuando en log periodicss se atrevieron &
impugnaria cavta del Obispon de Yucatan en defensa de la
Aparicion dé Nuestra Seniora de Guadalupe; y lo cometieron
con la/cireungtancia agravante de desatarse contra el Obispo
y la Aparicion, cuando la Suprema Cong ,_;:wion Romana

Y 2 G s
acahaba de reprenderqravisimamente el modo de hablar con-

‘travel Milagro 6 Aparicignes de la Santisima Virgen de Gua-

dalupe . Estos tales no s6lo son temerarios teoldgicamente, y
escandalosos, sing que rayap-Cn cisn s, pudiéndose decir
de elloslo quedeemos-en el Sagrado Libro dg les Proverbios
(Cap . 2.7v. 14.) Lactaniur cum male fecerint et exultant
in rebus pessimis .

30 Por volver ahora & nuestro asunto, oira cosa fuera si
se tratara de la ensefianza deitodo el Episcopado catélico en-
tero; porque en este caso, el Magistério, sobre ser auténtico
es tamhien infalible. Lo que quiére decir, que es absoluta-
mente imposible sea falso lo que todo el Episeopado catolico
entero ensefiare, ¥y que por consiguiente todo'lo que la Igle-
sia propone 4 los fieles es necesariamente verdadero; ni pue-
de haber ensefianza alguna de la Tglesia que repugne eviden-

temente d los evidentes principios de razon. Contadasy hien

ponderadas son estas palabras, como 4 su-tiempo se explica-
rin ; porque , por dar alguna explicacion, el mismo Dios que
es autor de la luz de-la razon en el orden natural ; estambien
el autor-de la'luz dela fé en el érden sobrenatural. Luego
es imposible que Dios por medio de su Intérprete infalible,
que es la Iglesia Catolica, me proponga como verdadera 4 la
luz de Ja {8 una cosa que 4 laluz de la razon fuese eviden-
temente falsa.

A este don de infalibilidad se vefieren aquellos textos de
la Escritura, en gue solemnemente se repite que “‘el Salva-
dor estara con su Iglesia todos los dias hasta la econsumacion
de:los siglos; que & Padre en nombre de su Hijo mandard al
Espiritu Santo, que es el Espiritu de verdad; que este Espi-
ritu de verdad permanecerd con ella para siempre y le ense-
fiard toda la verdad y todas las cosas; que la Iglesia es la
Columna y el sostén firmisimo de'Ta verdad; que las puertas,
esto es, los poderes del infierno y del espiritu del error y de
ia. mentira, nunea jamas prevalecerdn, ni confra ella, nicon-
tra la Piedra sobre que estd edificada.” Siguese, por tanto,
que por ser infalible el Magisterio de'la Tg , los hombres
tienen un motivo , superior 4 fodo motivo metafisico y racio-

,de tener por indndablemente. verdadero todo lo que la
Ig‘l(esia les propone ; de donde nae¢, también la extricfa obli-
gacion, so pena de eterna condenacion, de someterse 4 tal
Magikterio . Porque si tenemos por verdadero loque nos cons-
tare por auntoridad meramente humana, aunque no entenda-
mos la intima razon de lo que tal autoridad nos propone, con
mucha mas razon debemeos tener por verdadero lo que la Igle-
sia con autoridad divina ngs propoune. S testimonivm homi-

num aceipimus, testimanium D ¢ majus est: Sirecibimos y

*acatamos el testimonio de los hombres, mayor es el testimo-

nio dé Dids: asi nos laenseiia San Juan Evangelista, dfin de
qute ententtamos la injuria atroz que ¢l hombre ha(w 4 Dios,
cnando no reconoce la énsefianza que por medio de su Igle-

sia le propone. (1 Jo. 5, 9.)

UNIYERSIZAD BE NuFve LogW
Biki'oec Valverde y Toliey
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Queda, pues, demostrado que el Episcopado Catdlico es

infalible , y que su Magisterio no solo es auténéico, sino tam-

bien infalible: pero hay que notar una diferencia importante
y esencial. Solo el Obispo de Roma, el Pontifice Romano,
por ser el sucesor del Principe de los Apdstoles en el prima-
do y hacer las veces de Jesueristo, siendo comio es el Jefe vi-
sible de la iglesin, solo , decimos, el Pontifice Romano es per-
sonalmenie-infalible, sin depender esta infalibilidad personal
del consentimiento de los otros Obispos. Asi siempre se ha
tenido y acabd por definirse eén el Concilio Ecuménico Vatica-
no. Esto no puede decirse de los otros Obispos, tomando &
cada uno de ellos separadamente, pues ¢onsta que tan solo
reunidos-con 10s-ofrosObispos y en union con el Pontifice Ro-
mano y bajo su direccion (cum Petro et sub Petro) tienen la
prerogativa de la infalibilidad . Muy dificil por cierto hubie-
ra sido en la priciica el Magisterio infalible del Episcopado
catdlico /st de por si solo el Pontifice Romano no hubiese re-
cibido del Salvador este don de personalinfalibilidad. Porque
no es tan facilirennir 4 tados los Obispos en un coneilio ge-
neral; 6 bien conocer de un modo ‘equivalente 4 un Cencilio
el consentimiento de ellos sabre determinado punto de doctrina.
Por otra parie, la gravedad de losnegocios que se ofrecerian
en ¢l gobierno de [a Iglesia universal, exijiria un remedio
proutoy definitivo: lo guesi ficilmente podria conseguirse con
el Magisterio personal infalible del Pontifice Romano, nosin
dificultad ni-tan prontamente, como el caso pudiera exijirlo,
se conseguiria, si fuese menester la definicion de un Coneilio
Eeumeénico. Di;pu@, pues, el Salvador que para el gobierno
de la Igjesiauniversal el Pontifice Romano, su Vicario, tuviese
personalmente y sin depender del consentimiento de los otros
Obispos, aquel don de infalibilidad que prometié y comunicéd 4*
su Iglesia. Asi desde su tiempo, haece mas de trescientos afios,
en el Concilio de Trento defendia la infalibilidad personal del
Pontifice Romano el P. Diego Laynez, Teélogo pontificio y
Preposito General que despues fué de la Compaiiia de Jesus,

15

En dos palabras: en el Episcopado catolico hay que distin-
guir, con respecto 4 su ejercicio, el magisterio que es mera-
mente auténtico, del” magisterio que es auiéntico é infalible
al mismo tiempo. El magisterio 6 ensefianza de cada Obispo
en su respectiva didcesis, si bien es auténtico y exije por de-
recho divino que su ensefianza sea tenida por verdadera y
conforme & la de la Citedra de Pedro, no excluye sin embar-
go la posibilidad de errar: es anténtico, pues; pero no infa-
lible. Pero el Magisterio de solo el Pontifice Romano en cuan-
to es Obispo de la Iglesia Catélica, ¢ hien el Magisterio de to-
do el Episcopado, regido y dirigido por el Obispo de los Obis-
pos, este magisterio, decimos, es al mismo tiempo auténtico
¢ infalible y excluye necesaria y antecedentemente toda po-
sibilidad de errar.

La Aparicion de la Virgen examinada
segiin la precedente doctrina.

‘ {'I{:‘-A;‘-IOS ahora & aplicar al hecho de la Aparicion dela
&= Virgen en_el Tepeyac, la ensefianza pastoral del Epis-
copado Mexicano.

El hecho historico, dela Aparicién de Iz, Virgen Madre de
Dios en el ¢erro.del Tepeyac, esan hecho atestigunado/solem-
nemente por la ensenanza episcopal: y al magisterio episco-
pal por derecho divino pertenece, por ser un hecho sobrena-
tural y por hacer parte del\ eultoeclesidstico y littirgico; en
aina palabra, por ser-un hecho que pertenece & la Religion.

Pero no es la ensefianza de un solo Obispo la que auténti-
camente, & saber, con autoridad propia € intrinseca & la dig-
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nidad episcopal, atestigna este hecho, sino que es la ense-
flanza de toda la série de los Arzobispos de la ciudad.de
México, en cuya Didcesis acontecio el hecho.

Ni es solamente la ensefianza episcopal de la Arquidiocesis
de México, sino que esla de todos los Obispos de las tres
Provincias eclesiésticas;, es la ensefianza de toda la Iglesia
Mexicana. (1)

¥ esta-ensenanza no es limitada tan sélo 4 los fiempos cer-
canos & la Apavicion, sino que es de todos los tiempos; con-
tinuandose, sin interrupeion; de Obispos & Obispos, desde el
afto 1531 en que el hecho acontecio, hasta nuestros dias y
hasta mas allé. g

Y el decurso de los aiios no debilita ya ni disminuye esta
ensefianza, antes bien la robustéce y extiende cada dia més;
a semejanza de) aquellos arboles sectlares que con los afios
echan raices mas profundas y adquieren mas hermosura y
lozania, - Prueba de esto, porcitar uno que otro ejemplo,
son los cuatro temples & cual mds sunfuosos que en el lagar
de la primera Hermita, pobrey pequefia, se levantaron su-
cesivamente en el Tepeyac, y las grandiosas reparaciones y
mejoras que en el Templo actual-ya promoviendo y llevando
4 cabo con teson y-denuedo el sabio y celoso Pbro. D Anto-

nio’ Planecarte, henemérito por cierto de la Virgen de Guada-

Jupe v de la Iglesia Mexicana.

Pero lo que tiene mayor fuerza demostrativa de Ia
verdad de. este prodigio, esla piadosa y secular costumbre

(1) Esto se escribia el afio de 1889; 4 los dos aiios|des-
pues, en 1891;'el Sumo’ Ponfifice Leon XHI afnadi¢ ofras
tres Provincias, elevando & la dignidad de Meéiropolitanas las
Sedes episcopales de Oaxaca, Durango v Linares: v estable-
ciendo cinco nuevas Di6 s ¢omo- son-las de Cl uhuahua
Saltillo,,  Tepic, Cuernavaca y Tehuantepec.

Al presen ) !

1a Ty Mavrinn e . -
nte lia Jl_nL ia Mexicana es gobernaca po

_zobispos y veintiun Obispos, incluyendo el Vicariato Aposto-

lico de la Baja California.

i7

que observa el Episcopado Mexicano de celebrai cada aiig,
turnindose las Diocesis, una solemne-Funcion en el mismo
Santuario de Guadalupe en &l Tepeyac. Con estos solemnés
cultos litlrgicos, los Obispos mantienen y confirman en el
animo de sus diocesanos la creencia del prodigioso aconfeci-
miento, y protestan piblicamente &4 la Virgén, que puesto

que Ella con su admirable Aparicion planté esta mistica \1‘

del Seiior, Ella misma es la que la conserva, preserva y &e
de de todos males, alcanzandonos constancia en la Fé y valor
en las tentaciones: in Fide constantiam, i tentatione vir-
tutem.

Segun se lee én el Calendario de Galvan, celebran estas
solemnes funciones anunales: la Mitra de México en Enero, la
de Puebla en Febrero, la de Michoacan en Marzo, la de Gua-
dalajara-én Abril, la de Oaxaca en Mayo, la de Yucatan en
Junio, la de Durango en Julio, las de Linares y de Leon en
Agosto, las de Querétaro y de Zacatecas en Septiembre, la
de Chiapas en Octubre, la de San Lnis Potosi en Noviembre;
y en Diciembre la de Tulancingo, de Veracrnz, de Colima,
de Tabasco y de Zamora. No se leeit los nombres de las Dié-
cesis de Sonora, de Tamaulipas, de Sinaloa, ni del Vicariato
Apostolico™de la Baja California; y és de esperar que estas,
asi como las nilevas Didcesis de Saltillo, de Chihuahua,
de Tepic, de Cuernavaca y de Tehuantepec se apresu-
ren 4 tomar parte en el tributo de este obsequio 4 la Patrona
nacional, Santa Maria Virgen de Guadalupe. ;

En fin, esta ensefianza‘autoritativa no se contenta tan sélo
con afirmar el hecho histérico de la Aparicion, sino que foma
la defensa de &1 confra los atagques de uno que otro desca-
rriado, echando mano de las censuras eclesidsticas y conde-
nando de otros modos no menos eficaces 4 los insensatos y
temerarios impugnadores. ~Nos referimos 4 la enérgica de-
fensa que hicieron de la Aparicion tres Arzobispos de México
contra los desafueros de unoscatolicos extraviados; pues no

hay para qué meterse con los heterodoxos, condenados por
4
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su propio juicio y echados fuera de la Iglesia. Sabido eslo
que hicieron: el Arzobispo Montifar el ailo de 1556, el Arzo-
bispo Haro el afio de 1795, y la severa reprension que por si
y por medio de la Suprema de Roma hizo el aiio pasado de
1888 el actual Arzobispo Labastida.

Fijémonos algun tanto sobre las Actas Episcopales del Ar-

hispo Alonso de Montifar, por ser tales, que, prescindien-
do aun-de la autoridad episcopal que por si sola constituye
toda una prueba juridica, examinadas solamente segun las
leyes de Critica y los principios de la filosofia de 14 historia,
son de una fuerza demostrativa indiscufible. Y por haber
ya dicho algo sobre este punto en otros articulos, nos limita-
rémos natla mis 4 unas someras reflexiones.

El Tllmge Alonso de Montufar es todo ‘un Doctor y Maes-
tro en Sagrada Teologia; de la esclarecida Orden de Predi-
cadores, y por sus mismes émulos, por no decir enemigos,
tenido por esabio v letrado.» Designadopara heredar inme-
diatamenteal V. Zumérraga, lleg6 & México el aiio de 1554
veintitres afios despues de la Aparicion, Desplegando luego
su celo pastoral por la-disciplina eclesiastica, ecelebro el afio
signiente el-Primer Concilio Provincial Mexicano; y 4 los diez
ajios despues celebr( el segunde. En 1570, poco antes de
morir, promilgo cuaventa y dos reglas sobre el orden que
debia observarse en el Coro, en las que no puede menos de
admirarse el grande amor que demuesira por <el decoro de
la Casa de Dios.» Hé aqui en breves rasgos al. Obispo: va-
mos 4 sus hechos.

El primer Concilio Provineial Mexicano en el capitulo 34,
decroto: — «Mandamos 4 log nuestros Visitadorestque en las
Iglesias y Lugares Pios que visitaren, vean y examinen bien

las Historias ¢ Imigenes que estén pintadas hasta aqui: y las

que hallasen apoerifas, las Bagan quitar.» — Apderije quiere
decir fabulosa, supuesto 6 fingido, que mo corresponde 4 la
verdad de la historia, 6 cuya antoridad es dudosa. Segun

esto, si la Tmdgen de la Virgen Santisima de Guadalupe,

(-]
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gue se veneraba v se venera én su Hermita del Tepevac. no
3 peyac,

hubiese sido‘realmente sobrehumana, ni correspondiente 4 la
verdad de la historia, sino fabulosa, supuesta 6 fingida, el
Arzobispo Montiufar indudablemente la hubiera mandado qui~
tar. Ni vale decir que siendo la Imdgen de por si devota y !
representando 4 la Inmaculada bastaria esto para dejarla ex-
puesta al culto; porque en la persnasion de los fieles aquella®
Imagen era sobrenatural porsu origen y por su significacion,
pues la tenian como una prodigiosa sefial de las Apariciones
de la Virgen en aquel sitio, y con esta persuasion le tributa-
taban culto publico y eclesidstico, De ser falsa la Aparicion
y el origen de la Imagen se seguiria ser falso, y sobre falso,
mentiroso y supersticiose el culfo tributado: lo que de ningu-
na manera ningun Obispo catélico jamis permitey Pero es
asi que el Arzobispo Montiifar no solo no quitd la Imégen,
antes bien perfecciond la Hermita'y promovid el culto y la
devocion 4 la Virgen aparecida; luego fuerza es decirlo que
el Arzobispo Montifar; en cuanto llezd 4 México, hizo las
averignaciones de derecho, y hallo Ia Historia de la Apari-
cion en todo verdadera y fidedigna. Es ésta una consecuen-
cia que mecesariamente se dedunce de los antecedentes, & sa-
ber: de la indole y ecaricter personal del Arzobispo y de su
extremado empefio en que todo-lo que toca al culto divino
estuviese conforme & los Sagrados Cinones.

Y por esta razon de haber hallado conforme 4 la verdad y
Sagrados Cénones. la Historia. de la- Aparicion!, aunque el
Peimer Concilio arriba citado, en el capitulo 72, decretaba
gue sni canten (los indios) cantares de sus rifos ¢ historias
antiguas, sin-que primero sean examinados los dichos canta- |
res por los Religiosos, 6 perSonas que entiendan muy bien la
lengua,» no obstante este Deereto, el Arzobisp0 Monftirar no
prohibiv'), antes bien permitio los cantares, en que <en me-
tro'se referia la milagrosa Aparicion de la Virgen Santisima
y. su bendita Imédgen: y en gue se decia que su bendita Ima-

gen se habia figurado en la manta ¢ tilma » En fin,




: |Hnu
: ]H“x

lw[l

ll"l i

! i

i I

|

20

asta misma razon nos explica la grande energia con que el Si,
Montifar instruyé todo un Proceso contra el descarado pre-
dicador, como queda dicho en los nimeros arriba citados de
nuestro optsculo. Y si no procedié 4 infligirle las censuras
eclesiasticas que por mas de un titulo el extraviado. predica-
dor tenia merecidas (no ‘l:aﬁamos de las en que incurrié tal
vez ipso facto), fué porque asi se lo dictaban la prudencia y

ransedumbre cristianas, como queda explicado en el Opus-
culo «La Virgen del Topeyac» impreso en Guadalajarael aiio
de 1884 4 la pag. 351.

De lo que hasta aqui se ha discurrido ‘deducimos logica-
mente estas consecuencias.

Primera.. El hecho de la Aparicion atestiguado constantes
mente ; desde el aiio de 1531 en que aparecié, por una série
continuada de testigos, que, prescindienda por ahora de su
autoridad episcopal, merecen sin embargo entera fé y crédi-
to segun-las Reglas de Critica, es de tal manera cierfo, que
para dudar de su existencia fuera preciso renegar de toda fé
y autoridad humang.

Segunda. El hecho de la Aparicion propuesto solemnemen-
te 4 los fieles por una série no interrumpida de Maestros au-
ténticos, los. que por institucion divina tienen autoridad y
oficio de velar sobre todo lo que toca al culto y 4 la Religion,
es tan cierto, que & la ensefianza episcopal que lo afirma se
le debe en conciencia aquella sujecion de entendimiente que
se llama y es obediencia. :

Tercera. Aunque la enseiianza de los Obispos de und 6

mas Provineias eclesidsticas sea auténtica, si, pero no infali- :

ble de infalibilidad divina, sin embargo 4 esta ensefianza au-
téntica, por ejemplo del Episcopado Mexicano, que propone
la_Aparicion de la Virgen en el Tepeyac, se le debe por de-
recho divino propia y verdadera obediencia. Porque la infa.
libilidad del que manda 6 propone algo al sibdito no es con=
dicion necesaria para aquella sujecion de entendimienfo que
se dice obediencia. Efectivamente, en el estado religiose
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aprobado por la Sede Apostolica, y que se funda en los Con-
86j08 Evangé]icoé, se hace voto de obediencid al Superior que
aunque tenga el lugar de Dios, no es sin embargo infalible .
Veanse otras razones que alega el P. Suarez en el tomo cuar-
to de Reéligione, Tratado nono, Libro 4. Cép. 15. y S. Alfon-
8o, Lib. 4. 47.

¢Cdémo, pues, no acatar la palabra autorizada de los Obis-
pos, cuando nos repiten lo que el Santo y Sabio Obispo , Fran-
cisco de Paula Verea dijo en su admirable Sermon 1 Homilia
que predico en su Catedral de Monterrey el 12 de Diciembre
de 1876? Sus palabras son estas:

Vengo ¢ dar un'testimonio publico y solemne de la anti-
gua y piadosa creencia de la Iglesia y d hacer algunas re-
flexiones conducentes d probar que la Aparicion es, no sélo
creible, sino fundada y razenable : que el principal beneficia
qite ha obtenido México con ella, es haberse afirmado y con-
servado en la santa y divina Religion de Jesucristo.

Cuarta . Luego , Don Estudio de famentable memoria , cuan-
do dijo que “de buenas 4 primeras ex abrupto no se debe ne-
gar la Aparicion cuando se frata de enseflanza pastoral,” Don
Bstudio, decimos, hablé “con falacias.” Porque debia y debe
debir: 1a ensefianza pastoral por derecho divino y de antema.
no (““de buenas & primeras’) exije obediencia, sumision y no
discusion. Y con lo que Don Estudio afiadié por conclusion
.de su condenada carta, desobedecié por completo la ense.
fianza auténtica de los Obispos Mexicanos: desebedecio d su
Obispo.

Porque 1a oanclusion ponzonma de la condexnda carta es
como sigune: “Quiera Dios pronto veamos. ... mas que con '
falacias, con irreprochables documentos probdndonos no ya
el antiguo culto, sino la real y positiva Aparicion.” Estas pa-
labras quieren decir que la ensefianza pastoral yano vale na-
da, ya no es uno de los “irreprochables documentos™ con que
seprueba la real y positiva Aparicion ; sino que: es una de las
falacias. Solo un catélico-liberal podia hablar de este modo:’
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y tenemos retratado de cuerpo entero al catolicismo liberal,
Veneno en el fondo , suavidad en la forma.

El hereje 6 el protestante depravado atacan las creencias
catolicas con formas bruseas y villanas; las ataca tambien el ca-
tolico--liberal, pero con hipocresia jansenistica, que diriamos
con guantes de cabritilla, y los.latines decian con cuchillo mo-
jado en la miel, lifum melle gladium . Los herejes y los ca-
tolicos--liberales convienenenla sustancia, difieren en elmodo.

Segun Don Estndio, en sustancia y en fondo la ensefianza
pastoral del Episcopado Mexicano no tiene valor demostrativo,
se debe negar ; pues quiere ver probada la Aparieion conirre-
prochables decumentos: pero no se debe negar “‘de buenas &
primeras ex-abruptoy’’ sino 8olapadamente so pretexto.....
cualquiera’, jInfeliz Don Estudio! debes saber, decia S. Ci-
priano & un tal Florencio, que quien no estd con el Obispo ,
no estd en la iglesia. 8¢ quis cum Episcopo non sit in Eccle-
sia non est. (Ep. 69;) y si no obedeces al Obispo, “‘en vano
pretendes conservar el nombre de catolico,” y es Leon XIII
que te lo dice.

Enresumen la enseilanza auténtica del Episcopado Mexi-
cano derrota & Don Estudio: falta verlo aplastado bajo el pe-
so de la autoridad dela Sede Apostolica. .

e

IV.

Qué es lo gue ensefia la Iglesia.

FM

nombres que 4 la Iglesia da de Familza del Senor, gran Fa-
milia de Dios. Por consiguiente, asicomoen la sociedad do-
*méstica el padre defamilia porsupropiaautoridad que recibio
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“de Dios dispone lo que pertenece al hien de todos y de cada
uno; de la misma manera en la Tglesia los Obispos, cada uno
en su respectiva Didcesis, y el Pontiflce Romano, que es él
Obispo de los Obispos en toda la Iglesia Catélica, que es co-
mo si dijéramos su propia Dibcesis, rijen y gobiernan & los
fieles en la vida sobrenatural de & y de caridad. Y estoeslo
que se llama Magisterio auténtico de la Tglesia.

- La ensefianza ordinaria.de cada Obispo en su Dideesis es
auténtica, & saber, con poder y autoridad quereciben de Je-
sucristo , Principe de los Pastores, pero invisible, por medio
del Pontifice Romano, su Vicario y Jefe visible de su Iglesia;
pero esta ensefianza no es infalible de infalibilidad sobrenatu-
ral. Con todo esto se les debe sincera obediencia, porque no

es condicion necesaria para Ser obedecido que elsuperior que:

manda sea infalible de infalibilidad sobrenatural’

Por el contrario, la ensefianza ordinaria del Pontifice’ Ro-
mano en el gobierno de la Iglesia Catolica es auténtica & in-
falible al mismo tiempo, aunque el modo con que propone su
ensefianza no sea siempre acompaiiado de la misma Solemni-
dad, como se veri, Dios mediante, en la tercera parfe. Todo
esto es lo que acabamos de explicar en la primera parte, en
la que, se traté del sujeto que nos enseiia.

Vamos ahora & tratar del objeto que se nos ensefia, lo que
forma, la segunda parte de esta Disertacion. Preguntase por
tanto: ¢Que es lo que el Magisterio de la Tglesia nos enseiia?
¢Cual es la extension de esta ensefianza? ¢Cudles son sus limi-
tes y de donde -vienen estos limites?

Tenemos la respuesta en ¢l Evangelio de San Juan. En el
Sermon que en la tltima Cena el Salvador dirigio & sus Apds-
toles, les dijo entre otras cosas: “Y el Consolador, el Espiritu
Santo, que enviard el Padre en minombre, El os enseiia-
7a todas las cosas, vy os recordavgatoldo aquello que Yo os hu-
biere dicho. ... Aquel Espiriru d&'verdad os enseiiard foda
la verdad y os anunciard todas las cosgs que han de venir.
(Jo: 14% 26: 16. 13.,)"
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10 Pues bien; aquellas expresiones generales: ‘08 enseiad:
wd todas las cosas, toda la verdad y todo lo que ha de venir,”
pueden tomarse en sentido absoluto y en sentido relativo. Se:
ria en sentido absoluto si dijéramos. que la Iglesia recibié el

poder y autoridad de ensefiar con Magisterio infalible tan so-

lo todas las cosas, toda la verdad que de por si 6 por co:
1 consecucion de su fin, como es el de

nexion se refieren & 1
brenatural. Pre-

hombres 4 la bienavenfuranza S0

dirijir & los
4l de los dos sentidos, absoluto y rela:

guntase; pues, éen eu
tivo, deben tomarse aquellas palabras?
que no siendo ella sino una con-

La misma Iglesia nos dice
en la tierra, y siendo

tinnacion de la mision del Hijo de Dios
que el Hijo de Diog, Jesueristo Nuestro Seiior, vino 4 dar al
mundo la 'vid.a sobrenatural de fé y de gracia, de vision y de

sta de estefin , su Magisterio autén-

gloria, se sigue que en vi
0 lo que de un modo 1 otre

tico & infalible tiene por objeto tod
tiene relacion con esta vida sobrenatural. En otrostérminos,
to del I\Iagistcrié infalible de la Iglesia es todo lo que se
mplimiento de los, fres deberes esenciales
igo mismo, para con los otros y para

g6 cuando dijo que “‘Dios

obje
relacione con el cu
del hombre para cons

con. Dios. Lo que San Pablo expr

Salvador nuestro-se manifesto con su gracia 4 todos los hom-
fiarnos que , renunciando 4 la inpiedad y & los

bres para ense
s, wivamos en este siglo sobria y justa y

placeres mundano.
piamente. (Ad. Tit. 2. 12.)"

Ffectivamente esto se deduce del mismo texto y contexto
del Sermon. Porque el texto original griego 4 la letra dice,
a Santo conducird & toda la verdad. En griego
ado ten ; correspondiente & nuestro articu-

e verdad , circunseri:

gue el Espirit
el.articulo determin
1o determinado la, antepuesto al nombr
be la extension de este nombre y denota no ya obsolutamen-
te toda verdad, sino toda yerdad detérminada, esto es, tods
aquella verdad que tiene";ﬂacion 4°an clerto érden. Cual

sea este orden en el caso presente, nos lo dice el contexto!

porque en aquel Sermon en la persona de sus Apostoles has
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blaha 4 todos los queles sucederian en el oficio que les habia
conferido; hablaba, en fin, & su Iglesia, que es su viviente
personal Magisterio entre los hombres. Y puesto que el fin
de la Iglesia es la eterna salvacion de los hombres; siguese
que las expresiones arriba citadas deben tomarse no vaoeu el
sentido absoluto, sino en el sentido relativo al fin provpio é in-
trinseco de la Iglesia, ¢omo queda dicho. 2o
Y asi siempre han sido entendidas aquellas palabras por to-
dos los Padres y Doctores de la Iglesia. Por e¢jemplo, el P
Alfonso Salmeron que fué otio Tedloge pmni.ii(_‘io qt-le Sm;
Ignacio de Loyola por orden del Papa mandd al Concilio de
Trento, en el tomo nono de sws Comentarios sobre los Evan-
gelios, explicando el texto citado dice asi: “El Espiritu Santo,
que es el Espiritu de verdad, condueird la Igl(;sia a toda la
verdad que se relacionare con la salvacion, & saber: todo lo
que debemos creer, esperar, amar, hacer y evitar; y esto
sequn. que el tiempo y lugarlo exigicre; ¥ ast anunciard to-

”

Jrre W 7 4
das las cosas que en la Lgiesia han dewve (Commentar

y T 2 ’ ‘o
. Buang . tom. 9, Practat . 69, pag. 530.)
Pero hay que : /
3 : notar fres cosas . Priniterd: ¢ 6lo
) S C08as . ra: que solo d la Igle-
sia pertenece determi i ¢ ; | o
Sia pertenece aeterminar si ésta o a ella enseflanza tenga
relacion 6 no con lo gue se debe tenes por te Al
on lo gue se debe tener por todosdos catolicos:
de suerte que. ella sola determina los limites ¥ objeto de su
Maeisterio infalible . siendo’ pri e o
gisterio infalible, siendo’ primer efgécto de su infalibilidad
conocer de un modo infalible la extension de su autoridad
Luexo por el hecho mismo guz | lesi . .
30X SCNo MISMo GIie i [o]esi 1406 3 ' f
tm,]ii?qdr‘_] : X :1 1 la Iglesia hace uso de su au-
ad sobre un asunto dado, hav que decir que alli
: t iado, hay que aecir que alli se ex-
s ; 3 A 1.0 4 O
tiende su Magisterio. |Segunda: én 16 gus toca & cienciasna
turales v estudios filosoficos ,/la Telesia debe ser tenida como

§

25 Asportiae A Qr ™
Regla .ulru\n.(z, 4 saber: deben tenerse presentes las doctri-
nas de la Iglesia, 4 fin de que en las deducciones iy aplica-
cioneside principios no.se caigaren error.  Para que nuestros
lectores entiendan practi ite M
‘ ntiendan practicamentel lo que vamos dici

| ‘1 acticamente lo que ~vameos diciendo, po-
nemos estos dos ejemplos Los filosofos ensefiaban: fof na-
turae, quot hypostases, tantas esencias 0 naturalezas hay,
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cuantas personas. La Iglesia advierte que este principio vale
solamente en el 6rden natural y segun las reglas comunes.
Porque en el orden sobrenatural tenemos el Misterio de la
Santisima Trinidad, una sola esencia, 6 naturaleza divina y
tres Personas; y en el Dogma de la Encarnacion tenemos
que en Jesucristo hay una sola Persona, la Persona del"Ver-
bo, en dos maturalezas, divina y humana: asi es que Jesu-
cristo-es verdadero Dios, tanto en sw naturaleza divina comp
en su naturaleza humana, por ser la Persona del "Verbo la
que subsiste en ambas naturalezas. Tambien los filosofos de-
cian que Ja-extension es propiedad esencial de los cuerpos.
A esto la Iglesia responde que es dogma de fé que en el Sa-
cramento del Altar” verdadera, real y sustancialmente se
contiene el Cuerpo y la Sangre de Nuestro Sefior Jesucristo,
vivo y glorieso asi como en su estado natural esta en el Cielo .
Dé donde se sigus que una cosa es extension intrinseca, in
ordine ad se ¥ ofra cosa es extension extrinseca, in ordine
ad locum, con relacion al espacio 6 lugar que ocupa. La pri-
mera extension es absoluta y se le debe al cuerpo, por cuan-
to es en si una sustancia que tiene [)3.1‘1(,‘5 convenientemente
dispuestas y ordenadas ente si (quantitas intrinseca): la otra
es relativa y se le-debe al cuerpo; por cuanto esti enrelacion
con los demas (quantitas extrinseca). Esta misma extension
extrinsgca puede considerarse 6 en cuanto es una propiedad
gue existe en el euerpo, por la cual puede ocupar el puesto
que le corresponde (exfensio aptitudinalis) & en enanto acjgal-
mente ocupa dicho espacio (exfensio actualis). La primera es
causa, la segunda es efeeto. Es asi que la causa puede exis
tir sin el efecto, y por virtud divina puede la causa no pro-
ducirlo én ciertas circunstancias; luego diciéndonos la fé que
en donde antes habia pan, alli hay el Cuerpo de Jesueristo;
y viendo'que las dimensiones de las eéspecies gaeramentales
no son las del Cuerpo de Jesueristo, deducimos que Jesueris-
to est4 en el Sacramento con su extensién propia ¢ intrinseca,

in ordine ad se; retiene la propiedad de ocupar el espacio

’
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correspondiente (exéensio aptitudinalis): no lo ocupa actual-

srente porque para mayor mérito nuestro Il asi lo dispuso.
Por esta razon Pio IX ¢on su infalible autoridad condené

‘siete proposiciones racionalistas, en que en resumen se ense-

fia lo que se repite en la tultima, & saber: que ,la Filosofia
debe estudiarse sin tener ningun. miramiente 4 la revelacion
sobrenatural . (Sillabus Propos. 88-4%), X en el Concilio
Vaticano Pio IX volvio & condenar mds solemnemente estos
errores con el sisuiente Canon ¢ solemne definicion.. ,,Si al-
guno dijere que las.ciencias hiimanas han de tratarse de ma-
nera que sus aserciones, aunque contrarias & la doctrina re-
velada, deben tenerse por verdaderas, y que no puede la
Iglesia proseribirlas y condenarlas, sea excomulgado, anathe-
masit.! Cone. Vat. cap. 4, § 4, Canon 2.

La tercera cosa que hay que nofar es que a la Iglesia, 4
saber, &4 los Obispos en sus respectivas Dideesis y al Pontifi-

ce Romano en toda la Iglesia, pertenece por derecho divino

" vigilar sobre la instrueeion religiosa de los fieles; ¥ por con-

siguiente Pio IX condend cinco proposiciones, en que se vol-
vi6 & negar este’ derecho de la Iglesia sobre la ensefianza.
(Syllabus, propos. 448—394). '

20 Yolviendo ahora 4 la distincion que acabamos de hacer,
aun en el supuesto de que las promesas referidag que -<el Es-
piritu Santo ensenara toda la verdad,todas las cosas, anuncia-
v4 fodas las cosas que han de suceder,»deben entenderse en sen-
tido relafivo al fin y mision de la Iglesia en la tierra, con eso y to-
do hay que profundizar y examinar fodavia mds la extension
de su significado. Destde luego debemos fijar nuestra atencion
sobre agquellas altimas palabras, el quae ventura sunt annun-
tiabit vobis; y os anunciara las cosas que han de suceder. Ya
hemos visto que el P. Salmeron con todos-los Intérpretes las
explican del mode siguiente: Spiritu Sancto ducente Eecle-
siam in. omnem, swo tamen tempore et loco, veritatem,»
«ensefiara el Espiritu Santo 4 la Iglesia foda verdad, empero
4 su tiempo ¥ lngar.» Pero esto no puede entendersa como
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si el Espiritu Santo manifestase & la Iglesia una nueva ver-
dad revelada que no se contenga ni explicita ni implicita-
mente entre las que ya le reveld; sporque con los Apostoles
el Sefior sello el depésito de. su vevelacion d los hombres.
Deben, por tanto, entenderse del oficio que la Tglesia tiene
de explicar, proponer y defender & su tiempo y lugar la
doctrina revelada que se le conlié en deposito. Mas para
proceder con agicrto.y claridad, hay que tomar las cosas des-

4]

de un poco mis arriba.
Atingueon sila  yerdad es wuna, asi como uno es Dios,

Fuente de toda verdad-el-modoy sin embargo, de conocerla

6 el 6rden alienal pertenece con respecto i nosotros, esimuy
distinto: y es dit 16 s0lo por 1o que toea al principie 0

luz con que se conoce, sino tambien por lo que foea’ al obje-

to de ella, rdades que se conocen con la luz

de la razoh y.porténecen al Grden natural, y hay verdades
que se conogan’ con la {o la f6, y éstas pertenecen al or-
den sébrenatural, ecs)decir, & aquel 6rden que estd sobre las
fuer n,/y que por consiguiente
debensger positivament bre por Dios, Fuen-

te de toda we o Orden sobrena-

tural s¢ co s que pueden co-
noeerse v realmente s¢ conoeen también la-luz de la ra-
zon, ‘¢omo son | existeticia de Dios y sus atributos, la espi-

ritualidad ¢ inthortalidad del aima, ! yrimeros principios 6

preceptos de moral“y otros muchos, hay, sin embargo otras

verdades, y én mayor numero, que estin sobre las fuerzas
de la Tazow hnmana. Porque si de las/verdades de orden na;
tural podemos comunmente conocer no solo s existencia, si-
no también su esencia, por s )8 Y propios conceptos,
de las verdades-de orden sph I, aun puesto el caso
de que Dios nos lag revel¢, podemos. svlaments, conocer su
existencia, pero la intima razon de su esencia no la podemos

conocer. Y por esto se nos impone la obligacion de creerias,

esto es, tenerlas por indudablemeete ciertas, aunque no al-
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cancemos 4 conocer su intima razon; y estds verdades reve-
ladas se llaman misterios, que es como si se dijese, verdades
ocultas y sublimes que superan las fuerzas de todo entendi-
miento creado:

Natese, empero, que si bien las verdades que nos propone
la Revelacion estin sobre la razon 6 entendimento humano,
no por esto puede decirse que sean confra la mismo razon.
Una cosa es deeir «yo no entiendo como es esto,> 'y otra-co-
sa es deeir <zeo que esto se opone eon positiva coniradiccion
a los evidentes principios de razon.» Lo primero nada con-
tiene que sea coniza la razon humana! pues en el mismo or-
den natural hay muchas cosas que no se enfienden: por
ejemplo; algunos hechos 6 fendmenos fisicos, que por esto

a7

han dado en llamarlés misterios de la natwuraleza. Ni de.que
no se entienda el edmo 6 la intima razon d »s hechos, se
sigue que pueda-razonablemente negars® la exestencia de los
mismos. Lo segundo, seria verdaderamente conira la razon,
st pudiera tener lugar; pero nt habré tal 8posicion,
porque es absolutamente imposible que la Revelacion nos pro-
ponga algo que sea evidenfemente conirqrio d los evidentes
prineiptes de razon. . Decimos oposicion evidente, 4 saber.,
real yrobjetiva, para que no se eonfunda con la oposicion
aparente y sujetiva que provienede los ‘cortos alcances del
que dijese ver tal oposicion. Decimos evidentes principios
de razon, como. son, las verdallés fandamentales del orden
moral' ¢ intelectualpara que no se confundan con las asercio-
nes gratuitas 6 hipotéticas y sistematicas (probables 4 lo mis,
pero nunco evidentes) que se encuentran en los Tratados de
ciencias- naturales 'y experimentales. Confirmése todo-esto
con la autqidad suprema del Concilio Vaticano: <Entre la
Fé y la Razon nunca hay ni puede haber verdadero desa-
cuerdo 1 oposicion; siendo que ¢l mismo Dios, que revela los
misterios & infunde la &, es el que dio-al ;1!1.31;1 bumana la luz
de larazon. Pero Dios no puede negar 4 si misimo, ni pue-

de jamas-la verdad contradecir & %a verdad. Por tanto la




|

bl

i

Al
il
(e

)

l
Iﬁll';

30

vana apariencia de esta supuesta oposicion se ovigina prinei-
palmente, sea de que los-dogmas de la ¥é no fueron enfen-
didos ni expuestos segun la mente de la Iglesia, sea de que
las gratuitas aserciones, fundadas no mas que en opiniones,
se toman por verdaderos principios de- razon. Por consi-
guiente definimos que es ahsolutamente falsa toda asercion
que sea confraria 4 la verdad que conocemos con la luz de la
fo.» Inanis-auiem huius contradictionis species inde po-
tissimuin ovitur, guod vel fidei dogmata ad mentem Eccle-
siae iniellecta et expasita non fuerint; vel opinionum com-
menta pro raiionis effatis habeantur. Omnep igitur asser-
tionem weritats dliminatae fider contrariam omnino fal-
sant.esse definginus...Cone. Nat., Constit. Dogmat. de Fide,

€. 4.)

80 Podemos ya reducir & unas cuantas proposiciones todo

Jo que forma el objeto. adecuado del Magisterio de la Iglesia,
que es el de enseiar toda la verdad que se relaciona con su
mision er®esta tierra, de ser la luz del mundo para condu-
cir' 4 los hombres 4 la eterna salyacion; y con esto quedard
mas claramente contestada la pregunta que forma la segun-
da parte de esta Disertacion; cuando al principio se dijo:

Zque es'lo que se nos enseina por la Iglesia?
Primera. Oficio principal de la Iglesia es el de guardar el

Deposito de la Fé, conforme San Pablo encomendaba & Timo-
teo, Obispe de Efeso, ordenado por el mismo Apdstol. Depo-
situm custod, ﬂgu;u'd;x:el Depasito.» (1.7%m. c. VIv:.20). Por
Depdsito de Fe,tomado en su més extricto sentido, se entien-
de el conjunto de las verdades reveladas por Dios al género
humano; 4 saber, para-el bien- sobrenatural'de los hombres.
Verdades reveladas son aquellas que se llaman 1'(31'mahnente
Palabra de Dios, y se contienen, parte en la Escritura sa*
grada, parte en la Tradicion divina 6 enseflanza.de viva voz
gue Dios nos dejé por medio de sus Enviados. Porque con
el nombre de Revelacion 1o se entiende tan sélo la Sagrada

>seritura (palabra de Dio% escrita), sing que se entiende toda
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manifestacion que Dios hace de la verdad, primero por me-
dio de la Tradicion (palabra de Dios no eserita), después por
medio de la Escritura, que es como un rio que trae su origen
del manantial primitivo de la Tradicion. A su tiempo, Dios
mediante, se explicard que la Palabra de Dios se contiéne en
la Escritura y en la Tradicion; aun mas, antes en la Tradicion
después en la Escritura: no todo empero enla Escritura; en fin,
la Tradicion es anferior 4 la Escritura, no sélo en el érden
cronoldgico 6 de tiempo, sino también en el érden logico 6 de
conocimiento .

Segunda. Para este oficio de guardar el Depésito de la F¢,
la Tglesia recibié el don sobrenatural de Maestra infalible en
explicar, proponer y defender las verdades reveladas que
por el Seiior le fueron confiadas. La razon de esto es por-
que las verdades que Dios quiso manifestar & los hombres por
medio de sus Enviados 0 Legados inspirados, no se contienen
todas del mismo modo en la Revelacion ; unas se confienen
formalmente, otras virtualmente, y de las que se contienen
de un modo formal , unds se contienen implicitamente y otras
explicitamente . En estos casos la Iglesia, como Juez y Maes-
tra infalible, distingue, primero, la verdad revelada de la que
no es revelada, sea que se contenga en la Tradicion, sea que
se halle registrada en la Escritura; después determina el sen-
tido de las verdades que de¢ un modo formal y explicito se
contienen en la Revelacion; & su tiempo y Iugar explica mis
claramente lorque implicitamente en ella se contenia, y si lo
cree oportuno, lo propone 4 erecrlo explicitamente 4 los fieles;
y/enando 6l orgullo satinico del juicio privado se/levanta
contra una verdad revelada, la Iglesia la defiende confra to-
dos los ataques «de las gratuifas aserciones, fundadas no mis
que en las epiniones, tomadas por verdaderos principios
de la razon.»

Tercera. Como ya arriba se dijo, en muchas materias uno
mismo es el objeto de la Revelacion y de las ciencias natura-
les, 1o que qhiere decir que se.contienen en la Revelacion

- b.».—.——‘.—.‘ st e e Wi en <\
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muchas verdades que se conocen tambien con la luz natural

a razon. En la Filosofia, por ejemplo, sea tedrica, sea : 310y, i
| de la razo ; P10 g X del Obispo de la Iglesia Catdlica, es deeir, del Pontifice Ro-
IJ‘I M "1' prictica, en la Historia, en la Geologia, en la Etnografia, y
' Il

i
et se.muchas verdades, las que, 6 son al mismo tiempo revela-

{l;i.n il

Al términos: la. palabra definicion quiere decir juicio solemne

es. hall mano. Lste juicio puede tener por objeto 6 una verdad que
e s diseur do a 3 as ciencias naturales, hallan- = 5 b =s
vayamos diseurriendo asi por otr: o de algun modo se contiene ¢n la Revelacion, 6 bien de una

verdad que, aunque en si no scairevelada ni se contenga en

sonexion con estas, que sin aquellas ) g 3 ' i
das, o bien tienen tanta, conexion o : la Revelaclon, tiene sin embargo con ¢ésta mucha conexion.

aaimiamas verdaded yeveladRe v an guardarse en toda < . e ;
las mismas verdades reveladas no podria En el primer caso la definicion propone un dogma, 6 una

= Litn i~exnlicarse rononerse 6 defenderse conve- St R
b su amplitud, ni-explicarse,” proponerse 6 de : verdad infaliblemente revelado; en el segundo caso la defi-
il . A U 51 eonsicniente . 1a Ielesi 2 es infalible el 3 : iR T ey
"”!' nientemente. Por gonsighiente, la Iglesia, que e S - nicion propone una wverdad infaliblemente cienta, & saber,

il 7 ) y & o Y, Q
|’"“‘ como queda dicho, en todo lo.que pertenece 4 las verdades

enséfia una proposicion infaliblemente verdadera. Es por
w\‘ CTiviian oo T respecto & aguellas verdades cyaly S 3
i reveladas, lo-es tanibien. con respecto 4 aquellas ve consiguiente una verdadera contradiccion decir que.el Pon-

8 S R A ove as. tienen sin € k co- : Hodre B :
que, aunque en st no sean reyeladas; tienen sin embargo co tifice Romano no es infalible cuando propone una sentencia

uu.%?' ll : ! AU RS 1 ie sn el Depdsito de la : -
i .| nexion con las que lo'son y e contienen en el Depos como verdadera, porque dicen, esta proposicion no es dogma

! W
A . 1A ale as P’ @817 (1 T o . N .r e ) > e .
Fé . (Demanera que asi como la Iglesia 6 el Pontifice Ro de fé..Como si no hubiéramos visto que por la asistencia del

i ”“ mano. en fuerza de su infalible magisterio, puede dar una
S )

ui]

.m il Z
Hl definicion infalible de una verdad revelada, ensefiando que
il defi

Espiritu Santo la Iglesia es infalible en enseniar. toda la ver-

= dad, sea revelada, sea no revelada, con tal de que se rela-
||4, . = 1o Rovelacion 15~ 3 . 3 x .
i redlmente la yerdad se contiene en la Revelacion, de la mis cione con la Revelacion ¥ con la mision que tiene en esta tie-

ma manera ¢on infalible autoridad puede dar una definicion rra de conducir 4 los hombres 4 la eterna salvacion.

infalible de una verdad en si no revelada, perp que estd en Cuarta. Tambien con las verdades reveladas tienen cone-

conexion cou las reveladas, xion alguncs hechos contingentes, en materia de dogma, de

Pero hay.que-notar mna diferencia: cuando "el Pontifice moral, de cultos ¢ de perfeceion evangélica. Si, fundado en

Romanoy por ejemplo, nos propont un dogma, i saber, una alguno'de estos hechos, el Pontifice Romano ejerce su magis-

revelada; el motive de creerla 6 tenerla como

rordad como’s , terio universal, ya es imposible dudar de la existéncia y rea-

Dios que la revela por medio de su

, v ¢l acio de creerla es un acto de fé in-

qnﬁ(u(/fﬁ;)‘({‘llfd divino. Xoro irario, cuando el Pontifice
Romano con su infalible definicion propone una sentencia co-
mo verdafera nero 10 ya como revelada, el motivo de creer-
la O tenerla como tal, es la ar:tor:«":;d revelada del Proponen-
te, 4 saber, la infalible autoridad del Pontifice'mismo, tenida
por fé divina, v el aclo de teper aquella sentencia por ver-
dadera, esun acto de f& mediatamente divina; porque, como
ensefian los Teologos, este acto de fé se resuelve en una ver-
dad revelada, como es la infinita autoridad de Dios que nos
revela la infalibilidad -del Magisterio de la Iglesia. En otros

mm de aquel hecho; pues se seguiria.que el Pontifice. Roma-
1o nos propondria como existente y relacionado con la Reve-
lacion un hecho que realmente no'existe. Pero esto es direc-
tamente contra el dogma L?. la infalibitidad; porque siendo el
Pontifice Romano-infalible on guardar, cxplicar, proponer y
defender el Depdsito de laFeé, es tambien-infalible envel jiticio
acerca de la intensidad ¥ extension de su propia autoridad é
infalibilidad, 6 lo qtie-es lo mismo, es infalible en el juicio
sobre las condiciones y objetos desu Magisterio. :
Cuando, pues, el Pontifice Romano condena unas propo-
siciones como estan en tales y tales libros, por ser contrarias

al dogma, & 1a moral, & la doctrina catdlica, ya es induda-
0O
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ble que en tales libros se contienen tales proposiciones.

Cuando el mismo Supremo Pastor. propone & los fieles que
tal y tal Regla, compuesta por unos -Fundadores de Ordenes
Religiosas, es uno de los medios seguros para conseguir la
perfeccion de los Consejos Evangeélicos, ya es absolutamente
cierto que los que profesaren dicha Regla estin en el estado
de perfeccion cristiana, la que infaliblemente conseguiran si
observan exactamente dicha Regla.

Cuando, apoyado en unas apariciones 6 milagros, el Sumo
Pontifice instituye las Fiestas del Cirmen, del Rosario, de la
Merced, de Corpus y delSantisimo Corazon de Jesus; cuando
afirma que por la intercesion de talsiervo de Dios hubo tales
y tales milagtos; 6 decreta que el tal siervo ee Dios debe ser
venerado, invocado y tenide como Sanfo, ya es incontestable
el hecho de las Apariciones, la realidad de los milagros, la
existencia de tal Siervo de Dios y su gloria en el cielo.

Estos hechos, si recae sobre ellos un juicio solemne del
Pontifice Romano, se llaman en Teologia Hechos Dogmaticos,
Facta Dogmatica.

Pero del modo mas 6 menos solemne de que hace uso el
Pontifice Romano en el gjercicio de su Magisterio se tratard
Dios mediante, en la tercera parte de esta Disertacion.

Corolario. Apliquemos estos principios al hecho de la Apa-
ricion' de la Virgen en ¢l Tepeyac.

RN
Via
Aplicacion de los principios expuestos a la
Aparicion.

2A Aparicion de la Virgen en el Tepeyac es objeto pro-
= pio del Magisterio de la Iglesia porque es un Milagro 6

mamfest-acxon sobrenatural extraordinaria de Dios. 4 los hom-

35
bres, y porque al mismo tiempo es el fundamento inmediato
y la razon proxima del culto litirgico que® la Virgen, como
aparecida y por aparecida, le tributamos.

Es asi que el Magisterio de la Iglesia’ ss extiende 4 toda
manifestacion sobrenatural y 4 todo objeto y'razon proxima
del enlto liturgico.

Luego si el Magisterio de la Iglesia nos propone como real
y verdadero el hecho de la Aparicion, ya es imposible que és-
te hecho sea falso, 6 que no haya habido tal Aparicion. Por
cor;siguiente las desaforadas griterias (originadas sea de la
ignorancia, sea de la malicia) de unos cuantos sobre el si-
lencio (supuesto) de los contemporineos, y la falta (supuesta)
de Documentos I‘eh:{cieutes, nada prueban -contra la, Apari-
cion, y sole manifiestan:la falsedad histérica y el error teo-
logico en que infelizmente se han hundido los opositores.

Vamos & dar en unas cuantas proposiciones li exposicion
y demostracion de este punto.

Primera proposicion., Como hemos'visto, para que una
proposicion sea tenida ‘por dogma de fé, 4 saber, por verdad
revelada y con la obligacion para todos los fieles de creerla,
so pena de herejia formal, sen indispensables estas dos con-
ciones, Ias.que mas adelante ¢on la ayuda de Dios se expli-
carin. La primera es que la proposicion se confenga 4 lo
ménos implicita ¢ virtualmente en ‘el Depdsito de la Fé, es
decir, en la revelacion catolica hecha & toda la Tglesia por
Legados de Dios; auténticos'é inspirados: la segunda ¢s que
formalmente como revelada sea propueéta a creer 4 todos los
fieles por el Magisterio de la Iglesia, 6 en un Concilio Ecumé-
nico; 6 en-anas Actas solemnes del Pontifice Romano. '

Ahora bien; es evidente que‘la verdad de la Aparicion de
la Virgen en el Tepeyac no se contiene en la revelacion he-
cha por Legados auténticos é inspirados, como los Profetas y
Apostoles. Por consiguiente, esta Aparicion no puede decla-
rarse como si estuviese incluida en el Depdésifo de la Revela-
cion catolica, cuando realmente no lo est® Luego cometen
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logico en que infelizmente se han hundido los opositores.

Vamos & dar en unas cuantas proposiciones li exposicion
y demostracion de este punto.

Primera proposicion., Como hemos'visto, para que una
proposicion sea tenida ‘por dogma de fé, 4 saber, por verdad
revelada y con la obligacion para todos los fieles de creerla,
so pena de herejia formal, sen indispensables estas dos con-
ciones, Ias.que mas adelante ¢on la ayuda de Dios se expli-
carin. La primera es que la proposicion se confenga 4 lo
ménos implicita ¢ virtualmente en ‘el Depdsito de la Fé, es
decir, en la revelacion catolica hecha & toda la Tglesia por
Legados de Dios; auténticos'é inspirados: la segunda ¢s que
formalmente como revelada sea propueéta a creer 4 todos los
fieles por el Magisterio de la Iglesia, 6 en un Concilio Ecumé-
nico; 6 en-anas Actas solemnes del Pontifice Romano. '

Ahora bien; es evidente que‘la verdad de la Aparicion de
la Virgen en el Tepeyac no se contiene en la revelacion he-
cha por Legados auténticos é inspirados, como los Profetas y
Apostoles. Por consiguiente, esta Aparicion no puede decla-
rarse como si estuviese incluida en el Depdésifo de la Revela-
cion catolica, cuando realmente no lo est® Luego cometen
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un disparate garrafal imperdonable los que no admiten la vers
dad de la A}sa;ivf”»n, sporque no ha-sido todavia. déclarada
como dogima de f&.» Asi andan diciendo unos sabiondos que
han olvidado completamente los primercs principios de Teo-
logia dogméticd. Y con esto cometen otro disparate no menos
mayusculo ¥ muy lamentable, como esiel de ensenar que sdlo
o los dogmas de £ psta oblizado d' someterse un catélico; in-
curriendo.de-este-modo en la proposicion 22¢ eondenada en
el Syllabus por ¢l magistério infalible de Pio IX, y en ofras
censuras teologicas segitn el estilo de las Congregaciones Ro-
manas, coma se dird, Dios mediaute, en la tercera parte de
esta Disertacion’

Segunda. Hemos-dicho «Revelacion catolica» ¢ dirijida &
toda la-Tglesia por niedio de Liegados, \inspirades, porque los
Tedlogos con Santo Tomds de mod2.12. Q. 1.a. 1.] dis-
tinguen entre el objeto.de {¢ to de Té feolo-
gica. Pertenege a-la Fé'o Revelacion catélica tan solamen-
te lo qie se-contiene en ¢l Depdsito/de o Revelacion de Dios
4 los hombres por ‘medio’ de sus, Liegados: pertenece & la fé
teologica todo lo que Dios ha revelado, o por medio de sus
Legades, 6 revelo-y revelari & .personas privadas, & saber,
& personas que no tienen el cardcter de Legados de Dios pa-
ra/con su Iglesia. Por' cousiguiente, foda verdad que es
creida por ¢ catdlicay, lo-es también por fé feoldgica; pero
no toda verdad creida por {é {eoldgiea es creida por esto mis-
mo como- objeto de fé eatolica. Digamos al P. Suarez: <Con

respecto & la materie, liamase fé catolica aquella doctrina

" que es propuesta para que. toda laiIglesia uiversal 1a crea:

pues lo mismo es doetrina catdlica-y doctrina universal. Lg
{6 teoldgica es de mayor extension, porque contiene todo lo
que fuere revelado por Dios, aunque no pertenezca 4 la doe-
trina) comun A toda la Tglesia (al Depdsito de la Fé).s=—De
Fide Disp. 3, Seck- 100 2.3, .
A la fé feoldgica, prosigne el P..Suarez con los tedlogos,

pueden pertenecer® aquellas célebres Revelaciones y Aparicio-

nes que se leen-en la Vida deé los Santos y que son comun-
niente recibidas en la Iglesia por haber dado origen 4 muchas
Fiestay y Devociones, sea en toda ladglesia universal, sea en
unas Provincias eclesidsticas 6 naciones.”  Por consiguiente,
puede tambien pertenecer & la 1é teologica el hécho grandio-
so de la Aparicion de la Virgen en el cerro del Tepeyac, por
verifiearse en ella cabalmente todo lo gue la Congregacion de
Ritos exije, 4 fin de que “no quepa ninguna duda de lo so-
brenatural y divino de élla,” como mas de una vez escribe

Benedicto XIV . (De Beatif. et Canoniz. Lih. 3, e. 51, n. 3; ¢.

)
52, n. 8; ¢. 53, n. 9; Lib. 4, Part. 1, ¢, 32, n. 11--14.)

Pero de esto, por exijir una Discriacion aparte, se tratard
Dios mediante, en otra ocasion.

Lo que por ahora debemos notar es, Lillﬂ otros Teodlogos,
aungue por lo que toea 4 la sustancia de la doctrina, ense-
nan lo mismo gue-ensefia ¢l P. Suarez, difieren sin embargo
en el uso o en la ‘definicion de los nombres de fé catélica y
[é teoldgica. Para que'pues no se piense haya contradiccion
y seientiendan los pasajes gue en seguida se pondran, es de
saber que el P Silvestre Mauro, el Cardenal de Lugo, y el
Cardenal Franzelin con otros muchos hacen distincion entre
la f¢ catolica; la {¢ divina'y la fé icoldgico-cientifica.. Con-
vienen com ‘el Suarez en. lo que toca & la fé catdlica, 4 la
cual pertenece todo lo que Dios ha vevelado & toda la Iglesia
y se'contienen en el Deposito de la Révelacion.

Pero llaman & divina lo que ¢l Snarez dice tecldgica, y
comprende todo lo que Dios mamifesto y manifestare por me-
dio de personas privadas, & saber; no enyiadas como Lega-
dos & la Iglesia, ni inspiradas. Y laman £é feoldgicu-cienti-
fica aquella propesicion que se tiene por verdadera en cuanto
formalmente se considera como deducida en fuerza de la con-
secueneia, esto.es, de la conexion objeliva que hay entre las
premisas ¢ proposiciones antecedentes, y el consiguiente 0 la
conclusion. Las proposiciones asi deducidas por raciocinio

jlimanse conclusiones teologicas, entendiendo con este nom-
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bre aquella ciencia que' lleva el nombre de Teologia,

Todos en fin convienen en que bajo el nombre de f¢ ecle-
sidstica se entiende aquel acto con'que se tiene por infalible-
mente verdadera una proposicion por (en fuerza de) la auto-
ridad de la Iglesia 6 del Pontificc Romano que la propone.
Y como que la infalibilidad del Magisterio de la Tglesia ¢ del
Pontifice Romano es una verdad revelada, se sigue que el
acto de fé eclesiastica lamase y es acto de fé mediato-divina.

Tenemos por tanto los grados siguientes: Fé catélica, Fé
divina, F¢ eclesidstica, Fé teoldgico-cientifica, y en fin Fé
légica ¢ humana en el 6rdeu natural, 6 de la razon.

Algo mds, Dios mediante, se dird sobre este punto en la
tercera parte. :

20 Tercera. Hemos visto tambien que el Pontifice Roma-
no no solamente es infalible cuando propone una doctrina
como revelada, & saber, como contenida en el Deposito de la
Fé Catolica, sino que es igualmente infalible cuando enseiia
una proposicion eomo verdadera, la que aunque de por si no
se contiene en la Revelacion, tiene sin embargo con ésta mu-
cha conexion. A esta clase pertenece el hecho. historico de
la Aparicion de la Virgen en el Tepeyac, y vamos 4 explicar-
lo y demostrarlo brevemente.

~ Antes de todo hacemos notar que en las Actas de la Sede
Apostolica hay que distingnir dos cosas: la sustancia de las
Actas y la solemnidad de las mismas. La sustancia de las
Actas consiste en la afirmacion que en su propio” nombre ha-
ce el Pontifice de 1o que en ellas se contiene: y la solemnidad
de las Actas consiste en el modo mas ¢ menos autoritativo y
eficaz con que son ¢ redactadas 6 publicadas. En nuestro ca-
so la sustancia de las Actas de la Sede Apostélica, consiste en
la afirmacion deél hecho de la Aparicion, y la solemnidad con-
siste en el modo con gue se afirma esta verdad historica. Al
presente nos ocupamos de la sustancia de estas Actas, y con
palabras muy bien contadas y ponderadas establecemos la si-
guiente proposicion: “El Pontifice Romano, con autoridad
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apostolica, ha aprobado, con aprobacion positiva la Apari-
cion de la Virgen en el Tepeyac; fundado en este hecho
prodigioso, con concesion mutivada concedié en honor dela
Virgen aparecida y poraparecida las tres solemnes manifesta-
ciones del culto litirgico y eclesiastico, como son : Fiesta so-
lemnisima de precepto, Oficio y Misa propia, y el titulo de
Patrona principal de la Nacion Mexicana; luego, deducimos,
es imposible que la Aparicion sea falsa y que la bendita Ima-
gen no Sea sobrenatural .

Hay qﬁe demostrar la proposicion y la deduccion.

Prueba de la proposicion. Valga por todas las Actas de la
Sede Apostélica, la Bula que*Benedicto XIV expidié el 25 de
Mayo de 1754. Antes de reproducir las clausnlas principales
de este irrefragable Documento, hacemos notar que se llama

" aprobacion positiva cuando, despues de haberse instruido el

Proceso Apostélico, 4 mas del Proceso Diocesano, sobre la
verdad del hecho, ‘el Sumo Pontifice 1o afirma en sus Actas
(De Beatif. et Canoniz., Lib. 1, ¢. 40, n. 1). En nuestro ca-"
so para “la milagrosa Aparicion de la Virgen de Guadalupe”
en el Tepeyac,. habo Eserituras Auténticas, mandadas 4 Ro-
ma en 1663; hubo Proceso Apostolico en 1666, remitido tam-
bien 4 la Congregacion de Ritos; y hubo, en fin, otros docu-
mentos juridicos que el P. Juan Francisco Lopez, Encargado
de la Nacion Mexicana en Roma, present6 al mismo Soberano
Pontifice Benedicto XIV. Concesion motivada es la que se
otorga precisamente en vista de las razonés y motivos que se
alegaron para conseguirla. En nuestro caso, el P4 Lopez, en
nombre de los mexicanos pidid y censignié las tres manifes-

taciones del culto liturgico arrib’ mencionadas, en honor de
la Virgen Maria que aparecid y por haber aparecido en el Te-
peyac.-La solemne expresion ‘‘con autoridad apostdlica,”
significa que el Pontifice Romano hace uso de aquel Primado

0 poder supremo que en la persona del Principe de los Apés-
toles el Salvador concedid 4 los que sucedieren &4 San Pedro en
el gobierno de la Iglesia Catélica,
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Notese tambien que comunmente la Congregacion de Ritos

no acostumbra ocuparse en eximen de Apariciones, hasta ¢l

punto de que cuando & Ia Aparicion se sigue.un milagro, por
ejemplo, una curacion instantinea; la Congregacion se oeupa
en averiguar esta curacion, y prescinde completamente de la
Aparicion que hubo. No obstante esto, hubo cases en que tu-
Vo qlie\exmuiunr unas apariciones; pero no siempre *fueron
aprobadas con auwtoridad de la Sagrada (-'o'ngi"agacion, tan
solo por falta de doeumentos juridicos, aunque extrajudicial-
mente constase de la verdad deellas. (Loe. cif., Lib. 4, p. 1,
c. 8. nt 1.} Generalmente, como afirma Benedicto: XIV, “en
las Apariciones de-la Santisima®Virgen se funda la Sagrada
Congregacion para conceder el Oficio y Misa propia:’ Beatis-
simae  Virginis Apparitiones furndamentum suppeditasse
coneessioni Officii. /Y, en efecto, proSigue, 4 las Aparioiones
de la Virgen Maria se debe la concesion del Oficio y Misa pa-
ra las Fiestas del Pilar, del Cirmen, del Rosario, de la Por-
citneula, de Iz Merced y ofras muchasj y aun la aprobacion
de Ordenes Religiosas, como son las dé San Francisco, de la
Sma:Trinidad; de la:Merced, de los Siervos de Maria, ete.

‘t

Entre las Apariciones aprebadas “'con autoridad de la Sa-
grada Congregacion de Rifos,” hay la Aparicion dela Virgen
en el cerro del Tepeyae, como consta por el Decreto que ex-
pidi6. ¢l 24 de Abril de 1754, con que apfueba el Oficio y Misa
propia, y al fin de la séxta Leccion s¢ pene en sustancia to-
do el hechg histérico de la Aparicion. = Porgue alli-la misma
Con
neofito en un lugar cerca de México, y le mandd se le cons-

gacion refiere =que la Virgen aparecié & un piadose
truyese un Templo, alli, e donde habia aparecido; que su
Imagen de como la habiavisto el ne6lito se apavecid maravillosa-
mente pintada (mirabiliter picta apparuisse fertur:) que esta
Santa Iméigen, colocada en un magnifico templo, es venerada
por un gran concurso de pueblos y un gran numero de mi-
lagros (ingenti colitur populorum ac miraculorum frequen-

tia): que siendo la Santa Imazen un muy poderoso amparo
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contra las calamidades privadas‘'y publicas, el Arzobispo de
México y los demds Obispos, por consentimiento de todas las
clases de fieles (omnium ordinuwm consensione), eligieron 4 la
Virgen de Guadalupe, por Patrona principal de la Nacion; y
que, en fin, Benedicto XIV con Autoridad Apostolica confir-
mé el Patronato y concedid Misa y Oficio propio bajo el titu-
lo de la Beatisima Virgen de Guadalupe.» Y ndfese bien
que aquella expresion “‘Fertur” de que hace uso constante-
mente en easos semejantes la Sagrada Congregacion, no sig-
nifica ya un <se dice» 6 sea una noticia sin- fundamento;
pues hemos visto que para la concesion del Oficio, la verdad
probadd de la Aparicion sirve de fundamento; sino que quie-
re decir que el hecho milagroso se prueba ex monumentis
ecclesiasticis, ex inconcussa traditione, por los Documentos
eclesidsticos y por la tradicion, como con muchos ejemplos lo
demuestra el mismo Benedicto XIV en cuairo largos capitu-
los [Lib. 4, p. 2, ¢. 7-10]. En prueba de esto refiere el
mismo Pontifice que para el Oficio de la Traslacion de la San-
ta Casa de Loreto, se concedid se insertaran al fin de la sex-
ta leccion algunas palabras relativas & la dicha Traslacion:
lo quese hizo despues de haberse plenamente discutido el ne-
gocioen el geno de Ja Congregacion de Sagrados Ritos, asis-
tiendo el mismo ‘Pontifice, que 4 la fecha tenia el cargo de
Promotor de la Fé. Inserta fuerunt nonulla verba ad prage-
dictam Translationem pertinentia, idque factum est re
plene discussa in Sacrorum Rituum Congregatione, die 16
Septembris 1699.

Con razon, por tanto, el célebre Periodico <La Civilta
Cattolica» que se imprime en Roma, en un artieulo-que pu-
blico el 20 de Septiembre de 1890 repetia en la pigina 663

A pesar de la verdad y certeza de las Apariciones que
dieron origen & inumerables Santuarios, especialmente de la
Santisima Virgen, es de admirar el modo circunspecto y re-,
servado, con que aun en estos casos procede la Iglesia: la

cual en los mismos Diplomas en que aprueba la fundacion de
7
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este 6 de aquel Santuario, y les concede gracias y privilegios;

las mas veces omite mencionar la Aparicion, de la cual tuvo
origen el Santuario, ¢ bien, si la refiere, lo hace con las ex-
presiones, ut fertur, ut pie creditur. Pero con esto la Igle-
sia no entiende sembrar dudas, ni autorizar el escepticismo
sobre los hechos, en los cudles cada entendimiento, no obece:
cado de perjuicios, vé claramente la intervencion sobrenatu-
ral: sino” que solo se-ashtiéne de dar una sentencia, la cunal
muchas. veces seria ‘muy diﬁcil formularla en fuerza de ri-
gurosos procédimientos juridicos, y despues de todb porque na-
da en prictica seria necesaria. (Serie 148 Vol.

o § XXV Las visiones, la Medicinay la Iglesia. (1)

3o Atendida la provervial extremada'seberidad de la Con-

regacion de Ritos, para la eerteza juridica de la Aparicion
(‘e la Virgen en el Tepeyac, bastaria saber que esta Apari-
cion fué aprobada con autoridad de la Congregacion de Ritos,

{1.) Tansolopara que se yea de una vezmasla ciega perti-
nacia-de los que niegan la Apauclo 1 de la Virgen de Gua-
dalupe, ponemos aqui lo que sobre-la Aparicion dijo el cita-
do periodico «La Ciiltd Cattolica> en su ntumero 3 de
Agosto de 1889, Ocupandose €n la Bibliografia del Opis-
culo/ «Lay Virgen del Tepeyae,> impreso en (xumlalavzr'l., aiio
de 1884, dice: <quien-quisiere p.cmmenu conocer la histo-

ria de la Milagrosa Aparicion de la Santisima Virgen, llama-
da de Guadalupe, hallari en esta monografia todo lo que
puede desearse. El Aufor muestra conocer fodos los Docu-
mentos-y Escritores (dando un elenco de los mas principales
de estos) que se refieren & la Aparicion'y 4 la devocion de la
Santa Imagen. La Nuacion Mexicana debe su fé, por deeir-
lo asi, d la Santisima Virgen de Guadalupe, la cual se mos:
tro siempre llena de amor para con los mexicanos como con
sus tiernos hijos: y esios buenos y fervorvesoes Catolicos corres-
pondieron con grande entusiasmo y¢on increible generosidad
*en honrar & su amada Madre y Seitora, enriqueciendo de oro
y pi(‘dms preciosas el suntuoso Templo......>» (Serie 14»
Vol. 32 pag. 334.)
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y tomada como fundamento de la concesion del Oficio y Mi-
sa propia. Pero hay algo mas todavia: la Aprobacion Apos-
tolica.

En efecto; el P. Lopez consiguié més de lo quo deseaba y
habia pedido: porque lo que en la Suplica pidié, hubiera po-
dido el Sumo Pontifice conceder por medio de un Rescripto
de la Congregacion de Ritos, que es lo que comunmente se
estila. Pero Benedicto XIV, conmoyido & la relacion que de
viva voz el P. Lopez le hizo del prodigio de la Aparicion, &
informado de que en la Secretaria de la Congregacion de Ri-
tos se habian examinado las Escrituras anténticas y otros Do-
cumentos que confirmaban plenamente el hecho, expidid
aquel célebre Documentp, que en propies términos lleva el
nombre .de Litterae Apostolicae. <Cartas Apostolicas de
Nuestro Santisimo Padre el Papa Benedicto XIV.» De este
modo el Papa ¢hize mis por los mexicanos y en obsequio de
la Virgen Guadalupana, que por los italianos en honor de la
Santa Casa de Loreto,» segun el mismo Pontifice dijo al P,
Lépez. Porque, para la eoncesion del Oficio y Misa en la
Fiesta de Traslacion de la Santa Casa de Loreto, no hubo
méis que un sencillo Rescripto de la Congregacion de Ritos;
mientras en honor de la Virgen de Guadalupe el mismo So-
berano Pontifice en su nombre y con sus Cartas Apostilicas
quiso exponer lo que habia concedido.

En esta Bula el Sumo Pontifice en primer lugar inserta por
entero la suplica del P. Lépez:.con su relacion de la Apari-
cion; despues inserta tambien el Oficio y Misa propia con el
Decreto de la Congregacion de Ritos. ¥ es de notar que ex-
presamente €1 P. Lopez puso en la Relacion que «como Juan
Diego desplegé su tilma ante el Obispo, al caer de las rosas
se aparecio pintada en la misma tilma, no solo sobre, sino
contra todas las réglas de pintura, la Tmigen/de la Santisima
Virgen de Guadalupe: non modo supra, verwm etiam con-
tra omnia picturae pm@ep.-’a apparuit Beatissimae Virgi-
nis Imago Guadalupana.»
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Despues de esto Benedicto XIV sigue asi:

«Nos, por tanto, habiendo atentamente considerado todo lo
que se contiene en la preinserta Suplica y Decreto.... accedien-
do 4 estas stplicas, en primer lugar, 4 la mayorgloria de Dios
Todopoderoso, para aumento del culto divino y en honor de
la bienaventurada siempre Virgen Maria Madre de Dios; por
el tenor de estas Cartas aprobamds y confirmamos con aufo
ridab-apostélica la-eleccion de la Santisima Virgen Maria
bajo el titulo de- Guadalupe en Patrona y Protectora de la
Nueva Espaiia, cuya Sagrada Imdgen se venera en la mag-
nifica Tglesia Colegiata extramuros de la Ciudad de México;
con todas ¥ cada una de las prerogativas que segun las Ri-
bricas del Breviario Romano se deb‘eu 4 los Santos Patronos
y Pratectores principales: eleccion que fué hecha asi por el
consentimiento de nuestros venerables hermanos los Obispos
de aquel reino y del Clero secular y regular, como por los
sufragios y votacion de los pueblos de aquellos’ Estados,
Despues de esto; aprobamos y confirmamos el preinserto Ofi-
cio y Miga con Octava: y declaramos, decretamos y manda:
mo$s que la Madre de Dios, llamada Santa Maria de Guada:
lupe, sea reconocida, wnvocada g venerada como Patrond
Principal y Protectora de Nueva Espafia. Ademas; 4 fin de
de /que en lo venidero la solemne memoria de tan gran Pa
trona y/Protectora sea- celebrada con mayor obsequio y de-
voeion que antes, y con los debidos cultos de rezos de los
fieles'del uno y otre sexo que estin obligados & las Horas

Candnicas, con la misma autoridad apostdlica concedemos y

mandamos que-la fiesta anual del dia 12 de Diciembre, en
honor de la Santisima Virgen Maria de Guadalupe, sea en
perpétuo celebrada con rito doble de primera clase con Octa-
va, y que se rece el preinserto Oficio y se ccml)re la prein-
serta Misa.» .
"Cuanto mas considero bajo el punto de vista teoldgico es:
tas autorzadas palabras; tanto m&¥ convencido.quedo de la

verdad de la Aparicion, tan solemnemente atestiguada por el

. .

Vicario de Jesucristo. {Es cuanto se puede decir! un acto
pontificio emanado formalmente de'la auturulad apostélica
del sucesor del Principe de los Apoﬂolcs Y exprcsmmemc di-
rijido & la mayor gloria de Dios Todopoderoso, al aumento
del culto divino, y & honrar 4 la siempre Virgen Madre de Dios
(tres motivos, &4 cual mas sagrados,) no puede tener por fun-
damento sino la verdad de la Aparicion. Y no contento el
Padse Santo con haber confirmado la eleccion hecha por los
mexicanos del Patronato nacional de la Virgen de Guadalu-
pe, el mismo Sumo Pontifice en su propio nombre declara,
decreta y manda que la Virgen de Guadalupe sea reconocida,
invocada y venerada como Patrona nacional de México, y
manda por consiguiente que se use en la Sagrada Liturgia
el Oficio y Misa propia, que, sobre haber sido aprobado por
fa Congregacion de Ritos, é! mismo vuelve & aprobar y con-
firmar con su apostélica autoridad.

Otro argumento, en confirmacion, puede deducirse del De-
creto/que la Congregacion de Ritos expidié para la Fiesta de
ia Traslacion de la Santa Casa de Loreto. <Que la Santa Ca-
sa de Loreto sea la misma en que el Verbo se hizo carne, y
habits entre nosotros, se demueHra asi por los Diplomas pon-
tificios y por la celebérrima veneracion de todo el Orbe, como
por la continua virtud de milagros y por las gracias de celes-
tes beneficios.» Es asi que lo propio se verifica en el hecho
histérico de la Aparicion, como consta & todos y vamos expo-
njendo. Luego los diplomas pontificies, la extendida y arrai-
gada devocion de los mexicanos, y los milagras obrados, y los
celestes beneficios coneedidos, demuestran la verdad de la
Aparicion de la Virgenen el Tepeyac.

Un tercer argumento, llamado de paridad, ¢ pari, confir-
mari siempre mis nuestra proposicion.

El inmortal Pio IX en su Bula Dogmifica de la Inmaculada
Concepcion, ~entre ofras cosas que expone antes de pro-
mulgar su Definicion Dogmdtica, enseita que la Iglesia Roma-
na siempre tuvo por zerdadera la doctrina sobre la Inmacu-
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lada Concepeion, y hé aqui como loprueba. “Efectivaments,
« 1os Pontifices I'Iomanos, nuestros predecesores, gloridronse
mitcho de instituir con su autoridad apostoélica la Fiesta de la
Concepeion en la Iglesia Romana, y distinguirla y darle real:
¢e con la concesion del Oficio y Misa propia, en que manifies-
tamente se afirmaba el privilegio de la Concepeion sin la man-~
cha hereditaria; y de promover y aumentar con todo empeiio
el culto va establecido, sea con conceder indulgencias, sea
con permitir & las Ciudades, Provincias y Reinos que eligie-
ran por Patrona 4 la Madre de Dios bajo el titulo de Inmacu-
lada Concepcion; sea con encomiar la piedad de los que cons-
truyesen Monasterios y Hospitales, 6 erigiesen altares ¥
templos bajo la advocacion de la Coneepcion Inmaculada, 6
se obligasen conjuramento 4 defender la Inmaculada Concep-
cion dela Madre de’ Dios. Ademis de-esto, con muchisimo
gusto nuestros predecesores decretaron que la Fiesta de la
Inmaculada Concepcion se tuviese en el mismo orden § honor
que las Fiestas solemnes con Octava, y que fuese tambien
Tiesta de guarda.” (Bulla Dogmat. “Ineffabilis Deus’’ § 2.)
Vamos 4 la aplicacion. Segun enseiia Pio IX en su Bula

Dogmética, todas y cada unt de estas concesiones apostolicas
otorgadas antes.de la definicion solemne, eran nada menos
que una manifestacion quehacian los Pontifices Romanos de
la verdad. del-privilegio de la Inmaculada Concepcion.
I £
Es asi que, exceptuada una que ofra la Sede Apostolica
1 ) I

@

otorgd semejantes concesiones en honor de la Virgen aparegi-
da en el Tepeyac. Luego todasy cada una de éstas conce-
siones apostolicas son una manifestacion que hicieron los
Pontificee Romanos de ta verdad de la Aparicion de la Virgen
Maria en el cerro del Tepeyac. Véanse para estas concesiones,
4 mAs de la Bula que vamos eitande, los Diplomas Pontificios
y Reseriptos de las Congregaciones Pomauaq en-los Autores
Guadalupanos, por ejemplo, en las Obras del Candnigo Dr.
D. Agustin de la Rosa, y del Cura Vicario fordneo D. Forti-
no H. Vera, ahora Canénigo de la Colegiata de Guadalupe,
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40 Hemos *demostrado que la Sede Apostdlica ptoponé ¥
supone en sus Actas como wverdadera la Aparicion de la Vir:
gen en el Tepeyac. Queda por demostrar la conclusion que
es: Luego es imposible que la Aparicion de la Vil‘”‘el’l sea
falsa, y que su bendita Imigen no sea sobrcnaéurul.o

Prueba. El culto divino y religioso debe necesariamente
fundarse en la verdad de su objefo. Es asi que “para aumen-
to del culto divino” Benedicto XIV concedio en honor de la
Virgen aparecida en el Tepeyae las tres solemnes mziuit'cst:i-
ciones Liturgicas y Religiosas arriba mencionadas. Luers es
imposible que la Apavicion de la'\'irgen sea falsa y q:e C(I
bendita Imdgen no sea Sobrenatural . - ‘

De este silogismo la proposicion menor queda ya demos-
trada con las cliusulas citadas de las Cartas Apostdlicas de
Benedicto XIV. Hay que demostrar la proposicion mavor.

No hay cosa tan solemn® en la Iglesia de Dios comotlos ac-
tos-de Religion, con los que tributamos & Dios el debido ob-
sequio de nuestro entendimiento y de nuestra voluntad: tan-
to esasi; que la misma Iglesia Catélica lleva el nombre que
los Santos Padres le dieron de Religion cristiana, Beligion
catélica, porque solo ‘en ella se guardd siempre sin ninguna
mancha de error el culto legitimo que debemos l'enzir a
Dios (in qua semper itmaculata custedita fuit Leligio.)

Primera propiedad del culto divino es que no contenga
ninguna falsedad ni en el objefo ni en el modo; de suerte que
si-en ¢l hubiese tan solo algo de falso; ya seria injurioso 4
Dios & quien se le tributa, y dafioso al hombre que se lo tri
butara et zdeo si per m/z‘zmz exteriorems aliguid falsum si
nificetur; erit-culius perniciosus. . .. Cultus contingns ffl—
sitatén: non periinet proprie ad invocationem Dei quaesalvat
por consiguiente el culto que contiene alguna falsedad no
pertenece propiamente & la inyocacion de Dios por la cual
conseguimos la- salyacion. Asi Santo Tomas de Aquino con
los Teélogos (Sum. Zheol. 2,2, Q. 92, a. 3.) Muy por
extenso frata esta materia el eximio P: Suarez ¢n su clisica
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Obra de Religlon, y solo vamos & poner aqui uifa conclusion.
Sanctus Thomas omnem superstitionent quae in re Signi-
ficata falsitatem continet, pernitiosam appellat. Et ita
videtur absolute loguendum: quia omne tale mendacium,
in quacungue materia sit, usurpaium ad colendum Deum
per illud, est inzuriosum Deo: "hay que concluir necesaria-
mente que toda falsedad sea cual fuere la materia , tomada
para rendir con ella @ Dios el debido culto, es injuriosa &
Dios.,, : (De Religione Tom:-1, Tract. 3. Lib. 2,¢. 2, 7 12)

De aqui es que los Pontifices romanos que precisamente
llevan el nombre de Pontifice Maximo ¢ Sumo Sacerdote,
por el oficio que tienen de velar sobre los actos de Religion
(Summus Religionis Antistes), siempre tuvieron muchisimo
empeiio en determinat bien ‘el objeto del culto. Hé aqui co-
mo Pio IX vuelve 4 inculear esta doctrina, aplicindola 4 la
Fiesta que en la Iglesia se celebra en honor de la Inmacula-
da Concepcion: “Como las cosas que. pertenecen al culto se
hailan enlazadas eon ur intimo vinculo con el objeto del
mismo culto; ni pueden aquellas permanecer fijas y determi-
das si'éste fuese ambiguo y dudoso, por esta razon los Pon-
tifices Romanos, Nuestros Predecesores, mientras con mucho
empeiio promovian el culfo de la Concepcion, .con mucho
mayor empeilo (smpensissime) inculcaron y declararon al
mismo tiempo cual fuese su ofjefo y la doctrina que debia
tenerse." (Bulla Dogmat.) ‘“Ineffabilis Deus" § 3.)

Estas palabras nos manifiestan que el objeto propio del
culto en una Fiesta determinada, no es la Persona, consides
rada asi en general, 4 quien se rinde el obsequio religioso;
pues esto, segun enseiia Pio IX, seria dudoso ¢ incierto (an-
ceps et in ambiguo), porque pudiéndose considerar la Perso:
na 6 Sujeto del culto:bajo muchos y muchos respectos, no 56
sabria 4 punto ‘fijo cual seria el respecto bajo el cual se le
honra. Asi que el objeto propio del culto es la Persona con.
siderada precisamente bajo un determinado punto de vista o

prerogativa especial, que decimos Titulo 6 advocacion, ¥y
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Santo Tomés de Aquino llama Objectum Quod, i saber aquet
objeto al cual directa ¢ inmediatamente mira el culto 6
acto religioso; objectum quod directe et imimediate cultus
attingit: 0 bien, como se expresa el P. Suarez, el objeto pro-
pio del culto es aquel respecto, bajo el cual del todo directa
¢ inmediatamente la Religion tributa el debido culto & la Per-
sona; objectum proprium est ratio sub qua omnino directe
et immediate Religio praebet cultum. (D. Th. Suar. loc.
cit.)

Para mayor claridad, el Cardenal Franzelin en el Tratado
de Verbo Incarnato, reimpreso en Roma el afio de 1831,
distingue en el culto tres objetos: objéto real, objeto formal,
y objeto de manifestacion, como ¢l muy & proposito lo llama.
El objeto real del culto (¢d quod colitur) es la Persona como
es en si realmente con todas las perfecciones, propiedades y
atributos. El objeto formal del culto ratio pr.opler quam G
la razon por la cual tributamos tal culto es la excelencia de
la Persona, & la cual veneramos; y segun que esta excelen-
cia es infinitamente, 6 mas 6 menos perfecta, se distinguen
las tres especies de culto que todos sabemos. El objeto de
manifestacion para tal culto (id secundum guod se exhibet
objectum) &4 mas de la excelencia propia de la persona; es
con respecto 4 nosotros aquella »azon que por ser mdis cono-
cida 0 tenida actualmente presenfe'nos mueve mas de cerca
& prestarle tal culfo, por cuanto por medio de ella 3y en ella
la Persona se nus manifesto con sus obras y beneficios. Y
esta razon que més cerca nos toca y nos mueve, llimase ob-
jeto de manifestacion, 6 bien Titulo 6 Aduocacion. Por ejems
plo el titulo de*Redentor, 4 mis de manifestar la cxcelencia
propia del Hijo de Dios hecho hombre, nos manifiesta una ra-
gon que mas nos tota, como es sn misericordia en redimirnes,
y esta es la razon, per quam ef secundwin quam excitamur
ad adorationem, por medio de la: enal'y segun la cual nos
movemos 4 adorarle. (Thes. 452 pig. 456-460,-466.)

Este objeto de manifestacion es lo que llamames objeto

D
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propio ¢ inmediato por ser esta la razon que inmediatamente

nos mueve al culto: Damase tambien objeto adecuado, por
contener los tres elementos mencionades, como maspox exten-
so se tratd en ‘el Compendio Historico—critico, § XVII pig.
244,

Y precisamente en este objeto. propio del culto nada debe

haber de falsedad ni por parte de la cosa-significada ni por
parte del que tal culto tributa neque ex parte rei significatae
.1."_"/1.'(.‘ ex parte colentis, como enseiia Santo Tomas de Aqui:
o, poniendo en ¢l objeto lo que, mo se debe; 0 formando del
objeto un juicio no conforme & la yerdad: como seria atribuir
al objeto vna propiedad que mo tiene; 0 fundando nuestra
confianza en un hecho @ manifestacion gue no hubo.

Si el punto de vista 6 respeto partieunlar que decimos Titu-
lo, Advocacion & Manifestacion particular no es explicitamen-
te propuesto por-la Iglesia, 6 no es por la Iglesia reconocido
v aprobado, todo culto que en aquel Titulo se fundare, es
supersticioso: porque 1o puede ser del agrado de Dios un
cultolques«no sea aprobado por su Intérprete in_t'nlil)lc que es
el Pontifice Romano, al‘cual finica ¥ exclusivamente perte-
nece la aprobacion de todo acto liturgico de Religion, como
lo demuestra Benedicto XIV . (De Beatif. et Canoniz. Lib. 1
¢.A1,n./8.) Y para venir al‘aso concreto, cuando el ob-
jeto propio. delculto se-origina de una Aparicion, por ejemplo,
de la Virgen Madre de Dios y Sefiora nuestra, 4 fin de que
sea legitimo el culto que le tributamos, preciso es primero se
sustancie el Proceso Ordinario, esto es, el*Proceso que con
su autoridad propia el Obispo Diocesano manda que se ins-
truva. Despues de haber sido aprobado este Proceso én la
Congregacion de Ritos, antes que el Pontifice Romano inter-
venga con su autoridad, se manda instruir otro Proceso, que
se llama Apostolico, por cuanto de ¢rden de la Sede Aposio-
lica segun el tenor del interrogatorio que trasmite la Congre-

ion d8& Ritos, el Obispo 1t otro Delegado pasa & formarld:

or los dos Procesos constara plenamente la verdad juri-

ol

dice del Prodigio de la Aparicion, & su tiempo el Padre San-
to manifiesta su voluntad y concede lo que se le pidid. = ¥
para decirle todo brevemente se sigue en estos casos preeisa-
mente todo el tramite que se observa en las Causas de Beati-
ficaciorn y Canonizacion, segun lo explica Benedicto XIV
(L. 1, e. 22); y eslo que en cuatro largos capitulos el mis-
mo Pontifice refiere con ocasion de la concesion del Oficio y
Misa propia, en vista de las Apariciones: TWfwli concessio-
num ex coelestium Apparitionum prodigiis. (Lib. 4, p. 2,
‘cap. T, 8,9 10.)

Ahora bien; en estos casos en que el Papa formalmente ¢o-
mo Pontifice Mdaximo de la Religion Catélica aprueba po-
sitivamente ¢on su autoridad apostélica y atn manda s¢ tri-
bute Za/ culfo, de que por ejemplo en la Sagrada Liturgia se
ofrezca & Dios. el Sacrificio, que es la accion mds sagrada
de la Religion, en accion ‘de gracias por haberse mostrado
admirable, sea en la vida de tal Sanfo, sea en la fal Aparvi-
cion de su Santisma Madre, Santo Tomss de Aquino con to-
dos los Tedlogos enseiia que es mposible seq falso que el
tal Siervo de Dios esté en la gloria, 6 que la Santisima Vir-
gen Maria no haya realmente aparecido. Y la razon teold-
gica [es decir, la razon fundada en principios teologzicos] que
alega el Santa Doctor es como signe. Aunqguedos Procesos
que se instruyen en estos casos, se apoyan en el iestimonio
falible de los hombres, sin embarge en primer lngar “la Di-
vina Providencia preserva en estos casos 4 la Tglesia, para
que por este testimonio falible de los hombres no caiga en

i

error:" en segundo lugar, lo que es mas, “porqueé el Pontifi-

ce puede conocer infaliblemente la verdad, sea por el'testi-
mouio de los milagros, sea pezncipalmente por la asistencia
del Espiritu Santo.".  Dicenduz quod Divina Providentia
praeserpat Ectlesiam neyun talibus per fallibile testimo-

aium hominiin fallatur.. .. Pontifex polest certificari.....
per attestationem wuracilorion et praecipue per tiistine-

\

tum Spivitus Sancti. (Quodiib. IX, Q. 7,a.16, ad 1 ef 2.)
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acabamos de exponer se verifica plenamenta

Todo lo que
v & la letra en el hecho de la Aparicion de la Virgen Maria

en el cerro del Tepeyac.
Porque la aprobacion que la Sede Apostélica dié del culto

4 la Virgen de Guadalupe aparecida en el Tepeyac, recae

1'01'm:11m(~..mc en la aprobacion de este titulo, que originado de

1a Aparicion forma el objeto propio ¥ adecuado del culto. Ya

liemos visto 1o quesenseiia Benedicto XIV que las Apariciones
de-la Santisima Virgen fueron el fundamento en que la Con-
gregacion de Ritos y la Sede Apostolica se apayan para la
consecion del Oficio: Beatissinae Virginis Apparitiones funda-
mentum supéeditasse concessiont officizc 'Y si la Aparicion es
¢l fundamento del culto concedido y preceptivo, ya es imposi-
ble que la Aparicion sea falsa y la Santa Imigen no sea sobre-
natural porsu origen. Puestodo esto es lo que eonstituye el
fendamento de este cultoy y pox parte de los Méxicanos fué
ol motivo que les inpulsé & suplicar, y por parte de la Sede
apostoliea fué la razon, por la cual les concedié lo que pe:
dian y como lo pedian.

Atin mas: este titulo, orizinado de la Aparicion, respecto
al ‘Objeto real del culto, quiero decir &la Virgen, forma eomo
una parte de'sus prerogativas y esla manifestacion singular
de su amor maternal & los Mexieanos; y con respecto 4 los Me.
xicanos aquel Titulo de aparecida y por aparecida es la ra-
zon que mds de cerca los mueve & venerarla. De ser falso
este titulo, se atribuiria 4 la Virgen una Manifestacion que
no hizo, y nuestra confianza s¢ apoyaria en una razon que
no existe: en una palabra en este culto habria falsedad ex
parte reé significatae, y habria falsedad tambien: ex parte
colentis, como nos enseiia Sante Tomas de Aquino. Es asi
que en el culto aprobado y decretado por la Sede Apostolica
no puede haber falsedad: porque siendo Diosjverdad debe ser
invocado y adorado #2 Spiritu et veritate en espiritu y en
verdad, como enseiid el Salvador & la Samaritana (Joa. 4: 33).
Luego la aprebacion del culto demuestra la verdad de su ob
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&
Jjeto propio y adecuado, como es la Virgen aparecida y por
aparecida. 3

De donde se sigue que decir, como algunos han dicho, que
la Sede apostolica solamente aprobd asi en general el culto 4
la Madre de Dios, prescindiendo del hecho de 14 Aparicion, es
una falsedad y una injuria. ~Es una falsedad porque, sobre
que no acostuinbra la Sede Apostolica conceder ningun oficio
sin determinar el objeto propio del culto, estarian por demas
ni tendrian razon de ser los procesos, diocesano y apostolico,
que se instruyen antes de conceder la aprobacion; pues no
se necesitan procesos para un Culto tributado asi en general
4 la Madre de Dios. Y es tambien una injuria atroz 4 la, Se-
de Apostolica suponiéndola haber dado la confestacion 4 las
suplicas de los Méxicanos con la restriceion de haber aproba-
do tan solo el culia en general, y no. tal culto, como se lo pi-
dieron los Méxicanos; seria en fin herejia formal v objetiva
atribuir & la Sede Apostolica la falsisima sentencia de que
“las ereencias, verdaderas o falsas de un pueble, son muy
respetables:" pues el Magisterio de verdad se convertiria.en
Magisterio de falsedad. :

Concluyamos por tanto: el haber Benedicto XIV insertado
en sus Cartas Apestolicas la Relacion de la Aparicion de la
Virgen en el Tepevac, como se contenia en la Saplica; el ha-
ber tambien insertado en-ellas el "Oficio y Misa propia de la
Bienaventurada Virgen de Guadalupe,” en cuyo Oficio la
Congregacion de Rifos en su nombre refiere brevemente la
sustancia del hecho predigioso; la expresa declaracion del'Su-
mo Pontifice.de hacer uso de su autoridad apostilica en vzsia
de fal Suplica y de tal Decreto; el repetir por cinco veces el
mismo Sumo Poutifiee cuando habla en su propio nombre, que
su concesion, confirmacion y decrefo miran directamente 4
"la!Virgen de-Guadalupe, & “la Vitgen Marfa, llamada de
Guadalupe. cuya Sagrada [mdgen se venera en la Colegia-
ta extramuros de la Ciudad de México: todas estas circuns-

tancias demuestéan evidentemente que el ofjeto propio del
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ciitto, que Benedicto X1V con su ::u(m"id:vl apostolica (7/"/"!:’!"
ba, confirina, decrela y manda; el objeto al cual del todo di-
yeita & inmediataniente miran las tres manifestaciones solem-
nes de Religion [Patranato, Oficio y Misa propia y Fiesta de
precepto]; la razon-formal (ratio sud gua) 6 el respeeto par-
ticular, hajo el cual se decretan estos lhonores littrgicos, es la
siempre Virgen Santa Maria de Guadalupe, como apa-
recida ¥ por aparecida enel Tep

Luego queda demostrade/que.cs imposible que esta Apari-
cion sea falsa, v que la bendita Imdgen no sea sobrenatual,

Nota al dector.,  La enseAansa pastoral del Episcopado
mexicano devrotd completamente d Don Estudio. La Apro-
bacion Apostilica del Pontifice Romanae aplasto & Don Es-
tudio. No queda mids que grabar el epitafio en la /oza bajo
la eual Don Estudio yace aplastado. Esto, Dios mediante,

se¢ hara en la‘tercera y dltima parte de esta Disertacion,

Como es que enseiia la Iglesia.

{\—] N esta tercera y nltima parte de la Disertacion sobre
;;:.,,"".L‘l Magisterio de la Iglesia, vamos 4 fratar del modo con
que se nos ensefia por la Iglesia foda la verdad que se re-
lacione con el fin que tiene de conduecir & los hombres 4 la

sobrenatural bienaventuranza.

.
Algo tuvimos que decir, por exijirlo asi la materia y el 6r-

den del discurso, en la primera parte de esta Disertacion,

cuando se demostré que la Iglesia de Cristo (Ecclesia docens)

a9

es la que nos emsefia con poder v awloridad en fuerza del
derechio divino que tiene & ser oledecida, Se demostrd tam-
bien que esta enseiianza del Episcopado catdlico, sobre ser
auténtica, es tambien Znfalible de infalibilidad sobrenatural:
¥ que el Pontifice Romano de por si solo y personalmente po-
seé estas dos prerogativas, por ser el Obispo de los Obispos,
el cenfro de la unidad religiosa v el Representante Jjuridico
6 Vicario del Soberano Maestro.de los hombres, Jesucristo
Nuestro Seiior,

Pero, si bien lo miramos, estas dos prerogativas nos de-
muestran mis bien la condicion propia 6 intima esencia y na-
turaleza del Magisterio de la Iglesia, que no propiamente el
70do con que este magisterio se nos manifiesta. Porque,
como' se ensena en Filosofia, una cosa es la 707 constitutiva
de un ser, y otra cosa es la propiedad de este ser. Nota cons.
titutiva es la que constituye y forma la esencia de un ser; y
propiedad es lo que dimana necesariamente de la esencia ya
constituida; Asi por ejemplo, para el alma humana la espiri-
tualidad o ser espiritul es lo.que constituye su esencia; v es
una propiedad que proviene de tal compuesto humano, que
decimos hombre, el que sea capaz de dominio 6 que tengsa
unos afectos que decimos pasiones.

Habiendo por tanto el Salvador constituido 4 los Apostoles
y 4 los Obispos & wegir ¥ gobernar su Iglesia, y hécholes Ma-
estros y /#z del mundo, es de la esencia de este magisterio
que sea auténtico' ¢ infalible; como'se dijo en'la primera parte
de este Opusculo. De aqui se sigue que sea que el Pontifice
Romano enseiie formal y solemnemente como Maestra, sea
que como Pastor de la grey de Cristo proponga 4 los fieles
lo que toca 4 la vida sobrenatural de {8 y de gracia fara con-
ducirlos 4 la vida de vision y de gloria, siempre se verifica
que de un modo auténtico ¢ infalible nos ensefna la verdad.,
Que esta verdad sea revelada ¢ tan solo tenga intima conexion
¢on las verdades reveladas; que algo nos proponga el Ponti-

fice tomano so pena se ser tenidos como hercjes, ¢ bien so-
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ciitto, que Benedicto X1V con su ::u(m"id:vl apostolica (7/"/"!:’!"
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que sea auténtico' ¢ infalible; como'se dijo en'la primera parte
de este Opusculo. De aqui se sigue que sea que el Pontifice
Romano enseiie formal y solemnemente como Maestra, sea
que como Pastor de la grey de Cristo proponga 4 los fieles
lo que toca 4 la vida sobrenatural de {8 y de gracia fara con-
ducirlos 4 la vida de vision y de gloria, siempre se verifica
que de un modo auténtico ¢ infalible nos ensefna la verdad.,
Que esta verdad sea revelada ¢ tan solo tenga intima conexion
¢on las verdades reveladas; que algo nos proponga el Ponti-

fice tomano so pena se ser tenidos como hercjes, ¢ bien so-
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pena de escandalosos, 6 temeratios, O cismaticos, esto no qui-

ta que su cngenanza dirijida & conservar, promover ¥ defen-
der la vida sobrenatural de los fieles en el ejercicio de la Re-
ligion, deje de ser auténtica ¢ infalible.

azon se dijo que en las Actas de la Sede Aposto-

Por esta
a solent-

lica debemos distinguir la susfancia de las Actas y 1
nidad de las mismas. La sustancia de las Actas Pontificias
consiste en que el Sumo Pontifice en su pr
a verdad de lo que en ella se contiene; y la

opio mombre ense-

fia y propone I
solemnidad de las Actas consiste en el modo mis 6 menos au-
toritative ¥ eficaz con que son redactadas 6 promulgadas.

De todo esto se deduce que hiablando en conereto ¥ practi-

camente, basta 4 un catolico saber que ¢l Papa aprueba una

rdadera ¢ desaprueba otra como falsa, para que
i tener por

cosa como ve
esté ohligado en conciencia & obedecer, esto es,
verdadereo lo que el Papa propone como verdadero, y i recha-

zar como falso lo que por falso el Papa rechaza.

sino tambien

interior, & saber, sumision de entendimiento y de voluntad:

Y esta obediencia debe ser no s0lo exterior

pues no s bastante lo gne los jansenistas llamaron respetio-
so silencio, quedindose interiormeiic acarrados de sutorcido
juicio y privado dictimen, y tan solo en el exterior guardan<
do un silencio mas bien hipéerita y falso que no verdadera y
propiamenie respetuoso.

Pues, amigo mio; decia aquel Cura & un mozalbete que

empezaba & tener puntas'de catélico-liberal, el verdadero bu-

szlis esth en que salves tu alma, y para salvar tu alma has

de obedecer & la Tglesia, sen que el Papa te hable con una
Bula Dogmatica, sea que te haga saber Su voluutad per me-
dio de wpa Respuesta de las Congreciones romanas. Porque,
lo repito, en los dos casos esfas oblizado & obedecer, so pena

de pecado mortal ¥ de eferna ¢ondenacion, si-murieras, 1o 1o
permita Dios, en tan deplorable estado. Por consiguiente, asl

yas 4 perder tu alma si no obedeces i una Bula Dogmativa,
de la Congregacion. Y

coma si no obedeces & una Respuesta

si te condenas, no lo permita Dios] lo mistio da, por lo qud
toca & perder tu alma, condenarte como hereje, que conde-
narte como cismitico, ¢ t@merario, 6 catblico-liberal. - Plus
minus, non mutat speciem, dicen por alli: mds 6 menos no
cambia especie: y la especie negra y,muy negra en nuestro
caso es caer en las mazmorras de Beleebi. Con gue, cuidado
con ello! Obediencia y adelante.

Volvemos & decirlo; para esta obediencia no basta el res-
petuoso silenicio de los jansenistas: y nos parece necesario in-
sistir en esto, porque los catdlicoliberales, juntando con el
orgullo satanico de los protestantes la perfidia y refinada ma-
licia 6 hipocresia de los jansenistas, andan repitiendo, cuelli-
torcidos y cabizbajos, que respetan las Respuestas de Roma,
yemientras tanto para sus adentros quedan obstinados en sit
juicio privado-como verdaderos protestantes, ni méis ni me-
nos. Poreesta razon el inmortal Pio IX nunca dejo de con-
denar 4 estos lobos carniceros en pieles de ovejas que forman
la herejia del siglo; pues asi como en cada siglo el demonio
sale con una herejia para eombatir & la Iglesia de Cristo, asi
en este siglo se sirve del Liberalismo catolico para combatirla.
Y ‘esta herejia del siglo, precisaiiente por el solapado y en-
gafioso modo de proceder, es mis funesta y danosa que ofra
cualquiera herejia desearada. H¢ aqui laspalabras de Pio,
IX dirjjidas en un Breve.de 11 de Diciembre de 1876 al
Abate Vernhet, Director del periddico Le peuple, por haber
escrito unos Comentarios sobre el Syllabus. <Aprobamos el
trabajo que has tomado.de exporier y defender las doctrinas
del Syllabus contra el Liberalismo cafolico , el cual, contan-
do entre sus adeptos muchisimos kombres severosy graves
en sus costumbres; -y distando, al parecer de la verdad me-
nos que el Liberalismo propiamente dicho, es mucho mds pé-
ligroso que éste, y con mds facilidad engaiia & los incautos:
periculosior est, faciliusque decipit incautos.»

iQué bien se aplican estas palabras en el caso que nos

toca aqui en México sobre la Aparicion de la Virgen:del Te-
(
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pevac! Los pocos, muy.pocos y.no muchos Izquierdistas 6
anti-gnadalupanos estin pintados de cuerpo entero! Pero de
éstos, con el auxilio de Dios, halgjarémos mas adelante.

Ahora vamos # explicar brevemente & nuestros lectores la
hisforia del respetuoso silencio de los jansenistas.

Por el afio de 1642 el Papa Urbano VIII condend, luego
que salid & qu, el libro de Cornelio Jansenio, intitulado «Au-
gustinus;#, ¥ Seilaladamente condend como heréticas: cinco
proposiciones tomadas del mismo libro. Posteriormente otros
Pontifices Romanos volvieron/4 condenarlas, como en segui-
da se dird, Pero;los jansenistas, euyos corifeos eran Anfonioc

Arnaldo , Pedro.Nicole, Blas Pascal ¥ Pascasio Ques nel, no

se dieron por. vencidos; sino que matriculados como eran en .

eso de sofismas v falacias, se salieron: con la distincion enfre
la cuestion de derecho v 1a cuestion de hecho (quaestio turis
et quaesiio facti); lo que en practica vnnn 4 degir: en abs-
Y decian que en 18 que tocaba al de-
, las cinco

fracto y en concreto.
recho v hablando asi en abstracto y teéricamente
pr(mosmoncs condenadas por la Sede Apostolica eran real-
mente heréticas’ y pestilencigles, y eomo tales ellos tambien
lag fenian. To-:ante empero al kecha/de si'aquellas cinco pro-
posiciones ¥ en el mismo sentido fuesen propias de Jansenio
y.se hallasen en su libfo, esfo'Si que no podian admitir.

i Paciente lector! disimula una palabrita de interrupcion.
¢ No te p:u'ece 4 ti que esto de cuestion de derecho y de hecho
s 1a misma mismisima pintipardda distincion quelos catélico-
liberales, 6 ;Io:@txzos que se llaman en Espaila, andan hoy
dia pregonando entre la Tésis y la Hipotésis? En el fondo
y forma, salva la expresion gramatical que es diversa, y en la
aplicacion practica que hacen, son una misma cosa y se pa-
recen como un huevo 4 otro huevo. A esta distincion sofis-
tica y falaz de log jansenistas y de los Mestizos aguellos, se
reduce la de los que niegan la Aparicion distinguiendo
en ella el aspecto hisigrico y €l aspecto teologico: como si
pudiera ser histéricamente falso un hecho que se. demuestra

senista Pascasio Quesnel. g

a9
teologicamente verdadero!! Adelante..... La distincion de 108
Jansenistas no poz‘d;x ser mas pueril, y el mismo cotejo del
texto, y del conteXxto del libro de Jansenio hacia ver la false.
dad. Condenada, pox tanto, esta distincion y obligados log
jansenistas 4 someterse. sinceramente 4 las Constituciones
Apostolicas, se negaron porfiadamente; y por el afio de 1702
se salieron con el famoso Caso de conciencie. Se'suponia en
este Caso que un -jansenista decia 4 su Confesor, gue ¢l si
bien condenaba las cinco proposiciones de J:msenm tal como
la Tglesia las habia condenade, sin embargo en lo que tocaba
al hecho de que aquellas proposiciones, condenadas en el sen-
tido.de heréticas, se hallasen realmente en el libro de Janse-
nie, en esto se limitaba 4 observar no mas que un respefuoso
silencio. La resolucion que algunos dieron 4 este Caso de
conciencia, fué que al fal penitente debia darse la absolucion
sacramental .

Los Obispos de Francia denunciarou esta respuesta 4 la
Sede Apostolica, y Clemente XI luego la reprobé y condend:
y por el afio de 1705 expidié una Bula en que: confifmaba la
sentencia ya dada, decretaba que ¢no se satisfacia 4 la
obediencia gue se debe & las Constituciones Apestolicas con
aquel respetuoso silencio ; sino que todos los fieles, no s6lo
eon palabras, sino tambien de fodo corazon ¢ interiormente
debian condenar como herético el sentido de aquellas cinco
proposiciones, tal como las mismas -palabras lo manifestaban
¥ la:Sede Apostilica habia condenado.»>. Y para precaver mas
& los fieles contro las insidias jansenisticas, el mismo Clemen-
te XI por el afio de 1713 expidio la célebre Bula <Unigeni-
tus,» en la que condeno ciento y una proposiciones-del jan-

De esta Bula apelaron los jansenistas para ante un Conc‘ilio
Ecuménico, vy de esta apelacion fomaron el nombre de ape-
dantes .  Condenados’ otra vez por ‘los Pontifices Romanos
Inocencio XIII y Benedicto YHL, los jansenistas, honil 3
mujeres, viéronse rechazados del Tribunal de la Penitencia
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v de la Santa Comunion. * Pidieron amparo al poder secular
>aris; pero Benedicto XIV por el aiio de 1756
yos y Ministros de la Peni-

del Senado de
aproho lo practicado por los Obisy
tencia, y confirmd que, <& los In..wlum v notorios refracta-
rios que rehusaban someterse i la Sede Apostélica , se les de-
Santa Viitico, en fuerza de la ley comun
la Santa Co-
munion-al pecador piblico y notorio. sea que la pida priva-
A mis de esto,

bia negar aun el
de Derecho Canénico, que prohibe se administre

damente , sea que la pida piblicamente.
¢l Rey Luis XV reprimid el satanico desenfreno de los Apelan-

tes, con Cesare ¢ del par con Dio cal ttzvi, rebeldes 4 la

par & Cesar y { Dios; como de ellos dijo el poeta Monti.
No& ramitimos para la-aplicacion & muestros lectores.

90 Pasando ahora a tratar del medo, propiamente dicho,,

Izlesia nos'manifiesta su Magisterio Supremo, los

Tedlogos comunmente distingnen dos modos: extraordinario

0y Cot idiano el ofro. Como se \k‘

¢on que la 1

y solemne ¢l uno, ordinari
findase esta-distincion\no ya en la autoridad suprema consi-
derada en si 6 en su razon de ser, sinoen el ejercicio ¢ ac-
tuacion, que dirfamos, de la misma.

Modo extraordinario y. solemne-es; cuando la Iglesiano s6-
lo autoritativamente énseiia la yerdad, sino que tambien la
enseiia y propone con todo el peso ¥ eficacia de aquella au-
toridad que,recibid de su Divino Fundador. Y en términos
teologicos se diria que en estos €asos solemnes la Iglesia ejer-
ce su autoridad suprema, sea en cuanto i la sustancia, como
es proponer la \'er:’.:ul‘ sea en cuanto 4 la infensidad de su
infalible Magisterio (Suprema dicitur auctoritas sive inten=
sidne ﬁ::?(rc-zf(z, sive in-sua substantia:. suprema. intensio
excercitii supremae auctoriatis): y esto es lo que se llama so-
lemnemente definir 6 solemne definicion .

Modo ordinario’y cotidiano escuando la Iglesia, con su
autoridad supremay se limita tan solo, atendidas las eircuns-

taneias, & proponer la verdad de una doctrina ¢ de un hecho

que ge relacioné con un dogma 6 doctrina catdlica, sin defi-
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nirla empero solemnemente (sine suprema infensione MAGis-
terii.) .

Para mayor explicacion afiadimes, que el modo solemne
se llama extraordinario porque tan sélo se verifica -:vrl'x \"
cuando, en los'casos en que la Iglesia se vé como pzw-im(i.rz"
lo que comunmente acoutece cuando se trata de 1\:prz:i1‘nir ],L
audacia satinica de los herejes v de los heterodoxos. Pues
sabido es por la Historia Eclesidstica, 6 bien por la H\fﬂl':".L
de los Concilios, que la Iglesia acostumbro hacer uso de todo
el peso de su infalibe autoridad, sea porque tuvo que L(m‘(\(‘-
nar las herejias y los errores mis ['wsim'lwl:xl(-s, sea porgue
tuvo que explicar y defender los dozmas 6 las vrlm‘?rin;l\\‘ .cnf
tolicas, & fin de prevenir & los fieles contra los ataques de
aquellos verdaderos forajidos en materia de Relizion. Asi
por ejemplo los Pontifices Romanos licieron uso de este .\'1.1-
premo poder o en los Concilios Ecuménicos, de los (-uul«;s se
cuentan diez y nueve desde el Primer Niceno en Nicea de
Bitinia, ano de 325, hasta el Vaticanoy atiorde 1869; 6 en
las Bulas Solemnes, como Martin V contra Wicleff y Juan
Huss, Leon X contra Lutero, Clemente X1 y Pio VI contra
lps Jans (‘m\u%, Pio IX vy el actual Pontifice reinante Leon
XTI confra cl Liberalismo re ;inso que se dice Catolicismo
liberal y que es la keregia del siylo.

Con esto no queremos decir querla Iglesia haga uso de su
Supremo Magisterio exclusivaménte contra los herejes. Pues
hay casos en que mirando directamente al aumento del culto,
4 la exaltacion de la Religion, 4 la practica de la perieccion
evangelica,  desplega foda la solemnidad de su Magisterio.
Estos casos sen, por ejemplo, la Cononizacion de los Beatos,
la aprobacion de las Ordenes Religiosas, y, como lo hizo Pio
IX gla Definicion Dogmitica de la Inmaculada Concepeion de
la siempfe Virgen Marvia, Siempre empero, aun en estos ca-
80s,,se verifica que son un modo' extraordinario de qug hace
150 la Iglesia.

El modo ordinario se dice cofidiano porque de ¢l hace uso
.
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la Iglesia en la direceion de los fieles 4 la vis

constantemente
de gracia, lo que los Teodlogos dicen

da sobrenatural de fé y

consistir in ipsa tugi Ecclesiae pre aedicatione, in ecclesiasti-

Ya hemos visto en los al*nulo; anteceden-

ca pracdicatione.
a Inmaculada Con-

X en su Bula dogmatica de 1

tes como Pio
nario y cotidiano; y de ahi to-

cepeion explica este modo ordi

maba argumento para demostrar que la Iglesia Romana, esto

lica, en.su Mo 1o ordinario ¥ cot.dmno de

es, la-Sede Aposto
ina de este sin-

tuvo siempre por verdadera la docty
§2,9.)

ensenar,
gularisimo privilegio (Bulla Dogmat .
amos & reproducir

o Dor tanto, en vez de repetir lo dicho, var

otros sdocumentos que lo confirman, ¥ 'que ademas demues-

tran mas directamente el respeto que
debemos recibir las Respuestas de las Con-

mision con que
Pues es de saber que aquellas Con-

gregaciones Romanas .

gregaciones que miran al gobierno de la Iglesia universal,

como .son la Suprema, la de Ritos, la de Indulgencias, la
del Indice, etc., antes de expedir sus Respuestas, las some-

ten al Padre Santo, y con su apostolica aprobacion las despa-

chan. Esto’es lo que algunas veces leemios: Facto verbo cum
Sanctissimo: facta de praemissis Sanctissimo Domino Nos-

tro relatione,» <informado de esto’el Padre Santo, hecha la
s arriba di-

relacion 4 Nuestro 5111L1\m‘0 Padre de las cosas

chas

Pues bien; habiendo sido. informado el inmortal Pio IX de
que unos profesores habian tenido una Junta 6 Congreso Li-
terario en la Ciudad de Monaco de Baviera, en la cual seha-
bian/manifestado ideas y pensamientos que estaban en oposi-
cion con las docirinas catélicas, escribié al Arzobispo de Mo-
naco sobre dicho asunto una Carta con fecha 21 de Diciembre
de 1863. Las clatisulas que enseguida vames & poner, Ton-
tienen la condenacion de la proposicion 22 del Silabe, formus
iada con las palabras de los mismos autores.

«Queremos persuadirnos, eseribia Pio IX, de que los que se

reunieron eif ¢l Cnpgreso Literario de Monaco, no quisieroo

debemos tener y la su-
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restrinjir ni limitar aquella obligacion, & la cual estin abso-
].utame.nm (omnino) sometidos los maestros y escritores cato-
licos, tan sélo & aquellas doctrinas que por ¢l infalible Magis-
terio de la Iglesia son propuestas 4 todos los fieles con la (;hli-
gacion de creerlas como dogmas de f6. Porque, aun dado
que se tratase de aquella sumision (de illa subicctione) que debe
manifestarse con acfo de f¢ divina , esta sumision sin embar-
go no tendria que limitarse solamente & aquellas dovtrinas
que fueron definidas con formales Decretos, sea de los Con-
cilios Ecuménicos, sea de los Pontifices Romanos v de esta
Sede Apostolica; sino que tendria que extenderse tambien &
aquellas doctrinas que, como divinamente reveladas, son
propuestas por el magisterio ordinario de la Tglesia es ;‘» arei-
da en todo el Orbe (sed illa subiectio ad ea quoque exten-
dend'a qz(.ae ordinario lotius Eecclesiae per orbem dispersae
magisterio tamquany divinitus revelate proponuntur); y que
por consiguiente poruniversal y constante consentimiento son
tenidas por los teélogos eatélicos como pertenceientes 4 1aFé.
Perp como aqui se trata de aquella Qum:smn, & la cual estin
obligados en conciencia todesaquellos catélicos que se ocu-
pan en las ciencias especulativas; 4 fin de ser de alguna uti-
lidad 4 la Iglesia con sus escritos, por esta razon (ideirco) los
que se reunieron en aquel Congreso deben reconocer que 4
los sibios catélicos no les basta admitir y acatar los sol;redi-
chos dogmas; sino que Zes es preciso se sometan asi d las de-
cisiones que, tocante 4 la doctrina, son emanadas de las
Congregaciones Pontificias, como tambien 4 aquellos punfos
de doctrina (fum s doctrinae capitibus) que por conmsenti-
miento comun y contante de los® catélicos son tenidos como
verdades feologicas y como conclusiones tan ciertas, que las
opiniones opuestas & aquellos puntos de doctrina, aunque no
pueden llamarse heréticas, merecen sin embargo en todo ca-
¢

se sub-

t AOICTIrn F S oMo {29 - y
S0 otra censura teologica (verum efiam opus esse u
Jiciant tum decistonibus, quae ad docirinam. pertinentes

S R :
Pontificiis Congregationibus proferuntur , tum. . . .»)
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{ jei Y que toca 4 nuestr 2a80 1[2[‘);;
Aun més explicito, por lo que toca 4 DUCSITO € 180 , 1

i i I avos antes A vontectd s Ta Congre-
sido el mismo Pio IX aiios antes. Acontecié que Ia Cong

g a7 ohihiR
gacion del Indice, con aprobagion del Padre Santo, 1)10‘“1)‘0
fo WM 7 1

con un Decreto las obras de un tal Antonio Giinther. Este y
o s T r
sus paniaguados no quisieron someterse . Reprendio Pio IX

: BT A
esta desobediencia, ¥ escribiendo al Arzobispo de Colonia con
pone estas palabras acerca del

en verdad , aprobado y

fecha 15 de Encro-de 1857,
> ) ® -0 Yerrefc
sobredichio Decreto: <Cuyo Decreto,

i - de 6rde
sancionade con nuesira suprema autoridad y de orden nues
tra promulgado debia indudablemente bastar para que toda
cuestion se tuviera por terminada dét todo ; y todos los que

A3 ontandiesen clara 1y 2-
se glorfan del nombre de-catolicos entendiesen d'u,.*, Y 77}(:;2
fiestamenie que estaban en todo y por: todo oblzgados & obe
decer , 4 'que no podian tener por sincera la doctrina conte=
nida enlas Obras de Giinther , ¥y que & nmg
pues de la promulgacion de aquel decreto , tener ni defender

uno era licito, des-

}a doctrina que en dichas Obras se, ensena. (Quod qum’wz

Decretun . nostva auctoritate sancititm, nostrogue wssu
v plane debebat ul quaestio omnis pent-

iz catholico gloyvigniur

aerteque intelt ont sibi esse omnino ob-

nomne. | elare
teniperanduit ol . ») " Lo.propio, hace poco, volvio &
inc;‘.u;zr Leon XIII con ocasion del Decreto con que la Con-
i6 unas proposiciones tomadas de

- . RS
orecacion del Indice pronis

las Obras de Antonio Rosmini.
Observacion. Mi sufrido lector! disimula una palabrita.
eTe a(-uu"d:u de aquellos gritazos desaforados de agquel Don
Estudio contra el Obispo-de }'uc:‘.mn , por haber dicho Su Seilo-
yiaTlustrisima que con la Respuestadela Congregacion Romana
acerea del milagro 0 Aparicion de la Virgen de Guadalupe,
ya podiamos repetir:' Asuinto coneluido es estz ;. Rowea dos
cuta; quaestio finita? Se desgafiitd contrala exageracion,
el exceso y qué se yo cuantas otras Cosas. Y sin embargo,
va lo ves, amado lector, no hubo tal exajeracion, ni tal ex-
! ¥4

i ITNATOS se ounectio diventdto de Pic
ceso , ni'tales carneros. El omnis quaesiio diremntpta de Pio
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IX y el asunto concluido es este, del Obispo, dicen una mis
ma mismisima cosa, y se refieren del mismo modo & Jas decs-
stones de las Congregaciones, Lo que hubo fue que el
Obispo de Yucatan penso habérsela con un caidlico, para el
cual debe fasfar un Decreto de Ja Congregacion, 4 fin de
que entienda que esth ferminantemiente obligado d obececer;
y se hallo con aguella quisicosa 6 entidad Zébrida que se di-
ce catolico- liberal, el cual por si y ante si define que para
obedecer se necesita una solemne Definicion. Apage nugas,
vate 4 machacar las nueces, que traducia Gerundio., Yalo
hemos visto: el modo extraordinario y solemne acostumbra
usarlo la Sede Apostolica confra los herejes; para con los fie-
Ies y buenos eatélicos le basta hacer uso de su magisterio or-
dinario. jMire, pues, Don Estudio, & quién se parece, cuando
para obedecer exije su mereed una definicion solemne! Tan
encumbrado, altisonante, satdnico es el Liberalismo religioso,
que no €s mas que un circulo enadrado, un murciélago, (ni
pajaro, ni raton!)

30 Vamos ahora & declarar el 72040 con que los catélicos
debemos acatar el Magisterio de la Iglesia, so pena de culpa
grave teologica y es lo menos que se puede deeir. Este 720-
do se llama generalmente asenso religioso; y se le lama asen-
50 por significar los actes de entendimiento y de voluntad con
que nos sometemos; Hamase #2/2g7050, porque por medio de
de la virtud moral propiamente dicha de Relzgron, le tribu-
tamos 4 Dios este debido culto, Pues precisamente el cu/io
divine, objeto propio de la Religion, consiste en que por una
parte reconozeamesila infinita Excelencia'y Magestad de Dios;
¥ por otrasparte en vista de esto reconozeanios muesfra in-
trinseca y total dependencia y sujecion para con El. De don-
de sc sigue que se lama asenso religioso aquel acto con que
sometemos & Pios nuestro entendimiento y nuestra voluntad.
(Summ., Theol; 2, 2, Q. 8r, a. 3 et 6.) Y.asi como en el
Magisterio de la Iglesia distinguimos tres grados de manifes-

tacion, de la misma manera con respecto & nosotros distin.
10
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guimos tres actos de asenso rveligioso que les correspondert.
Hemos visto que la solemne definicion es el primer modo
Pero, notese y

con que la Iglesia nos enseiia /2 verdad.
decir dos cosas

notese bien, que la palabra definicion quiere
v no ya una sola, porque el ofzeto de la definicion no es uno,
sino doble. Ya se dijo antes que este objefo puede ser 6 una.
verdad vevelada, & saber, contenida en el Depdsito de la Re-

velacion, ¢ bien una werdad que, aunque en si no sea reve-
lada, tiene sin embargo una fntima conexion con las revela:

das. Hemos visto tambien que el segundo modo, y es el

erdinario, con que la Iglesia ejerce su ! Magisterio, es cuando:

se limita tan sélo & proponer la verdad de una doetrina 0 de

an hechio que se'relacione con la Rev elacion, sin la intencion

empero de hacér esto con toda la eficacia y autoridad de su
Magisterio. | Supuesto/esto, decimos:

Primera. Cuando el Pontifice Romano propone solemne-
mente una verdad come revelada, es decir, como contenida

en la Revelacion, debemos tener aquella verdad con aclo de
¢ inmediatamente drvina,; esto es , debemos creeria por la
autoridad de Dios que la revela y propone por medio de sw
infalible Intérprete. Sentir ¢ tenez lo. contrario es herejia
objetiva y formal.

Todavia mas.debemos: decir con las palabras auténticas del
Goneilio Ecuménico Vaticano (Constitut . "Dei Filius" ¢ap 3
en que se énseiia que debe creerse con f divina y catblica
todo aquello tambien que por el Magisterio universal y ordi-
nario se nos propone & ereer como revelado por Dios. [Lide
divina et catholica eq omuia credenda sunt quae in verbo
Det scripto vel tradito continentur’ et ab, B LC/:.JZ’Z Sive 50-
lemni iudicio., stve ordinario et universaly Magisterio
tamguam dz:'zzzz!u: revelata credenda ﬁi'@ﬁmmztur. Tanta
es la autoridad aun del Magisterio o7dinario y cotidiano de
Ja Iglesia por lo que toca 4 la sustancia del hecho!

Segundo. Cuando el Pontifice Romano propone solemne-

wente una doctrina, no ya como revelada, sino como verda:
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@era, y asi la propone por hallarse en conexion con las vei-
dades reveladas, debemos tener aquella doctrina con acfo de
¢ mediatamente divina. TEsto quiere decir que la razon
inmediala y proxima 6 el motivo formal porque tenemos por
werdadero lo que ¢l Papa nos propone, es la anforidad infa-
lible del Pontifice Romano. Pero siendo asi que la infalible
autoridad del Pontifice Romano es un dogmz de f& inmedia.
tamente divina, se sigue que aguel acto con que tenemos por
verdadera la doctrina solemnemente propuesta por el Ponti-
fice Romano, es un acto de fé mediatamente divina;la que
se llama tambien f& éclesidstica , que se apoya inmediatamen-
te en la autoridad de la Iglesia y mediatamente en la autori-
dad divina, y por esta razon dicen los Tedlogos que es un
acto que por su 72ducczon 6 resolucion pertencee & la Fé
actus reductive ad Fidem pertinen :
Teologos con Benedicto XIV. (De Caimizi:zz]. Lib. 1. ¢ 43)
Sentir 6 tener lo contrario es tambien herejia objetiva y moral.

Zercero. Cuando el Pontifice Romano con su awnforidad
apostélica nos propone, 6 por si, 6 por la Congregacion, una
verdad, pero sin hacer uso de foda la eficacia de su Ma-

, como dicen los mismos

gisterio , debemos tener por indudablemente verdadero lo que
st nos propone con aguel acto de entendimiento y de volun-
tad‘que se Hama extrictamente @senso religioso, sumision
rveligiosa, obediencia religiosa, segun lo arriba explicado.
Sentir 6 tener lo contrario ‘es femeridad, y Namase femera-
70, desobediente., escandalose teologicamente el infeliz que,
ciego de orgullo, prefiere su Juicto privado i la ensefianza
de/la Sede Apostoliea y del magisterio ordinario dela Iglesia.

Cuarto. Bsta temeridad y desobediencia pueden sul‘)ir de
punto: y el primer paso es caer en el czsima para precipitar-
se despues en el colmo de los males, como es la @posiasia
de la f¥.

<Llamanse czsmdticos 1os que zekusan someterse al Sume
Pontifice,» asi con Santo Tomds de Aquino todos los Tedla-

gos; pero hay que fijarse bien en la expresion subesse re-
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nunt, <rehusan someterse.> Porque si uno, movido de otra
pasion que no sea rebelion y pertinacia, falta & la sumision
debida al Sumo Pontifice, este tal cometera, si, un pecado y
pecado grave, ofjetivamente hablando, pero no comete pro-
piamente el crimen de cisma. Por tanto «el que con rebe-
Jion 1o obedece & los preceptos, esto es lo que constifuye ¢l
cisma: Digo, con rebelion cuando y con pertinacia despre-
cia los preceptos de'la-Iglesia, y con la misma pertinacia re-
husa someterse 4 su juicio.s . Non obedire praeceplis cum
pebellione quadam. constituit schismatis rationem. Dico
autems cum vebellione | cum el pertinaciler praccepia Eccle-
Sige contemnit, et indicimn eins subwre vecusat. (2,2, Q.
89, a—tad-27)

Signese de aqui, prosigne Sante Tomis citando & San Je-
ronimo , cuyas palabras son éstas, que <enwre el cisma y la
herejia hay esta diferencia; que la /Zergjia consiste en un
dogma perverso (en-una sentencia que es perversa por estar
en oposicion con un dogma, y por esta razon el hereje se se-
para de la Iglesia), y el cisma separa tambien de la Iglesia,
pero por causa de la disension conla autoridad episcopal.
Hé aqui las propias palabras de San Jeronimo : Haeresis per-
veysum dogima habet; schisma propier dissensionem episco-
palem ab Ecclesia pariter separat. En fin, concluye San
Jeronimo, puede: de algun modo haber cisma, & lo menos en
su principio, simque lleve consigo una herejia; pero en s
progreso no hay ningun cisma al eual no vaya nnida alguna
herejia, cuando el ecismético se hace ilusion de haberse sepa-
rado con razon dela Iglesia.» (Hzeron. Coment. in Ep. ad
Titum, c. 3, .\ Z0).

En resumidas cuentas, concluyamos con las palabrag del
Cardenal Cayetano: <en la rebelion al Sumo Pontifice hay
que distinguir dos grados; el primero consiste en. que uno%g
cree que esta oblizgado &4 someterse 4 la autoridad \del Sumo
Pontifice: el segundo cOnsiste en que no guzere reconocerlo

gomo su Superior. Pues bien; en el prlmer caso se confiene
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una herejia formal por negarse la autoridad suprema, institui-
da por Jesueristo en su Iglesia; en el segundo caso es donde se
confiene propiamente el Cisma. Pues aunque crez que el Su-
mo Pontifice es su Superior, sin embargo movido de otros afec-
tos desordenados 7o c]zzz}.‘;'g reconocerlo: 720% ¥ECOENOSCENS eum
ut Superiorem, quamvis hoc credat. De ,\-umi:(-. que la ex-
presion 70 7econace ~significa directamente un acto de volun-
tad con que 70 giiere, y no ya un acto de entendimiento; pues
el cismdtico, como tal, cree que el Sumo Pontifice es su Supe-
rior; de no creerlo se seguiria que seria no ya cismitico, sino
Jiereje formal. »

Corolario—YVamos & aplicar estos principios al hecho his-
torico religioso de la Aparvicion, para lo cumal, despues delo

djcho, no se necesitard de muchas palabras.

VIL

Examinase segiim lo expuesto, la
Aprobacion Apestolica de la Aparicion.

10) Para proceder con acierio y con la exactitud nece-
garia reduciremos 4 algunos puntos lo que vamos & tratar so-
bre el mode con que la Sede Apostolica aprohd elhecho de
la Aparicion de la Virgen Maria en el cerro del Tepeyac.

Primero: que la Sede Apostolica aprobo de algin modo la

Aparicion, es indudable; porque, como hemos visto, las Apa-
riciones de la Virgen sen. el fupdamento en que la Sede
Apostolica y la Oongregacion de Ritos se apoyan para conce-
der el Oficio y Misa propia, como nos enseiia Benedicto XIV
{De Beatifi, ¢t Canoniz. Lib. 4 p. 1, c. 1.) Y que este fun-
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pecado grave, ofjetivamente hablando, pero no comete pro-
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su principio, simque lleve consigo una herejia; pero en s
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herejia, cuando el ecismético se hace ilusion de haberse sepa-
rado con razon dela Iglesia.» (Hzeron. Coment. in Ep. ad
Titum, c. 3, .\ Z0).

En resumidas cuentas, concluyamos con las palabrag del
Cardenal Cayetano: <en la rebelion al Sumo Pontifice hay
que distinguir dos grados; el primero consiste en. que uno%g
cree que esta oblizgado &4 someterse 4 la autoridad \del Sumo
Pontifice: el segundo cOnsiste en que no guzere reconocerlo

gomo su Superior. Pues bien; en el prlmer caso se confiene
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una herejia formal por negarse la autoridad suprema, institui-
da por Jesueristo en su Iglesia; en el segundo caso es donde se
confiene propiamente el Cisma. Pues aunque crez que el Su-
mo Pontifice es su Superior, sin embargo movido de otros afec-
tos desordenados 7o c]zzz}.‘;'g reconocerlo: 720% ¥ECOENOSCENS eum
ut Superiorem, quamvis hoc credat. De ,\-umi:(-. que la ex-
presion 70 7econace ~significa directamente un acto de volun-
tad con que 70 giiere, y no ya un acto de entendimiento; pues
el cismdtico, como tal, cree que el Sumo Pontifice es su Supe-
rior; de no creerlo se seguiria que seria no ya cismitico, sino
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torico religioso de la Aparvicion, para lo cumal, despues delo

djcho, no se necesitard de muchas palabras.

VIL
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10) Para proceder con acierio y con la exactitud nece-
garia reduciremos 4 algunos puntos lo que vamos & tratar so-
bre el mode con que la Sede Apostolica aprohd elhecho de
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Aparicion, es indudable; porque, como hemos visto, las Apa-
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damento ‘consiste en la verdad historica, pero juridicamentd

bada, de las Apariciones, pruéhase con el prinecipio dog-
ada, de las . :

1 objeto del culto debe ser indudablemente
a werdad, aungue no es necesario

1)1'0
matico que e

cierto v apoyado en I
za sea de fé divina 0 teologica, como la lla-

bastando para el efecto una certeza apoya-
Bl Sumo Pontifice, antes de de-

que esta certe
ma el Suarez,
da en principios teoldgicos.

cretar el eulto eelesidstico & un Beato 6 4 un Santo, llega &

esta cerfeza por los tres medios, como son los proceses 1ns-
| testimonio 'de los milagros, y en modo particu-

truidos, 0 € . A
72 o \per inquisitionem, per

lar 1a ssistencia del Espiritw Sant i :
attestationem meraculorum et pracc ipue per nzsleﬂf'#zulzvﬁ'{)zf
ritus Sancti. Asi Santo Tomss de Aquino (Quodlib. IX§8
2. 16.) En fin, que por objeto del culto se entienda el. ol-
jeto propio, inmediato, 6 de manifestacion y punto de vista,
que llamamos. Titulo 6 Advocacion, queda demostrado por lo
que se dijo en el parrafo precedente. ’ :
Ahora bien: para la concesion del Oficio y Misa propia, ¥
a de precepto en honor de la Virgen de Gua-

fiesta solemnisim
1 Tepeyac, y

dalupe como aparecida Y por aparecida en e

i el Patt » Ja misma Vir-
para la confirmacion del Palronato nacional de la misma

gen Maria; hubo escrituras auténticas, hubo el proceso (%io-
cesano y el apostolico, hubo el decreto de la Congregacion
de Ritos, y hubo en fin las Letras Apostolicas con que el Sumo
Pontifice aprueba los tres hechos mencionados; y no hay que
olvidar la circunstancia excepcional de haber Benedicto XIV

insertado en sus Letras Apostélicas la Relacion que sobre la

Aparicion le habia presentado el P. Juan Francisco Lépez S:
J. Encareado’y Procurador de la Nacion Mexicana para es-
te fin. Luego; que la Sede Apostolica aprobd la Aparicion,

es del todo incantestable.

Segundo: que esta aprobacion Apostélica no fué un simple
Indulto, pruébase por las clausulas pontificias. En el Indul-
to, el Papa permile solamente el culto, ¥ hace uso constan-
temente de las expresiones; “condescendemos, cencedemes,

~t
rr

dawios permiso : indulgemus, concedimus, facultatem facimus.
Por lo contrario en lo que toca 4 la Virgen de Guadalupe el
Papa manda, declara y decreta: statwimus, declaramus at-
que jubemus. Y dade ain, que hubiere otorgado tan sélo
un Indulte, no se seguiris de aqui que la Sede Apostolica no
hubiera reconocido la verdad del hechoe historico de la Apari-
eion. Porque el mismo Benedicto XIV nos ensefia (Lib. 1- c.
40.) que aungue en el Decreto de Beatificacion no se conten~
ga mas que la permision del culto, sin embargo esta permi-
sion es una positiva aprobacion de las virtudes y milagros
del Beato, por concederse este culto con auforidad apostoli-
ca; porque antes de expedir el Decreto de Beatificacion se
instruyen los precesos sobre las virtudes en grado heroico, y
sobre los milagros obrados por intercesion del Sierve de Dios
después de muerto: praecedit examen una cum approbatio-
ne virtutum et miraculorum quae omnia ostendunt
permissionem esse approbantem. Por esta razon el mismo.
Sumo Ponrifice habia ensefiado en el eapitulo antecedente
(Lib. 1. c. 24) que "aunque el Papa cuando expide el Decre~
to de Beatificacion tiene per cierto (pro certo habet eum in
coelis esse et cum Christo regnare] que el tal siervo de Dios
realmente estd en la gloria y reina con Jesucristo, y por es-
ta razon le concede el culto piiblica, no se sigue de aqui que
el Pontifice decrete y defina como cierfo de fé que dicho Bea-
to esté en la gloria fron tamen sequitur ut tamquam de fide
certum statuat ac definiat praedictum Bsatum in coelis.]
Puse este modo solemne es propio de la Canenizacion, como
mag adelante se dird. Decimos modosglemne; porque en lo
que toca 4 la sustancia misma del heche, como/es que el Bea-
to realmente esti en la gloria, los procesos instruides sobre
las virtudes en grado heroico para la Beatificacion, los mis-
mcs sirven para la, Canenizacion; para la cual solamente se
exigen nuevos milagros obrades despues de la Beatificacion,
4 fin de que el Sumo Pontifice conozca ser veluntad de Dios
que del culte limitado y permitido se pase al culio preceptivo,
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Summaus Pontifex nova dininae voluntatis SIgna, quiLin @
cultu permisso et vestricto trans situs fit ad cultum praecep-

9
tivum et extensum . (Loe. cit. Lib. 1. ¢. 4.1n.3.)
esta aprobacion del culto de la \n'gen de

Tercero: que
nos en lo que

Guadalupe fué dada con solemnidad, por lo me

toca 4 la sustancia, pruébase con aque llas gravisimas pala-

to XIV confirmd, aprobo ¥ ¢ decretd con

bras, con que Benedic
«En vista de

. sferid
autoridad apostolica los tres hechas referidos.
todo To que se contienc en la Stiplica y Decreto, que arriba

so insertaron, & la mayer gloria de Dios Todopoderoso, para

g T
- en honor de la Santisima Virgen

anmento del eulto divino, y en honor de la Santisi
on autoridad apos-

Maria, bajo la advocacion de Guadalupe,

télica mandamos, declaramos ¥ decretamos.» < Attentis iis

wae in supplici praeinserto Libello et Decreto con-
ad majorem Omuipotentis Dei gloriam,
Virginis ﬂ[a-

omnibus g
finentnr

divinigue cultus augmentum, cisdemgue
riae laudem sub invocatione n’e Guadalupe tenore praesen-
foum. auctoritate apostolica. . . . .. Statuimis, declaramus

atque jubemus »
Catejando estas-palabras con las de que hacen uso los Pon-

tifices Rothanos en Ja Canonizacion/de los Santos, claramente

s€ Ve que son cist las mismas; ¥ que por consiguiente la apro-
bacion-dada por Benedieto XIV del culto de la Virgen de

Guadalupe, se acerca y aps oxima 4 la Bula de Canonizacion;

pero o es del todo la misma, y por consiguiente no puede

en términos absolutos decirse que esta aprobacion sea una for-

mal canenizacion. del titulo 6 advoecacion. Y la diferencia

consiste prineipalmente en las cuatro cosas siguientes: prime-
ra, que el Papa antes de promulgar la Canonizacion requiere
ol dictamen eserito de todos los Cardenales, Arzobispos y
Obispos qued la, fecha moraren en Roma: segunda, que &
mas de las solemnes ade las signien-

tes muy significalivas: efinimos, pronunciamos,

Ll
2

decernimus, def

s, y con estas palabras

'.'.//1 ¢S ‘l VOR
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el Pontifice Romano entiende dav solemne judicium un jui-
cio solemne; tercera, declara el Papa que los que se atrevie-
ren 4 contradecir aquel acto pontifical, 4 mas de la culpa
gm\'e', incurren en Ja censura eclesiastica de excomunion, co-
mo Benedicto XIV explica las palabras de la Bula, con que

se dice que estos tales “incurririn en la indignacion de Dios
Todopoderoso y de sus Apostéles San Pedro v San Pablo
(Loc. cet. Lzb. 1 ¢. 45. n. 27); cuarta, y en fin, que para
mayor solemnidad el mismo Pontifice Romano v los Cardena-
les de los tres ordenes, de Obispos, Presbiteros y Didconos,
suseriben de su pufio y letra Ia Bula de Canonizacion: Ega
Leo Catholicae Ecclesiae Episcopus. Ego N. Episcopus
Ostiensis Cardinalts Decanus . Ego N. Presbyter
Cardinalis. ..... Ego N. Cardinalis Diaconus..
Con eso y todo, no puede negarse que la aprobacion que di6

Benedictp XIV se acerca y aproxima 4 la Bula de Canoniza-
cion. A esto se refiere Io que escribe el P. Florencia (Es-
trella ‘del Norte. cap. 18, §. 6. pag. 75.) “La dificultad
que el Cardenal Rospillosi dice en su carta (de 2 de Noviem-
bre de 1666) tiene aquesta materia, se funda en una mixima
muy prudente que observan asi el Sumo Pontifice, como la
Congregracion de Ritos, de no abrir la puerta & canonzza-
cion de Imdgenes milagrosas, de gue hay tanta copia en la
Cristiandad * Sabido es tambien lo que & menudo re-
petia el Obispo Francisco de Paula Verea, varon de grande
doctrina y santidad, como todos sabemos. Puesto gue por
decreto de Urbano VIII, de 25 de Mayo de 1630, no pueden
elegirse por Patronos de ciudades, proyvincias 6 xmciones, 8i-
no los Santos' solemnemente y formalmente Canonizades, el
haber Benedicto XIV mandado y decretado con autoridad
Apostolica que Ia Virgen Maria, bajo el titulo de Guadalupe
sea tenida; venerada ¢ invocada como Patrona principal de
1a Nacion Mexicana, fue como una canonizacion virtual del
titulo y advocacion de Santa Maria dc Guadalupe, aparecida
en el Tepeyac & los mexicanos.
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gaber que el Fon-

Sea lo que fuere, en prictica nos basta ;
tifice Romano con autoridad apostolica y con aprobacion po-

a v motivada nos propone el culto de Santa Maria de
4 v

sitiv :

i r recida .— es |
Guadalupe como aparecida y por aparecida.—Y esto 0
or lo que toca al 7odo con que la Se-

uwe puede afirmarse p '
e amos & ver lo que no

de Apostolica aprebd la Aparicion: v
p afirmarse
puede afirr iy
Cuario > Si en todo rigor no puede decirse de um modo
aptobacion dada por Benedicto XIV sea una
al, mucho menos puede decirse ¢n termi-
como se hizo expresa-

absoluto que la
Canenizacion form .
1105 absalntes que fué una Definicion, S an
mente notar desde ¢l aiio de 1854 en el f)ompendloo Hlstoxjc;)-
Critico, impreso en Guadalajara, § XVII pig. 249. ‘1] a
razon, & mas de lo dicho, es en resimen porque este 110121; n['e
Definicton quiere decir que ¢l Pontifice Romano con t(iz ala
intensidad de su Magisterio, con todo el peso y fuerza de
idad apostolica, y con todo el aparato de un acto so-
rdad 4 toda la Iglesia Catolica.

su autor
lemnisimo propone una ve : =
Por lo visto, todo esto no huho en la. aprobacion apostolica
Aparicion .
i gu;zpto : de todo lo diseurrido hasta ahora se deduce; q.ue
no entendieron, ¢.por lo ménos no tuvieron presente la sig-
nificacion propia de les términos tcol(')g.icos'los que con celo
no iluminado, es decir, 1m0 secundum SCceniiam "condenarofl
la exageracion de aquellos que han pretendido qt.le la Apari-
cion de Nuestra Sefiora de Guadalupe debe considerarse de
tal manera aprobada por la Santa Sede, que debe creerse y

. N i
sostenerse como dogmaiticamente cierta. [1].

(1] El mismo Autor que se expresd de la manera que va
puesto arriba entre comillag, en un Sermon que predjco. en'
honor de la Virgen de Guadalupe, ¥ no es men'es.ter prccxsm
aqui ni quien, ni cuando, ni en do.nde lo pred_x(-o, prine; oS
cosas que siquiera por falta de claridad no pueden pasar.

En la pagina 9 dice: "La Virgen Maria es verdadera Ma-

h
Pues si por dogmdlicamente cierta entienden 7nfalible-
suente ¢ierta, no cabe duda que la Aparicion debe conside-
rarse de esta manera aprobada por la Sauta Sede, Consta
por lo discurrido hasta ahora y baste leer lo gue Benedicto
XiV ensefia en el Libro 1 cap. 45 n. 26 dela Obra ya cita-
da. Si por dogmdticamente cierta entienden solemnenents
definida, como arriba se dijo, esto si que de ningun modo
puede decirse; pero pudiera dudarse de si 7zalniente hube
“deaquellos" que realmente "han pretendido talexagaracion "
Sexfo: preguntase en fin: quien niega la Aparicien, cuil
nota teolégica se merece? Para responder adecuadamente
debemos distinguir qué es o gue se niega formalmente. y
2or gué formalmente se niega. Si ese tal niega la competen-
cia del Pontifice Romano en juzgar de este hecho historice,,
enlazado con el culto, & saber se limita la extension del Ma-
gisterio de la Iglesia, ese tal es Zerg/e, por lo ménos objeti-
vamente . Si reconoce la autoridad del Papa, pero no guie-
¥e pertinazmente someterse, ese tal es cismdfico .. Si tan séle

dre del Verbo Encarnado, habiendo primero concebido y da-
do despues & \uz aguella singular humanidad, con la que se
uni6 el Hijo de Dios en unidad de Persona." Puesto que el
término completo de lageneraciones la persona, ¥y puesto que,
“simul care, simul Dei Verbi care," la expresion del au-
tor pudiera entenderse, objetivamente considerada, en el
sentido nestoriano: porque la Virgen concibié y dié & luz el
Hijo de Dios hecho hombre.

in la pigina 13, hablando de la Santa Imigen, dice: "El
hzber enconfrado el Obispo bajo de ellas [rosas] una bellisima
Imigen.. pintada con tal perfeccion que parece obra
milagrosa y celestial., Esto de que par¢ce es contra lo que
la Congregacion de Rifos puso en su nombre al fin de la ses-
ta Leccion mzrabiliter pucta Deiparae Imago Mexici appa-
suzsse fertur: “es tradicion que se aparecié milagrosamente
pintada la Imdgende la Madre de Dios:" y contradice tambien
4 larelacion que Benedicto XTV insertd en su Bula, que expi-
dig el 25 de Mayo de 1754.
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niega la Aparicion, prescindiendo, en s acfo de negar, de
otra consideracion, es Zemerario, pero con asomos de cismd-
tico, por ser inseparable, moralmente hablando, del acto de
negar la Aparicion la desobediencia formal 4 la Sede Aposto-
lica. Consta por lo dicho.

90) Vameos ahora & examinar algunas proposiciones de
aquel Anoénimo eseritor, que llamamos Don Estudio.

Cuando vo leo gue Don. Estudio exije le. probemos <con
sirreprochables documentos laxeal y positiva Aparieion. . ..,?
si me atengo, como es de razon, alsentido obvio de las pa-
labras; y las considere, fal como suenan objetivamente, no
puedo menos de decirme para mi coleto: aqui huele d cisma,
por desconocerse complétamente la auforidad del Sumo Pon-
tifice v del Episcopado mexicano. Porque, enire los irrepro-
chables documentos con que se prueba la Aparicion, tenien-
do el primer lugar las Actas de la Sede Apostolica, Don Es-
tudio hace punto emiso de ellas, como si no existiesen ¢ nada
valiesen. | Luego, objetivamente hablando;, Don Estudio ha-
bla como un cismatico. Cismatico es'el ‘que con pertinacia
desprecia los preceptos y rehusa someterse al juicio del Sumo
Pontifice. Esasi que el Sumo Pontifice con autoridad apos-
tolica manda, decretay ordena que la Virgen Santisima’
Qanta Maria de Guadalupe, cuya Sagrada Imigen se venera
en su Colegiata, sea reconocida , venerada ¢ invocada €OmMO
Patrona nacional. Luego Don Tal que no quiere someterse
i este precepto, habla como cismaitico.

Estudio.—+Siendo el hecho de la Aparicion guadalupana
enteramente ageno & la fé y & las costumbres. ...>»

Respuesta.—Mive Vd.. Don Estudio; el culto-y la liturgia
tienen una intima conexion c¢on la fé y con las costumbres.
Es asi que el hecho de la Aparicion forma parte del culto y de
la liturgia: porque &'la Virgen por aparecida y como apare-
cida Benedicto XIV con autoridad apostolica nos mandd tri-
butisemos nuestros eultos, y reconociésemos, invoeisemos y
venerasemos como Patrona Nacional & Santa Maria de Gua-

dalupe, cuya sagrada Imigen se venera en su Iglesia extra-

muros de la Ciudad de México. % .Luego es falso de toda fal.

sedad que el hecho de la Aparicion Guadalupana es entera-
mente ageno 4 la fé y & las costumbres,

Estudio —«<Siendo el hecho de [a Aparicion guadalupana
... .solamente un acontecimiento historico, el Romano_Pon-
tifice jamds puede declararlo y definirlo como verdadero.»

Respuesta.—Aqui hay, con permiso de Vd., dos dispara-
tes. Primero: no son sindnimos, ni quieren decir la misma
cosa, por lo menes con respecto al modo de proponerlo, de-
clarar y definir un hecho como verdadero. Sin meternos por
aliora en largas explicaciones teologicas ya dadas, decimos, por
gjemplo, que antes del dia 8 de Diciembre del atio de 1854,
los Pontifices Romanos declaraban como verdadero el hecho
sigular de la Inmaculada Concepcion de la siempre Virgen
Maria; pero en este faustisimo dia Pio 1X lo definis, & saber,
nos enserio que es un Dogma contenido en el Deposito de la
Revelacion. Pero asi enando declaran, como cuando definen
como verdadero un hecho, siempre se verifica que afirman y
reconocen la verdad de tal heecho: y puesto que lo afirman y
reconocen, ya es imposible que sea falso. Disparate segun-
do: con una proposicion general afirma Vd., Don Estudio,
que de ningun modo nunca jamds el Pontifice Romano puede
declarar ¢ definir como verdadero un acontecimiento 6 hecho
histérico. Cuando Vd. escribia esta proposicion, no tenia
presente (asi piadosamente lo suponemos) lo que todos los
Catélicos debemos tener acerca de los que en Teologia 1la-
mause Facta dogmatica y que en ecastellano decimos hechos
dogmaficos. ~ Un hecho, historieo por supuesto, coun el que
tiene intima conexion un dogma: de suerte que negado o
puesto en duda el hecho histérico, se sigue necesariamente
que debe negarse 6 ponerse en duda el dogma que con aquel
hecho se relaciona. Por ejemplo: si'se niega que en el tal
libro hay tales y tales herejias, 6 que jamds existid un Fran-

cisco de Asis, modelo acabado de perfeccion evangélica, co-
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mo lo afirma el Pontifice Romano, hay que negar por consi-
ouiente la infalibilibad del mismo Pontifice, que estos dos
b De dende se sigue que la doctrina que debe-
1 Pontifice Romano es infalible no sdlo

hechos afirmo.
mos profesar, es que <o
en materia de f& y costumbres, sino que tambien es infalible
en el juicio de los kechos dogmdticos.» Véase la Teologia
del P. Perrone Vol. 1, parte 13 cap. 4. Propos. 2%, Una
declaracion mis extensa se hallard entre las Obras del Carde-
nal Franzelin: Tratado de divina Traditione: Sect. 1, cap,
2. Principium sextum.

Y la razon de todo esto nes la dd con su acostumbrada
concision y. claridad Santo Tomas de Aquino, cuando en su
Suma TeolGgica nos repite que hay unas cosas que son obje-
to de fé&, directa, principalmente, y de por st: y hay otras
que pertenecen & la fé tan solo endirecta , secundariamente y
en relacion a otras que lo son de por si: y tanfo acerca de
ias unas cuanto acerca de lasotras, puede haber herejia sise
piegan y puede haber £é si s¢ creen. Como por ejemplo: si
se niega que Tsaac fué hijo de Abraham, de ahi se sigue algo
que es.contrario & la f&, 4 saber, que la Escritura Sagrada
contiene algo de falso. (Summa theol. 22, q. 1, a. 6.ad 12
q. 2, a. 2, et artic. 5,4. 8. a. 3, 0: g. 11, a. 2, 0.) Luego, mi
Seiiot Don Estudio, retire Vd. su lamentable Jamds, sino
quiere ser hereje: y persuadase que el farrago de citas que
vd. amontona no hace al caso, y es Santo Toméis de Aquino
quien se lo dice.

Estudio .—<Quiera Dios pronto veamos solidamente expli-
cado el silencio completo de los historiadores contemporaneos
al suceso mas que con falacias....»

Respuesta — iY dale con ese silencio! Primero: se niega
el supuesto de que para la verdad del hecho histérico de la
Aparicion se n cesite la -explicacion de ese silencio, cuando
hay argumentos propios que la demuestran. Segundo: se
niega que ese silencio sea completo y que sea de todos loS

nistoriadores centemporineos. Tercero: se niega que los
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defensores de la Aparicion no <mis que con falacias» hayan
demostrado la verdad de la Aparicion; y se necesita una bue-
na désis de descaro para decir tal necedad. Cuarto en fin:
que retorciendo el argumento, no <mis que con falacias,»
procede en su lamentable Estudio el no menos lamentable es-
critor.

Quiere en fin Don Estudio que le probemos <con irrepro-
chables documentos la real y positiva Aparicion en las faldas
del Tepeyac al indio Juan Diego de esta bendita y amada
Imagen....» Comose vé, Don Estudio no sabe lo que se
pesca; quiero decir, no enfiende el estado de la cuestion; y
esta es la peor de las doce <falacias» que, segun los dialécti-
¢os, pueden cometerse en una controversia, y que ellos lla-
man Zgnorantia elenchi, ignorancia del elenco ¢ del argu-
mento. Porque, primero confunde lo que propiaménte divia-
mos el suceso, con la sefial que se dié para probar la verdad
del mismo suceso: segundo, en vez de hablar de la Aparicion
de la Virgen en las faldas del Tepeyae , se nos sale del tiesto
con la nunca oida ni leida naticia de la aparicien de la Imad-
gen en las faldas del Tepeyac: tercero, en vez de hablar de
la Aparicion de la Virgen a Juan Diego , se nos viene con la
aparicion de la Imdgen d Juan Diego. |Tres <falacias» y
muy gordas en un renglon! |Y catate ahi, amigo Fabio, que
se trata del estado de la cuestion, como dicen los dialécticosh
Esa habilidad , no envidiable por cierto, es propia, exclusiva
y caracteristica del catolicismo-liberal que, como repetia el
inmortal Pio IX, es la herejia del siglo .

Por lo que dice :—«De esta bendita y amada Imégen .>—
no deja de ser muy grotesca esta clausula despues-de haber
negado Don Estudio todo lo que la Iglesia Mexicana afirma
«de esta bendita y amada Imagen.» Porque de un modo del
todo propio ¥ muy singular lIos Mexicanos llamamos <bendita
y amada Tmagen» la que la Virgen nos dejo; pues porque
aquella Tmégen es sobrenatural por sw origen, por su con-
servacion y por su significacion, (por cuanio es seial de sus
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apariciones y de su fernura maternal para con nosotros) por
esto de un modo particular la lamamos <bendita y amada
Por ¢l contrario, Don Estudio que niega todo es-

Tmdigen.»
da > de un modo muy comun y

to, llamala «bendita y amaf
general: siendo que toda Iméigen de la Virgen 6 de los Santos,
por comun que sea su origen, 1o deja de ser bendita y ama-
da, toda vez que [a [glesia permite su culto. Queda, pues,
demostrado que’ Don Estudio, si bien usa las mismas pala-
bras que usamos los Mexicanos, no Jas entiende sin embargo
do) mismo modo, ni las toma en el.mismo sentido.

Y como por conelusion deeimos: que en general Don Estu-
tudio, sin quererlo ni saberlo, piensa, habla y escribe como
un catslico-liberal cualguiera. En efecto: el catolico-liberal
es el gue dice que solo & las definiciones dogmaticas esta obli-
gado & sofueterse: el catdlico-liberal es el que por si y ante si
define que tal y tal materia 6 hecho no puede definirse por
el Pontifice Romano: el catélico-liberal es que afirma que <las
creencias, ciertas o falsas de un pueblo, son muy respetables;»
pues para parar el golpe de clava que le asesto la Congrega-
cion Romana, explica con esta falsisimay abominable teoria el
summopere reprehenderunt, 1a reprension hecha con palabras
mayores, que tanto le escuece. El catdlico-liberal, en fin, es
el que dice: «Soy realista & pesar de estar en completa des-
gracia del Rey, soy fielmente catélico, no obstante de hallar-
me en completa desgracia del Papa.» Palabras son estasde
M. De Falloux archipimpano y sublime hierofante de los caté-
licos-liberales, que L’ Univers de 25 de Enero de 1888 copid
del libro del propio autor: Memoires d’ un Royalisie.

De donde se sigue y sin «falacias® que en materia de Reli-
gion, del catolicismo-liberal al protestantismo real es breve el
paso, por cuanto el juicio privado ¢ caletre de cada quisque,
erigido en reglasuprema de loque se debe tener, es el cincer
lucifefino, quiero decir, satinico, que roe y consume 4 los dos.
Pues las cosas idénticas 4 una tercera, son idénticas entre si.

Por consiguiente cae de molde la Respuesta que en casos
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semejantes dan las Congregaciones Romanas & log que, cega-
dos de su propio juicio, no quieren someterse al Magisterio
ordinario de Ia Sede Apostélica. Por ejemplo, el 17 de Ju-
lio de 1847 la Congregacion de Ritos 4 unos tales que no
querian someterse & la Santa Sede que proponia la sentencia
por entonces catolica y despues dogmatica, de la Inmacula-
da Concepceion, so pretexto de que por algunos documentos
y por algunos autores de gran peso se demostraba, decian
estos, lo contrario, les di6 por respuesta aguella terrible sen-
tencia: Consulant conscientiae suae: provean i sus concien-
cias. Lo que queria decir que buscasen un Confesor y ajus-
tasen con €l sus parfidas. Y el Confesor, caso que no se
sometiesen, ya sabia la regla que debia seguir, segin ense-
16 Benedicto XIV se hiciera contra los Jansenistas, autores
del respetuoso, es decir, hipderita y nada religioso silencio.,

Conclusion .—Ya tienes, mi paciente y agradecido lector,
materia bastante para la inscripcion o epifafio que deberia
grabarse en la piedra bajo la cual yaee aplastado Don Estu-
dio de siempre lamentable memoria. Bien es verdad que
tendriamos que examinar parte por parte lo que quedaba de
su condenada Carfa. Pero mo vale'la pena: pues aquella
condenada carta fué tan solo la ocasion, pero no la causa de
eseribir los articulos con que hemosexplicado la doctrina cato-
lica, aplicindola & la Aparicion. A nosotros basta decir que
con los tres Opusculifos que en tantos articulos salieron 4 luz,
cuales son: sdpuntes en defensa de la Carta del Obispe de
Yucatan>— « Lourdes y el Tepeyac>—<ElL Magisterio de la
Iglesia,» queda una vez mas confirmada esta proposicion:
La Aparicion de la Virgen Maria en el Tepeyae, eshistoris

ca y teoldgicamente cierta.
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La Aparicion de la Virgen
en el Tepeyae, examinada segun las reglas
de la Congregacion de Ritos.

08 0idores del celebre Tribunal de la Rota, en la Rela-
T=icion que hicieron al Sumo Pantifice para la Canoniza-

¢ion de Santa Teresa de Jesus, establecieron la siguiente pro-
posicion, gue fué reconocida y aprebada por la Congregacion
de Rites. “Las Apariciones, Reyelaciones ¥ Visiones prué-
Banse con un solo testizo fidedigno, Y como que por la na-
tsaraleza de los hechos [ex natura rei] no puede haber otros
testigos, ni prebarse por otro que no st la misma persona &
1 cual Dios quiso hacer semejantes fayores, la indole de los
hechas [materia snbjecta] exije que & las mismas personas
que recibieron’ estos favores y 4 los confesores & quienes ellas
dieron cuenta, se les preste entera fé.y crédito.”  [De Bea-
tif. et Canoniz Lib. 3, €ap. 33 m. 3)

Y mis en particular, tratindose de Apariciones, i fin de
que conste con mds evidencia que sea testigo fidedigno el
que recibié una -aparicion, la Congregacion de Ritos dio la
regla siguientes “Se tendrd certeza que hubo el milagro dé
la Aparicion: primero, si la persona gue la recibio sea de-tas
les costumbres que pueda prestirsele entera fé, aungue ella
sea el unico testigo: segundo, que sometida dicha persona &
un examen riguroso, por sus afirmaciones y respucstas se
manifiesten las sefiales y propiedades de una verdadera y sos
brenatural aparicion: tercera, que la aparicion produzea al-
gun efecto [effectus aliquis ex apparitione ortus] que pues
da comprobarse por la deposicion de otros testigos."  (De
Beatif. et Canoniz. Lib. 4 Part. 1, Cap. 32 n. 14,

Cual sea este efecto visible (¢ffectus qui patet) originado de
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la aparicion, Benedicto XIV dice en general que debe corres-
ponder 4 la aparicion sobrenatural; y en particular pone el
ejemplo dle una curacion instantinea, seguida 4 la aparicion
del que fué invocado.

Todo esto se verifica en la Aparicion de la Virgen 4 Juan
Diego en el cerre del Tepeyae.

Con que, vamos al grano. Segun las reglas del Tribunal
de la Congregacion de Ritos, nos constard con certeza juridi-
ca el milagro de la Aparicion de la Virgen Maria al indio Juan
Diego en las faldas del Tepeyac, sise verifican y demuestran
estas tres condiciones: ‘

Primera: si Juan Diego “querecibi6 la Aparicion, fué de
tales costwnbres, que pueda prestirsele &, aunque él fué el
unico testigo.»

Segunda: si somelido Juan Diege 4 un eximen riguroso
por el Obispo Zumarraga, «de sus afirmaciones y respuestas
se manifestaron las senales y propiedades de nuna yerdadera
y sobrenatural aparieion.»

Tercera: si<la Aparicione de la Virgen 4 Juan Diego «<pro-
dujo talesefectos que correspendieron & una aparicion sobre-
natural, y que pudieron comprobarse con el testimonio de
ofros.»

Eu otros términos Benedicto XTIV habia dicho: €Las apari-
ciones sobrenaturales se conocen por el examen que se hace
de la persona que recibio la aparicion, del modo con que la
aparicion se verifico, y de los efectos que de ella se signieron..
Porgue si la persona que recibio la aparicion fué de mucha
vivtud; si tode lo que imbe en la aparicion se refiere al culie
de Dios, ni hubo nada que se le oponga; si.despues dela apa-
ricion la persona asi favorecida crecié en humildad y en las
otras virtudes eristianas, de ningun modo ya- podrd dudarse
de la calidad sobrenatural y divina delas apariciones.» (ZLib.
SACL O 7 E3N

Pero es de notar gque la Congregacion de Ritos exige estas

fres condiciones en cuanto la Aparvicion puede ser una prue-
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ba de 1a santidad de la persona que la recibio. Pues si tan solo
se tratase del hecho de la Aparicion, ya tenemos en él Deres
¢ho Canénico que la iinica condicion que se requiere para que
conste de la realidad de la Aparicion no es mas que el mila-
gro. Trata de este asunto el P. Suarez en su Tratado de Fi-
de (Disput. 3. sect. 10. n. 5.) Y refiere las palabras del Pa-
pa Inocencio III como se leen en las-Decretales de Gregorio
IX (Decretal. Lib. 5. Tit. 7. ¢. 12.) Efectivamente el mérito
del que recibe la Aparicion no es de tal suerte necesario é in-
dispensable, que no pueda haber aparicion sobrenatural sino
4 personas virtuosas, Y porno decir nada de los ejemplos
que se leen en la Historia Eclesiastica, leemos en la Escritura
Sagrada que Dios sé aparecio 4 nuestros primeros padres cuan-
do ya Nhabian prevaricado; se aparecid 4 Cain fratricida ete.
v en fin, el Salvador se aparecié & Saulo, encarnizado perse-
guidor de la naciente Iglesia,

Sin embargo 4 mayor, abundamiento examinamos aqui la
Aparicion en el Tepeyac segun las fres reglas mencionadas,
Por tanto oiga bien tedo esto el encumbrado y nebuloso Don
Estudio que tiene el hipo de corregir la plana 4 los Obispos,
4 las Congregaciones Romanas, ¥ un si es 0 no es al mismo
Papa. Tres cosas y no mas hay que probar: persora, modo
Yy efectos. :

Es-asi que estas tres candiciones plenamente se verificaron
en la Aparicion de la Virgen & Juan Diego en las faldas del
Tepeyae. Luego, para concluir con las palabras de Benedicto
X1V de earum apparitionum qualitate supernaturali et divds
na non erit ullo modo dubitandum, de ningun modo podra
dudarse de la divina v sobrenatural Aparicion de la Virgen
Maria 4 Juan Diego en el Tepeyac. Por consigniente, el que
la niega 6 pone en duda, es temerario y escandaloso en senti-
do filoséfico v teologico .

Vamos 4 las pruebas. Por toda prueba de la proposicion pri-
piera, nos basta la autoridad de la Congregacion de Ritos, que

propusa las tres condiciones, con la razon que de ellas di bre-
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vemente Benedicto XTIV, comoacabamos de indicar. Una prue-
ba mas extensa y analitica puede verse en la Obra citada, Li-
bro Tercero, capitulo 52, desde el parrafo 10 al parrafo 13,
La segunda proposicion, que es la que mas nos toca, se
prueba con un Documento publico y j'uridico. Nos referimos
al Proceso Apostolico que, segun las Instrucciones é Interro-

gatorios al estilo de la Congregacion de Ritos, se instruyé en

Meéxico el afio de 1666, precisamente epara la verificacion

del milagro de la Aparicion.» Este preciosisimo Documento,
de veras sirreprochable,» publicose en Amecameca, Estado
de México, por el sibio, virtuoso y gran devoto de la Virgen
de Guadalupe, Pbro. Br. D. Fortino Hipolito Vera, Cura Vi-
cario fordneo de Amecameca, y ahora Candnigo de la Cole-
giata y lleva el titulo de /nformaciones sobre la milagrosa
Aparicion de la Santisima Virgen de Guadalupe, recibi-
das en 1660 y 1723. Amecameca. 1889.

En estas Informaciones fueron requeridos y oidos segun
toda forma de Derecho veinte testizos, de los euales se cuen-
tan ocho indios, cuya edad era cuando menos de 78 afics, y
cuatro hubo que pasaban de 100 aiios. Habiéndose sustan-
ciado este Proceso 4 los ciento y treinta y cineo anos despues
de la Aparicion, no pudo haber testigos inmediatos de nidas.
Pero esto en nada disminuye la fuerza juridica de las prue-
bas: porque, como expresamente decreté mas de una vez la
Congregacion de Ritos, <si las causas son antiguas, preciso es
se tomen las pruebas, no ya de los testigos de oidas.> Y en
prueba, Benedicto XIV refiere veznticinco causas que fueron
introducidas muchisimos afios despues de.muerto el Siervo de
Dios; v dos de ellas & los ciento citicuenta y'a los doscientos
afos despues. Y no ebstante que se examinaron en ellas tan
solo los testigos mediatos de oidas, todas sin embargo tuvie-
ron un éxito feliz, como fué la expedicion de las Bulas de
Canonizacion.. (Lzb. 3,cap. I ¥ 3.) /No cabe, pues, duda
de la antoridad 6 fuerza de probar de las Informaciones.

Sentado todo esto, vamos & demostrar, por cuanto ahora
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lo permiten estos Apuntes, que las tres condiciones exijidas
por la Congregacion de Ritos, se verificaron plenamente en
la Aparicien de la Virger i Juan Diego en el Tepeyac.
Prucha de la primera condicion. Si Juan Diego <que re-
cibi6 la Apavicion fué de tales costumbres que pueda pres-
tarsele fé, aunque ¢l fuese el unico testigo.» Respuesta: i
la quinta pregunta de las Informaciones en que se trataba de
Juan Diego; todos los-testigos, especialmente los ocho natu-
rales y vecinos de Cuautitlin, patria de Juan Diego, fueron
contestes' y unanimes en afirmarque =Juan Diego era un va-
ron santo y muy buen cristiano, temerose de Dios y de su
conciencia; de muy buenas costumbres y modo de proceder
en tanto; ~que-en muchas-ocasienes los que habian visto y
tratado con ¢l, decian & sus hijos, nietos ¢ sebrinos: Dios os
haga como Juan Diego y/su fio; que lo llamaban el Peregrino,
porque siempre lo veian andar solo y poco trataba y conver-
saba con los demds; que siempre se andaba solo, que parecia
un Hermitafio, y que tenia especial cuidado de confesar y
comulgar y que hacia muchas penitencias; que, en fin, come
era tan buen ecristiano, se le habia aparecido la Virgen.s
Estas sencillas, breves y sustaneiosas expresiones nos ha-
cen formar el juicio de que Juan Diego era perfecio en su
estado y condicion. Pues el precepto general que & todos
dio el Salvador de ser perfecfos asi como muestro Padre ee-
lestial es perfecta, debe observarse segun el estade y condi-
cion de cada uno. Porque de un modo debe ser perfecto el
sacerdote y de otro modo el seglar; de un modo deben ser

perfectos los ricos , y dé otro medo los pobres; y vayamos asi

discurriendo per-todes los estados'de la vida en drden 4 la per-
feccion cristiana. En particular resplandecian en Juan Diege
la eristiana sencillez y humildad, que son las dos virtudes
que segun el dictimen de los Doctores misticos, disponen al
alma para recibir aquellos favores extraordinarios que Dios
nuestro Sciior fuere servido concederle por sus fines. Véase
ta clasica Obra del P. Flovencia: La estrella del Norte, eap.
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#8. "Quién fué Juan Diego, sus virtudes y dichoso fin."

Pruceba de la segunda condicion. «Si sometido Juam Die-
go 4 un examen rigorose, de sus afirmaciones ¥ respuestas
se manifestaron las sefales y propiedades de una verdadera
v sobrenatural aparicion."

Respuesta: las deposiciones de lIos testizes sobre la se-
gunda, tercera y euarta pregunta, y la Relacion antiquisima
insertada en las Informaciones, por hallarse del todo confor-
me # las respuestas dadas por los testigos, demuestran exac-
tamente lo que en esta segunda condicion se expresa. Por
no dar ahora mds que Apuntes, ao es esta la ocasion de ha-
cer un examen critico y extenso, confrontando las Aparicio-
nes de la Virgen & Juan Diego con las otras muy célebres v
reconocidas como sobrenaturales, de que se habla en la His-
toria Eclesidstica y en las Actas de los Santos: A su tiempo,
Dios mediante, lo harémos; contentémonos mientras tanto con
unas semeras observaciones.

Con respecto & Juan Diego, su seneillez y humildad lo pre-
servaban de toda pretension de recibir favores extraordina-
rigs, pues de esta prefension el angel de tinieblas toma oca-
sion de ‘trasfigurarse en angel de luz y engafiar. Toda
sospecha de ilusion ¢ alucinamiento desaparece al reflexionar
que de ma®ana temprano, al romper el alba, vendo de cami-
no y cuando menos lo pensaba, ¢l canto e unos pajarillos le
hace alzar la vista hicia donde venia ¢l canto y reparar en
la Aparicion.

Con respeeto 4 la Virgen, su aparicion es en tode confor-
me 4 las otras, y mucho se parece a la de que habla San Juan
en su Apocalipsis. El que la Virgen se apareciese con'el-sem-
blante de una noble Indita (Cikuapiltzin) en nada desdice
de la dignidad de la Madre de Dios y de los hombres; pues
asi como el Hijp de Pigs s¢ hizo hombre, por' amor de los
hombres, asi su santisima Madre tomo €l semblante de una
noble Indita para atracr & los indios & su Jglesia. Asi decia

un pobre indie, ¥ con razon; porque con Santo Tomdis ds




Aquino enseiian los Tedlogos que los del cielo cuando se apas

toman aquella forma 0 semejanza

recen & los de la tierra, ,
que mas conviene al fin de sus apariciones. (D. Th. 3. p.

q. 54, a. 1. P. Suarez in 3. p. Disp. 48, sc.’,ct. 1% Florencia,
Estrella del Norte, ¢; 24, pag. 144.) Efectivamente, el Sal-
vador resucitado se aparecid 4 la Magdalena con aspecto de
Hortelano, & los dos discipulos que iban 4 Emaus, semejante
4 un Peregtiiio, y & San Juan en el Apocalipsis en otros as-
pectos simbolicos y misteriosos. Ni estd por demds el consi-
derar que la Virgen para acomodarse 4 la indole de tIuan
Diego, empezase & hablarle con las palabras del Catcus?no;
«Yo soy la siempre Virgen Maria, Madre del verdadero Dios,
Autor gle la vida , Oriador de todo y Sefior del cielo y de la
tierra, que estd en tode lugar.>

Con respecto al objeto 6 fin de la Aparicion, todo mira al
culto de Digs; pues prosigue la Virgen: <Es mi deseo que
se me labte un templo en este sitio, donde como Madre pia-
dosa tuya y de tus semejantes,, mostraré mi clemencia mater-
nal;y ia co npasion que tengo de los naturales y de todos
aquellos que solicitaren mi amparo .., ..> Pide sc‘ le labre u.n
templo en el Tepeyac, asi‘Como en tiempo de San Liberio
Papa, pidi6 4 Juan, patricio romano, se le construyese un
templo en Colle Esquilino en Roma.—Es tambien sefial de
verdadera aparicion ‘el que la Virgen aparecida mandase &
Juan Diego ir & referirselo todo al Obispo. <Para este fin
has de-ir con mensaje mio al Obispo que reside en la Ciudad
de México; le referirds cuanto has visto y oido, y le dirds que
Yo te envio. .. .2 De la misma manera el Salvador habiendo
aparecido con su Santisima Madre & San Francisco de Asis ¥
otorgindole la Indulgencia de la Porciuncula, le mando que
de todo esto diese parte & su Vicario, Honorio. Era Honorio
11, Sumo Pontifice que 4 la sazon residia en la ¢ercana ciu-
dad de Perusa.

Con respecto al Obispo Zumdarraga, la extremada pruden-

cia de este Apostol y Fundador de la Iglesia Mexicana, se
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demuestra, primero, porque desde luego "no hizo mucho
aprecio del mensaje que Juan Diego le llevé, ni le dio ente-
ra fé y crédito; y no obstante que le hizo muchas preguntas
acerca de lo que habia referido y le halls constante, con to-
do, lo despidi6 diciendo que volviese de alli & algunos dias,
porque queria inquirir muy de raiz el negocio......"
Segundo: porque sélo al segundo mensaje “el Obispo empe-
26.d moverse d darle crédito; y para certificarse mas del he-
cho le hizo diversas preguntas Yy repreguntas; v le amones-
t6 que viese muy bien lo que decia." Tercero; 'y aunque
por ellas (las preguntas y repreguntas) reconocis que no po-
dia ser sueno ni ficcion del im.iio, para asegurar mejor la
certidumbre de este negocio, le dijo que le dijese 4 la Seiio-
ra que lo enviaba, que le diese alguna seiial cierta, por la
cual conociese........"—Eso de que el Obispo pidi6 una
seital cierta, es decir, un milagro, no es nada de extraiio en
la Historia Eclesidstica. Por no decir nada de los ejemplos
que leemos en la Historia Sagrada, San Maeario, Obispo de
Jerusalen, para asegurarse con toda certeza de cual fuese Ia
Cruz en la que el Salvador murié, apelé, como todos sabe-
mos, 4 un milagro. Y por todos los ejemplos valga la préac-
tica constante de la Congregacion de Ritos, la cual para sa-
ber con certeza. absoluta que el tal Siervo de Dios pasé de
est# vida en estado de gracia y union con Dios, no contento
con los milagros hechos en vida, exije para la Beafificacion
otros milagros obrados despues de muerte, & la invocacion
de dicho Siervo de Dios. Y la razon es manifiesta: pues por
una parte la Iglesia mo quiere guitar 4 Dios el honor que se
debe al manifestarse admirable en sus Santos; pero por ofra
parte no quiere la Iglesia exponer & los fieles & tributar 4
Dios un culto fundado en la falsedad y en el exrror. No ha-
biendo otro modo de conocerla verdad sino la intervencion
inmediata de Dios, & Dios pide un milagro que es como su
testimonio juridico: y asi se verifica en la Tglesia Catdlica lo

que leemos en el Libro de Josué: obediente Deo woct
13
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hominis, obediente Dios & la voz del hombre. Cuarioz
venida la sefial que consistic en Jas flores y rosas mila-

grosas juiito con la santa Imigen milagrosamente pintada

(mirabiliter picta) exn la tilma del humilde mensajero de la
Reina del cielo, "“detuvo aquel dia el Obiepo & Juan Diego
en su palacio,''sea para oir mas despacio y con todos los por-
menores toda la serie de las Apariciones, sea porqure habien-
do oido de Juan Diego que la Virgen se habia aparecido tam-
bien al moribundo Juan ,Bernardino, su tio, y restituidole
al instante entera salud, quiso examinar separadamente este
otro hecho. Quinfo: en efecto, %ol dia siguiente le ordend
que-fuese en su compaiiia y le sefialase el si‘&ioh en gue man-
daba 1a Virgen Santisima que se le edificase el templo. Lle-
gados al paraje, seitald el sitio y sitios en que habia visto y
hablado con la Madre de Dios: y pidié-licencia para ir & ver
% su tio-Juan Bernardino, 4 quien habia dejado enfermo, y
habiéndola obtenido; enyi6 el Sr. Obispo algunos de sus fa
miliares con ¢l, ordenindoles que si hallasen sano al enfermo;
Jo llevasen & su presencia." Sexfo: los familiares del Obis-
po, averiguado todo, “llevaron & los dos Indios & su presen-
cia; y Juan Bernardino habiende sido examinado acerca de
Ta enfermedad y el modo con que habia cobrado la galud, y
qué forma tenia la Sefiora que se la habia dado, averignada
Ia verdad levoé el Sr. Obispo 4 su palacio 4 los dos Indios &
“la ciudad de México." Septimo : llegados &4 México, “le-
vose [ Juan Bernardino] el Obispo 4 su Oratorio em dende
habia colocado la Santa Imigen y sin decirle palabra, at
punto que Juan Bernardino vid la Santa Imigen, dijo que
aquella era la misma que se le habia aparecido y dadole la
salud." Octavo, la Relacion de Valeriano mandada traduciz
por Boturini, afiade: “El Obispo les hospedd en su cassa
mrios quantos dias hasta que le fabricé el templo de la Reina
del cielo en donde sefialé Juan Diego." Si se considera g¥e
el Obispo estaba en visperas para salir 4 Espafia, 4 donde ha-
Bia sido llamado, 4 pesar de les muchos negocios que deberia
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arreglar antes de su salida, el haber detenido consigo & les
dos, despues de haber averiguado el milagro, no tiene otrs
plausible explicacion sino la de poner por eserito todo lo que
oia referir 4 los dos. A ésto se refieren la Informacion de
1666, en donde le dice en la pigina 69 que por el afio de
4601 el Arzobispo Mendoza leyé con mucha ternura los Au-
tos de la Aparicion.

ToZo esto demuestra que segtn los Sagrados Canones y
las reglas de sana Critica, el Venerable Zuméiraga no pudo
hacer mds de lo que hize.

Con respecto al sitio del Tepeyac en que la Virgen mando

se le construyese un templo, vemos en esto una aplicacion
de aquel plan que Dios manifiesta de vencer al diablo con
sus mismas armas. Qui in ligne vincebat,in ligro quoque vin-
«ceretur:rel que vencio al hembre en el arbel2lli en el paraiso
texrrenal, por Dios Hombre fu® vencido en el drbol de la Cruz
en el Gdlgota: por Eva vino todo mal al munds, por Maria
le vino y le viene fodo bien. Asi pues; en el Tepeyac,.en
que la gentilidad azteca, sumergida en la idolatria, honraba
4 una falsa madre de unos falsos dioses, alli mismo los azte-
cas, convertides 4 la Iglesia Catélica, rendirian los obsequios
a la yerdadera y propia Madre de Dios vivo y verdadero.
Hé aqui como expresa este aconfecimiento el santo Obispo
Zumirraga en la Carta que escribic desde Toledo en Espaiia
=l afio de 1534 para la ereccion de la Iglesia de México:
“En aquelles lugares en los cuales desde tiempo inmemorial
se adoraban & Astaroth, Bel, Baal, Dagon y los demis infer-
nales espiritus inmundos, ya no resuenan ni se celebzan sino
el Divino Nombre, los himnos sagrados, alabanzas ‘4 Jesu-
cristo , [hypostaticae laudes] cantos & la. Virgen [Virginis
cantus), panegiricos de los santes, la sangre de los mértires,
la pureza de las Virgenes, los dogmas de'la JIglesia y la an-
toridad del Poutifice Bomano . Hablen las mismas obras, den
testimonio las mismas regiones, en otros tiempos llenas de
Dprofanas blasfemias y de los nomhres de los demonios .
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No podemos disimular aqui el asco que nos di el abominas
ble cinismo con gue Don Esindio se atrevid & escribir en su
condenada Carta estas palabras: "Si era decoroso para le Pu-
risima Madre del verdadero Dios venir 4 sustituirsen el culto
idolatrico &4 Tonantzin. . .. creo dificil pueda probarse: y me
parece que en este caso podria darsele la razon 4 aquel que
predicé que la Imégen del indio Marcos era un motivo de
idolatria para los naturales, quienes la adoran, eseribio ofro,
como & su antigna diosa."

iDescarado tragacamellos! ihipoerita cuelamosquitos! iCo-

mo!  ¢Desprecias neciamente ''la_ensefianza pastoral” del
Episcopado  Mexicano, las respuestas de las Congregaciones

Romanas, la Aprobacion Apostodlica del culto 4 la Virgen del
Tepeyac, sostienes proposiciones condenadas en el Syllabus,
v todo esto ni un leve remordimiento te causa? ¢Y estipida-
mente haces pucheros, como un muchacho malcriado, porque
la Virgen Madre de Dios purifico con sit presencia al Tepeyac?

Los Pontifices Romanos que de intento consagraron los
templos paganos de Roma, al culto divino, & la Virgen y 4 los
Santos, condenan tu detestable escdndalo’ farisaico. Toémate
esa y vuelve por otra.

Prueba 'de la tercere, condicion ./ Si sla aparicion> de la
Virgen & Juan Diego eprodujo-tales efectos que correspon-
diesen & una aparicion sobrenatural, y que pudieron compro:
barse con el testimonio de otros.»

Dos partes se contienen en esta tercera y ultima condicion,
La primera_se refiere 4 Juan Diego que recibio la aparicion,
y se pregunta si despues de ésta <ereci) en humildad y en lag
otras virtudes cristiamas.> La segunda se refieve 4 los otros,
y consiste en averignar <si hubo algun efecto visible que pu-
diese comprobarse con el testimonio de otros.»

En cuanto'a Juan Diego, las Informaciones juridicas nos
hacen saber que <luego & principios de la construccion dela
Hermita, los veeinos de Cuautitlan habian ido & la fabrica de
un aposento muy pequeiio que se le hizo al dicho Juan Diego,

a
o

inmediato 4 la dicha Hermita, adonde Juan Diego se fué 4
vivir y & servir 4 la Santisima Virgen: que alli iban muy de
ordinario 4 verlo y pedirle intercediese con la Virgen Santisi-
ma les diese buenos temporales en susmilpas, porque en di-
cho tiempo fodos lo tenian por santo; que le hallaban siem-
pre muy contrito, eufsilcncio, penitencia y oracion, asistiendo
al servicio del Santuario; que vivié y murid con loable opi-
nion, y los antigues lo llegaron 4 pintar en los Conventos v
retratarle delante de la Virgen; pues no lo hicieran sino t'u(;'
ra tal, y la pintura era de las muy antiguas > Para otros
pormenores fidedignos de la santidad de Juan Diego, véase
al P. Florencia: Estrella del Norte, cap: 13, § 9y 10, y
cap . 18, en que se refiere lo que la Relacion muy antigua
nos dejo registrado sobre Juan Diego.

Y en comprobacion puede servir la inscripeion puesta en el
sepulero de Juan Diego, el cual fut enterrado en la primera
Hermita que se construyd en el mismo sitie, en donde la Vir-
gen le did la sefial delas flores. Trae esta inseripeion con sus
aclaraciones el Phro. D. Fortino H. Vera en su Tesoro Gua-
dalupano, primer sigly, pdg. 102. Lainscripeion textualmen-
te dice asi: En este lugar se aparecio N. S. de Guadalupe
& unindio Wamado Jn. Diego donde estd ente9° en ea:{(t
Iglesia.

En cuanto & los efectos visibles de la Aparicion que pudie-
ron cemprobarse por ofros testigos, hubo en realidad efectos
visibles, asi immediatos como mediatos, 6 bien, proximos y
remotos. Limitindonos aqui 4 los efectos inmediatos y proxi-
mos que Se siznieron, éstes pueden reducirse & cineo, y son:
las rosas y la Santa Imigen llevadas al Obispo Zumarraga; la
curacion instantinea de Juan Bernardino, tio de Juan Diego;
la revelacion del nombre gue llevaria la Santa Imigen; y en
fin, la yesurreccion del indio muerfo de un flechazo en el dia
mismo de la Procesion. Algo de cada uno de estos.

Las rosas y flores. Notese en primer lugar que no se tra-

ta aqui de saber si en México, es decir, en toda la extension
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del antiguo imperio de Moctezuma, en que hay tanta divem
sidad de climas ¢ de temperaturas atmosféricas, pudo haber
flores y rosas 4 mediados de Diciembre. No es este el caso,
como Alguien se forjé en su destornillade magin, sino que se
trata de saber si en 1531, en el mes de Diciembre y en el
cerro del Tepeyac podia naturalmente haber muchas flores.
Las Informaciones juridicas, 4 més de las Relaciones antiguas,
nos dicen icontestes que naturalmente no podia alli haber
flores, ni tales flores. <En el tiempo mis estéril de todo el
aiio, por el mes de Diciembre, cuando tedo estd seco y abra-
sado; en aquel cerro en que por ser todo pefiascos y peia vi-
va no habia flores y que ne producia cosa ninguna, 81 no son
mezquites; cambrones, espinas y abrojos; al mandato de la
Virgen Juan Diego hall muchas muy hermesas y frescas ro-
gas y flores y con rocio. Lorté euantas pudo abarcar en el
regazo de su manta,...> El P. Torquemada (Monarquia
indiana, Lib. 3, ¢. 28) escribe: «La mayor parte de estas
¢ierras que cogen & esta ciudad al Oriente, Poniente y Me-
diodia, y miximamente los que puede banar el Norte, son
montafias: y esta parte del mismo Norte es méas rasa, pelade
y pedregrosa.» Y-en libre 14, e. 44 escribe: <Como por
el mes de Octubre empieza en esta Nueva Espana 4 agostarse
la tierra, y las flores se secan y marchitan , porque hasta en-
tonces hay flores y rosas.» Habla Torquemada de los alrede-
dores de México y Tenochtitlan. Nétese en segundo lugar,
que estas rosas y. flores milagrosas, aunque ibap dirigidas al
Obispo, debian sin embargo, por efecto inmediato, reanimar
al pobre Juan Diego, que muy abatide habia guedado por ne
habérsele dadocrédito. <Y mno obstante que sabia que no ha:
bia flores en aquel lugar, obedecié sin réplica: y quedd el in-
dio muy alegre con la sefial, porque entendid que tendrig
buen resultado su embajada.» Y si acaso las rosas por sk
solas no hubieran bastade para quitar del dnimo del Obispo
toda posibilidad de duda sobre si serian verdaderamente so-
brenaturales, estas mismas rosas junto con la Santa Imégen,
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hacian indudable el origen sobrenatural asi de las unas coma
de la ofra. Fueron, pues, verdadera seiial milagrosa.

Estas rosas fueron vistas por el Obispo y sus familiares, y
expuestas despuesen el Oratorio y sucesivamente <en el cor
Iateral & mano izquierda> de la Iglesia, viéronlas todos los
que quisieron, espaiicles y mexicanos. Véase 4 Carrillo, Pen-
sil americano , num . 34. 37.

La Sarta Imdgen . De las palabras que Juan Diego diri-
gio al Obispo la mafiana del Mirtes 12 de Diciembre, antes
de entregarle la senal que le habia pedido, y de lo que
el mismo Juan Diego refiri6 despues muchas veces 4 sus ve-
cinos de Cuautitlan, como consta de las deposiciones de los
indios que Zo oyeron d los mismos que lo habian tratado y
hablado con Juan Diego, se deduce que ni el mismo Juan
Diego supo nada de la Santa Imigen, sino cuando la vié en
casa del Obispo & quien afirmé que de la misma manera se le
habia aparecido en el cerro del Tepeyac la Virgen Maria . Hay
mas: la Virgen habia dicho 4 Juan Diego: <No muestres &
persona alguna en el camino lo que llevas, ni despliegues tu
capa sino en presencia del Obispo.»> Por esta razon cuanda
los demésticos del Obispo adyirtieron que abarcaba en su man-
ta alguna cosa y quisieron registrarle, Juan Diego resistié
cuanto pudo en su cortedad. <Con todo, le hicieron descu-
brir con alguna escasez lo que llevaba, y vieron que eran ro-
sas; y alintentar ¢ojer algunas, y al aplicar la mano por tres
veces, les parecid que no eran verdaderas, sino pintadas &
tejidas con arte en la manta; y de todo diercn luego noticia
al Obispo.>

De todo esto podemos sacar quela Santa Iméigen, o toda-
via no estaba pintada en la tilma 6 ayate cuando Juan Diego
de camino para México iba mirando las rosas, y cuando les
familiares del Obispo las vieron y guisieron cojerlas; 6 4 la
menos, si ya estaba pintada, no pudo ser vista sino en pre-
sencia del Obispo. Pues para que se vea un objeto sobrena-
tural, no basta que esté presente a la vista, sino que preciso
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os que el Sefior conceda verlo, como con Santo Tomas ense-
fian los Teélogos (In 4™ Dist. 44 q. 2. a. 4.) Y en los
Libros Sagrados y en las Vidas de los Santos, bay ejemplos
que counfirman lo que vamos diciendo. Véase lo que, por
ejemplo, de San Pablo se lee en los Hechos de los Apdstoles
cuando se le aparecié Nuestro Sefior Jesucristo. Fues Saulo,
el que despues fué San Pablo, oy0 y vio al Salvador que le ha-
blaba , como To afirmé 4 los Corintios (7. Cor. 15. 8.); pero
tambien afirmé que <los que estaban conmmigo , vieron en ver-
ditd. la luz , mas no oyeron la voz del que hablaba conmigo=:
6 bien como escribe San Liteas en las) Actas 6 Hechos citados,
<los que le acompatiaban quedaron aténitos, oyendo bienla
voz , y mo viendo ¢ ninguro. Los Intérpretes demuestran que
no hay coutradicion en los dos pasajes: pues San Pablo habla
de lo que aconteeid & sus compaiieros luego que derepente vie-
ron laluz, y San Liecas habla delo que les acontecio poco
despues. (dect.cap. 9, v.310; cap.22,v.6-14; cap. 26,
v, 12-18) Este diseurso tiene su valor , supuesta la certeza en
que estd la Iglesia Mexicana de que la Santa Tmagen es de ori-
gen sobrenatural, asi como lo es en su conservacion. Porque
si la pintura de la Santa Tmégen hubiese sido de origen natu-
intada por mano del hombre, hubiéranla wviste

ral, a saber, p
sin duda los familiares del Obispo evando Juan Diego sno pu-
do negar ¢l que viesen las rosas, y codiciosamente cadauno

quiso quitar algunas de las flores, y habiendo porfiado tres ve-
ces, no pudieron.> Y si, como vieron las rosas, hubieran
visto la Tmagen , lo hubieran luego ayisado al Obispo. Pero lo
finico que vieron fueron rosas y flores; y <la novedad admira-
ble de lo visto, los apresurd & que avisasen &.su dueiio , como
estaba esperando aquel indio que otras veces habia venido &
verle, refiriéndole lo que habian experimentado en unas ro-
sas que ¢l habia: afirmado iraerle, y ellos entendian eran
solamente aparentes, esculpidas y dibujadas en el lienzo y
manta .»

Bien es verdad que aunque los familiaves del Obispo hubie-
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sen visto la Santa Imagen, pintadayaen la tilma, antes que de
Juan Diego la desplegase en presencia del Obispo, no por eso
dejaria de ser sobrenatural. Y la razon es que atendidas las
cireunstancias del fiempo, de la persona Y del modo con que
la Santa ITmagen fué llevada al Obispo, demuéstrase histdri-
camente el origen sobrenatural de la Imégen. Esto por ex-
tenso se hara, Dios mediante, en otro Opiseulo. Agniponemos
una notable circunstancia que menciona el P. Clavigero, el
cual hablando de los antignos pintores mexicanos ¢ aztecas
dice: <«distaban mucho aquellos pintores de la perfeccion del
dibujo y de la inteligencia del claro oscuro. (Historia anti-
gua de Meéxico Lib. 7. n. 17. pig. 273.) Es asi que estas
dos perfecciones se admiran en la Santa Imégen. Luego este
solo dato artistico demuestra que aquella Imagen no pudo ser
obra de ningun pintor azteca 6 mexicano. Pero tampoco pu-
do ser obra de pintor extrangero 6 europeo: porque las cir-
cunstancias de que Juan Diego en la madrugada del dia 12
de Diciembre sali6 de su casa, no ya para ir 4 recibir de la
Virgen la seilal que llevaria al Obispo, sino <4 traer un Re-
ligioso para que confesase al dicho Juan Bernardino, su tio,
gravemente enfermo;2 el llevar Juan Diego su acostumbrada
tilma 6 ayate, tosco, burdo y ralo, en que es del todo impo-
sible que un artifice humano pintase una imigen cualquiera
y mucho mas una Iméigen tan acabada y primorosa, como la
que vemos y veneramos en su Santuario; la conocida probi-
dad y virtud de Juan Diego «muy temeroso de Dios y de su
conciencia;» y principalmente la misma Santa Imigen que en
si lleva el sello de su origen divino y sobrenatural: estas y
otras circunstancias que omitimos, excluyen, no decimos so-
lamente la probabilidad, sino la posibilidad de que Juan Die-
go presentase al Obispo una imégen pintada por obra de mano
de hombre, como sin ninguna prueba'y contra todas las depo-
siciones de los testigos y fidedignos Historiadores, uno que
otro temerario y escandaloso, con D. Estudio Lamentahle,

han tenido y tienen la osadia de decir.
14
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Porque con constante unanimidad de los testigos.s mismos
en las Informaciones, § de los Escritores de las Relaciones an-
tignas se sabe lo que Juan Diego mismo mas de una vez re-
piti6: y es «que desplegando su manta cayeron del regaz? de
ella en el suelo las rosas, y se vid en ella pintada la I.magen
de Maria Santisima, como se ve el dia de hoy; se vido en-
tonces; se halld estampada; se habia hellado estc.mzpada;
queds estampada en dicho ayate 6 tilma la dicha In'mgen que
hoy estd colocada en su santa Hermita.> Asi las cliusulas de
las Informaciones.

Lo que Juan Diego dijo & sus vecinos, y éstos 4 los que
depusieron juridicamente en las Informaciones, & sa‘ber, que
en presencia del Obispo apareci6 milagresamente puftnda Ia
Santa Imagen, fué confirmado plenamentente pox el dictamen
de los peritos en el arte de pmturas, asien las mismas Infor-
maciones de 1666, como en la Inspeccion juridica de la San-
ta Imagen , que Miguel Cabrera con otros siete pintores verifico
ol afio de 1750. A esto puede afiadirse el Dictamen de los
¢inco pintores, requeridos por Bartolache. Porque si la sola
vista y examen del ayate en que aparecié pintada la Santa
Imigen, demuestra su origen sobrenatural; el exdmen del
clima del Tepeyac en donde esta la Santa Imégen, demuestra
4 la vez, que st conservacion es tambien sobrenatural. A su
tiempo, Dios mediante, daremos un eximen analitico de es-
tos Documentos.,

Ta curacion instantdinea de Juan Bernardino. El 13 de
Diciembre Juan Diego pidié peirmiso al Obispo para ir & ver
4 su tio que habia dejado enfermo de gravedad y que la Vir-
gen le habia asegurado estaba ya bueno y sano. Hiz'olo el
Obispo acompafiar de sus familiares, 4 los que encarge ave
riguasen atentamente el hecho, y en caso de hallarle como
Juan Diego decia, llevasen 4 los dos & su casa en México.
Llegados al pueblo los familiares, supieron que realmente
Juan Bernardino habia estado muy gravemente enfermo, y
que de repente la mafiana del dia anterior, habia sido visto
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bueno y sano. No cabe, pues, duda de esta evidente prueba
de la Aparicion de la Virgen en el Tepeyac. Pero hay mas,
y es la Revelacion del Nombre de la Santa Imigen. Porque
Juan Bernardino preguntado por los familiaves del Obispo
sobre lo acontecido, contestd que el dia anterior por:la ma-
fiana estando postrado en su cama, se le habia aparecido la
Virgen, le habia dado entera salud, y diche: «que era gusto
suy® que se le edificara un Templo en el lugar en que su so-
brino la habia visto; y asi mismo que su Imagen se llamase
Santa Maria de Guadalupe.» Y preguntado mas precisamen-
te sobre el tiempo, la hora y el modo con que la Virgen se le
habia aparecido, se verificé «que 4 la hora misma que se le
habia aparecido 4 su sobrinola Virgen, la habia visto 4 su ca-
becera en aquella forma. y traje que contaba se le habia apa-
recido y pintado su Santa Imigen. Testificaron también los
parientes y vecinos el extremo en que le habian visto y en
que Juan Diego le habia dejado sin esperanzas de +ida; v co-
mo en yn irstante le vieron bueno y le oyeron contar lo mis-
mo gue les acababa de referir.»

Los familiares volvieron con los dos, tio y sobrino, & Mé-
xico, € hicieron puntual relacion de todo lo ceurrido al Obis-
po. El santo y prudente Prelado, no contento todavia, examiné
por si mismo & Juan Bernardino, y, oido todo el suceso, <lle-
vole 4 su Oratorio en donde habia colocado la Santa Imagen
y sin decirle una palabra, al punto que Juan Bernardino vib
la Santa Imigen, dijo que aquella era la misma que se le ha-
bia aparecido y dddole salud.» (Baluartes de México pag. 9.)
Con esto quedd el V., Zumirraga convencido de la verdad de
las Apariciones.

Sobre este hecho no podemos omitir la observacion signien-
te, y es: que antes de que llegasen Juan Diego y los familia-
res del Obispo, Juan Bernardino habia dicho & sus parientes
y vecinas todo lo que habia acontecide 4 su sobrino en el Te-
peyac, y que lo habia sabido de la misma Virgen Maria que
se le habia aparecido y revelado ademas el nombre que ten-
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dria su Imigen celestial. Sello y prueba incontestable de ser
verdad lo que Juan Bernardino afirmaba era el milagro visi-
ble de la curacion instantinea de su mortal enfermedad. Te-
nemos, por tanto, dos testigos contestes, confirmando el uno

1o que afirmaba el otro, sint que de antemano nada supiese el

uno lo que al otro habia acontecido.

De la resurrecion del indio muerto de un flechazo el mis-
mo dia de la- colocacion “de la Santa Tmigen en su primera
igos de las Infornaciones, ¥ la inserip-

Hermita, dan fé los test
lebre Veitia en sus Baluar-

cion antigna que vié y copié el cé
tes de México.

Estas son, brevemente,
gregacion de Ritos exije
verdad de la Aparicion de la Virgen en el Tepevac: otras
as, se daran, Dios mediante, en

las pruebas juridicas que la Con-
para que en su Tyibunal conste la

pruebas, no menos poderos

otra ocasion.

Si para algunos no bastan, es porque 70 quieren €ONO-*
cer la verdad. Tampoco los Escribas, principes de sacerdotes
y sacerdotes {como si dijéramos, Doctores, Canénigos, ¥ Ca-
pellanes) quisieron rendirse & la evidencia de los milagros

que obraba el Salvador!

PRI O — >

IX.

Doctrina de los Tedélogos .
sobre las Apariciones y Revelaciones
privadas.

10) Llamase Revelaciones 6 Apariciones privadas las que
Dios no ha hecho ya 4 sus Enviados inspirados para manifes:
tarlas & toda la Iglesia; sino las que reciben personas de mu-

cha perfeccion y santidad, comunmente hablando, pero que
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no tienen ninguna mision de Dios para toda la Iglesia, (De
Beatif et Canoniz Lib. 3.¢. 53. n. 2.)

Segun el Cardenal Bona (De discret. spirit. ¢. 20) y los
otros Tedlogos misticos, estos tres nombres de Aparicion, Re-
velacion, Vision significan por lo comun una misma cosa. Por
respecto 4 Ia Persona que de un mode sobrenatural manifies-
ta su presencia, dicese Aparicion; con respecto & lo que la
persona aparecida manifiesta, dicese Revelacion; y con res-
pecto & la persona que recibe estos favores extraordinarios,
llimase Vision; la cual & su vez puede ser 6 intelectual, 6
imaginaria, es decir sensible, etc.

Que éstas Apariciones y Revelaciones puedan y deban de-
cirse Revelaciones de Dios, no cabe duda entre los Teologos;
cuyos testimonios refiere el Cardenal de Lugo en su Tratado
De Fide (Disput. 12 sect. 112) y Benedicto XIV muy por ex-
tenso y mas de una vez lo demuestra en los Libros segundo,
tercero y cuarto de su Obra (LDe Beatif et Canoniz. Lib. 2
cap. 19, 32. Izb. 3. eap. 50, 51, 52, 53. Iub. 4. part. 1
cap . 32; part. 2.cap. 7,8, 9,10))

Como el titulo, con que encabezamos esta cuestion, lo ma.
nifiesta, no se trata aqui de examinar qué es lo que piensa
la Iglesia acerca de estos hechos sobrenaturales: bastante se
dijo ya en el decurso de esta Disertacion, y en breve vamos
& compendiarlo ¢on las mismas palabras de Benedicto XIV-

En dos clases se distinguen las Apariciones y Revelaciones;
y segun ellas distinguense tambien dos especies de aproba-
cion apostolica. A la primera clase pertenecen las que hallan-
se en las Vidas de los Santos, 6 reunidas en un volumen, 6
esparcidas en la relacion de la vida; v refiérense & objetos y
personas mas 6 menos particulares. A la segunda clase perte-
necen aquellas Apariciones y Revelaciones que fueron el fun-
damento de unas Fiestas, 6 extendidas ‘4 toda la Iglesia, 6
limitadas 4 una Naeion, 4 una Provincia, 6 bien & una ciudad.
Pucs bicn: cuanto & la aprobacion apostolica de las primeras,
«esta aprobacion no es mis que una permision, concedide
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despues de maduro examen (post maturum examen) de que
se impriman estas revelaciones para la instruccion y utilidad
de los fieles; y & estas revelaciones asi aprobadas (revelatio-
nibus taliter approbatis) aunque no se les deba asenso de &
catélica , se les debe sin embargo asenso de fé humana confor-
me las reglas de la prudencia, la cual dicta que estas revela-
ciones pueden piamente creerse (pie credibiles.) De este modo
el Papa Eugenio IIT aprobd las revelaciones de Santa Ildeg;ar-
de, Bonifacio IX las de Santa Brigida, y Gregorio XTI las de
Santa Catarina de Sena.» (De Beatif et Canoniz Lib. 2
32.mn.10))

Mis explicita se muestra la Iglesia cuando fratase de lag
Apariciones, de donde se originaron las fiestas religiosas y los
cultos litiurgicos. Pues como se dijo arriba § VII, el objeto
del culto debe ser cierto y objetivamente verdadero [certum
omnino it oportet ef veritati innizum omnes docent] pero
como quiera que no se necesifa certeza de fé sobrenatural,
de aqui es que la Iglesia propone estas Apariciones como ab-
solutamente ciertas y objetivamente yerdaderas, que es lo que
basta para el culto. De estas Apariciones trata muy por ex-
tenso Benedicto XIV en cinco largoscapitulos [Lib. 4. part:
2.cap. 7,8, 9, 10, 19] y distinguiendo las fiestas extendi-
das 4 toda la Iglesia, de las que fueron tan solo limiftadas &
una Nacion, Provincia 6 Ciudad, demuestra que & las Apa-
riciones hechas 4 personas privadas, se deben las fiestas si-
guientes: La de la Aparicion de S. Miguel Arcingel, de la
Invencion de las Reliquias de San Estéban Protomdrtir; las
de Nuestra Sefiora del Ciarmen, del Rosario, de la Merced,
la de Nuestra Seilora de las Nieves; anadanse las fiestas so-
lemnisimas de Corpus y del Sagrado Corazon de Jesus. Tam.
bien 4 Apariciones privadas débese la aprobacion de unas
Ordenes Religiosas; asi como Inocencio IIT aprobé la Orden
Serafica, fundada por San Francisco de Asis, y la de la San~
tisima Trinidad para la redencion de los esclavos , fundada
por San Juan de Mata: digase lo mismo de la Orden delo
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Sierves de Marfa. En fin la institucion de la Conmemoracion
de los Difuntos, el 2 de Noviembre, y la fiesta misma, que
desde siglos, empez6 & celebrarse en la Iglesia, de la Tnma-
culada Concepcion, 4 unas apariciones privadas se debe.
Sigue despues Benedicto XIV 4 hablar de las fiestas aproba-
das para alguna Nacion, Provincia, ¢ ciudad, por causa de
Igs Apariciones.

20) Esto es lo que toca 4 la Jglesia: “queda sin embargo
por resolver, prosigue Benedicto XIV, la cuestion que pro-
ponen los Teédlogos, y es: si pueden ser objeto de fé divinae
teologica las cosas manifestadas por Dios en una Revelacion
0 Aparicion privada. Ya se dijo en el § VI que los Tedlogos
distinguen el acto de fé sobrenatural en acto de fé divina y
en acto de fé cafdlica: llamase fé catolica el asenso dado &
aquellas verdades que Dios revel$  toda la Iglesia por me-
dio de sus Enviados inspirados; y llimase fé divina el asenso
que se da 4 todo lo que Dios manifesté 6 manifestare 4 per-
sonas privadas. Por lo visto aqui se trata del acto de f& di-
vina.

La cuestion por tanto se reduce & esto: puesto que Bene-
dicto XIV ha afirmado “que no puede de ningun modo du-
darse de la cualidad sobrenatural y divina de aquellas Apa-
riciones, que eomo tales fueron demostradas por el examen
que de ellas se hizo sobrela persona, el modo y los efectos:"
[Lib. 3 cap. 53 n. 3.] el que se conmvencié de la evidencia
de las tres condiciones mencionadas {puede hacer un acto de
& divina acerca de estas Apariciones?

Los Tedlogos responden que si. [Lib.2.¢c. 19 n. 2 Lzb
3. Cap. 53. m. 13 14.], y para no molestar al lector, pone-
mos aqui los nombres de los Teélogos mis conocidos. Esco-
to in 32 Disp. 23. Vega in Trid. Lib. 9 c. 3. Ambrosio Cata-
rino, Apologia eontra Sotum, y cita tambien s Diego Lainez
Preposito General de la Compaiiia de Jesus, Alfonso Salme-
ron. In BEpist. 1 Pauli Lib. 1 Disp. 3. Estos tiltimos cuatro
asistieron como Teélogos al Concilio de Trento. Bellarmino
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de Justific. Lib. 3. cap. 8. De Verbo Dei L‘zjb. 4 cap. 9,
Suarez, de Fide. Disp. 3 lect. 10. Lugo. De Fide. .])1.5'1)_ 1
lect. 11. En fin, el Cardenal Juan Bautfista Frzinzelm enﬂ el
Tratado de Traditione, impreso en Roma, el afio de 1870.
(Thes. 22 Coroll. pag. 234. ‘

proponer la sentencia de los Teologos con las mis-

Vamos & . : :
« Revelatio privata a

mas palabras del Cardenal Fr;mzelin: iyl
Deo facta potest et; saltem ab eo cuz. f?‘t:. dc.bet eredi fide di-
vina si evidentia adsint motiva credibilitatis: non %‘amen ea
fides dicitur catholica. Haec est sententia communior et no-

7 Jna revelaci rivada hecha por Dios,
bis videtur vera." Una revelacion privi

puede y aun debe creerse con acto de fé divina, 4 lo menos

aquel 4 quien 6 para quien fué hecha, con tal que haya
d; esta fé empero no esla

po.r - “pe
evidentes motives de eredibilida '
que se llama fé catolica. Esta es la sentencia mas comun, y
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4 mi me parece verdadera. Figs ox
redibilidad, ya ijo Bene-
Cuales son estos motivos de credibilidad, ya lo 'J
dicto XTIV, v si se atiende tan solo 4 la Aparicion 0 Revela-
= PY'-
ar la relacion que puede haber con la pex

cion, sin consider
la recibe; ya tenemos en el

feccion y santidad de aquel que iy
3 Hni ¢ ra estos casos dio el Papa
Derecho Canénico la regla que para c-\t' 8 .t g
Tnocencio Tercero el afo de 1212;y fue que basta la prueba
tomada de los milagros per operationem maracull. (Decre-
- E - x- - F . v 3 > \
tal. Gregorii IX Lib: V, Tit. VII, cap. 12.) .
Por empezar ahora la demostracioa de esta doctrina, es de
r que todo acto de fé sobrenatural, se reduce implicita-

pnota : .
) "Todo lo que Dios mani-

mente a4 este discurso 6 silogismo, ! 7
fiesta, es infaliblemente verdadero.  Es asi .«{ue D;O.‘a ha ma.'
nifestado que su Madre Santisima se aparcc::.), poT' gjemplo, &
Santo Domingo de Guzman y le enseiié la ug“.\'ocmu dd' R?
sario. Luego creo que verdaderamente la § n'gc.n' Maria se
aparecio & Santo Domingo:'" Ta primera proposicion de es:
;e silogismo es inmediatamente evidente, sea por la luz dela

son, sea por la lnz de la fé. La proposicion menor, 0 la
yaz TR

5 eVid 2videneis ediata, pues por los mi-
segunda, es evidente de evidenecia mediata, | I
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lagros y profecias que sélo de Diog pueden venir, y son el
testimonio y la voz de Dios, se tonoce que realmente Dios ha
manifestado que su Madre se aparecio.
decir, aquella expresion “creo,'

La conclusion, es
" si se considera precisamente
como una deduccion silogistica de Jas primeras dos proposi-
ciones, no contiene mis que un asenso que dicese cientificg-
tgologico. Pero si la conclusion se considera como formal-
mente apoyada en la Autoridad de Dios, que la manifiesta, en
este caso la expresion “creo” significa un acto de fe divina,

Y esta conclusion es la que vamos & probar.

En todo acto de fé, sea divina, sea humana, ge distinguen
dos objetos: el material y €l formal. Objeto material de la
fé es la materia 0 cosa que se nos propone & ereer, esto es, &
tenerla por verdadera, aunque no entendamos las razones in-
trinsecas de lo que se nos propone; pues si las entendieramos
ya no habria /¢, sino ciencia, que es el conocimiento de las co-
sas por sus intimas causas. Objeto formal de la fé es la ra-
Zon que nos mueve 4 tener por verdadero lo que se nos pro-
pone, y esta razon es la autoridad, que no es sino una fuerza
moral que se impone & nuestro entendimiento ¥ nos obliga &
tener por verdadero lo que ofro nos propone ¥ manifiesta,
Nace esta fuerza moral 6 autoridad de las dos propiedades

- dél proponente, como son: ciencia y veracidad; porque si

consta que tnvo ciencia 6 conocimiento de lo que afirma, ya
no se engaiid; y si nos consta tambien de su veracidad 6 fir-
me voluntad de deecir la verdad tal coma la conoce, ya no
nos engatia. De aqni se signe que no mas que la evidencia
objetiva de lo que afirma pudo ser la razon que lo movié &
afirmarla; y siendo que la evidencia objetiva es el criterio su-
premo para conocer la verdad y el iltimo motivo para afir-
marla, por tltima conclusion se deduce que habiendo las dos
condiciones referidas no puede ser falso lo que se nog prapo-
ne & creer.

Tratindosc de un acto de fé divina, el objeto formal de
ella, 6 la vazon que mas mueye 4 tener por verdadero lo que

15
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Dios nos propone & creer, 6 nos manifiesta, es su infinita au-

toridad; pues, siendo Dios la misma Verdad y la misma Vera-
cidad sustancial, repugna intrinseea y absolutamente que se
engaifie, 6 que nos engafie.

Ahora bien, prosigue Benedicto XIV, «puesto que todas las

cosas que Dios revela constituyen el objeto material de la Fé,

y puesto que la autoridad de Dios es la razon propia y proxi.

ma de nuestro asenso & todo lo qué El nos revelare; y esta

autoridad la misma es, sea que Su revelacion sea dirigida &

toda la Iglesia, sea & una sola persona privada, y sea aun que
1a revelacion tenga por objeto un bien comun, sea que tan
solo se limite al bien privado (pues en todos estos casos siem-
pre es Dios el que revela,) siguese que puede y aun debe
ereerse de fé Divina todo lo que en estas revelaciones priva-
das Dios manifestare.> (Op. cit. Lib. 3 cap . 53 n. 12.)
Muy profundamente y por exienso examina este punto el
P. Suarez (Opp. Tomo XI Disp. 8 sect. 19 n. 1-10: Disp. 6
sect. 3. 3-6.) Propone el Eximio Doctor la cuestion con es-
tos tévminos: Ultrum privata revelatio divina pertineat ad

objetum formale fidei: Sila revelacion privada hecha per
Dios pertenezca al objeto formal de la fé&, =4 saber, si puede
& dehe ser creida con acto de fé divina teologal ." Responde
afirmativamente, diciendo gueesta sentencia, segun su pare--

cer, es absolutamente verdadera (om nino vera); y aitade que
los Autores gue parece llevan la contraria, en sustancia di-
cen lo mismo, y solamente difieren por lo que toca al mode
de hablar (solum dissentire in modo logquendi). Vamos & dar
el restimen de su demostracion. En primer lugar advierte el
P. Suarez que aquel que recibié una aparicion 6 revelacion
gobrenatural, no debe flarse de su propio juicio y dictamen,
sino que debe fielmente someter 4 sus Directores espiritnales
todo lo que acentecid. A esto obliga la misma razon y la, pru-
dencia cristiana; y mucho mas la doctrina del Evangelista San
Juan que inculeaba 4 sus fleles: “nolite omni spiritui credes
re, sed probate spiritus si ex Deo sunt; no querais creer 4
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todo espiritu; mds probad los espiritus si son de Dios™ (1.
Ep. cap. 4, v. 1.) Lo mismo repetia San Pablo 4 los Tesalo-
nicenses: “‘no desprecieis las profecias; examinadlo todo y
abrazad lo que es bueno: prophetias nolite sperneve: o-m,m'a
probate; quod bonum est tenete. (1. Thes, 8. 20.) Es de
notar que el nombre de profecia tomase en la Sagrada Eseri-
tur.a segun varias significaciones; y en general ﬂz’tm&se pro-
feLn toda manifestacion de cosa oculta, hecha por ilustracion
divina, sea que la cosa oculta pertenezca 4 lo venidero, sea
que reficrase al pasado 6 al presente. Asi, por ejem;vl;), la
Samaritana, por haberle el Salvador manifestado sus faltas
ocultas, le dijo: “Sefior, vea que tu eres profeta." (Jo. Cap.
4, v. 19.) Por otros ejemplos veise el Diccionario Bibtico
del P. Calmet. (Tom. 2 pig. 240.) Pues los Directores de al-
mas tienen reglas ciertas, tomadas de la ensefianza de la Iele-
sia y de los Santos Doctores para discernir los espiritu:; y
brevisimamente las compendié todas San Ignacio de Loyola
en su admirable libro de los Ejercicios espirituales, reducién-
dolas & veintidos. Vease la obra citada de Benedicto XIV.
Libro tercero, desde el capitulo 42 al 51. ’
Advierte en segundo lugar el P. Suarez, como va se dijo
que en Teologia Dogmatica se admite como prim:ipz'o iudisz
cutible la distincion entre la fé divina teologal y la fé caté-
lica, sea que se trate de su ohjete material, sea q;xe se refiera
asu objeto formal. Entiéndese por fé catélica todo lo que Dios
ha revelade y propuesto & creer 4 toda la Iglesia universal por
medio de sus Enviados: entiéndese por fé divina teologal
todo 1o que Dios hubiere revelade sea para la Iglesia uni.\:zr-
sal, sea para algun individuo en particular; sc:; por sus En-
viados inspirades, sea por personas privadas. De donde se
sigue que por lo que toca & su objeto material, 6 & las cosas
nanifestadas, mis extension tiene la fé divina teologal, que
no-la catdlica.
Hechas estas observaciones, el P. Suarez pasa 4 demostyar

su asunto con el discurso siguiente: La fé catlica y la £é di-
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vina teologal no difieren entre si cuanto & la sustancia, sine
que difieren solo accidental y extrinsecamente. Pues la infa-
lible antoridad de Dios, que es la razon quie nosmueve a creer,
]a misma es, sea que proponga una verdad por medio de sug
Enviados 6 de su Iglesia, sea que la proponga por medio de
alguna persona privada. Prueba de esto es la doctrina eier
ta entre los Teologos que uno es el habito sobrenatural de la
Fé que se nos infunde en el Bautismo; y de un mismo habito
provienen los actos que tienen por objeto 6 por término algo
que sea comun & todos, o biet quie sea propio de algumnos.
Efectivamente, si hubiera diferencia esencial, esto seria por
razon & de la #iatérid que se nos propone, 6 del modo con que
se nos propone, o bien del medio de que Dios se sirve para
manifestar la verdad. Esta proposicion disyuntiva es adecuna:
da, por no haber otres”términos que pudieran aiadirsele. Es
asf, que en ninguno de los fres casos puede haber diferencia
esencial O intrinseca, y tan sélo diferencia accidental y extrin-
geca. Luego la fé catolica y la fé divina teologal no difie-
ren entre i en cuanto 4 la sustancia. No por razon de la mate-
ria & cosa que se nos revela; porque la diversidad de la ma-
teria 3 del todo accidental con respecto 4 la esencia del ac-
to de fé divina, porque la esencia eonsiste en que Dios mismo

proponga o manifieste; perp que propohga esta 1 otra cosa,
esto en nada toca 4 la esencia del acto  Asi vemos que Dios

revelo no solo las verdades sobrenaturales, sino tambien na-
turales; ni solamente verdades necesarias, sino tambie verda-
des contingentes. Luego es tambien del todo accidental, y
por nada toca la esencia del acto, el que Dios manifieste ver-
dades particulares 0 verdades universales: Efectivamente en
la Sagrada Escritura hay muchos ejemplos de verdades muy
particulares reveladas por Dios, que fueron creidas con acto
de fé divina; y por consigulente son.alabados los que las cres
yeron, ¥ reprendidos los que no las creyeron. Léase, por
ejemplo el capitulo undécimo de la Epistola de San Pablo 4
los Hebreos: en clla el Sanfo Apdstol pone un largo catilogo
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de los que creyeron con acto de fé divina unas verdades muy
pavticulares. Por dar une que otro ejemplo, en el Libro del
Génesis, Sara fué reprendida porque no creyd luec -
mesa que Dios le hizo de que, 4 p(cl-s:u' de suweste:iel?doaclla: lt);::-
dria un hijo, (Genes. 17. 10-15 ;) pero habiendo despues pres-
tado la debida fé 4 las promesas de Dios, aldbala San Pablo
porque <por fé Sara que era estéril, recibié virtud para con-
cebir aun fuera del tiempo de la edad porgue creyé que era fiel
el gue lo habia premetido.> Muy ensalzadaes la fé de Abra-
ham que <creyo en esperanza contra esperanza (272 spem ton-
tra spent crédidit) que seria padre de muchas gentes» (Rom,
4-18) por medio de su unigénito Isaac, es decir de aquel mis-
mo, que por mandado del mismo Dios tenia que ofrecerle en
sacrificia: pues considerd sque Dios le podria resucifar aun
de los muertos» (Hebr. 11, v, 11, 17. 32.) Asi mismo en el
Nuevo Testamento, Zacariae es reprendide y castigzado por
el dngel Gabriel por no haber creide & Ia promesa que le ha-
bia hecho de que tendria un hijo, & pesar de su ancianidad.
Por lo eontrario, Santa Isabel, iluminada por el Espiritu San-
to, alabo 4 la Virgen Maria por haber ereido al mismo Angel:
“ Bienaventurada Tu que creiste! Lo que propiamente creyé
la Virgen fué que concebiria y daria & luz, permaneciendo
Virgen , al Mesias; asi se demuestra por el contexto, y por
la interpretacion uninime que nos dan los Santos Doctores
sobre este punto (Lue 1. 20, 45.)

En fin, demudstraselo dicho por lo que enseiid el Papa Ino-
cencio tercero, arriba mencionads, ¥ el Concilio Ecuménico,
Quinto Lateranense bajo Leon X, cuyas palabras omitimos
por no alargarnos demasiado, y 5olo men¢ionames lo-que-en-
sefia el Santo Coneilio de Trento, cuands dijo que ninguno
puede saber con absoluta ¢ infalible certeza que indudable-
mente es predestinado, (nisi hoc ex speciali revelatione didi-
cerit,) wno ser que lo haya sabido por especial revelacion
(Sess. VI de Justific. cap. 12 can. 16.) Supone pues el Con-
¢ilio que sea posible esta revelacion divina, y que sea objeto
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suficiente para creerla con cerfeza de fé. Sobre este punto el
célebre Ambrosio Caterino, de la Orden de Predicadores, cey-
tifica que estando ¢l en el Concilio de Trento, el P. Diego
Lainez, General de la Compaiiia de Jesus, sostuvo que fodq
revelacion de Dios propuesta suficientemente, sea por una
persona privada, sea publicamente por la Iglesia, pertenece
al objeto formal de nuestra Fé. Y los argumentos con que
demostré este asunto fueron de tal fuerza que merecieron lg
comun aprobacion del Concilio: atque hanc sententiam com-
muni Concilii approbatione fuisse susceptam. Asi lo refiere
el Cardenal de Lugo (De Fide. Disputat. 1 Sect. 11*.)

De todo lo expuesto concluye el P, Suarez: <el asenso de
fé que se funda en una revelacion privada, suficientemente
propuesta, proviene de la misma Fé que llimase Catolica,
aunque formalmente no sea tal. Porque aquel acto de fé pro-
viene de la teolégica & infusa, que dicese tambien fé divina,
Es asi que esta es real y esencialmente la misma que la fé
catélica. Luego proviene de un mismo hibito infuso, de don-
de proviene la fé catolicg. Las otras dos condiciones que se
refieren al modo y al medio de la revelacion, prosigue el P,
Suarez, por ser muy evidentes, no necesitan demostracion.
Porque lo que es sustancial y necesario consiste en gue Dios
sea el que revele; pero que la revelacion se haga inmediata-
mente por Dios, 6 por un ministro suyo; y que este sea un
Apostol, 6 un Profeta, 6 una cualquiera persona privada, to-
do esfo no pertenece al objeto formal de la fé, sino & la apli-
cacion de aquel objeto (7o spectant ad objectum fornale,
sed ad approximationems sen applicationemt illius objecti.)
Luego son circunstancias accidentales, asi como lo demosira-
ba San Agustin 4 Fausto maniqueo (Contra Faust. Lib.
19.¢.15.)

Queda por fanto demostrado que la fé catdliea y la f6 divi-
na 0.sea teologica no se distinguen esencialmente enfre si.

39) Hay ahora que examinar quienes son los que pueden
y deben aun creer con acto de fé divina, como queda expli-
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eito, una revelacion 6 aparicion privada. Distingtien los
Teblogos con el P. Suarez tres clases de personas: los que
inmediatamente recibieron la revelacion ¢ aparicion; los, para
los cuales fueron obrados estos hechos sobrenaturales; y los
en fin que de estos mismos hechos tuvieron noticias mas 6 mé-
nos ciertas.

Pues bien: los que inmediatamente recibieron la aparicion
¢ revelacion pueden y deben creerla con acto de fé divina
teologica, por tener mas evidencia de los motivos de credi-
bilidad , es decir, las razones para creerla: obligatur ad illi
(revelationi) fidem adkibendam asi con todos los Teblogos
el P. Suavez (De Fide. Disput 3. Sect. 10. 2. 7.) Mucho
més porque, como dijo Santa Teresa de Jesus, cuya antori-
dad en esta materia es reconocida por la Iglesia, las aparicio-
nes y revelaciones de Dios, llevan consigo mismas las pruebas
clarisimas de que vienen de Dios: esto empero no quitala
obligacion de someterlo tado &4 Directores letrados, como la
Santa se expresa.

Por la misma razon estas revelaciones ¢ apariciones llevan
consigo las pruebas de que vienen de Dios cuando van diri-
gidas 4 ofras personas. Por ejemplo, cuando la hija de un
pobre tintorero, Catarina de Sena, jéoven aun de unos veinte
afios, se fué 4 Aviiion de Francia para manifestar al Papa,
Gregorio XI que alli residia, la revelacion que habia recibido
de Dios de que restituyese 4 Roma la residencia del Pontifica
Romano, preguntada. por el Papa como podia asegurar gue
aquella revelacion fuese de Dios, respondid: <cuando mi dul-
eisimo Padre era todavia Cardenal, el'afio tal yen latal eiudad
hizo voto 4 Dios/de restituir -4 Roma la residencia de la Corte

pontificia, si aconteciera ser elegido Papa.» Efectivamente el
Cardenal Rogerio Limoges habia hecho aquel voto elaflo y dia
que Catarina de Sena habia dicho, sin-que nunca hubiera di-
cho nada 4 nadie; y elegido Papa habia tomado el nombre de
Gregorio XI: y seguro de la divina revelacion, hecha & Santa

Catarina de Sena; & principios de 1377 con grandisimo ju-
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bilode toda la Cristiandad volvido con su Corfe & Roma,

Lo propio debe decirse en proporeion por lo que toca i log
Qonfesores y Directores de las almas, pues teniendo la obli-
gacion de asegurarse de que las apariciones y revelaciones
que les refieren sus penitentes son realmente sobrenaturales,
el Sefior que respeta la antoridad que ¢l mismo di6 & sus mi-
nistros, acostumbra proporcionarles algun efecto visible y so-
brenatural, effectus qui patet que dice Benedicto XIV, de
donde puedan deducir la verdad de aquellos hechos sobrena-
turales. Efectivamente asi leemos en la Vida de los Santos;
¥ por citar un ejemplo que mds de cerca nos toca, cuando el
afio de 1629 acontecié la terrible y larga inundacion de la
ciudad de México, los Mexicanos acudieron al amparo de la
Virgen de Guadalupe, cuya Sagrada Imdgen los Cabildos tra-
jeron en canoas desde el Santuario 4 la Catedral. Durante
este azote, una religiosa de elevado espiritu, Sor Inés dela
Cruz, de las Descalzas de San José del Carmen, por el aiio
de 1633 tuvo una aparicion, en que el Salvador le dijo que
& ruegos de su Madre, que tambien junto con su Hijo habia
aparecido, no acababa con la cindad, asi como lo merecia;

que pronto se retirarian las aguas; y que todo lo manifestase
4 su Confesor. Asilo ejecuto la sierva de Dios dando cuen-
ta de lo que habia visto y oido & su confesor que 4 la fecha
lo era D. Alonso de Cuevas y Davalos: y en senial de la ver-

dad le avisaba que acabaria con morir Arzobispo de Méxieo.
Todo al punto se verifico. (Florencia, Estrella del Novie, caps
20 y 31.) Esto cuanto al fin de la inundacion; cuanto al tiem-
po. que duraria lo sabemos por ofra aparicion que al principio
de la inundacion la Virgen Santisima hizo 4 una sencilla é
inocente india, Donada del Convento de Jesus Maria, y de
nombre Petronila de la Concepcion. Acaso vié en un frins
sito del Monasterio 4 la Virgen Santisima, la cunal le dijo; <A
mis ruegos debe esta ciudad este levisimo castigo en que eon-
muto el de fuego, con que quiso mi Hijo abrasarla por sus
enormes cuylpas. ... durard cinco afios,» Hecho el examen
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por el Capellan y otros sibios eclesidsticos, resultd la verdad
de la Aparicion y revelacion de la Virgen 4 la inocente Do-
nada. El efecto confirmé la verdad: por lo qué el célebre sa-
bio Cdrlos de Siguenza y Gdngora refirio con todos sus por-
menores este hecho sobrenatural en su obra, Paraiso Oceci-
dental Lib. 3. ¢, 14. Vease tambien la Obra Clisiea de Tornel
sobre la Aparicion. (Tomo 1, cap. 13 n. 227--232).

Pero en estos casos hay que tener muy presente lo que el
Salvador dijo: que el Padre celestial esconde estas cosas 4 los
sabios y entendidos segun el mundo, y las descubre & los pe-
quetiuelos, esto es, & los sencillos y humildes de, corazon
(Math. 11. 25.); y la razon intima nos la da el mismo Sefior
por medio de su Apostol San Pablo: “el hombre animal no
percibe aquellas cosas que son del Espiritu de Dios; porque
sapientia carnis inimica est Deo, el saber de la carne es
enemigo de Dios, de donde se sigue que "la prudencia de la
carne es muerte ; mas la prudencia del espiritu es vida y paz.,,
(1. Cor. 2. 14. Rom. 8. 6, 7.)

En fin, los demés que tuyieren noticia mis 6 menos cierta
de estos hechos sobrenaturales, concluye el P, Suarez, raro
es el caso de que estén obligados (rara est haee obligatio) &
creerlos con acto de fé divina. ¥ la razon es porque no se
verifica para ellos la eondicion de que tengan ewvidentes mo-
tivos de credibilidad; pero si los tuvieren, tiene en este caso
toda su fuerza y aplicacion la doctrina de los Teologos, asi
como la defienden Benedicto XIV, el P. Lainez y el Cardenal
Franzelin, & saber: " wuna revelacion ¢ aparicion privada si
hay evidentes motives de credibilidad, puede y aun debe creer-
se con acto de fé diving teoldgica, pero no ya de [¢é catdlica.

Y aqui de paso hacemos notar que no se expresé con la
debida exactitud teoldgica el Autor del articulo Confusiones
teoldgicas, que publico en el Periddico de México "Bl Tiem-
po" el § de Febrero de 1889. no 1629 contra otro articulo
" Estudio Teoldgico," que ¢l mismo Periddico acababa de pu-
blicar el 29 de Enero del prepio aiio.

16
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En el § VII el autor de las " Confusiones teoldgicas" eseri-
be. “En cuanto & las demas revelaciones divinas, si las hay,
el que adquiera certidumbre respecto del que llaman los ted-
logos objeto formal de ellas, las ereera con fé divina, sf, pe-
ro no con fé divino-catolica; y todavia esa fé, divina por el obje-
to formal, distinguiriase de la nwestra, divina por su objeto

formal y por s principio formal, tante coma de Ia Inz se dis-

tinguen las tinieblas,"

Esta segunda clatsula €s la que no enterdemos: porgue sf
el acto de fé divina, y el acto de fé divino-catilica provienen
de un 'mismo hé&bito infuso, y por consiguiente no difieren
entre si en la sustancia, sino tan solo accidentalmente, y siel
objeto formal es la infinita autoridad de Dios que revela, el
P. Suarez no encuenira otra diferencia sino esta: &4 saber,
illa duo membra, fides catholica et fides theologica [divina}
se habent tamguam includens et incluswin; por cuanto todo
Io que es de fé catolica [inctuswim] lo es tambien de fé divine
teoldgica [includens], pero no viceversa, porque la 1é diving
teologica es mis universal, fides theologica universalior ¢ésse
censetur ex parte materiae et ex parte habitus, sea por pars
te de la materia que comprende todo o que Dios revela, ann-
que no pertenezca 4 toda Ta Iglesia, sea por parte del hébito
y de sus actos que se extienden & toda materia reyelada y
de cualquier modo que fuese revelada propter auctoritatem
Dei testificantis in quacumque materia et in quoCUMgue Mmo-
do. Asi el P. Suarez [De Fide, Disput. 3& Sect, 10 n. 3).
Luego csa enorme diferencia como de la tuz se distinguen
las tinieblas, no la vemos.

Dejamos de apuntar alguna otra cosita; baste tan sdlo sa-
ber que el autor de las “Confusiones teoldgicas" no admite
la Aparicion. Pobre!!

Corolario. Por venir ahora 4 la aplicacion de esta doctri-
na 4 la Aparicion de la Virgen en el Tepeyac, los que fienen
evidencia de los motivos de credibilidad, & saber, de las ra-
zones para creerla sobrenatural, y divina, especialmente los

Mexicanos para los cuales la Virgen se aparecio, y que méis
janformados deben estar de los hechos, sin ninguna exagera-
cion ni sombra de supersticion pueden creerla con acto de fé
divina.

Estos motivos de credibilidad, & cnal mas pederosos, son
la tradicion de la Iglesia Mexicana, los milagros ebrados por
Dios 4 la invocacion de la Virgen como aparecida y por apa-
recida, y la aprobacion que con autoridad apostélica dieron
los Pontifices Romanos de las tres manifestaciones del culto
religioso, como son Oficio y Misa propia, Fiesta solemnisima
de precepto, v la confirmacion del Patronato Nacional de la
Virgen aparecida.

Por lo que toca & la Tradicion no podemos omitir el gravi-
simo testimonio que de un modo auténtico y solemne, por el
afio de 1886 dieron los tres Arzobispos y diez y siete Obis-
pos de la Iglesia Mexicana. A la propuesta del Illmo. Sr. D.
Rafael S. Camacho, benemérito Obispe de Querétaro, dos vein-
te Prelados certificaron: ' Asi Nos como los fieles de nuestra
Didcesis firmemente creemos y todes & una voz profesamos
la antigna tradicion de nuestra nacion, cuyo compendio hé-
lase al fin de la Sexta Leeceion del Oficio concedido por Be-
nedicto XIV 4 la Iglesia Mexicana, sobre las Apariciones de
la Santisima Virgen Maria en el cerro del Tepeyac, hecha 4
un piadoso necfito, y sobre la milagrosa Pintura de la Santa
Imigen de la misma Santisima Virgen Maria, que se conser-
ya y venérase en el Santuario de Tepeyac.” Tam Nos quam
fideles christiani nostram Dioecesim incolentes, priscam na-
tionis mosirae traditionem, cujus compendium in fine sextae
Lectionis Officii @ Benedicto X1V Feclesiae Mexicanae €on-
cessi invenitur, circa Apparitiones B. V. Mariae in colle Te-
petacenst pio neophito factas, et circa miraculosam picturam
Sanctissimae Imaginis ipsius B. V. Mariae quae in praedic-
to Sanctuario asservatur et colitur, firmiter credimus une-
gue ore profitemur. In gquorum fidem, eic.

Nada hay en esto de exagerado: todo es conforme 4 la ver-




116

dad. La sustancia del hecho de las Apariciones redactado en
su nombre por la Congregacion de Ritos y.confirmado con
autoridad apostolica por Benedicto X1V, sirve de fundamento
al testimonio que din los Obispos Mexicanos; ¥ de un modo
especial es de notar que el origen sobrenatural de la Santa
Imigen més claramente en breves palabras, como la Iglesia
acostumbra, no podia expresarse: mirabiliter picta Deiparae
Imago Meaici apparwisse fertur es tradicion que milagro-
samente pintada se aparecié en México la Imdgen de la Ma-
dre de Dios. Qué asi deban traducirse aquellas palabras prué-
base por lo que ensefian Santo Tomas [2¢ 28°- ¢. 178 a. 1y
Benedicto XIV [Op. cit. Lib. 4. Part 2. ¢. 7. n. 10.]

El objeto al cual mira directamente la ensefianza pastoral,
es la Aparicion de la Virgen y el origen sobrenatural de su
Santa Imigen de como se aparecio; 6 bien por hablar con
méis precision, el objeto inmediato de la énsefianza es la Tra-
dicion, Ia ‘cual e¢s un motivo de credibilidad de las Aparicio-
nes, pero el objeto directo, 6 el fin al cual mira y es dirigida
la ensefianza pastoral, es el mismo hecho grandioso de las

" Apariciones.

No veo, pues, ninguna exageracion en las expresiones de

que se sirvieron los Obispos Mexicanos: “firmiter credimus

" firmemente creemos y todos & una

unoque ore profitemur;
voz confesamos. | Porque en el contexto nada mas significan
que el firme consentimiento, fundado en la tradicion, y 10
que es mds, en el decreto de la Congregacion de Ritos, y por
colmo en la confirmacion que con autoridad apostélica dio
Benedicto XIV.

Por otra parte, admitir las Apariciones de la Virgen en el
Tepeyac, y tener dudas y recelos sobre el origen sobrenatu-
ral de la Santa Imégen, es una verdadera sin razon; pues
se opone directamente 4 las tres poderosas razones que acaba-
mos de mencionar.

De estas razones movido el Arzobispo de México D. Alon-
so Nuiiez de Haro y Peralta, con su Edicto de 25 Marzo de
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1795 condend al Dr. Mier, el cual en el Sermon que predicé
en la Colegiata el 12 de Diciembre el afio antecedente de 1794,
no negé ya la Aparicion, tampoco en todo rigor negé el ori-
gen sobrenatural de la Santa Tméigen; sino que se salié con la
estrambética especie de que la Santa Imédgen pintada en la capa
del Apdstol Santo Tomas, fué la que la Virgen di6 4 Juan Diego.

Repitamos; pues, con los Obispos de la Iglesia Mexicana :Fir-
mente creemos y todos 4 una voz confesamos que la Virgen
Maria se apareci6 realmente en el Tepeyac, y nos dejé su Ima-
gen milagrosamente pintada en la tilma de su humilde men-
sajero; y confiamos en su maternal patrocinio que asi como
aqui en la tierra vemos su soberana Imagen, consigamos Ia
dicha de verla cara 4 cara en el cielo. Asi sea.

_—Q':';K.ﬁ-%——-

X.

Lourdes y el Tepeyae, Resumen
en Diilogo.

Poncio.—jOye ti Severo! (Qué te parece 4 ti eso de Lour-
des?

Severo .—Te dire, Poncio Pilato, que eso de la Aparicion
de la Virgen Inmaculada en Lourdes es un hecho que no tie-
ne vueltas,

Poncio,—jHombre! jhombre! no seas bobo. ¢Qué razones
tienes para ello?

Severo.—Sabete, pues, que la Virgen Inmaculada se apa-
recio 4 unanifia cencilla é inocente que se llamaba Bernardita...

Poncio—Oyeme por vida tuya, Severo. ((Qué mas da en-
tre Bernardita en Lourdes y Juan Diego eén el Tepevac? La
sencillez y la santidad aun encumbrada en estas dos bonisi-
mas criaturas, te librard fal vez de la sospecha de que no
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Por otra parte, admitir las Apariciones de la Virgen en el
Tepeyac, y tener dudas y recelos sobre el origen sobrenatu-
ral de la Santa Imégen, es una verdadera sin razon; pues
se opone directamente 4 las tres poderosas razones que acaba-
mos de mencionar.

De estas razones movido el Arzobispo de México D. Alon-
so Nuiiez de Haro y Peralta, con su Edicto de 25 Marzo de
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1795 condend al Dr. Mier, el cual en el Sermon que predicé
en la Colegiata el 12 de Diciembre el afio antecedente de 1794,
no negé ya la Aparicion, tampoco en todo rigor negé el ori-
gen sobrenatural de la Santa Tméigen; sino que se salié con la
estrambética especie de que la Santa Imédgen pintada en la capa
del Apdstol Santo Tomas, fué la que la Virgen di6 4 Juan Diego.

Repitamos; pues, con los Obispos de la Iglesia Mexicana :Fir-
mente creemos y todos 4 una voz confesamos que la Virgen
Maria se apareci6 realmente en el Tepeyac, y nos dejé su Ima-
gen milagrosamente pintada en la tilma de su humilde men-
sajero; y confiamos en su maternal patrocinio que asi como
aqui en la tierra vemos su soberana Imagen, consigamos Ia
dicha de verla cara 4 cara en el cielo. Asi sea.

_—Q':';K.ﬁ-%——-

X.

Lourdes y el Tepeyae, Resumen
en Diilogo.

Poncio.—jOye ti Severo! (Qué te parece 4 ti eso de Lour-
des?

Severo .—Te dire, Poncio Pilato, que eso de la Aparicion
de la Virgen Inmaculada en Lourdes es un hecho que no tie-
ne vueltas,

Poncio,—jHombre! jhombre! no seas bobo. ¢Qué razones
tienes para ello?

Severo.—Sabete, pues, que la Virgen Inmaculada se apa-
recio 4 unanifia cencilla é inocente que se llamaba Bernardita...

Poncio—Oyeme por vida tuya, Severo. ((Qué mas da en-
tre Bernardita en Lourdes y Juan Diego eén el Tepevac? La
sencillez y la santidad aun encumbrada en estas dos bonisi-
mas criaturas, te librard fal vez de la sospecha de que no
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guistéron enganar por embaucadores; peronunca jamas pues
deg librarte del justo recelo de que, caidos ellos inocentemen-
te en engaiio, por inocentemente ilusos nos enganaron. Asi
habla la logica.,

Severo.—No hay tales carneros de ilusiones; ni se me da
un bledo de lo que dice esa mujer Doiia Logica. Porque hay
testizos muy autorizados y de muy mucha suposicion que con-
firman el hecho. ...

Poncio.—ilUn mediecito por la frescura y desparpajo! Pues
dyeme bien: de que la Virgen aparecio en Lourdes, no tene-
mos mAas festigos que la misma Bernardita, interesada como
ge ve en el asunto; asi como de que la Virgen aparecié en el
Tepeyac, no tenemos mas testigos que el mismo Juan Diego,
interesado tambien por lo visto en el'asunto. ¢Cémo, pues?.:.

Severo.—Que la Virgen se aparecié & Sto. Domingo y le
di6 el Rosario; que se aparecio al Beato Simon, General de
los Carmelitas y le di6 el Santo Escapulario: que nuestro Se-

B
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fior se aparecid 4 la Beata Juliana de Licja, y le manifest se
instituyese en la Iglesia la Fiesta del Corpus; 6 que El mismo
se apavecio 4 la Beata Margarita, y ledijo se celebrase la Fies-
ta de su Santisimo Corazén: que....

Poncio.—iPesia tall no se trata aqui de ensarfarme unas
letanias de apariciones....

Severo,—Déjame acabar, y despues soltaras la farayille
hasta que se te pegue al paladar. Pues, como iba diciendo,
de estas y otras muchas apariciones, aprobadas por la Santa
Madre Iglesia, no tenemos, como tu dices, mas testigos que
Jos interesados, y con eso y todo, en ellas se fundan las fies-
tas y las devociones mas célebres en toda la redondez de la
tierra. ...

Poncio.—iAprieta, manco! pero si se trata de saber quienes
s0n esos mis seiiores testigos! quieres decirmelos; sir o nd?

Severo .—Estos testigos son los milagros: es el mismo Dios,
que no puede engafiarse ni engaiiar, Dios, Dios mismo con

los milagros que son como su- podergsa y autorizada voz, ha
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dicho que en realidad de verdad su Santisima Madre la Virgen
Maria, se aparecié & Bernardita en Liourdes, asi como se ha-
bia aparecido, tres siglos antes, & nuestro Juan Diego en el
Tepeyac. ¢Estas?

Poncio.—iEn sacristia estamos! jy 4 incienso me huelen
eso8 testigos!

Severo.—iA cuerno guemado te huelan, descarado Poncio
de mil demonches! Eres catolico?

Poncio.—Soy tan catélico que no puedo darte prueba mas
clara como es la que tii mismo ves de estar sufriendo tus ocu-
rrencias y excentricidades.

Severo.—Pues, & la prueba; 6yeme y no me interrnmpas.
Entre Lourdes y el Tepeyac hay mucha semejanza de hechos
y de pormenores. En efecto, & un pobre labriego la Virgen
se aparece en el Tepeyac; y &4 una pobre nifia, hija de un po-
brisimo molinero, se aparece en Lourdes. No eches en saco
roto esta circunstancia, pues revela todo un plan de Dios en
esas manifestaciones sobrenaturales; asi nos ensefia el Salva-
dor: «Doy gracias 4 Ti, Padre, Sefior del cielo y de la tie-
yra, porque escondiste estas cosas d los sabios Y entendidos,
y las has descubierto d los pdrvulos. [Matth 11, 25.]

Asi en el Tepeyae como en Lourdes, tomé la Yirgen en sus
Apariciones el semblante y figura de la Purisima é Inmacu-
lada Concepeion, asi como en la Iglesia se acostumbra repre-

sentarnos este dogma. Una circunstancia del todo particular
en la Aparicion en el Tepeyae te sera explicada mas abajo.
Pide la Virgen & Juan Diego se le edifique un templo en el
Tepevac y lo propio pide 4 Bernardita se haga en Lourdes.
A Juan Diego no presta entera fé el Obispo de México; & Ber-

nardita tampoco cree el Parroco de Lourdes:

El Obispo 4 Juan Diego y el Cura 4 Bernardita piden una
sefialindudable «para saber que la Sefiora queleshabla y pide
un templo es la Virgen Maria.»

Una seiial, no ya transitoria, sino duradera de las Aparicio-
nes da la Virgen asi al Obispo de México como al Parroco de




120

Lourdes, pero con esta diferencia; que mienfras en México eg-
ta sefial atestigua el kecho de la Aparicion y el modo en que
la Virgen aparecid, en Lourdes atestigua solamente el hecho
de la Aparicion, Porque en México esta seiial es la Imagen
sobrehumana que todos los dias nos recuerda como la Virgen
se aparecié 4 Juan Diego y 4 Juan Bernardino; y en Lour-
des es una fuente que, al mandato de la Virgen, brotd de las
breiias de la Gruta de Massabielle.

En México 1a sola vista del ayate en que estd pintada la
Santa Imégen, los milagros que se siguieron y el juicio de los

peritos, demuestran lo sobrenatural de su origen y de su eon-

servacion. ~En Lourdes demuestran el origen y eficacia so-
brenatural de la fuente, los milagros que se siguieron y el
dictamen de los peritos, los que afirmaron que "los extraor-
dinarios efectos que segun se asegura se han obtenido con el
uso de dicha agua, no pueden explicarse por la naturaleza
de las sales que segun demuestra el andlisis, la componen."
Poncio—Permiteme te ayude & continuar. En México,
hombres de ciencia y varones ilustrados no creyeron la Apa-
ricion dela Virgen 4 Juan Diego; v en Francia, médicos de fa-
ma y quimicos muy eminentes sostnvieron que ni hubo tales
milagros, ni por consigniente tales Apariciones 4 Bernardita.
Si hubiera habido verdaderos milagros en los dos casos, se
impondrian indudablemente 4 todas preocupaciones de la
ciencia y de la critica, y no habria opositores........
Severo.—Arovechadito salio Poncio Pilate de la Escuela
de los Fariseos, principes de los Sacerdotes y otras astillag del
mismo palo! por boca de ganso hablé Peladito......
Poncio~—¢Y qué tiene que ver-eso en nuestro asunto?
Severo.—Mucho tiene que ver y engasta como anilla en
el dedo. Vas a verlo si me oyes. Refiere San Juan en su
Evangelio que 4 los que defendian & Jesus Nazareno, Dios y
Salvador muestro, “los Fariseos les replicaron: pues qué,
Zvosotros tambien habeis sido seducidos? iPor ventura ha
eretdo en El alguno de los principes y fariseos? no mds que
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esas gentes del vulgo que no saben la ley: malditos son.” No
habian acabado de soltar estas barbaridades, cuando Nicodemo,
el principe de los judios nada menos, lamado Maestro de ls-
rael por el mismo Salvador, levantose en defensa de Jesueris:
to: ¢y sabes lo que contestaron log faviseos, tatarabuelos de
los hombres de ciencia? Una verdadera razon de pi¢ de ban-
co: anda, dijéronle, Zeres tu tambien un galileo? (Joan, 7,
45-52).

Poncio.—D¢jate de generalidades y ata los cabos. .. . ...

Severo.—Los que para ti serin sogas. Pues ahi tienes la
historia de la guerra que 4 toda manifestacion sobrenatural
de Dios hacen los sdbios y entendidos del siglo. Pues tu di-
rds, Poncio: si el Salvador hacia milagros, sus enemigos de-
cian que eran brujerias; si, mal que les pesare, no podian
negarlos, afiadian que no mas que el vulgo ignorante, gente
al fin y postre dejada de la manog de Dios, era la que le se-
guia: si alguno de los principales entre ellos mismos 86 con-
vertia, acababan con decir que eran unos pobres seducidos 3
galileos, 4 saber, hombres apocados que nada tienen de bue-
no. iVé aqui la légica de los sabios del munda! Repara aho-
ra, Poncio Pilato, en aquellos disparates y muy gordos que
te echaste entre pecho y espaldas por imitar & tus amigotes,
los principes y fariseos. Pues de que estos no crayeron
en Jesucristo, de que no admitieron sus milagros, de ningun
modo se sigue que el Salvador no fuese, asi como lo es real-
mente, el prometido Mesias, Dios y Hombre verdadero; tam-
poco se sigue que los milagros por él obrados, no fuesen co-
mo lo fueron, verdaderos prodigios de su omnipotencia. Tan
solo se-signe-que los orgullosos y sibics del mundo no son
capaces de conacer las manifestaciones sobrenaturales de Dios,
¥ que por ende San Gerénimo repetia con respeecto 4 los cris-
tianos prema wirtus christianorwm est humilitas; la primera
virtud de los cristianos, sin la cual ni serian verdaderos eris-
tianos, es la humildad. Luego, por atar los cabos, de que los
prohombres 6 cohombros, henchidos de orgullo satdnico, ng
17
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creyeron como i dices las Apariciones de la Virgen en Lour-
des y en el Tepeyae, ni reconocieron los milagros que se si-
guieron y se siguen, de ninguna manera puedes deducir que
estos hechos sobrenaturales sean falsos.

Poncio.—Pues. . .. vamos, es verdzd y ahora me acuerdg
que sobre Jas Apariciones de Lourdes hubo oposicion, pero
gdlo en los primercs meses y aiios, & lo mas, y por parte de
wnos fancionarios publicos; y despues todo acabd.........

Severo.—Y puedes afiadir que los libre-pensadores per et
afio de 1871, habiendo vuelto 4 mofarse de los milagros de
Lourdes, fueron piblicamente desafiados por un catolico que
aposté cien mil francos contra diez mil, 4 probar la falsedad
de uno solo de los milagros que refiere: Enrique Lasserre en
su Historia Nuestra Sefiora de Lourdes. De los cinco cam-
peones ni uno acepto el reto, & pesar de que por cinco afios
el catdlico les fué acosando en los periddicos. El chasco 6
fiasco qte Nevaron sond por toda Francia, y puedes leer todo
esto en un Opisculo de 170 paginas que hace dos anos salid
con éste titulo: Historia completa del publico reto al libre
pensamiento sobre los milagros de Nuestra Seitora de Lour-
des por E. Artus, Barcelona 1887.

Poncio.—Alabado sea Dios que ya se acabd tu sermon!
Pues bien, sea lo que fuere de Lourdes, lo cierto es como iba
diciendo, que en lo que toca al Tepeyac la oposicion es mis
géria; porque no se redujo tan sélo & los primeros aiios, sino
que signid y sigue todavia; y lo que es peor, son personas, y
muy respetables, las que no las tienen todas consigo en eso
del Tepeyati. . % ¢«xe

Severo.—Entiende, entiendo 4 donde vas & dar. Desgra-
ciadamente todavia hay algunocs, aunque no sean muchos,
que con escindalo de los mexicanos y de los extrangeros an-
dan sembrande dudas y recelos, 4 la manera de los jansenis-
tas, sobre la Aparicion de la Virgen 4 Juan Diego. De algu-
no de éstos 1a Virgen del Tepeyac pudiera repetir lo gue sut
Hijo Jesucristo Nuestro Seiior, repitid, como lo habia de an-
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temano anunciado por el Profeta David: Qui edebat panes
meos, magnificavit super me supplantationem: el que comia
mas panres levarts su calcanal para derribarme. [Ps. 40, 10,
90, 13, 18]. Pero en todo rigor de discurso, ¢de ahi que sa”
eas tu? nada. ¢Acaso no es verdad que Jesucristo es Dios N
Hombre verdadero, que la Virgen Maria es su prepia y ver-
dadera Madre, que el Pontifice Romano es infalible, y véte
asi discurriendo, porque unos ‘Guantos y muchos aun niegan
estos dogmas? %o propio debe decirse de la Aparicion de la
Virgen, por cuanto es una verdad histérico-teologica. Permi-
te Dies que haya semejantes obeecados que nieguen dogmas
y verdades histérico-religiosas como es la Aparicion, d fin de
que los que son aprobados y sinceros sean manifiestos enire
vosotres; & semejanza del metal que, puesto en el crisol,
muestra si es de ley 6 de buena liga: asi decia San Pablo 4
los de Corinto que se asustaban por las divisiones y eismas.
[1. Cor. 11, 19.] Y por decir algo en particular sobre nues-
tro asunto del Tepeyac, no debes tomar las cosas asi.d bulbo,
8ino examinarlas ana por una, y fijarte no tanto en el mero
hecho demegar la Aparicion, cnanto en el movil y razones que
hubo para ella. Debes tambien hacerte cargo [y aqui esti el
busilis] del Ziempo, de las personas, del estado en que se ha-
llaban los mexicanos cuande la Virgen, como un arco iris, se
aparecié en nuestro cielo. De todo esto sacards que por uno
que niega'!a Aparicion, tendras ciento y mas que de viva voz
Y por escrito la defienden enérgicamente y protestan indig-
nados contra el descarade. Y 4 Jas futiles razones, vistas &
través de la pasion [por ejemplo, baja envidia, ruin venganza,
cobarde temor y perdonable exageracion ¢ alucinacion] halla-
ré.é por respuesta argnmentos tan poderosos, que se necesita
haber infelizmente caido en la herejia del siglo, como Pio IX
Hamo al catolicismo liberal, para negar o poner en duda esta
solemne manifestacion de amor maternal de la Virgen Maria
para con los mexicanos.

Poncio.—jAmen, Amen! jvilgame Dics! jya escampa y llo-
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vian guijarros! Enhora buena; vamos & una por una. Empe-
zaré por decirte que luego que se supo eso de la Aparicion,
muchos la contradijeron y la tomaron por una piadosa inven-

Severs.—No muchos como tu dices, sine aguellos pocos
enemigos de Zumirraga, quien por ser el protecior de los in-
dios mucho tuyo que sufrir. Pues por testimonio de todos los
Historiadores «Zumirraga nunca halld contrario entre los
buenos: los malos le persiguieron y difamaron.> Y estos
malos que negaron la Aparicion, habian antes negado que
Tos indios fuesen hombres, es decir, seres racionales, y por

b
ende no eran capaces de dominio ni de derechos, y que por

consecuencia prictica y muy praciica, sacaban que se les po-
dia quitar el oro y la libertad reduciéndolos & la esclavitud.
Contra estas infamias habian ya levantado su voz el Tllmo.
Sr. Gareés, Obispo de Tlaxcala y despues de Puebla de los
Angeles, y el B. Zumérraga. Pero, como observa el P, Be-
tancourt, antes que llegase de Roma la respuesta con que el
Pontifice Paulo 11T condenaba famaiia insania, la Virgen Ma-
ria'con su-Aparicion 4 Juan Diego, habia demostrado que los
indios eran seresracionales que convertidos 4 la fé formaban
parte del rebaiio de Cristo: pues, concluye dicho autor, las
Apariciones sobrenaturales no se hacen' sino & hombres, €
decir, séres compuestos de cuerpo y alma racional. ¢Y h,
Poncio Pilato, en esos testigos, encarnizados enemigos de Zu-
marraga y de los indios, te apoyas para negar la~ Aparicion
de Ja Virgen en favor de los indios? Sélo el saber que la Vir-
gen se habia aparecido 4 dos indios con semblante y figura
de noble Indita para que se entendiese que Ella, la Madre
del Todopoderoso, seria la protectora de los indios, bastaria
4 aquellos cuatro foragidos para seguir :alumuniando, persi-
guiendo & infamando 4 Zumérraga. Avergiienzate de traer
esas pruebas que td dices. A mi vez con documentos feha-
cientes fe digo que la Aparicion fué recibida con entusiasmo
por espafioles y mexicanos. Vete 4 leer las deposiciones de
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los testigos en las Informaciones juridicas de 1666. Alli ve-
ras la mucha parte que tomaron los espafioles en la procesion
¥y colocacion de laSanta Iméigen en su primera Hermita: Alli
verds (llo oyes?) alli verds al Lic. Antonio Maldonado, uno
de los cuatro Oidores de la Real Audiencia que legaron con
el Presidente Fuenleal, y al Capitan Alonso de Mendoza, ¢6-
mo no se cansaban de repetir 4 sus nietos, hijos y sobrinos
que habian visto y tratado con las personas que tuvieron par:
te en la Aparicion. Anda, témate esa y vuelve por otra.

Poncio.—Prosigo con mi tarea de ayudarte & concluir la
eomparacion, amabilisimo Severo. Conque en Lourdes &
los seis meses de la Aparicion, el Obispo de la Dijcesis man-
dé sustanciar un proceso sobre los acontecimientos de la Gru-
ta de Massabielle, ¢y en México? joh! en México no hubo na-
da de eso sobre los acontecimiantos del Tepeyac. En Fran:
cia, a los seis afios despues, el Obispo Diocesano de Lourdes
con su Edicto Pastoral anuncié & los fieles gue realmente la
Inmaculada Virgen Maria se habia aparecido & Bernardita;
en México, por supuesto, no hubo tal Carta Pastoral. Otra
cosita y no més, mi duleisimo refunfuiion: en Francia a los
diez afios de la Aparicion, salio una Historia tan:acul,yada 50~
brela Aparicion de la Virgen en Lourdes, qua .su autor me-
recio nada menos que un Breve de aprobacion que Pio IX le
expidié. ¢Y en Méxieo? joh! en México se verified aquello:de
“yisteme despacio que estoy de prisa," pues & los ciento diex
y siete afios, como quien dice el otro juéves; & saber, el afio
de 1648, salié 4 luz una Obrilla devota que sobre la Virgen
del Tepeyac escribid el buen Padre Miguel Sanchez del bene-
mérito Oratorio de San Félipe Neri. ¢Qué tal, Severo? ji los
ciento y tantos afios una Obrita por un remedio! ¢Es amars
guita esta pildorita, eh? No hay mds que hacer de fripas co-
fazon.

Severo.—Por su mal le nacieron & la hormiga alas! Digo-
te, Poncio Pilato, que venisle por lana y vas & volver tras-

quilado. Mano & la tijera, y no seré Severo si 4 cada ftras-
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quilén no te dejo el pellejo mas liso que la calavera de tio
Borrego.

Primer trasquilon. En México el Obispo Zumérraga, no es-
perd seis meses para sustanciar el proceso, sino que al dia
despues de ia Aparicion de la Santa Imagen, desde el Tepe-
yac, a donde habia ido, se llevo & su casa en México & Juan
Diego y Juan Bernardino, con el fin de redactar cen todos
sus pormenores la relacion de los hechos que acababan de
acontecer. Esta circunstancia de haberse llevade el V. Zuw
marraga 4 su casa 4 los dos, atestignada en las Informaciones
Juridicas y en las Relaciones auténticas, es de mucho peso...

Poncio.—Es) una peregrina ocurrencia del privilegiado
magin de Severo

Severo.—iQue ocurrencia ni qué nifio muerto! Es la rea-
lidad de verdad, sies que quieres entenderla. Porque, mira,
mi almibarade Pelagatos, el examen de la Aparicion de la
Virgen 4 Juan Diego, y2 el Obispo lo tenia hecho y muy ri-
guroso per cierto: pues ya sabes que 4 pesar de haberle he
cho diversas preguntas y repreguntas y amenazas, y de ha-
berle hallado siempre firme en sus afirmacienes y respuestas,
tan solo 2mpezd d moverse & darle crédito. Las rosas y la
Santa Imigen, que formaban la prodigiosa seiial, acabaron
de convencer al santo Obispo; y lainspeccion de los sitios que
con su presencia la Virgen santificé, y las respuestas que &
sus preguntas le dié Juan Bernardino, traido alli al Tepeyac
por sus familiares, pusieron el sello 4 tedo este grandiese acon-
tecimiento. Luego si despues de todo esto el Obispo se llevo &
su casa 4 los dos, no hay ofra plausible razon que lo explique,
sino la de escribir con todos sus pormenores, oidos de los labios
de los dos, la Relacion de las Apariciones.

Poncie —No hay que meterse en tantas honduras, pues la
explicacion, que por sencilla y natural cae de su peso, es que
el Obispo se llevo & los dos pararegalarlos. .......

Severo.—Y darles un mediecito, ¢no es verdad? No seas
bohbo, Poncio; porque si reparas en las austeras costumbres del
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santo y religioso prelado; si reflexionas que estabs en vispe*
ras de ir & Espaila, adonde habia sido llamado, como se lo
tenia ya notificado el Illmo. Fuenleal, Presidente de 12 nueva
Audiencia, que habia llegado por Septiembre; si te haces car-
go de los muchos negocios que llevaba entre manos y que ne-
cesitaban de algun arreglo, si consideras todo esto, tendras
que concluir que para algo mdis que para regalarlos se los
habia llevado 4 los dos 4 su casa. En efecto, en las informa-
ciones Juridicas leemos, pagina 69, que por el aiio de 1603
el Arzobispo Mendoza tenia en su poder, y se <le halld leyen-
do los Autos y Procesos de dicha Aparicion:> y Cabrera ess
eribe que <en el Convento de Vitoria, en que tomé el hibito
el Sr. Arzobispo Zumarraga, el P. Fr. Pedro Mezquia, Fran-
ciscano Apostélico, vid y leyd escrita por este Prelado & los
Religiosos de aquel Convento, la Aparicion de Nuestra Se-
7wora de Guadalupe, segun y como acontecio.> (Escudo de
Armas de México, lib. 3, cap . 14, n. 653.)—Te advierto que
nada sacas de que ahora no poseemos tan preciosos documens
tos. Punto y vamos al

Segundo frasquilon, El V.. Zumarraga no esperé meses ni
aiios para dar su fallo practico, que es mas que una escritura
sobre la verdad de la Aparicion de la Virgen en el Tepeyac:
porque, como resulta de las Informaciones citadas, 4 los quin-
ce dias de la Aparicion, luego que estuvo concluida la pri-
mera y muy pequeila y pobre Hermita que los indios agrade~
cidos le labraron, el Santo Prelado <con todolo meéjorde la
Ciudad y las Religiones, ocurriendo 4 ello todos los pueblos
circunveeines,» colocod solemnemente en el Tepeyac la Santa
Imigen, inaugurando ¢l por primera vez el culto piblico ecle-
siastico & Santa Maria de Guadalupe.

Tercer trasquilon. Luego que se divulgé el portento, los
mexicanos 4 porfia con sus antignas figuras y caractéres es-
eribieron en grandes mapas toda la revelacion de las Apari-
eiones y la misma solemne procesion: uno de estos mapas pu-
dp conseguir el célebre Boturini, que por Febrero del afio
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1736 habia llegado & México. Y cuando & los cinco afios de
la Aparicion se acomodo & la lengua azteca nuestro alfabeto
fonetico, el noble indio gue en el bautismo se llamdé Antonio
Valeriano, escribioé con nuestras letras la Relacion de las Apa-
riciones, traduci¢ndola de los antignos mapas y oyéndola re-
ferir 4 los mismos Juan Diego y Juan Bernardino. Luego el
sibio P. Sanchez no fué el primero que escribid, sino el pris
mero que imprimio la Relacion de las Apariciones. ¢Entien-
des, pelagatos?

Cuarto trasquilén. Con mucha frescura y como si tal cosa,
ti supones como evidente & indisputable que por aquellos
tiempos habia en México una facilidad y libertad de impri-
mir, como la hay eén Frantia y en México en nuestros dias.
Te equivocas de medio & medio; haces'el papel>de no saber
ni pizea de aquellos iiempos, y alli estd la Carta de Zumdarra-
ga & Céarlos V| para convencerte, y el Candnigo Dr. De la
Rosa te dara el Catitlogode los Escritores Guafialupanos. An-
da, vuélvete al otro lado para darte otrg trasquilon, sobrinifo
de tio Borrego.

Quinto trasquilen. Lasencilla Relacionque sobre documen-
tos auténticos y juridicos hizo delas Apariciones de la Virgen
en el Tepeyac un pobre mexicanito, que se llamaba Juan
Francisco Lopez, de la compaiiia de Jesus, Catedritico de
Prima en Teologia en el Colegio Miximo deMéxico, el cualen
aquella fecha se hallaba en Roma con el honroso encargo de
Procurador de la Nacion Mexicana en la Corte Pontificia: es-
ta sencilla Relacion, como iba diciendo, fué recibida con tal
pesitiva aprobacion por Benedicto XIV, que el mismo Sobe-
rano Pontifice quiso insertarla infegra en su Bula; y preci-
samente en vista de todo lo que se contenia en aquella rela-
cion (attentis in omnibus quae in_supplici praeinserto libella
continentur) con autoridad apostolica: aprobé el Patrono Na-
cional , el Oficio 3 Misa propia, la Ticsta solemnisima de pre-
cepto el dia 12 de Diciembre, y concedid todas las Indualgen-

cigs v privilegios que para el Santuario de la Virgen en el

Tepeyac se le pidieron. Como quien dice nada, ges verdad,
mi Soponcio? Nunca me harto de repetirlo: aprobacion posi--
¢iva de la Aparicion, concesion motivada, y todo esto ifriole-
ra! con autoridad apostdlica. Anda, cara de borrego ahorca-
do, vete & laMeca 4 que te den con el zancarron de Mahoma,

Poncio.—Todo lo sufro, con tal que me dejes continuar.
Pues, ya lo sabes, habian trascurrido apenas unos ocho afiog
de haber pasado & mejor vida el V. Zumérraga, y su sucesor.
el Arzobispo Montufar no contaba todavia dos afios de gobier-
no, cuando & principios de Septiembre de 1556, F. Francisco_
Bustamante , sujeto de mucha suposicion, hablé en un sernon
contra la Aparicion, y Santuario, y romerias que alli se ha-
efan en el Tepeyac.

Severo,—Ya parecié aquello, ¢y qué més?

Poncio.—De veras que hay mas y mucho mas. Porque no
fué solo el predicador el que no las tenia todas consigo en es-
te asunto tepeyaquetio, aunque 4 decir verdad eso por si solo
€s grave y muy grave. Perola mis negra es que hallindome
yo hace tiempo en conversacion muy intima en una casa muy
respetable de México, una persona muy distinguida y muy
ilustrada, ... ..

Severo.—iVilgate Dios con esos muy, muy! Despichate
pronto, que ya s¢ de memoria la calle, niimero, easa, cuando,
quien y qué, y algunos otros pormenoreitos por remate. :

Poncio.—No sabia yo que tu fueses duende; pues te digo
que en tiempo de Montufar hubo otros y etros que pensaban
por el estilo del predicador, y. . . . '

Severo .—Et reliqua, y las reliquias, que traducia Gerun-
dio. Dos palabritas y no mas sobre ese escandaloso y cismatico
proceder frailuno. Porque, por si acaso no bastase la refuta=
gion que se hizo del estrafalario troncho de ese chiflado habla-
dor, en algunos libros que seimprimieron en Guadalajara, cier-
to tal que sabe muy bien manejar la pluma, tiene preparados
unos varapalos tan solemnes, que cada uno de ellos levantarg

gmpollas y chichones como cohombros. Espérate un poquito y
18
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verds. [1] Mientras tanto te doy estos puntitos. 1° Como que e
hay mal que para bien no venga, permitié el Seilor ese desaca-
to contra su Santisima Madre, 4 fin de que el segundo Arzobis-
po, que era de la Orden de Santo Domingo, con todo el peso de
su autoridad confirmara con dichos y hechos la verdad de la
Aparicion acontecida en tiempe del primer Arzobispo, que era
de la Ordéen de San Francisco. 2° Por confesion de parte, el
Arzobispo Montufar era emuy sabioy letrade,> y el celo que en
los diez y seis afios de swgobierne desplegé para que se obser,
vasen exactamente las prescripcionesde la Iglesia, demuéstran-
Jo sus Cartas Pastorales y los primeros Cencilios Mexicanos que
celebrd. En el primer Concilio celebrado el afio de 1555, pre-
cisamente un aiio antes del escandalo susodicho, se formaren
noventa y tres Constituciones sobre disciplina eclesidstica, co-
rreccion de abusos éinstruccionde los indios. i0jo & estas tres
cosas, Poncio, y mucho ojo! A los diez alios despues, el Sr.
Monttfar celebro el segundo Concilio Provincial, cuyo objeto
casi exelusivo fué la solemne recepcion del Santo Concilio de
Trento que acababa de concluirse, y para su mejor observan-
cia se dictaron treinta y ocho Constituciones. En fin, enla Car-
ta Pastoral de 16 de‘Enero de 1570, mandaba en virtud de
santa obediencia que se observasen las cuarenta y dos reglas

que promulgaba acerca del orden que debia observarse en el
Coro. Ordo servandus in Choro ab Ilustrissimo D. Fr. Al-
phonso de Montufar praeseriptus.

Siendo pues, asi, lo primero que hizo el Arzobispo Montu-
far llegado & México, fué la averiguacion de los hechos dela

[1.] Vease, por ejemplo, la Obra del Candnigo D. Fortino
H, Vera “La Milagrosa Aparicion de Nuestra Sefiora de Gua-
dalupe, comprobada por una Informacion levantada en el si-
glo XVI eontra los enemigos de tan asombroso acontecimien-
$0." Vednse tambien Sobre el mismo asunto lcs Articulos que
el Periodico “El Amigo de la Verdad" estd imprimiendo en
Puebla; y que pronto saldrin reunidos en un Opusculo.
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Aparicion. Y por haberse pasado no mas que veintitres afios
desde que la Virgen aparecié en el Tepevae, todavia vivian
muchos que habian tratado con Juan Diego, Juan Bernardi-
no y con el V. Zumérraga, y mis 6 menos inmediatamente
habian tomado parte en lo que se referia & la Aparicion, ¢¥
cual fué el efecto de estos informes que necesariamente pox
extricto deber de su oficio pastoral tuvo que tomar lnego que
llegé? El de hacerse el mis denodado defensor de la Apari-
cion: y deveras que fué providencial su eleccion para sucesor
del V. Zumarraga! Tenemos, por tanto, un Testigo califica-
do mayor de toda excepcion, testigo muy eercano al tiempo
de la Aparicion, que con firmeza apostilica defiende la pre-
ciosa herencia que le dejo su predecesor contra la baja envi-
dia y ruin venganza de unos cuantos extraviados, 3¢ De es-
ta firme persuacion nacié el grande empefio que mostrd en
propagar la devocion a la Virgen aparecida en el Tepeyac y
promover su culto. Porque perfecciond la Hermita de Nues-
tra Sefiora de Guadalupe, como asegura el Arzobispo Loren:
zana; 6 bien “labré otra nueva 4 sus expensas,’ como afirma
el célebre angelopolitano Lie. Veitia, el cual afade que el
Arzobispo Montufar comprod x'entas, para el Santuario, y de
las ventas y limosnas, quitados costos y gastos, dispuso que
se sacasen todos los afios seis dotes de & trescientos pesos ca-
da uno para seis huérfanas; de lo que se infiere lo cuaniio-
sas que eran en aquel tiempo las limosnas del Santuario.

40 Fste firme convencimiento de la verdad de la Aparicion
moviélo 4 instruir por si mismo el Proceso contra el malhs-
dado predicador, proceso queé empezd al dia siguiente de ha-
ber recibido la denuncia formal, v en el que fueron requer:
dos ocho testizos de los mas principales de la Ciudad, pues
cuatro de ellos nada ménos pertenecian 4 la Real Audient
Y notese gque en fodo este Proceso se supone como indud
y fuera de confroversia el hecho historico de la Aparicion;
porque sobre este fundamento estriban todas las preguntas

del Interrogatorio. Por ejemplo, la sexta Pregunta queé con
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tiene formulada una de las acusaciones, dice; "Preguntado
si sabe que el dicho Provincial [predicador] dijo que la dicha
devocion de Nuestra Sefiora de Guadalupe se habia comen-
yado sin fundamento alguno." De donde por logica conse-
cuencia se deduce que se tenia por cierta é indudable la pro-
posicion opuesta, & saber: “la devoeion de Nuestra Seiiora
de Guadalupe se habia comenzado con fundamento;" y que
este fundamento fuese la Aparicion en el Tepeyac, los docu-
mentos y conciencia piblica de los mexicanos lo decian, 5o
Todos estos ocho Testigos, y un noveno que espontineamen-
te se presentd A denunciar y fué un espatiolito vivo y chis-
peante, de Barcelona, estuvieron confestes y concordes en
‘condenar y estigmatizar al temerario hablador, que no predi-
cador, y en referir que toda la Ciudad justamente indignada
pedia que bajo partida de Tegistro se le remitiese 4 Espaiia.

Ahora te pregunto yo, Poncio Pilato, eomo puedes ti, tu,
‘¢atolico; th, mexicano; ti, hombre metido.en razon [asi te su-
pongo), como puedes, repito, sacar contra la Aparicion este
‘heckio ‘escandiloso v cismatico, que demuestra 4 las claras la
verdad de todo lo que acpntecio en el Tepeyac? Murciélago
‘debe ser [ni pajaro ni raton], catolico-liberal, queria decir, de-
;be ger [ni catélico verdadero, ni profestante declarado] el que
‘sale con ese espantajo 0 trampantojo para asustar & los bue-
no6s mexicanos como lo hizo aquella tu persona muy distin-
guida que me dijiste; pero como un difunto te callaste el ja-
Tro de agua fria que le echd aquella otra persona, la cual sin
y distinguida. Dejo,

v

tus muy, muy, es deveras respetable

porque tengo prisa de ‘aeabar, ofras dos razones que pueden

tomarse de las Actas de los dos primeros Concilos Mexicanos.
tAnda, murciélago! janda, seor Individuo de la Academia de
Queirépteros, métete & tus huecos y agujeros!
Poncio.—Pero 4 lo ménos no me piedes negar que de wh
‘modo muy distinto se comportaron en ese asunto dos ilustra-
‘dos sabios, como fueron Juan B. Muiioz y el Dr. Mier. ...
Severo—iDetente, hombre! jValgate Dios por salton! iCon-

13

que ojo 4 las fechas! Desde el afio de 1556, en dos por tres
me saltas hasta el aiio de 1796: ifriolera de doscientos cua-
renta afios de distancia! Tomo acta, Don Poncio, tomo acta
de esa tu preciosa y muy preciosa implicita confesion; porque,
4 mi ver, eso quiere decir que casi en dos siglos y medio no
hubo quien chistara contra la Aparicion de la Virgen en el
Tepeyac. iBien! jretebien! jasi me gustal

Poncio.—iPero hombre! si yo no digo eso, sino que. . ..

Severo.—Si, hombre, si, esponhtineamente se te salid esa
confesion, y deveras que en todo ‘ese tiempo en qué ‘tres nue-
vos templos nada ménos, & cual mis suntuosos se labraron
4 la Virgen de Guadalupe, y se verificd el solemnisimo acto
de la Jura del Patronato Nacional, €n ese tiempo, convengo
contigo, no puedes hallar nada de nuevo en contra. Porgue,
si algo hay 6 se reduce 4 lo que me vas 4 decir de ese jan-
senista y estrafalario Muiioz, 6 no es mas que un efecto del
complot aquel en tiempo del Arzobispo Montifar. En este
caso la razon intima de la oposicion no es la falta de funda-
mento en que se apoya la Aparicion, sino que ha de buscar-

'se en aquellas cuatro cositas que te dije: baja envidia, ruin

venginza, cobarde temor y perdonable alucinacion.
Poncio.—Eso se parece mucho 4 la cuenta del gran Capi-
tan: pero paso por ello y digo que estos dos sibios con diser-
taciones cientificas y cartas muy eruditas manifestaron con
dignidad sus recelos y dudas sobre la Aparicion. ...
Severo.—A mi vez paso por esos piropazos de "sibios, de
cientificos y dignidad.” Y paralarefutacion de esds dos tite-
res sin ecabeza, te remito 4 los autores que muy buena felpa
dieron 4 los dos. Tu ya te sabes todo eso. Anda, véte 4 la
Villa, pide perdon 4 tu Madre, la Virgen de Guadalupe, reza
un Adve Marie por este pobre Fray Juan de la Miseria y dile
me conceda valor contra sus enemigos. Da mihi virtutem

‘contra hostes tuos. Y hasta luego.

——
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Respuesta
- & seis preguntas de un Anénimo latino.

g 8

ol L pasado afio de 1891 un sugeto muy autorizado me

'-’:;-J.remiti«') una Disertacion, escrita en latin, contra la Apa-

ricion de la Virgen en el Tepeyac. La Disertacion, que se
intitula Exquisitio historica, no lleva el nombre del autor, y
de-ahi que le nombramos Andnimo latino; tampoco lleva la
fecha del afio; ni del lugar en que fué impresa. Desde lue-
go se echa de ver que esta Disertacion fué pensada, estudia-
da, desarrollada y tal vez escrifa tambien en castellano: y
que despues por misteriosas razones, sin reparar que la sin-
taxis latina mucho difiere de la castellana, de un modo cha-
vaeano y material se dio tal cual tinte de latinajo al escrito
castellano, y con este tosco y gerundiano zurcido y con los
cien y més entre barbarismos y solecismos de marca mayor
que contiene, se envié a la Imprenta.

El Andnimo latinointenta impugnar la Aparicion, repitien-
do por la milésima vez lo que el Jansenista Mufioz eseribio
en el 'siglo pasado; el desdichado Dr. Mier repitié al prineipio
de este siglo, y los infelices autores del "Estudio teologico,"
de las " Advertencias, Notas y Aditamentos" han ido rastrean-
do, hoy en dia del basurero de aquellos dos.

Por lo que toca & la parte Ristdrica, & saber, & los argus
mentos historicos con que se demuestra la Aparicion, buena
cuenta di6 de esta Exquisitio el Canonigo D. Fortino Hipdlito
Vera en su obra que acaba de publicar aqui en Querétaro y
en esta misma “Imprenta de la Escuela de Artes." Algo se
dijo fambien en el Peritdico de Puebla "El Amigo de la Ver-
dad" en el nlimero 26 de este afio de 1892, y puede leerse
Defensa de la Apari

en el Opusculo, impreso alli mismo:
cion" Parte 13 ntumero VI. Apéndice.
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.

Aqui, como en su propio lugar vamos 4 tratar lo que toca
4 la parte feoldgica, de la cunal trata el Anonimo latino en la
iltima pagina, que es la 60 de su Disertacion.

10) Empieza el Anénimo con decir que no es Teologo;
aplicandose & si mismo aquel verso de Horacio " Tractent fa-
brilia fabri," cada artifice en su oficio; y por la razon de no
ser Tedlogo, el Andnimo dice que "no traté esta cuestion ba-
Jo el aspecto teoldgico.

Aqui hay dos falacias que preciso es descubrir y refutar
desde luego, Porque, primero, el aspecto histdrico ¥ el as-
pecto feoldgico no son dos sugetos ¢ dos hechos, sino dos mo-
dos 6 puntos de vista, bajo de que se considera un solo y
mismo sugeto 6 hecho. Si el sugeto 6 el hecho es real y real-
mente existe, en la consideracion que yo hago de uno delos
dos aspectos, 0 juntamente de los dos, puedo si prescindir
ldgicamente de la existencia real de fal sngeto 6 de tal hecho,
pero no puedo empezar tal consideracion con negar absoluta-
mente la existencia real de aquel sugeto 6 de aquel hecho,
cuyos modos me pongo 4 examinar,

Por ejemplo si me pongo & examinar al Anénimo bajo el
aspecto de literato, de filésofo, 6 bien de escritor eatélico, po-
dré& muy bien decir que no me consta el mérito del Anénimo
bajo el aspecto de literato, que bajo el aspecto dé filosofo es-
eritor ¢ tedlogo no tiene ningun mérite, y que bajo el aspecto
de escrifor catdlico, se me hace que su mérito estd 4 unos
grados bajo cero: pero de ningun modo podré decir que el
Anénimo realmente no existe. Porque de que aquellos aspee-
tos, bajo de que lo consideré, me dieron un resultade negati-
vo, siguese tan solo que el Anénimo no tiene aquellas cuali-
dades ; pero mo se sigue que el andnimo no existe. Y la razon
es porque otra cosa es la existencia de un sujeto, y otra cosa
es el modo y el como de su existencia: de no entender yo lo
segundo, no se sigue que puedo negar lo primero.

Vamos 4 la aplicacion. Para un Catdlico, y aun para un

filésofo de sana critica, la Aparicion es un hecho real, hista-
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" 5
rico & la vez y sobrenatural; y con respecto & su demostras

cion, la existencia de este hecho grandioso es histdrica y teo-
ldgicamente cierta, En el examen cientifico que yo empren-
do de este hecho, puedo yo analizar cdmo es que este hecho
realmente existente, sea cierto bajo el aspecto historico 6 teo-
ogico: pero, de ningun modo pyedo empezar mk exdmen cien-
tifico con negar desde luego la misma Aparicion cuyos as-
pectos historico y teologico tomé & examinar.

Aqui estd la primera falacia del Andénimo; el cual, si hu-
biera discurrido cémo debe hacerlo todo escritor. catdlico,
hubiera debido empezar por admitir la existencia de la Apa-
ricion, y despues examinar el cdmo de esta existencia bajo
cnalquiera de los dos aspeetos. Para ello no necesitaba el
Andénimo ser fedlogo; bastabale considerar que la ensefianza
episcopal de la Iglesia mexicana, confirmada con autoridad
apostélica por el Obispa de los Obispos, como es el Pontifice
Romano, lé proponian la Aparicion dela Virgen como objeto,
propio é inmediato del culto publico y religioso, en que no
puede caber falsedad ninguna, como ya se dijo en el Capitu-
lo VII. . Y si en el exdmen del aspecto histérico, los cortos,
muy cortos alcances de su critica no le permitieron ver la
demostracion de cdmo es que la Aparicion es histéricamente
cierta, de alli no hubiera debido ni podido lgicamente dedu-
cir que: luego la Aparvicion no existio; sino que tan solo po-
dia deducir que €l no vié como historicamente él pudiera pro-
bar la Aparicion, cuya existeneia real es un hecho incontes-
table. Pero el infeliz, lleyado de los falsos principios del
Liberalismo religioso, empezd por negar 6 poner en duda la
existencia de la Aparicion: con este prejuicio en la mente no
vio los documentos fehacientes historicos con que se demues:
tra 1a Aparicion; y olvidando su condicion de escritor catoli;
co acahé con negarla en absoluto.

La segunda falacia y muy gorda del Anénimo es suponer
que puede ser falso historicamente lo que es teoldgicamente
cierto. Siendo el hecho sdbrenatural de la Aparicion tedlo-
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gicamente cierto, como ya se ha demostrado, el Anénimo, sf
es Escritor Catélico, no debia deducir, como lo dedujo may tor-
cida ¢é ilégicamente, que la Aparicion no existe; sino atenerse &
la Tradicion eclesiastica, 4 la aprobacion de la Sede Apostoli-
ca, y tenerla por cierta, como todos los Catélicos, y eriticos sa-
nos la tienen. Pero habiendo caido en el Liberalismo reli-
gioso, que es la herejia del siglo, y remedando la distincion
entre la cuestion de hecho y la de derecho, entre la tesis yla
hipétesis, se salié con considerar la Aparicion bajo el aspecto
histérico y bajo el aspecto teologico; y desentendiéndose com-
pletamente del aspecto teoldgico, por si y ante si, dando un
mentis 4 la Autoridad Eclesistica, que es el Juez competen-
te de los hechos sobrenaturales, negd en ahsoluto la existen-
cia de la Aparicion porque él no vié [no quiso ver] la prueba
histérica, y desprecié la teoldgica. Tncurrié pues, el Anéni-
mo en la 222 proposicion condenada en el Syllabus por Pio IX,
como arriba se demostré en el Capitulo VI, especialmente en
la pigina 64.

A este colmo de cegnedad lleva el orgullo satdnico del Ca-
tolicismo liberal, que no es més que un engendro del Protes-
tantismo. ¥ una prueba mas de esta ceguedad nos la d4 el
Anénimo en la pigina 13 de su Exquisitio. Muy formalote
muy sobre si, y en ton y son de Magister solemnissimus, in-
terrumpiendo lo que decia sobre el supuesto silencio de Do-
cumentos antes de 1648, nos dice: “Aqui tengo que hacer
una observacion muy 1til: los defensores [de la Aparicion],
todos sin excepcion, absque exceptione, cayeron en un error,
que es inexplicable para los varones de entendimiento; 4 sa-
ber, confundieron la antigitedad del culto con la verdad de
la Aparicion y de la maravillosa pintura en la tilma de Juan
Diego." Aqui si “tengo yo que hacer una observacion muy
util," y es que el Anénimo se paréce aqui al Fariseo aquel
del Evangelio: non sum sicut caeteri hominum," no S0y co-
mo los otros hombres." [Laue. IS: 11.] iPosible! entre cen-

tenares y centenares de varones doctos de toda condicion,
19
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que defendieron, defienden [y defender4n] la Aparicion, fo-
dos, ni uno por un remedio exceptuando, cayeron en el erron;
y el Andnimo, €l s6lo, no cay6??!! Sj hubiera tenido un po-
quito de Aumildad que es la primera virtud de los Cristianos,
prima christianorum virtus est humilitas, como repetia San
Gerénimo, el nuevo Fariseo, impugnador de la Aparicion, se
hubiera guardado muy bien de expresarse de aquella mane-
ra satanicamente orgullesa, y se hubiera atenido al consejo
que el Sefior nos d: ne inmitaris prudentiae tuae, "no es-

' no te fies de tu modo de ver. [Prov,

tribes en tu prudencia,’
3, 5.]

Pero la més negra porque mis humillante para el Anénimo
es que aquella muy wiil observacion, gue parece darnos a en-
tender haber salido de su descomunal chirumen, no es suya;
es copiada de Ja Diserfacion de su abuelo Juan B. Muiiez, el
cual acaba su Disertacion precisamente con estas formales pa-
labras: “‘con el cual [culto, muy razonable y justo gue desde
los afios proximos & la conquista se ha dado siempre & la Vir-

gen Maria por medio de aquella Santa Imdgen] nada tiene

que ver la opinion que quiera abrazarse acerca de las Apa-
riciones."” Sin embargo, seamos justos, puede muy bien ser
que el Andnimo sin haber leido lo que Mufioz escribig, por
estar hundido en la misma vergonzosa ignorancia de los prin-
cipios mis elementales del culto religioso, de su cosecha tomé
aquel dislate de marca mayor.

Por 1o que toca & la intima conexion del culto con las Apa-
riciones que son el fundamenio y el objeto proximo € inme-
diato de dicho culto, veise lo que ge /dijo en el Cap. VI,
pig. 47-54.

2° Vamos ahora & las famosas cuestiones que el Anénimo
nos propone de un tiron; y que él no examind por no ser
Teologo. ''Silos milagros faeron bien comprobados; y pues:
to que lo fueron [sz ita sinil, si aquellos confirman la Apari-
cion. Sila Santa Sede acostumbra declarar dogmaticanien-
te acerca de Jos acontecimientos 6 de los hechos [de eventis
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swe de factis dogmatice declarare soleat] Siel Oficio 5
Patronato, concedidos ya desde mucho tiempo, pueden 6 de-
ben considerarse como una explicita aprobacion de la Apari-
cion. Si los Oficios, puestos en el Breviario, fueron muchas
veces [mulfoties] enmendados. Si alguna vez, despues de me-
Jor estudio [post meliorem studium, asi & la letra], aunque
la Misa tué aprobada desde mucho tiempo [a longe?2/], fué
despues prohibida. Juzguen los mis doectos: videant doce
tiores." [Pag. 60.]

En todo rigor de Dialéetica, &4 estas preguntas que no son
mds que pérfidas pero intitiles insinuaciones, pudiéramos res-
ponder con la siguiente seneilla observacion.

Muy Sefior mio, Don Andnimo latino, sepa su Merced que
hay verdad moralmente cierta, y hay verdad juridicamente
cierta, Toda verdad que es cierta juridicamente, 6 como se
dice, ex allegatis et probatis en el Tribunal, puede serlo y
comunmente lo es tambien moralmente: pero no vice versa.
Pues de que juridicamente no pueda demostrarse una ver-
dad, no se signe que moralmente no sea cierta: porque para
la verdad juridica, como tal probada en el Tribunal, se ne-
cesitan unas pruebas y requisitos legales que no siempre se
pueden tener 4 la mano. Puesta fal evidente distincion, res-
poundemos: dado aun y no concedido [dafo ef mon concesso]
que al Anénimo se respondiera segun sus deseos y miras,
de alli se seguiria {an solo que para la Aparicion no tendria-
mos una verdad juridicamente cierta; pero de ningun modo
se seguiria que la Aparicion no fuese moralmente cierta.
Porque en la conciencia de los Mexicanos, la verdad de la
Aparicion, enseflada aulénticamente por-el Episcopado Mexi-
cano, seria y es siempre una verdad indudable. Y como que
el Anénimo pretende probar que la Aparicion ni es juridica-
mente ni es moralmente cierta, sino gque es una fabula forja-
da por alguien, siguese que el Anénimo de todes modos que-
da plenamente derrotado por lo que toca al intento principal
de negar en absoluto el hecho historico de la Aparicion.
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Sin embargo, 4 mayor abundamiento vamos 4 dar 4 cada
pregunta su conveniente respuesta: lo que nos proporcionara
tambien la ocasion de confirmar la verdad de las cosas ex-
puestas en este Opisculo.

Primera pregunta. “Si los milagros fueron bien compro-
bados."

Respuesta: alld van unas cuantas. Desde luego la pregun-
ta manifiesta el orgullo del Catdlico-liberal, como es poner en
duda lo que la Autoridad eclesiastica propome. ¢Como? gy
no te basta 4 ti, insensato! que toda una Congregacion de Ri-
tos en su propio nombre y autoritativamente afirma al fin de
la sexta Leccion del Oficio; que la Virgen de Guadalupe in-
genti colitur populorum et miraculorum frequentia, es ve.
nerada con gran concurso de pueblos y con gran nimero de
milagros? ¢No te basta &ti, que el Poptifice Romano Benedicto
XIV confirme con auforidad apostdlica todo esto? Ni pien-
ses, infeliz; que en esto se procedit sin conocimiento de cau-
sa: pues como ya se demostrd no es esta el procedimiento del
Tribunal de la Congregacion de Ritos por lo que toca al caso
de que nos ocupamos. En confirmacion hacemos nofar que
el Prelado Romano Anastasio Nicoselli, de la Congregacion
de Ritos, por el afio de 1681 imprimio en Roma una sustan-
tanciada Relacion, en lengua italiana, de la Aparicion de la
Virgen 4 los Mexicanos. =El Traductor confiesa en el prélo-
go que el Texto original lo hallé “en un Cuaderno de Eseri-
turas Auiénticas, presentada el afio de 1663 4 la Sagrada
Congregacion de Ritos, notado en el margen con el niimero
3871." Véase lo que se dijo en el Compendio Historico-cri-
tico en las paginas 128 y 253. Al fin de la Relacion el Pre-
lado escribe: el milagro de la Aparicion fué despues confir-
mado con muchos prodigios: los que vdlidamente probados
con Instrumentos auténticos fueron reunidos en un Cua-

Y tu, i eres el que haces alarde de Catélico? ¢de obedien-
te &4 la Santa Madre Iglesia? En una bien ordenada sociedad
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doméstica se considera y es una verdadera infamia el que un
hijo eaprichudo y maleriado ponga en duda las sibias deter-
minaciones de su padre para el bien de la familia: ¢cuanto may
sube de punto esta infamia en la sociedad religiosa como es la
Iglesia de Cristo, ver 4 un lego pelado, ignor

ante de los prin-
cipios elementales de Religion, meterse & tu por ti con su pa-

dre, como es el Pontifice Romano, con su Madre como es la
Iglesia? El Magisterio de la Iglesia, por derecho diy

ino exige
obeaiencia y sumision: la resistencia v

la discusion rayan en
cisma como queda demostrado en el Capitulo IT pigina 10 de es-
te Optiseulo. Y si el que compuso estas preguntas y didlas al
Andnimo no Teélogo, fué un Sacerdote, que tan ignorante se
mostré en Teologia como el lego Anénimo, su desacato ¥ cis-
matica discusion 6 pregunta merecerian ser estigmatizadag
con palabras de fuego.

Otra respuesta y mas directa: pregunto 4 mi vez al Ang-
nimo: de cudl confirmacion de milagros habla V.2

De dos modos acostumbra la Iglesia aprobar y confirmar
los milagros y ofros hechos sobrenaturales, como arriba se di-
Jo en elCapitulo VI pig €0. El primer modo es el ordinario de
que comunmente hace uso: y consiste en que, segun lo dispu-
g0 Leon X en el Concilio Lateranense Quinto, afio'de 1518, el
Obispo "despues de haber diligentemente examinado el hecho
Junto con tres 6 cuatro varones doctos ¥ sdbios; permita la pu-
blicacion, si lo ereyere conveniente, con la condicion empero
deinformar de todo lo-acontecido 4 1a Sede Apostolica. “[Con.
Later V. sess. XI. Constitut. 32.] Lo propio y con las mismag
palabras volvid & deeretar el Coneilio de Trento, afio de 1563.

" Nulla etiam admittenda nova miracula . « -« MIST approban-

te Episcopo: qui simul atque de #is aliquid comperium habue-
rit, adhibitis in consilium theologis et aliis piis viris, ea fa-
ciat quae veritati et pietati consentaneq esse udicaverit »
“Tampoco deben admitirse nuevos milagros sin Ig aprobacion
del Obispo: el cual, luego que tuviere noticia de ellos, oido el

parecer de Teodlogos y otros varones piadesos, datermine lo
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que juzgare conforme ala verdad y & Ia piedad." [Coneil,
Trid. sess. XXV. Decretum de Invocatione, veneratione et
Reliquiis Sanctorum et Sacris Imaginibus.)

El segundo modo de aprobacion es cuando la Iglesia exije
un verdadero y riguroso Proceso candnico. Este se sustancia

cuando tratase de la Beatificacion 6 Canonizacion de un Sierve
de Dios, 6 de aquellas Apariciones que deben servir de funda-
mento para 1a coucesion del Oficio y Misa propia y otros privi-
legios. Este rigor extremado e exige por la Iglesia, primero
para dar mayor solemnidad & estas Actas Apostolicas; segun-

do, para cerrar la puerta 4 muchisimas peticiones de semejan-

tes singularisimos  favores; tercero, para desmentir & log
Protestantes que acusan 4 'la Iglesia Romana de ser muy fa-
cil en decratar Beatificaciones ¥ Canonizaciones.

En el primer modo pudiérase decir que la Iglesia se cOn-
tenta con una certeza moral; en el segundp, que exige ade-
mas una certeza juridica. Pero, sea que el Obispo proponga
el milagro como Pastor, sea que formalmente lo propgnga y
lo apruebe como Maestro auténtico, la sustancia del hecho es
que de todos modos propone la verdad del milagro: y esto
basta alos fieles. Cuanto elamodo de proponerla, esto depende
de la “prudencia del fiel Dispensador, 4 quien el Sefior puso
para gobernar su familia "

Los dos mofos hubo en-la aprobacion de los milagros de
la Virgen aparecida en elTepeyac, como mas adelante se
dira.

Respondo en fin con preguntar otra vez al Anonimo: "y
de cuales milagros abla Vd2"

Si se trata del milagro principal, como son las Apariciones
de la Virgen allien el Tepeyac y de su Imdgen milagrosamens
te pintada en la tilma de Juan Diego, hubo pruebas canoni-
cas-en abundancia. Lasaprobo luegoel V. Zumarraga, como
queda demostrado en el Cap. VIII; las aprobd el Arzobispo
Montafar, que inmediatamente le sucedio, sea en sus sermo-
nes publicos, sea con sustanciar todo un proceso canonico
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contra el temerario predicador, comose demuestra con el tex-
to mismo de la Informacion juridica, y en el Opisculo que
acaba de imprimirse en Puebla sobre dicha Informacion, ELas
aprobd el Arzobispo electo y Virrey de México, D. Diege Es-
cobar y Llamas, Obispo de Puebla, cnando mandé & Roma
los " Autos fenecidos el 12 de Junio de 1663." Es tambien
prueba juridica de las Apariciones el proceso Apostolico, ins-
truido en México el afio de 1666, segun el tenor y forma del
Interrogatorio trasmitido por la Congregacion de Ritos. Un
resumen de este proeeso nos dejo el P. Florencia que presen-
¢io las Iuformaciones, y todas enteras las dié 4 luz el bene-
merito Canonigo de la Colegiata D. Fortino H, Vera. En fin
pruébanse juridicamente las Apariciones por los Decretos de
la Congregacion de Ritos, y por la Bula de Benedicto XIV,
como queda dicho mas de una vez.

Si el Anénimo entiende hablar de los milagros, obrados d
la invocacion de la Virgen como aparecida y por aparecida
hay tambien la aprobacion segun los dos modos mencionados,
y bastaria lo que la Congregaciom de Ritos, puso al fin de la
sexta leccion. Hay aprobacion juridica, por ejemplo, de los
milagros obrados en Oaxaca, Puebla de los Angeles y Roma.,
Del primero, acontecido el 14'de Noviembre de 1665 trata
el P. Florenecia, que refiere el proceso, (Esirella del Norte.
cap. XXVI.) Del milagro acontecide en Puebla de los Ange-
les el 12 de Noviembre de 1755, habla el P. Francisco Javier
Lascano en larvida del P. Juan Antonio Oviedo; y el Cand-
nigo Gonzalez en la obra impresa en Guadalajara, afio de
1884, trae el proceso, junto eon el Dictamen del insigne Mé-
dico Cirujano Don Manuel Carmona y Valle, el cual con fecha
“México, Junio 1° de 1884" lo remitié & dicho Canodnigo; y
la conclusion del Dietdmen, despues de haber analizado el
Proceso, es: Esto es un milagro; esto es obra'directamente de
El que puede suspender las Leyes naturales cuando

asi enmple sus inevitables fines.” (Optusculo "Santa Maria

de Guadalupe Patrona de los Mexicanos” pig 208-244.) Del
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prodigio acontecido en Roma en una Imigen de la Guadalupe
Mexicana se hablo en el Compendio Historico-critico, cap.
XVI pag. 234-240, y més por extenso con el favor divino se
tratard en el ultimo capitulo de este Opisculo.

Por lo que toca al modo ordinario, con que se tiene certe-
za moral de los milagros, fijese el Anonimo en las circunstan-
cias, con que el P. Florencia los refiere en los capitulos 19,
20, 21, 25, 27 y 28: advirtiendo en el mismo tiempo lo que
eseribe Benedicte XIV (De Beatif. et Canoniz. Lib. 8. Cap.
5.m. 10-18 Lib. 4. p. 1% ¢. 4. p. 2% ¢. 7) como en seguida ge
dira.

Segunda prequnta: "Puesto que los milagros fueron bien
comprobados, si estos confirman la Aparicion."

Respuesta: A esta pregunta, originada de una ignorancia
crasa y supina de lo que toca 4 la Religion, se responde; va-
ya Vd. & aprender el Catecismo y un poquito de Filosofia de
Religion; y si mas gusta lea la Obra citada de Benedieto XIV,
especialmente en los ecapitulos ya citades, de fine miraculo-
rum: de necesitate miraculorum del Librc cuarto. Digamos

dos palabras. (1.)

En el Periddico Eclesiistico Romano: Actas de la Sania
Sede. Tomo XXV. Septiembre de 1892, en las paginas 1186,
hay algo que confirma ofra vez mas. y muy directamente lo
que vamos dieiendo.

Cierto tal, cuyo escandaloso encono contra la Aparicion es
muy conocido; abusando del nombre de un muy Ilustre su-
get;), hizo preguntar 4 la Congregacion de Ritos: “Si seria li-
cito poner las estatuas de marmol del V. Zumérraga y del in-
dio Juan Diego, al cual la Virgen se apareci6, como se refie-
re, 4 los dos lados de Nuesira Seiiora de Guadalupe en el
altar que se estd haciendo en la Colegiata."

Fijese el lector en la manera falaz y falsedad dela pregun-
ta. Pues en el altar 6 sobre el altar propiamente asi dicho,
no se puden exponer sino Imigenes de Santos 6 Beatos, cu-
yo culto fué¢ aprobado por laIglesia. El infeliz que hizo ¢al
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Desde el afio de 1882, en una Disertacion impresa en Pue-
bla, y reimpresa en 1884 en Guadalajara, (Cap. XVI pag.
230;) y en la Refutacion, que se esta publicando en “El Ami-
go de la Verdad," del Libelo impreso el,pasado afio de 1891
contra la Aparicion, se ha dicho y repetido lo que todos en-
tienden, menos el anénimo y sus compadres los editores del
Libelo, que los milagros son la prueba mas evidente de la
Aparicion.

La conexion del milagro con la verdad de la Aparicion con-

siste en que si por la infercesion de la Virgen como apareci-
M - . -
da y por aparecida, Dios hace un milagro, es imposible que

la Aparicion sea falsa, porque en este caso Dios mismo con

pregunta 4 la Congregacion, gratuitamente supuso una fal-
sedad descarada: como si en el mismo altar ¢ sobre el altar
se pusiesen las expresadas estatuas; mientras 4 todas luces en
el plan del Altar y de su ornamentacion 4 su alrrededor, se vé
que las dos estatuas se ponen ‘4 los dos lados como ornamen-
tacion de dicho altar; y de suerte que ni estin en el altar, ni
sobre el altar, sino junto al altar como ornamentacion. Y en
este caso nada hay que se oponga 4 las prescripeiones de la
Iglesia.

Por esta razon la Sagrada Congregacion con fecha 15 de
Julio de 1892 respondié que "las estatuas de que se trata en
el caso pueden colocarse en la Iglesia, con tal empero que
no sean excpuestas sobre el altar."

Con esta respuesta la Sagrada Congregacion confirma lo
que sobre la Aparicion en su nombre y con 'su autoridad pu-
so‘en la sexta Leccion del Oficio propio de la Virgen de Gua-
dalupe; v lo que puso en la Oracion de la Misa: & saber que
los Mexicanos fueron puestos bajo el singular patrocinio de
la Santisima Virgen de Guadalupe. Y todo esto confirmado
con autoridad apostdlica por Benedicto XIV, muy beneméri-
to de la Nacion Mexicana.

Con que, amigo lector, aquel tal, que cual perfecto mono
quiso sacar la castafia del fuego con las patas del gato, se fué
por lana y volvié trasquilado! Lo digo 4 ti, Fabio, para qua
lo entiendas t1i, Don Fanfarron!

20
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su autoridad nos atestignara una falsedad. La intercesion
pruébase por la invocacion; intercessio probatur per invoca-
tionem: y la invocacion pruébase con el testimonio de aquel
mismo que invocd: invocatio solo dicto invocantis comproba-
ta dicenda est. Si el que invocd, ya pasd de esta vida mien-
tras se sustancia el proceso, basta que dos testigos afirmen
haber oido al enfermo invocar al siervo de Dios, ¢ & la Vir-
gen. Sini se hallaren estos testizos, para probar la invoca-
cion bastara demostrar que en testimonio del milagro se man-
d6 poner en elaltarde la Virgent del Santo un ex-voto (votivam
tabellam,) 6 que' eumplié, con una manda 6 donacion. Asf
Benedicto XIV en la Obra citada (Lib. 3. cap. 5. n. 16, 17 y18))

Sobre estos principios se apoya todo el Procedimiento juric
dico del Tribunal de la Congregacion de Ritos, conforme &
las repetidas Bulas de los Pontifices Romanos sobre esta im-
portantisima materia. A la verdad, fuera del todo inutil exi-
gir milagros en confirmacion de la santidad del siervo de Dios
d de las Apariciones de la Virgen, si los milagros no confir-
maran directamente dicha santidad 6 dichas Apariciones, Y
precisaniente por esta razon los milagros llimanse senales,
mantfestaciones, prodigios y portentos, porque por su co-
nexion significan, nos hacen conocer, nos manifiestan y nos
demuestran la santidad ¢ apariciones, como queda dicho.
(Lib. 4. P. 1. ¢ap- 1. 0. 1))

Tercera pregunta. “Sila Santa Sede acostumbra hacer
declaraciones dogmaticas acerca de los acontecimientos 0
hechos."

Respuesta: aqui hay trampa 6 falacia, que digamos. Pues,
no ya de cualguiera acontecimiento d hecho, sino de ague-
llos acontecimientos ¢ hechos, que tienen conexion con las
verdades reveladas, acostumbra la Santa Sede dar sus declas
raciones doctrinales.

A lo menos, en este mismo caso, Don Estudio, compadre
de Don Anénimo, puso en su Carta aquella la proposicibn en
términos claros, aunque soliando una barbaridad en el mis-
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mo tiempo. Dijo asi: “Siendo el hecho de la Aparicion Gua-
dalupana enferamente ageno a la féy d las costumbres, y
solamente un acontecimiento histérico, el Romano Pontifice
Jamds (en letras mayisculas) puede declarario 6 definirlo co-
mo verdadero." Se responde por tanto: lea el Anénimo lo
que se dijo sobre este punto en los Capitulos IV, VI y VII en
que se responde & Don Estudio.

Cuarta pregunta: "Si el Oficio y el Patronato, concedidos
ya desde mucho tiempo, pueden 6 deben considerarse como
una aprobacion explicita de la Aparicion."

Respuesta: lea el Andnimo io que especialmente se dice en
el Capitulo VII, ya arriba citado; y lo que se contestd & log
Editores del Libelo en el Optisculo impreso en Puebla "De-
fensa de la Aparicion escrita contra un libro
impreso el afio de 1891 en México," Parte 12, Cap. 10 y 20,

Quinta pregunta. Silos Oficios, puestos en el Breviario,
fueron muchas veces (mulfofies) enmendados.

Respuesta. Mire V. que ocurréneia! iy que insinuacion
malignantis naturae, de maligna naturaleza como decian log
antiguos! Pero; ¢y de cual Breviario habla el Andnimo? De
algunos Breviarios Diocesanos? Pues nada tenemos que ver
con ellos; y Benedicto XIV fué el que reunié las protestas y
condenaciones, con que los Pontifices Romanos reprobaron la
osadia de unos cuantes. :

¢Habla el Andnime del Breviario Romano? Asi parece in-
dicarlo; y en este supuesto volvemos 4 decir: puesto gue el
Breviario Romano se compone de tres partes, 4 saber, de lo
que se contiene en la Escritura Sagrada, de lo que se tomé
de las Homilias de los Santos Padres y Doctores de'la Izigsia,
v en fin de las lecciones #istoriales, las cuales fueron com-
puestas por los dos Cardenales Baronio y Bellarmino, quere-
mos suponer que de estas Lecciones precisamente habla el
Anodnimo. Siendo asi vamos 4 darle una respuesta en forma
dialéctica con su correspondicnte explicacion.

La pregunta del Andnimo se resuelve en la siguiente pro-
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posicion: Si no muchas (multoties), como el Anénimo preten-
de, 4 lo menos algunas veces las Lecciones del Breviario fue-
ron enmendadas.

Distingo la proposicion: fueron enmendadas aquellas Lec-
ciones que con expreso y positivo Decreto fueron insertadas
en el Oficio: se niega de par en par la proposicion en este
sentido.

Fueron enmendadas aquellas Lecciones que tan solo fue-
ron permitidas en algunos Breviarios particulares; subdistin-
go; fueron enmendadas por falta de certeza juridica 6 por
otras plausibles razones que en prdctica tuvo la Congrega-
cion, como mas adelante se dird, se concede en este sentido
la proposicion. FPueron enmendadas por falta de certeza mo-
ral ¢ de moral probabilidad; se niega en este sentido la pro-
posicion.

Luego: Ia malicna insinuacion del Anénimo, por lo que to-
ca & la Aparicion de 1a Virgen en el Tepeyac, es un verda-
dero telum imbelle sine ictw, que decian los Latinos; un dar-
do, que sobre ser sin fuerza, no da en el blanco, sino que da
el golpeen vago. Y la razon es porque la sustancia del he-
cho grandioso de la Aparicion fué redactada por la misma
Congregacion de Ritos, y con su auntoridad y en su nombre
afiadida & la sexta Leccion del Oficio propio: y todo esto con-
firmado nada menos con autoridad Apostélica por Benedicto
XIV.

La explicacion de las distinciones dadas hallase en los ocho
largos Capitulos de la obra ya mencionada de Benedicto XIV.
(Lib. 4. parte Y& cap. 3-10.)

En estos Capitulos el Soberano Pontifice frata precisamen-
te de la concesion de los Oficios; de Officiorum concessionibus;
y basta recorrerlos siquiera de paso para convencerse de la
extremada prudencia y rigor dialéctico con que se procede
en estos casos. La Sagrada Congregacion exige certeza no
ya tan solo moral, sino extrictamente juridica del fundamen-

o de la concesion del Oficio, como son, por ejemplo, las Apa
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riciones; & saber, exige que con documentos auténticos y fe-
hacientes se demuestre la tradicion del milagro; pues la Tra-
dicion es el argumento propio que de preferencia exige la
Congregacion de Ritos,

Y atin asi; aguel Sagrado Tribunal se contenta tan solo de
reconocer la verdad del hecho historico, & semejanza de un
testigo calificado; lo que acostumbra manifestar con aquellas
expresiones: antigua ef constanti traditione a maioribus
accepta; ex constanti traditione, vetustisque monumentis;
ex monumentis ecclesiasticis: pie creditur; fertur; ut pia et
antiqua traditio habet. (Loc. cit. cap. 9.) De este modo fue-
ron aprobados los Oficios y Fiestas del Rosario, de la Merced,
del Cirmen, y ofros muchos, de que se hace mencion en la
Obra citada (Cap. 9 y 10.) Y de este modo tambien fué apro-
bado el Oficio y Fiesta de Nuestra Seiiora de Guadalupe,

De donde se sigue que con las referidas expresiones, como
ya se dijo en el Cap. V. pag. 42, la Iglesia no entiende sem-
brar dudas, ni antorizar el escepticismo sobre aquellos hechos
sobrenatuales; si no que solo se abstiene de dar una senten-
cia solemne, la cual en prdtica de mngun modo seria nece-
sarta. Tanto es asi que la Sagrada Congregacion, no obs-
tante repetidas siplicas, mas de una vez no coneedié las Leoc-
ciones del Oficio ni con la expresion Fertur; porque la Apa-
ricion y circunstancias de ella sujfficienti erant probatione
destituta, carecian de prueba suficiente: juridica, por supues-
to; puesno negaba la Congregacion que hubiese: certeza mo-
ral. Vednse los ejemplos de negada concesion en la meneio-
nada Obra, (Lib. 4, P. 2. ¢. 7.,n..8: Cap. 9. n. 27: Cap. 10.
n. 26. etc.)

Queda por tanto, confirmado que con aquel Fertur no se
entiende un rumor vago, una especie que circule sin funda-
mento, un cuento sin ninguna prueba, una duda en fin, y un
recelo de que sea falso y nada haya de positivo, de cierto v
de indudable: como ya se dijo en el Compendio Historico-cri-
tico n, XXT pag. 298.
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Por ser ya muy largo este Capitulo, omitimos lo que Be-
nedicto XIV (Lib. 4. P. 2. cap. 138. nim. 2-9) escribe sobra
el Breviario Romano y su autoridad: de Breviario Romano
et ejus auctoritate.

Sexta pregunta: “Si despues de mejor estudio (post melio-
rem studiwm?2!!), aunque la Misa hubiese sido desde mucho
tiempo (a longe??) aprobada, fué despues prohibida,"

Respuesta: 10 se-comprende como y por qué el Anonime
haga esta pregunta, distinta de la precedente: pues con la con-
cesion del Oficio acostumbra la Congregacion conceder tam-

bien el rezo de la Misa.
Sea como fuere, se responde como acabamos de contestar
& la quinta pregunta. Y volvemos & decir que la prohibicion

no se origing de la falta de certeza moral, sino de la juridica
solamente, 6 bien porque la Congregacion tuvo algunas ra-
zones disciplinares, Y esto de ningun modo puede entender-
ge de aquel rezo de Misa, que fué aprobado con positivo de-
creto de'la misma Congregacion de Ritos, y confirmado con
autoridad apostolica por el Pontifice Romano, como es el
“QOficio y Misa en la Fiesta de la Santisima Virgen de Guada-
lupe de México," como se lee en la impresion Romana de
1754.

Con eso y todo, para aclarar mas este punto vamos 4 po-
ner dos ejemplos que tomamos de la Obra citada de Benedic-
to XIV. El primero se reflere 4 Santa Catarina de Sena. Es
un hecho incontestable, y el mismo Breviario Romano, que
es el propio de la Iglesia Universal, lo menciona en las Lec-
ciones de la Fiesta, que la Santa recibio el favor singular de
la impresion de las Llagas en su cuerpo virginal, pero que &
peticion de la humildisima santa no fueron visibles, como las
del Serafico de Asis, confentdndose tan solo con sentir toda la
agudeza y acerbidad del dolor. Muerta la Santa, empezaron
4 grabarse y pintarse imdgenes con aquellos simbolos de la
Sagrada Pasion del Salvador. Pero asi como en la sociedad
doméstica acontecen entre hermanos aqueilas rencillas que el
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buen padre de familia procura luego disipar: de la misma ma-
nera en la sociedad religiosa, como es la Iglesia, hubo sobre
este punto debates y contiendas por parte de los religiosos de
San Francisco, y de Santo Domingo. El Papa Sixto IV para
cortar de raiz todo estorbo, en los afios de 1472, y de 1475
Severamente prohibidse dijese que Santa Catarina de Sena ha-
bia recibido la impresion de las Llagas, 4 semejanza de las del
Salvador, y prohibio tambien que con aquellos simbolos se
pintasen ¢ grabasen imégenes de la Santa.

Segun el torcido criterio del Anénimo latino, tendriamos
que decir que luego fué falso lo de la impresion de las Lla-
gas en el cuerpo de Santa Catarina de Sena; y que el Papa
post meliorem studium, (el colmo de los barbarismos y de las
barbaridades) lo prohibio. Y sin embargo nada hay de eso:
porque Inocencio VIII, inmediato sucesor de Sixto IV en el
mismo tiempo que prohibio se destruyesen las imagenes ya
pintadas de la Santa, prohibié tambien se.grabasen ¢ pinta-
sen nuevas imégenes con aquellos emblemas. De todo esto
se vé claramente que las disposiciones de los dos Pontifices
Romanos no fueron mas que actos disciplinares ¢ de provi-
dencia eclesidstica, como dicen los Tedlogos, y que para na-
da se oponian 4 la verdad histérica del hecho. Ni hubo con
tradiceion entre las disposiciones pontificias: perque Sixto IV
di6 tal prohibicion hasta que la Sede Apostélica hubiese
aprobado el hecho; y, por especial privilegio, concedido el
permisn de que se divalgasen imdgencs de la Santa con aque-
llos simbolos: asi como ni & los mismos Religiososs de San
Francisco se les permitié divulgar las de su Serafico Funda-
dor hasta que la Sede Apostolica lo concedié." Efectivamen-
te el Papa Clemente XIII, oido el dictimen del Promotor de
la Fé que entonces era aquel que despues fué Papa y llamé-
se Benedicto XIV, con fecha 18 de Junio de 1727 concedid
4 la Orden de Predicadores el Oficio y Misa propia de la im-
presion de las Llagas en el Cuerpo de Santa Catarina de Se-
na. - (Loc. cit. ¢. 8. n. 4-8.)
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El segundo ejemplo refiérese 4 la Virgen del Pilar. La lig-
toria de este hecho admirable estd grabada en los corazones
especialmente de los Espanoles y de los Hispano-americanos,
Y con tanto mas gusto pongo aqui estas breves noticias, cuan-
to que me parece descubrir una cierta analogia entre la Apa-
ricion de la Virgen en Zaragoza, y la Aparicion de la misma
Virgen en México. La Iglesia Hispana (Ecclesia Hispania-
rum) fundada por el Apostol Santiago el Mayor, recibié des-
de su principio la Aparicion de la Inmaculada Madre de Dios:
v la Iglesia Mexicana, fundada por los Varones apostélicos
que vinieron de Espaiia, recibié tambien desde su infancia la
Aparicion de Aquella que ya en su Cintico habia vaticinade
que por Ella todas las generaciones recibirian la luz del Evan-
gelio, y lamarianla bienaventurada,

Por lo que toca 4 la ida de Santiago Apdstol & Espaiia por
el afio 38 de nuestra Era vulgar, y consignada en las Leccio-
nes del Breviario Romano, ningun tropiezo encontrd este he-
cho aun en la correccion que del mismo Breviario en 1568
hizo el Papa San Pio V. (1) Pero en tiempo del Papa Clemen-

(1) Elmismo Sumo Pontifice San Pio V, que por lo que
toca 4 la ida del Aposfol Santiago & Espaiia no habia hecho
ninguna correccion en las Leeciones del Breviario Romano,
permitié sin embargo se-quitara del mismo Breviario Romas
no la Fiesta de la Presenfacion de la Virgen Maria en el Tem-
plo. Pero permitio la supresion de esta fiesta no ya porque
fuese falso el heeho de la Presentaéion de la Virgen en el
Templo; sino tan solo porque no constaba de la antigiiedad
(sew minus antiquum) de dicha fiesta. Y el mismo Papa que
permitio esta supresion, permitio tambien que privada y pu-
blicamente en algunas Iglesias se siguiese celebrando tal
Festividad. Vivia a la fecha en Roma en el Colegio Romano
el Padre Franeisco de la Torre, 6 Turriano, natural de Leon
en Espaiia, Teologe que habia side del Papa Pio IV en el Con-
cilio de Trento. Este erudito escrifor muy devoto de la Vir-
gen, compuso una muy docta y larga diggrtacion, en la que
demostrd la antigiiedad de dicha Fiesta, no solo en la Iglesia
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te VIII hubo quien delaté & la Congregacion de Ritos, que én
el Concilio Lateranense II1, afio de 1179, el célebre escritor
Rodrigo Jimenez, Obispo de Toledo, en una contienda que so-
bre primacia tuvo con el Obispc de Compostela, llegd & decir
que la ida de Santiago & Espafia no era més que "una fabu-
la que él habia oido de algunas vejezuelas, y que por consi-
guiente la creyé indigna de insertarla en sus Historias:" y
asi lo efectué: A la extremada prudencia de la Congregacion
de Ritos parecio este hecho como una prueba de que no hu-
biese certeza jurfdica de la Tradicion: por lo cual Clemente
VIII mandé se quitara de las Lecciones del Breviario Roma-
no lo referente 4 la ida y predicacion de Santiago 4 Espafia.

Pero con esto no negé del todo la Tradicion: porque en el
mismo Decreto concedié fuese tenida como Tradicion propia
de Espaiia: praedicationem 8. Jacob: in Hispaniis, quae an-
tea in Breviario Romano fuerat absolute posita, sub Ponti-
ficatw. Clementis VIII tantum ad traditionem Hispaniarum
fuisse receptam. 'Tratibase pues de falta de certeza juridi-
cay no ya de falta de certeza moral de la Tradicion. Y lo

de Oriente, sino tambien en la Tglesia Romana: pues desde el
afio de 1374 el Papa Gregorio XI decreté que en todo el Oc-
cidente se celebrase la Fiesta de la Presentacion de la Virgen
Maria en el Templo; asi es que 4 la fecha de la Bula de San
Pio V habian transcurrido 194 afios de celebrarse dicha fes-
tividad.

Tuvo la dicha el P, Turriano de que 4 los diez y siete afios
Y no mis de haberse suprimido, volviese & insertarse en el
Breviario Romano la Fiesta de la Presentacion en fuerza de
una Bula que expidio el afio de 1585 el Pontifice Romano
Sixto V. Pero mientras se hacian las diligencias de estilo pa-
ra la expedicion de dicha Bula, pocos meses antes de su pro-
mulgacion, es decir el 21 de Noviembre de 1584, en el mis-
mo dia de la Fiesta de la Presentacion, el Padre Turriano se
durmi6 en cl Sciior.

Benedicto XIV De Festis Lib. 2. e. 14. pig. 222.—Fasti
Societatis Jesu Zom. IV. pig 225.

21
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que es mis, vuelto 4 discutirse plenamente el caso en tiempo
de Urbano VIII, el Papa mandé se insertase de nuevo en el
Breviario Romano la antigna relacion. (Loc. cit. cap. 10. n, 17.)

Cuanto 4 la Aparicion de la Virgen al Apéstol Santiago 4
orillas del Ebro en Zaragoza, apoyabase la tradicion, en el si-
glo pasado, en el testimonio de 178 Escritores y en los Diplo-
mas® pontificios de Calixto III, Clemente VII y Paulo IV: y los
célebres Bolandistas en el VI Tomo del mes de Julio con una
extensa Disertacion confirmaron la verdad y defendiéronla de
las oposiciones de Natal Alejandro.y otros escritores de resas
bios jansenisticos.

Desde tiempo inmemorial celehriabase en la Iglesia de Za-
ragoza la fiesta en conmemoracion de dicha Aparicion: pero
en el Oficio no habia Lecciones propias, por no juzgarse ne-
cesarias en aquellos tiempos de viva fé, que mantefia la tra-
dicion en todo su vigor.

Asi las cosas, el 29 de Enero de 1640. acontecié en Zara-
goza por intercesion de la Virgen del Pilar un milagro de
primer ¢rden & la vista de toda la cindad y aun de foda Es-
pafia, como en adelante se yerd. Hé aqui el resumen: un
jéven labriego-de nombre Miguel Pellicer, que desde dos afios
habia sufrido la amputacion de una pierna & cuatro dedos
abajo de la rodilla, en el Hospital de Zaragoza, iba pidiendo
limosnas por las calles cercanas al Santuario; y no pasaba.dia
sin que el buen joven entrara en la Iglesia y suplicara 4 la
Virgen del Pilar "le restituyese la pierna amputada." Habia
perseverado dia por dia en esta confianza filial dos alios, cuan-
do 1a noche del 29 de Enero de 1640, 4 las dos horas de
acostado, despertose derrepente “por un no sé qué de nuevo
que sintié en todo su ser.” Levantose luego y con sorpresa
se yé con la pierna sana y entera como la otra. Sus padres
reconocen él prodigio y pasan la noche en alabanzasg; y luego
que amanecié, Miguel llevando en mano la pierna de madera
que los Cirujanos del Hospital habiinle ajustado dos afios an-
tes, echose & recorrer las calles exclamando lleno de indesci-
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ble gozo: "La Virgen del Pilar me ha hecho la gracia: venid
 verme: viva la Virgen del Pilar." Acude gente de todas
las calles: todes quieren tocarle, registrarle ¥ examinar bien
la pierna; y al verle andar y correr sano, derecho y con Ja
pierna viva, exclaman: “Milagro, milagro de la Virgen del
Pilar® y corren con Mignel al Santuario. Se sustancia el Pro-
ceso canonico; y euantos que de toda Espafia habian ido & Za-
ragoza para la Fiesta de la Virgen del Pilar, y habian visto
por dos afios & Miguel ir cojeando con la pierna de madera,
al verlo con la pierna viva y sana, depusieron con Juramen-
to la verdad. Todavia & los doce afios despues vivia Miguel
Y vivian veinte mil testigos de vista,

No faltaron extrangeros que de toda Europa iban & Zara-

goza para asegurarse del Prodigio, en modo especial muchos

ingleses. Preguntan, indagan, examinan toman informes mi-
nuciosos, llaman 4 Miguel, & sus padres y parientes, & los Ci-
rujanos y enfermeros del Hospital, -hasta el sepultursrs que en-
terrd la pierna amputada. Por mas vueltas que le diesen, el
milagro estaba alli 4 la vista, imponente & incontestable: yel
buen Miguel, cansado de tantas preguntas, repreguntas ¥ pes-
quizas mal intencionadas, levantando la picxna de madera
hasta los 0jos de los quisquillosos preguntones, eon sonrisita
burlona les decia: Esta es la pierna que me pusieron los Ci-
rujanos hace dos-afios, y esta, mostrando st piérna viva y
sana, es la que hace poco me restituyé la Virgen del Pilar,
(Feller. Journal historique et litteraire, Tomo 150, pig. 178.)

Con esta gcasion el Cabildo eclesiastico. de Zaragoza pidi6
& la Congregacion deRitos la concesion de las Leceiones pro-
pias en el Oficio de la Virgen del Pilar. Con su Decreto de
26 de Marzo de 1694 la Congregacion negdse 4 aprobarlas,
Volvio el Cabildo & presentarlas 4 los diez afios; y con decre-
to de 8 de Marzo de 1704 la Congregacion se mantuvo firme
en su negativa. No se desanimaron por esto los Postulado-
res de la causa; porque al fin entendieron qne més hien por

falta de formas juridicas en la redaccion de las Actas, que no
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por falta de verdad, la Congregacion se habia negado & con-
cederles las Lecciones propias. Por tanto el afio de 1723,
siendo Promotor de la Fé el que despues, elegido en Pon-
tifice Romano, llamése Benedicto XIV, los Postuladores vol-
vieron 4 introducir la Causa. El célebre Promotor esforzé
cuanto pudo todas las dificultades que podian oponerse: pero
los Postuladores dieron respuestas tan plausibles y ajustadag
gue el Promotor se dié por convencido y certificd que
nada se oponia 4 la concesion de las Liecciones propias. 8e.
iialadamente hizo mucha fuerza al Promotor de la Fé una ra-
gon que alegaron en defensa los Postuladores de la Causa: y
fué que aunque, por haber las tres Pontifices Romanos arriba
mencionados insertado en sus Bulas respectivas la Aparicion
de la Virgen 4 Santiago, mo podia deecirse que habia sido de-
finida, tampoco sin embargo podia negarse que mucho peso
y autoridad se habia afnadido & la Tradicion por haberse in-
gertado la Aparicion en aquellos Diplomas Pontificios; fradi-
tioni auctoritatis pondus aqccessise ex eo quod Apparitio in
gllis Diplomatibus Pontificiis inserta fuerit.

Y asicon Decreto de 7 de Agosto-de 1723 fué aprobado
por la Cangregacion de Ritos el Oficio propio con la adicion
4 la sexta Leccion, semejante 4 la que tenemos en el Oficio
propio de nuestra Patrona Nacional, Santa Maria Virgen de
Guadalupe. A-los siete anios despues con Decreto de la mis-
ma Congregacion se extendié el Oficio y Misa propia de la
Virgen del Pilar 4 todos los Dominios de los Reyes Catélicos.
(Lib, 4, Part. 2. ¢, 8; n. 2. Cap. 10. n, 18, 19 ¥ 20.)

iDon Anénimo latino! tomate esas y vuelve por otras: y
earitativamente te aconsejo que si vas 4 Espana, no te metas
en dezir nada contra la Virgen del Pilar; pues serias capaz
de Lacerlo, ' Porque, de querer 6 no querer, los espaiiolifos,
especialmente los aragoneses, sin mas ni mas te darian pro:
visionalmente un baiio hidropitico en las aguas del Ebro pa-
ya curarte de los microbios de la incredulidad. Hasta mas
ver, Dios mediante.
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XIL.

Un milagro de la Yirgen del Tepeyac
acontecido en Roma en 1796;
Y relatado segin el Proceso que alli se
instruyo.

10.) Dos son las razones de referir aqui este prodigio,
acontecido 4 fines del siglo pasado & la vista de toda Roma:
la primera es infrinseca y extrinseca la otra.

Cuanto 4 la razen infrinseca, siendo asi que la Aparicion
es un hecho historico y sobrenatural al mismo tiempo, la Fi-
losofia y la Teologia, cada una con sus argumentos propios,
se ocupan en darnos una completa demostracion.

Las tres fuentes de la Historia, como son los Documentos,
los Monumentos y la Tradicion, sometidos al anilisis que la
Critica, basada sobre principios ciertos, hace de ellos, forman
aquel argumento, que Hédmase historico por su materia y filo-
séfico por su forma: Pero es de notar que la Tradicion en
nuestro caso, por ser la trasmision oral de la noticia de un
hecho sobrenatural y religioso, puede en parte pertenecer al
argumento teologico, por enanto cae bajo la ensenanza y au-
toridad de la Iglesia todo lo que se refiere al culto litargico
y & su histérico fundamento; que porlo visto es su proxima
¢ inmediata razon.

El argumento ‘teologico témase prineipalmente de los mi-
lagros y de la aprobacion de la Iglesia. Habiendo pues exa-
minado en este Optsculo esta segunda parte del argumento
teglogico, muy conveniente parecié que algo se pusiera tam-
bien de la primera parte, esto es, de los milagros, para que
se tenga reunido en un solo cuerpo el argumento teologico.
Pero, sobre el valor de los milagros para comprobar un he-

cho, & mas de ser de por si evidente, bastante se dijo en el
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nimero XVI del Compendio historico-critico impreso en Gua-
dalajara el afio de 1884. Por consiguiente bastard referir
aqui el prodigio acontecido en la Capital del Orbe Catolico,
examinado y comprobado juridicamente,para que su valor de-
mostrativo fuese del todo indiscutible. Veise arriba pag. 145,

La razon extrinseca que nos movio & insertar aqui la re-
lacion de este prodigio es la de poner luego en conocimienty
de nuestros lectores la sustaneia del Proceso instruido, cuya
copia debidamente legalizada nos fué remitida de Roma el
pasado ano de 1891, Con esto se completaria el resumen que
de este proceso hizo un Padre de la Compaiiia de Jesus en
Roma, y que se inserto en la Obra arriba eitada pag® 227-
234.

No siendo este el lugar de referir por extenso el culto que
ge tributa & la Virgen de Guadalupe en varias Tglesias de Ro-
ma, nos limitamos 4 decir que una Imigen de Nuestra Patro-
na Nacional desde mediados del pasado siglo venérase en la
antigua Iglesia de San Nicolds in Carcere tulliano, asi llama-
da porque fué edificada sobre la carcel que Servio Tulio, sex-
to rey de Roma, habia mandade construir. De unog Apuntes
reimpresos muchas veces en Roma por el Capellan de la Igle-
sia de San Nicolds: “Sobre la prodigiosa Aparicion de Maria
Santisima de Guadalupe, de la cual se venera una milagrosa
Imigen en la Iglesia de San Nicolis iu Carcere," tomamos
los datos siguientes traducidos al castellano.

"Pues bien: la Tmagen de Maria Santisima de Guadalupe
que yvenérase en esta Iglesia de San Nicolas in Carcere, fug
mandada eopiar fielmente del original, por los Padres Misio-
neros de la Compatiia de Jesus, que en México acostumbra-
ban llevarla consigo en sus Misiones. Pero desterrados de
alli cerca del afio de 1773 (1) y legadoes 4 Italia y 4 Roma,

(1) Los 678 Religiosos que formaban la Provincia Mexi-
cana de la Compaiiia de Jesus, salieron de México para el
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trajétonla consigo y por algun tiempo tuviéronla expuesta &
In publica veneracion en la pequeiia Iglesia de Santa Maria
in Vincis. Retirironla de alli poco despues para donarla &
la Colegiata de San Nicolds que era su propia Parroquia. Y
en esta Iglesia el 15 de Julio de 1796 aquella Imigen abri6é
milagrosamente los ojos, asi como certificaron muchisimos
de vista. Despues que por la munificencia de Pio IX se res-
tauré y decord la antigta Iglesia, despertose mas viva en los
Romanos la devocion 4 aquella Imigen; habiéndose celebra-
do en el mes de Julio de 1867 un devoto Triduo con solem-
nisima Procesion. Al presente aquella Imigen es el objeto
de la més acendrada devocion (della pék sentita divozione)
de los feligreses de la Parroquia, y de los de las parroquias
cercanas, y de tantos buenos Romanos que consiguen de ella
los més sefialados favores."

En la "Historia de la Peregrinacion Mexicana 4 Roma (en
1888) escrita por Diego German y Vazquez, organizador de
la Peregrinacion” leemos en el Tomo 20 eap. 2 pig. 11,
acerca de esta Iglesia: “En la nave lateral de la izquierda se
halla la Capilla, nombrada de la Purisima Concepcion, que
sirve de reserva de la Eucaristia, ¥ en cuyo altar se venera
la Virgen Guadalupana: Arriba del Sagrarie y en cuadro
de un elegante retablo sobre una rdfaga de oro se destaca el
cuadro como de una vara de largo por media de ancho, en
el cual se halla la Santa Efigie. La Capilla esti decorada de
blanco y oro de estilo moderno."

De ofros datos.que se nos proporcionaron sabemos, que el
Padre Santo Pio IX did sesenta mil pesos romanos, que corres-

destierro & fines de Julio de 1767; y no llegaron 4 Italia sino
& fines de Septiembre de 1769.

Estableciéronse en las Provineias 6 Legaciones de Bolonia
y de Ferrara, repartidos en {reinta y dos Casas ¢ Residencias.
Y por el aiio de 1773 algunos Padres Mexicanos fueron 4 vi-
vir dRoma.
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ponden cabalmente & nuestros pesos mexicanos, para restat-
recion y decoracion de la Iglesia. A los ruegos del por en-
tonces Prelado Doméstico de su Santidad, y ahora Arzobispo
de Oaxaca, Mr. Eulogio Gillow, Pio IX concedié por el aiio
de 1869 que la Santa Imagen de Guadalupe se pusiese en el
retablo como Imdagen principal, quitando la otra que antes
habia de San Juan Bautista.

La rifaga, con §u marco en medio, no es propiamente de
6ro macizo, sino de metal dorado a fuego y no ya por galva-
noplastica. Costearon esta rifaga el por entonces Prelado Do-
méstico y los Obispos Mexicanos que estaban en Roma en la
ocasion del Concilio Ecuménico Vaticano.. El 12 de Diciem-
bre de dicho afio de 1869 hubo funcion solemnisima, ¥ mas
bien tnica que rara, en la Iglesia de San Nicolis en honor
de la Virgen de Guadalupe. Pues asistieron 4 ella sesenta y
mds Obispos. enftre Mexicanos, Hispano-americanos y Espa-
fioles. Celebro de Misa Pontifical el Illmo. Cérlos Maria Co-
lina Obispo de Puebla de los Angeles, v predico el sermon
panegirico el Illmo, Juan B. Ormachea, Obispo de Tulanecin-
go. Desde las cinco de la mafiana el Alfar de la Capilla fué
reservado para los Obispes Mexicanos que desearon celebrar
alli la Misa en ese dia: y todos los diez pudieron decirla
hasta.cosa de las once, en gue se canté la Misa solemne,
acompailada de escogida orquesta.

20) Para comprender la razon de los tantos prodigios que
el aiio de 1796 se obraron en Roma en las Sagradas Imige-
nes, especialmente de la Santisima Virgen, es de saber que
precisamente en este aflo empezo para.la Italia y en particus
lar para Roma, aquella série de espantosas y horribles cala-
midades que por el espacio de diez y ocho afios la devasta-
ron. Para fortalecer los 4nimos de los fieles en esta lucha
tremenda, el Sefior dispuso que hubiese tantos prodigios co-
mo sefiales de proteccion y de triunfo, T.a infernal Revolu-
cion francesa habia decretado en sus tenebrosos planes gue-
rra encarnizada al Altar y al Trono, simbolos de la autoridad
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eclesidstica y de la real. De ahi Ia abolicion del culto caté-
lico, el degiiello de centenares de millares entre sacerdotes
religiosos y seglares, el horrendo regicidio, perpetrado en la

ersona de Luis XVI, y otres inauditos hechos de odio sata-
pers; » )

nico, que la Historia registra.

Pero en el afio de 1796 debiise empezar la ejecucion de
la otra parte del plan infernal contra los Estados de la Igle-
sia y contra la misma sagrada autoridad y persona del Pon-
tifice Romano. Para despojar a la Iglesia de su dominio
temporal y de sus Estados (que debian repartirse entre Fran-
cia, Espana y Napoles) sin haber precedido ningun pretexto,
""Se libro érden 4 Ndpoleon Bonaparte de entrar 4 mano arma-
da en Italia. A principios de Marzo de 1796Napoleon se apo-
derd de las tres més florecientes y ricas provincias del Estado
Pontificio, Bolonia, Ravena y Ferrara;" las que Illamibanse
Legaciones porque, atendida su importancia, gobernabalas en
lo civil un Cardenal con el titulo de Legado de la Sede Apos-
tolica; mientras las provincias menos importantes eran gober-
nadas por un Prelado inferior que levaba el titulo de Dele-
gado Apostolico.

Consecuencias de estas sacrilegas invasiones fueron exhor-
bitantes estorsiones en dinero contante, en Manuscritos y
Obras de arte de rarisimo mérifo; la violenta deportacion
del octuagenario Papa Pio VI & Francia, en donde mu-
ri6 al afio y medio en Valencia del Definado, el 29 de Agos-
to' de 1799: poco despues vielenta deporfacion tambien y
cautiverio inaudito de Pio VIT & Savona y Fontainebleau con
formal prohibicion, que oficialmente se le intimo, de comuni-
car con ninguna Iglesia ni con ningun fiel, porque habia de-
jado de ser el Organo de la Iglesia Catélica por drden de
Napoleor (6 Julio 1810: 23 de Enero 1814). En fin 4 los 4
de Abril de 1514 obligado Napoleon 4 firmar su abdicacion
y destierro 4 Ia Isla del Elba, el 24 de Mayo Pio VII haciasu
ingreso verdaderamente triunfal en Roma.

Vedse la Historia Universal de la Iglesia Catélica de Rohr-
22
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bacher 3% Edicion de Paris de 1859. Tomo 27 Lib. 90, To-
mo 28, Lih. 91.

Pues bien, 4 fin de que los Catdlicos, ¥ en particular los
Romanos que méds debian padecer, no se desanimaran ni va-
cilaran en esta prueba durisima & la cual fué sometida la
Iglesia en estos diez y ocho aiios, dispuso el Sefior que en
muchas Imagenes Sagradas, especialmente de Maria Santisi-
ma, se obrasen los prodigios de abrir y mover los ojos como
de persona viva, que se compadece de las aflicciones, miran-
do con benevolencia & los que la ruegan, y levantando al

cielolos ojos como en ademan de pedir-alSeiior el valory confi-

anza y un prontoremedio. Entre estas Imigenes, la novena
en el orden en ghe estAn enumeradas en el Proceso, es la de
Nuestra Senora de Guadalupe, venerada en la dicha Iglesia
de San Nicolas én Carcere. = Desie el 15 de Julio al 31 del
propio mes la Imigen Guadalupana abrié y movié los ojos,
pero con civcunstancias tan tiernas y conmovedoras que pa-
recia una verdadera madre que mira ¢on compasion 4 sus hi-
Jjos; y si el prodigio, observado luego, infundia respeto, des-
pues excitaba un vivo afecto de confianza que movia 4 los
fieles 4 aclamarla con voces de jubile: Madre, Madre. Los
diez y ocho dias que durg el prodigio, parecian como signi-
ficar los diez y ocho afios de tribulacion que los Romanos de-
bian sufrir para llegar & ver el triunfo de la Iglesia sobre las
puertas 6 poderes del infierno.

Del Proceso que en esta ocasion se sustancié por el Tribu-
nal eclesiastico de Roma hLay dos cépias; la una se conserva
en la propia Iglesia de San Nicolds in Carcere; la otra guir-
dage en el Archive de la Secretaria del Cardenal Vieario Ge-
neral de Sn Santidad.

De esta tenemos un trasunto exacto, mandado de Roma el
afio pasado al autor de este opusculo por el Rector del Cole-
gio Pio Latino Americano, P. Felipe Sottovia de Ia C» de Je-
sus., Consta este trasunto de treinta y seis fojas en papel
de gran tamaiio, cosidas con cordones de seda encarnada, los
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que rematan en un sello de lacre, encarnado tambien, que lle~
va el escudo de armas del actnal Cardenal Vicario de Roma.
Al fin del Proceso, firmado por el Juez Delegado y por el
Escribano del Tribunal, léese el testimonio del Prelado Ro-
mano, Monsefior Augusto Barbiellini, Secretario del Vicaria~
to, el cual con fecha de 3 de Enero de 1891 certiflea, "que
esta Copia 6 Trasunto es en todo conforme con su original
que se guarda en esta Secretaria del Vicariato."

Siguese en tres fojas separadas el Decreto de aprobacion
dgl milagro, segun las formas acostumbradas.

Vamos & dar con 6rden todas las clatisulas referentes al
milagro, traducidas del Italiano al castellanc: pero referire-
mos tan solo lo que deponen dos testigos dé conocida ciencia
y probidad, que més por extenso refirieron el prodigio que
estos mismos mds de una vez vieron. Pues los otros testigos
no hacen mis que repetir lo que habian afirmado los dos
primeros.

El Proceso no empezo 4 sustanciarse sino 4 los dos meses
de haber acontecido los prodigios; ¥ en los cuatro meses y
medio que durd, desde Oectubre de 1796 hasta mediados de
Febrero de 1797, fueron examinados ochenfa y seis testigos
de toda clase y condicion,

Notese en fin que la Sanfa Imdgen es como de vara de
Iargo pormedia de ancho,; como escribe el-autor de la Histo-
ria de la Peregrinacion mexicana & Roma, 0 bien como de-
puso el Archipreste de la Iglesia de San Nicolds, “es de acer-
ca de cinco palmos arquitectonicos de largo, con la debida
proporcion de ancho," y que 4 la fecha del prodigio halliba-
se colocada sobre la grada del altar,

30) Proceso compilado por la Curia Eclesidstica de Roma
en la ocasion de haber abierio los ojos una Imdgen de Maria
Santisima de Guadalupe, en la Vererable Iglesia de San Ni-
colss in Carcere.”

El Interrogatorio del Proceso contiene diez preguntas: en

las primeras tres se trata primero del juramento que se exi-
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ge al testigo de decir la verdad; y despues de las generales -

de la ley, esto es, de averiguar si el testigo requerido halla-
se en la condicion legitima, en las dos siguientes se toma
noticia del testigo sobre los preliminares dcl milagro, como
son la descripcion de la Santa Imégen, de la Capilla en que
es venerada, etc. La relacion del prodigio con todos los por-
menores se contiene en las preguntfas sexta, septima y octa-
va: en la nona se examina el parecer ¢ dictimen' propio del

testigo; y en la décima sitiene algo mas que anadir,
Ponemos aqui lo que se contiene en las respuestas dacias

& las preguntas desde la sexta 4 la décima.

YA los 24 de Enero de 1797, en presencia del Reverendo
Sr. D. Candido Maria Frattini, Promotor Fiscal y Juez pele-
gado, y ante mi, el Escribano diputado, fué examinado el
Reyerendo Sr. D. Miguel Arcangel Reboa, Archipreste de la
Iglesia de S. Nicolds i Cancere, el cual despues de haber
prestado juramento en forma de Derecho dijo.

“Por lo'gue toca & roferir los prodigios que yo mismo vi y
observé en la dicha Imigen que venérase en mi Iglesia, afir-
mo y recuérdome muy bien por tener de esto memoria cierta
que en la mafiana del dia 15 del proximo pasado mes de Ju-
lio, habiendo cantado la Santa Misa por razon de un Aniver-
sario/que en diche dia recaia, me subi 4 mis aposentos cano-
nicales, cuando de repente ol el repique de las campanas de
mi Iglesia, sin poderme dar la explicacion de ello. Bajé lue-
go 4 laTglesia, y enténces conoci la causa de dichos repiques,
pues noté una grande muchedumbre de gente al rededor de
dicha' Capilla, 3 of decir gue la Imdgen de Maria Santisima
de Guadalupe movia prodigiosamente los ojos."

"Estos prodigios en aguellos dias ni eran nuevos, ni inespe-
rados para mi; pero si me llegd nuevo & inesperado el de di-
cha Imigen; pues nohibia pasado mucho tiempo que yo aca-
baba de salir de Ia Iglesia. No obstante la grande muche-
dumbre apifiada, me acerqué al altar, subi sobre la tarima, y
tan luego como fijé atentamente mis ojos en los de Ma=is
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Santisima, yo tambien tuve el consuelo de ver el maravilloso
movimiento que en ellos habia; y distingui muy bien que las
pupilas de los ojos se movian horizontalmente, fijAndose aho-
ra en una parte, ahora en otra, como en ademdn de mirar en
torno & los eircunstantes. El movimiento ni era lento, ni ace-
lerado, sino natural y conforme al de los ojos humanog,
Cuando las pupilas llegaban & los angulos de los ojos, una
pequeiia parte de estos internibase en aquellos, yen la par-
te opuesta veiase mayor extension del color blanco que los
rodeaba: lo mismo aconteeia cuando dichas pupilas llegaban
4 la otra parte."

"“El prodigioso suceso era tan visible, sensible y manifiesto
que no podia escapar & la vista de cualquiera que hubiera
hecho observacion. De aqui que no solamente yo era testigo
ocular, sino contemporaneamente y en el mismo instante ve-
ian el prodigio los circunstantes, que daban sefiales exterio-
res con levantarlda voz y con invecar & Maria Santisima, tri-
butandole actos de obsequio, de veneracion y de alabanza, y
repitiendo en alta voz que veian el prodigioso movimiento. En
dicha ocasion yo mg detuve sobre la tarima del altar por al-
gun espacio de tiempo, y en este intervalo varias veces fui
testigo del prodigio: pues este portento no era continuo sino
interpolade y & intervalos. A la wista de tan estupendo pro-
digio, desde luego'senti.llenarme de un sagrado hotrror, pero
poco & poco se disminuyd para dar lugar & tal dulzura y con-
suelo gne no tengo palabras suficientes para expresarlo; y tan
golo los.comprende el que. los-experimenta."

“Desde esie dia en adelante la Jglesia llendbase totalmente
de un numere tan grande de personas de toda calidad, sexo
y condicion, que puede decirse que la Iglesia estaba conti-
nuamente llena. Y talera dicho conenzso qua por muchos diag
fué preeiso tener abierta la Tglesiaide dia y de noche, no ha-
biendo habido ni un rato que no estuviese llena para cerrarla,"

“Yo no pudiera determinar el numero preciso de dias en

que vi en la sobredicha Imigen de Maria Santisima el referi-
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do prodigio: pero me parece que continud & obrarse en todo
el decurso del sobredicho mes de Julio."

"Y por lo que toca & mi, creo que inumerables fueron las
veces que he visto repetirse el sobredicho movimiento de di-
chas pupilas: y esto yo lo vi en horas diversas, ora por la ma-
fiana, ora de dia, y ora por la tarde y de noche tambien,

cuando al fin pudo conseguirse de cerrar la Iglesia. En log
primeros dias ardian, delante de dicha Tmégen dos limparas

de-aceite, las que estaban colocadas 4 los lados del marco; y
siendo que este marco es de hastante altura, como tengo dicho
arriba (el largo del lienzo me parece sea acerca de cifico pal-
mos arquitectonicos en la debida proporcion de ancho), si-
guese que el reflejarse de estas luces no podia de ningun mo-
do llegar & la Tmigen y alterar la figura. 4 Despues hubo, es
verdad, & mas de las lamparas, velas encendidas que la pie-
dad de los fieles habia ofrecido: pero ni estas podian alterar
la pintura. El sol, aunque ilumine la Iglesia, nunca llega sin
embargo 4 la pintura, atendida la sitwacion de la Capilla.
Mis observaciones fueron hechas por mi& ojo desnudo; pues,
gracias 4 Dios, tengo muy buena vista; sin embargo algunas
veces he usado los-anteojos para mi mayor seguridad cuan-
do me hallaba & mayor distancia."

"Asi como tengo dicho el movimiento prodigioso era siem-
pre del mismo-modo, quiero decir, uniforme, igual, regular,
sin variacion, sin alteracion. De donde se infiere que queda
absolutamente excluido todo influjo de las luces. A més de
esto yo hé observado el prodigio en diversas direcciones ¢
puntos/mis lejos; ahora de frente, ahora de/un ladoe; y con to-
do esto el movimiento de las pupilas ha sido siempre el mismo."

“En fin merece particular atencion la circunstancia del
unsnime consentimiento de todas las personas, sea de las que
estaban ceyea de mi, sea de las que hallabanse un poco mas 1é-
jos; y todas contemporaneamente afirmaban la verdad y reali-
dad del indicado prodigioso moviento de los ojos. En mi'y en
los circunstantes observaba que se excitaban atectos de ternu-
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ra, de devocion, y de compuncion: y estos afectos, como he lei-
do en graves Autores, demuestran la verdad de los milagros, y
por consiguiente no cabe duda alguna sobre los que tengo re-
feridos. Y esto es lo que tenia que decir."

"Acabada la deposicion, el Eeseribano laleyé en voz alta
desde el principio hasta el fin; y el testigo habiendo dicho que
la habia oido y entendido toda, la firmé de su puiio y letra:

Yo Miguel Arcangel Reboa, Archipreste de San Nicolds in
Carcere tulliano asi lo afirmo y lo juro.

Cindido Maria, Ccmo';zz'go Frattini, Promotor Fliscal 'y
Juez Delegado.

Por el Sr. D. José Cicconi, Francisco Mar:, Escribano Di-
putado.

De la misma manera el dia 25 de Enero de 1797 fué exa-
minado el R. P. Fr. Cristobal de Tallepietra de la orden de
los Menores Capuchinos de San Francisco, Lector que habia
sido.de Fisica, y que habia hecho estudio particular sobre la
Optica, y 4 la fecha Lector de Sagrada Teologia en su con-
vento de Roma. Este Padre, junto con su compafiero; el Do-
mingo 17 de Julio de 1786 fué 4 la Iglesia de San Nicolas in
Carcere, "4 las 22 horas," es decir, dos horas antes de lag
oraciones de la tarde.

Oigamos el testimonio de este Filésofo y Teblogo que en el
mismo acto de observar el prodigio, ibalo cotejando con'log
principios de Filosofia y Teologia.

"Mi compaiiero subié hasta la tarima del altar; pero yo no
quise colocarme tan de cerca de la dicha Tmigen, porque co-
noei muy bien que.el sitio en-que me habia colocado era mas
que suficiente para que yo pudiese distinguir todes los linea-
mentos de la figura; pues la Santa Imdgen estaba de frente
4 mi, y yo no distaba de ella sino unos ocho ¢ diez palmos:
asi que si el prodigio aconteciera yo hubiera podido muy bien
observarlo. Mis primeras observaciones fueron dirx’gidag A
asegurarme de la posicion de los ojos de Maria Santisima, co-
mo estaban pintados en el lienzo . ¥ asegurddome de
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la posicion de los ojos sobre dichos, crei eonveniente de no
fijar mas mi mirada sobre los ojos de Virgen; porque sabien-
do yo muy bien las reglas de la Optica, y las varias externas
¢é internas ilusiones, 4 que estd sugeto el 6rgano de la vista,
cuando ¢sta por largo tiempo se detiene fija en un objeto, no
quise yo exponerme & alguna ilusion, si por caso hubiese no-
tado alguna mutacion en los ojos y en el rostro de' la Santa
Imagen. Bajados pues mis gjos, piseme 4 rogar 4 la Virgen
me hiciese la gracia de obseryaryo mismo los prodigios; afia-
diendo que quedaria conforme aun no viendo el prodigio, pe-
T0 que quedaria tambien, persuadido de la verdad del hecho
por serlo atestiguado por tantos. Mientras de esta manera
estaba rezando oi de repente un grifo uniyversal que anun-
ciaba el prodigio y of estas precisas palabras: Eccolo, eccolo;
Evviva Maria: “mirad, mirad: viva Maria." A estas voces
levanté mis ojos y-los fijé en los de la Santisima Virgen, y
joh qué consuelo, qué gozo yo senti al ver el milagroso cam-
bio en la Imégen! Vi, pues, quebrantadas todas las leyes de
la naturaleza, y observé que aquellos ojos, pintados con colo-
res en una tela, prodigiosamente comenzaban 4 abrirse, y con
wn movimiento, grave, lento y magestuoso se elevan los par-
pados superiores hasta el grado de dejar ver la pupila entera
en medio del color blanco que la circundaba. Vi ademds que
los mismos parpados estuvieron abiertos por espacio de cua=
tro segundos, cuando menos; y despues con el propio movi-
miento lento, orave y magestuoso se bajaron y volvieron &
tomar su primitiva posicion.

“No' tengo palabras bastantes para expresar los afectos
que se excitaron en el corazon de todos los circunstantes,

que daban seilales exteriores con exclamar en voz alta; Viva

Maria, y con implorar su auxilio, con pedir piedad y perdon
de sus pecados, con darse golpes de pecho, y derramar lagri-
mas, y con otras demestraciones que manifestaban la conmo-
cion viva que este prodigio habia causado en sus corazones.
Por lo que toca & mi, la vista de este portento causé una
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gran ternura, consuelo y devocion; y otros varios afectos ex.
citibanse en el mismo tlempo, sea porque fui testigo de un
prodigio, propio tan solo de nuestra Santa Religion Catélica,
sea porque juzgué que este prodigio faese una sefial de pro-
piciacion divina para con nosofros por la intercesion de Ma-
ria Santisima.

“Acabado el portento, volvi otra vez 4 bajar mis ojos, y
pluseme en este tiempo 4 admirar la grande confianza de las
personas que estaban alli orando 4 la Virgen; diré aun mas,
le hacian como una violencia para que renovase el prodigio
Yy en alta voz le decian: Madre Santisima, otra vez otorgad-
n0s la gracia de volver @ ver tus ojos moverse para mirar-
mos; y mientras .que con semejantes expresiones de confianza
filial suplicaban, la benignisima Madre volvié & consolarlos,
abriendo otra vez y volviendo en torno sus ojos maternales,
Yo tuve cerfeza de esto al oir las voces de jibilo de los cir-
cunstantes; y volyi entonces 4 fijar mi mirada en los ojos de
Maria Santisima. Vi renovarse 6 repetirse el mismo prodigio
con las mismas circunstancias que tengo indicadas: el abrirse
de los parpados fué regular y conforme 4 lo que se observa
en los ojos humanos; y en este tiempo la Santa Imégen ma-
nifestaba una cierta magestad que excitaba & veneracion, &
ternura y & devocion.

“Para mi el milagro era no solamente cierto, sino reduci-
do 4 su evidencia fisica; porque, apoyado en los prineipios

ciertos de Optica, que no solo habia aprendido, sino enseiia-

do tambien en las Escuelas, yo estaba segurisimo-de que mo
me equivoeaba, y de que mi vista no estaba sugeta-a alguna
interna 6 externa ilusion.

“Mi vista, gracias 4 Dios, es perfecta: ni tuve precision de
usar algun extrinseco instrumento para hacer mis observa-
ciones. Si no me equivoco, dos velas solamente estaban
encendidas sobre el Altar, cuando yo fui testigo del pro-
digioso acontecimiento; pero aquellas velas por estar colo-

cadas & los lados, no podian trasmitir sus rayos sobre la Imé-
23
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gen; entendi pues que el reflejarse de dichas velas no podia
producir ninguna alteracion ni sobre la Imégen, ni sobre mf

vista por estar colocadas lateralmente;y sobre esta circuns-
tancia particular yo hice atenta reflexion.

Por ger ya muy tarde (4 las oraciones) el sol ya no ilumi-
naba la Iglesia: pero no me contenté con esto, sino que qui-
se examinar con atencion si por acaso hubiese habido, 6 de
cerca, 0 de 1éjos, algun cuerpo luminoso que inmediata 6
mediatamente hubiese podido reflejarse sobre la Imagen y al-
terarla con respecto & mi vista. Y puesto que nada de esto
yo pude, notar, quedé segurisimo de que no ya por alguna
causa extrinseca, natural ¢ artificial, hubiese podido produ-
cirse el sobre dicho prodigioso acontecimiento, sino que en él
veiase la obra sobrenatural y la mano todopoderosa de Dios,
al cual estidn sugetas las leyes de la naturaleza..... . "

Siguense las preguntas y firmag como arriba.

40) Decretum approbationis: die 28 Februart 1797
"Decreto deaprobacion que se di6 el dia 28 de Febrero de 1797.

Ante el Eminentisimo y Reverendisimo; Sr. D. Julio Maria
dela Somaglia, Presbifero Cardenal de Ia Santa Iglesia Romana,
del Titulo de Santa Sabina; Vicario General de Nuestro San-
tisimo Padre en esta Ciudad, y Juez ordinario de la Curia
Romana, suburbios y su Distrifo; ante mi, el infrascrito Es-
cribano, ‘parecié el Reverendisimo Sr. Candnigo D. Cindide
Maria Frattini, Promotor Fiscal del Tribunal de dicho Emi-
nentisimo Cardenal Vicario, y dijo:

"Que desde el dia primero de Octubre del préximo pasado
afno de 1796 Su Eminencia se habia servido nombrar Juez
Delegado para el efecto de sustanciar una Informacion juri-
dica 4 fin de comprobar el prodigioso movimiento de los ojos
acontecido en esta misma Ciudad, en muchisimas Iméigenes
Sagradas, especialmette de la Beatisima Virgen Maria, asi
como la piblica voz y fama lo repetia.

Aceptado muy de buena gana este encargo, empezo6 & de-
sempeiiarlo luego con mucha diligencia hasta la fecha, y se-

v
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gan el Interrogatorio que habia formado, habian sido exami-
nados ochenta y seis testigos, requeridos de toda clase de
personas. De las deposiciones de estos testigos quedé super-
abundantemente (satis superabundeque) comprobada la ver-
dad del sobredicho admirable y prodigioso acontecimiento en
las veintiseis Imagenes Sagradas, como sigue (dqui el Pro-
motor Fiscal enumera dos Imdgenes de Nuestro Seiior Cru-
cificado; y veinticuatro de Nuestra Sefiora, bajo diversos ti-
tulos 6 advocaciones; y entre ellas “la de Maria Santisima
de Guddalupe, que venérase en la Capilla de San Juan Bau-
tista en la Iglesia Calegiata y Parroquial de San Nicolds in
Carcere tulliano."

“Dijo ademas dicho Promotor Fiscal que semejante prodi-
gio habia tambien acontecido en otras muchas Sagradas Ima-
genes de la Santisima Virgen Maria, asi como la publica voz
lo repetia; pero que si para comprobarlo se hubiesen llamado
al eximen juridico otros testigos, mucho se dilataria esta In-
formacion; ni se pudiera satisfacer pronto al vivisimo deseo
que ftienen los fieles de que cuanto antes salga 4 luz la rela-
cion de dicho prodigio. Por esta razon suplicé encarecida-
mente ante su Eminencia para qﬁe con su autoridad y decre-
to confirmara lo dicho, y concediese la licencia de imprimir y
propagar la Relacion de estos prodigios.”

“A este fin yo el Esceribano infraserito puse en manos de
su Eminencia el autégrafo de esta Informacion para que se
sirviese examinarlo, considerarlo y reconocerlo. Y habiendo
vuelto ante Su Eminencia, hoy 28 de Febrero, con todo el
respeto le supliqué se sirviese manifestar su dictamen sobre
esta materia, A lo que su Eminencia contesto que para sa-
tisfacer & estos deseos, habia leido con atencion las deposi-
ciones juradas de los testizos; y habiendo oido el parescer de
algunos Teélogos y Varones piadosos, segun lo tiene presezi-
to el Santo Concilio de Trento (Sess. 25 de Invocat. Samcto-
rum) decretd y decreta que la verdad del sobredicho. mevi-
miento de los ojos, acontecido en las sobre dichas Sagradas
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Imégenes, habia sido plenamente comprobada y demostradas
¥ que por consiguiente; & la mayor gloria de Diosy para au.
mentar en los fieles la devocion & Nuestro Sefior Jesucristo
Crucificado, y & la Virgen Maria su Santisima Madre, benig-
namente concedio en el Seiior la licencia de imprimir la Rela-
cion de estos prodigios junto con la cépia del presente Decreto.

Roma, en el Palacio del Eminentisimo Cardenal Vicario de
Nuestro Santisimo Padre, hoy, dia 28 de Febrero de 1797 afios.

Julio Maria de la Somaglic Cardenal Vicario.—Francis-
co Mari Escribano Diputado.

Poco despues ge imprimié en Roma separadamente la Re-
lacion del Prodigio de Nuestra Patrona Nacional, y el Padre
Juan Marchetti Examimador del Clero y Capellan de la Igle-
siade la antigua Casa Profesa de la €& de Jesus, reunié en un
Opusculo la relacion anténtica de todos los prodigios, y en el
articulo XXV refiere lo que toca & la "Iméigen de Maria San-
tisima de Guadalupe, puesta en la Iglesia Colegiata de San
Nicolas in Carcere Tulliano." De esta se di6 cuenta en el
Compendio Historico-critico, arriba mencionado pag. 234-240,

De la Relacion, impresa separadamente, hace mencion el
Candnigo José Guridi Alcocer en la “Apologia de la Apari-
cion" pag. 163 con las'siguientes palabras. “Un cuaderno
de cuatro fojas en oetavo, impreso en italiano en Roma en
1797, en el que 4 mis de mencionarse la Aparicion, se refie-
re el milagro autenticado de la Santa Imigen de Guadalupe
de México, que se venera en aquella Capital del Orbe Cristia-
no, de haber abierto varias veces y movido las pupilas & pre-
sencia de un numeross pueblo. ~ Se conserva copia en el ar-
chivo de la Colegiata,"

En fin es de saber que el Tribunal eclesiistico de Roma,
antes que se expidiera el Decreto que acabamos de reprodu-
cir, hizo el reconocimiento juridico de la Santa Imégen, y pu-
so el sello del Cardenal Vicario, como se vé todavia en el res-
paldo. Asi consta de una carta escrita con fecha "Roma 8
de Abril de 1891," y mandada al autor de este opusculo.
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CONCLUSION.

\" OMO conclusion de esta obrilla me parecen muy oportu-

g;-_nas dos estrofas del Himno que en la ocasion del tercer
Centenario de la Aparicion, el afio de 1831 compuso el Dr,
D. Luis Mendizabal y Zubialdea, Doctoral que fué de la Igle-
sia de Puebla de los Angeles. Todo el Himno puede leerse
en el Tomo primero pig. 183 de la Obra clasica del Lic Tor-
nel y Mendivil sobre la Aparicion,

Sus montes felices

No alabe Juda,

Que dicha mas grande

Logré el Tepeyac:

La misma visita

Recibe otro Juan

Y dura tres siglos

Y vuelve & empézar, ...

No, nunca te alejes,
No faltes jaméis:
Si somos tus hijos
Oh Madre jpiedad!
Piedad, que nos vemos

En riesgo fatal

Mayor que lo fuera

Tres siglos atras:

Los idolos vanos

Cayeron, pero hay

Espiritus fuertes

Horrendos muy més:

PROTESPA.

Protesto enfera sumisicu de entendimiento y de voluntad
4 la Autoridad Eclesiastica, conforme & los Decresos de Ur-
bano VI :

Quod laudari a me Virgo Parens voluit,
Laudanti clemens famulo suo praestitit.
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ERRATAS.

Tres cosas principalmente hay que corregir.

Pigina 17 linea 15, despues de Yucatan, aiiddase, "y de
Sinaloa:" despues de Colima, afiidase
"de Chilapa," despues de Tamaulipas,
borrese, Sinaloa.

Pigina 24 linea 5, despues de la palabra: Magisterio in-
falible, afiddase: todas las verdades sin
excluir ninguna; y seria en sentido re-
lativo si dijéramos que la Iglesia reci-
bid el poder de enseiiar con magisterio
infalible tan solo todas las cosas. ..."

Pagina 85 linea 26 despues de “testigos de oidas" aniada-
se: sino de los testigos mediatos.

Lin.

21
5}

Nota
‘Lin. 24

Hrrata.

conciones
pernitiosam
generaciones
no contento
le dice
resuena,

In 3a

lect.

lect.

obietum

cito
Arovechadito
B. Zumarraga
in

los primeros
prohibiose
seu
receptam
Tallepietra.

Corrige.

condiciones
perniciosam
generacion es
no contenta
se dice
resuenan, ni
In &=~

Sect.

Sect.
obiectum

cado
Aprovechadito
V. Zumirraga
218

los dos primeros
prohibié se
ceu

coercitam
Vallepietra,




Dedicatoria

Al Lector. Breve noticia de algunos hechos que die-
ron ocasion & este Opusculo
I. Razon de la Obra. Diversas clases de impugnadores

y origen de los errores acerca de la Aparicion. ...
II. {Quién es el que enseiia en la Iglesia? Los Obispos.
1II, La Aparicion dela Virgen en el Tepeyac examina-

da segun la precedente doctrina

IV. ¢Qué es lo que ensefia la Iglesia? La verdad
saludable e

V. Aplicacion de dichos principios & la Aparicion. . ..

VI. Como es que ensenia la Iglesia? Con autoridad di-
vina y con certeza infalible

VII. Examinase segun lo expuesto la Aprobacion Apos-
tolica de la Aparicion

VIIL. La Aparicion dela Virgen en ¢l Tepeyac exami-
nada segun las reglas de la Congregacion de Ritos.,

IX. Doctrina de los Tedlogos sobre las Apariciones.....

X, Lourdes y el Tepeyac. Resumen,

XI. Respuesta & seis preguntas de.un Anoénimo latino,

XII. Un milagro de la Virgen del Tepeyac en Roma,
en el ano 1796, referido segun el Proceso que alli
se instruyé

Conclusion.....s s
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