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videncia de la curiosidad de los antiguos, en que
hallé unas escrituras auténticas, bastantes 4 la ver-
dad, y no contento, las examiné en todas sus cir-
¢unstancias, ya confrontando las erdnicas de la
conquista, ya informéndome de las mas antiguas
personas y fidedignas de la ciudad, ya buscando
los duefios, que decian ser originarios de estos pa-
peles.» Se estd viendo, pues, que habia mas que
ligeras noticias del extraordinario suceso, antes,
mucho antes de mediados del siglo XVII, porque
los antiguos 4 cuya curiosidad y escritos se apela-
ba antes de 1648, solo merecerian el nombre que
se les daba, siendo personas de edad madura antes
de finalizar el siglo X VI; el siglo-de la Aparicion.

388, Tambien ha citado el impugnador al Br.
Luis Becerra Tanco que publicd su obra en 1666
y debe haber leido en ella, «que es conforme & los
cantares que oyd él mismo cantar en la plaza del
Santuario antes de la inundacion» y que compone
su relacion sacindola de un escrito cuyo autor fué
«uno de los indios mas provectos» entre los prime-
ros educandos en el Colegio de Santiago Tlaltelol-
co. (1) Ademés de los cantares histéricos que 0y0

[1] Antonio Valeriano, em parentado con la familia
Mocteznma, que llegd 4 ser profesor en dicho Colegio y
despues Gobernador de los indios en esta Cuidad de México
durante cuarenta afios, muy considerado por el Rey de Es-
paiia, que para honrarle le escribié una carta autbgrafa.
Este/personaje muri6 en 1603, de edad muy avanzada, por lo
que es_visto que debe haber nacido cnando mas tarde por el
afio de 1525 y teniendo como seis cuando acaeci6 el milagro,
y como veintitres de edad cnando murieron los personajes
que intervinieron muy principalmente en el extraordinario
suceso, el Sr. Zumirraga y Juan Diego; y asies que tuvo
tiempo y se hallaba en posicion de hablar con ellos, y con
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Tanco antes de la inundacion, dé noticia especial
de uno de los primeros, el que escribié D. Franeis-
co Placido, Sefior de Atzecapozaleo, para solemni-
zar la traslacion de Nuestra Sefiora de Guadalupe
4 su primera ermita‘(por el afio de 1533 4 1534;
si no es que hable de la traslacion desde.las casas
del Obispo hasta la ermita que 4 toda prisa y muy
provisionalmente le edificé en el Tepeyac, 6 & la
que tenian los franciscanos en el lugar, como dice
(Cabrera, y esto pasé al finalizar el afio de 1531).
Todo un sefior de Atzcapozaleo, conservado en su
Sefiorio por los conquistadores, seguramente era
de edad madura y tenia muy grandes oportunida-
des v llevaba en si mismo buenas recomendaciones
para tratar con los principales personages, que pu-
dieron decir hablando de los extraordinarios suce-
sos:  Quorum pars magna ful.

389. Asimismo, habla Becerra Tanco de las pin-
turas histéricas que le sirvieron para la composi-
cion de su obra, y sefialadamente de cun mapa de
insigne antigiiedad escrito por figuras y caracteres
antiguos de los naturales;» en el que estaba repre-
sentada la Aparicion de la Virgen de Guadalupe,
del cual mapa certifica haberlo visto y leido en po-
der de D. Fernando de Alva, de quien es tan ne-
cesario como de D. Antonio Valeriano, no olvidar
ni un momento, siquiera sea 4 fuerza de repetirlo,
su importancia y la de sus obras. Este noble in-
dio, descendiente de los reyes ds Texcoco, nacid

los allegados del uno y con los parientes del otro. Tanco
alude 4 Valeriano, Ixtlilxochitlly Pravéz lo declaran, Si-
giienza lo evidencia; no cabelpor tanto dudar de la anti-
giiedad del manuscrito autégrafo’que utilizg, el primero
para su relacion.
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por los aiios de 1569 & 1570 [1] segun Florencia,
Becerra Tanco, Beristain y Uribe.

390. Para darnos & entender el impugnador
que procurd imponerse a fondo del negocio, cita,
ademéas de Sanchez y Tanco, & Florencia, 4 Cabre-
ra D. Cayetano, & Veytia ¥y 4 algunos otros» [en
este otros caben muchos 4 quienes ya se asignara
su lugar]. Pues bien, el I. Florencia, para fundar
Jos motivos de credibilidad que en si tienen las an-
tiguas pinturas con que s@ escribio, representando-
Ja, la Aparicion de Nuestra Sefiora de Guadalupe,
testifica en su obra haber visto muchos escritos por
medio de pinturas (coleccionados por D. Céarlos Si-
giienza y Gongora, quien los legé 4 su muerte al
Colegio de S. Pedro y S. Pablo) y haber ' asistido
«tal ves, [en ciertas ocasiones] & su explicacion,
que hacia aquel insigne intérprete de indios, D,
Fernando de Alvan» Boturini Benaducei, (2) en la
obra que intitulé Idea de una nueva historia gene-
ral de la América Septentrional, [§ 26, pag. 151]
dice: «Asimismo [tengo yo] un mapa de lienzo de
algodon grande como una sibana, donde en varios
cuarteles se dibujan la conquista general...... y 10
que mas me embelesa la bendite Imdgen de Nuestra
Seiiora y Patrona de Guadalupe, con la perspectiva
de su primera ermita, Tendra esta pieza antigua
digno lugar en las historias asi de Guadalupe co-

(1) Clavijero le llama ““versadisimo en las antigiiedades
de su nacion” autor de muchas obras eruditas y apreciables,
tan cauto en escribir, que para alejar la menor sospecha de
ficcion, hizo constar legalmente la conformidad de sus nar-
raciones con las pinturas histéricas que habia heredade de
sus ilustres antepasados.

(2) No se negara 4 este insigne coleccionador de docu-
mentos antiguos, y no menos insigne historiador, un lugar

v

entre aquel “‘y algunos otros.”
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mo de la conquista » En el Catdlogo del Mu-
seo Indiano (§ 31, ntm. 2, pag. 73) vuelve 4 decir
el mismo autor: «Otro mapa [tengo] en lienzo de
algodon Lleva por principio las armas de V.
M. y se siguen la primera ermita que se fa-
brie6 4 Nuestra Sefiora y Patrona de Guadalupe,
con su santisima Imégen en esta parte de ar-
riba de dicho mapa se ven pintadas las cuatro par-
cialidades de Tlaxcallan y su primer Obispo......»
[1] Refiere Boturini en particular otro escrifo
en forma de anales que estaba en poder del P.
Baltazar Gonzalez «este eserito, de mano de
un indio, comprendia la historia de los Culhuas y
Toltecas desde su origen, anotados los aflos y me-
ses, reducidos los suyos 4 los nuestros, en que
acaecieron los sucesos hasta el de 1642 en el
cual afio 6 poco despues debié morir el cronista 6
cronistas que se fueron sucediendo. Entre los ca-
sos de la serie de esta narracion esta el milagro de

: (1) La antigiiedad de este mapa dice el Sr. D. José Ju-
han‘Torxllel y Mendivil, ademas de aseverarla un escritor
tan inteligente como Boturini, se colige del hecho de estar

parte de él deslucido por su antigiiedad segun él se expresa;
?

de estar en él pintado su primer Obispo, puesto que consta
que el Sr. Gareés, que lo fué y el finico que residi6 algun
tiempo en Tlaxcala, muari6 en el mes de Diciembre de 1542;
y en fin por tener pintada la perspectiva de la primera erg-
mita. Esas pintaras llamadas mapas desde los tiempos de
la conquista, tal vez lo fueron porque habiéndole rogado
Hernan Cortés 4 Moctezuma que le dijese “si en la costa
del mar habia algun rio 6 ancon en que los navios que vi-
niesen pudiesen entrar y estar seguros”, le respondié que
no lo sabia; pero que le ‘‘haria pintar toda la costa, anco-
nes y rios de ella;” y otro dia le trajeron [4 Cortés] “figura-
da en un paiio toda la costa.” (Relacion 4 Cérlos V.) No
se pierda de vista, que esas pinturas eran verdadera y pro-
piamente escrituras, entre los antignos mexicanos.
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Nuestra Sefiora de Guadalupe en el afio que le to-
ca.» De tres antiguos instrumentos mas, en lengua
nahiuatl, d4 razon el caballero Boturini, que refie-

ren haberse aparecido la Santisima Sefiora en el ¢

cerro del Tepeyac, y dice que probaré la antigiie-
dad de ellos.

391. Reasumamos.—Relaciones en idioma me-
xicano con caracteres del alfabeto espaiiol, contem-
pordneas 4 los sucesos milagrosos, leidas y certifi-
cadas por historiadores intachables.——Cantares
igualmente contemporéneos 4 los sucesos milagro-
sos, que asi se compusieron en loa de ellos, como
para conservar su memoria, de la manera que los
antiguos mexicanos perpetuaban la historia de los
sucesos notables: — Mapas historiales que por me-
dio de figuras de todo lo visible, cifrasy signos
convencionales, formaban la escritura.en que se
relataban los hechos, sus fechas, sus ecircunstan-

cias v las personas que en ellos intervenian 6 & que

se referian, con toda precision é individualidad.
Todo ello hecho constar, cumplidamente, por los
mismos autores 4 quienes el impugnador cita (d®
seguro lev6) v no contradice. Hé aqui parte de
lo que se puede oponer al dicho de que hasta me-
diados del siglo XVII, no se publicé relacion algu-
na i se hallo una ligera noticia del extraordinario
suceso, en tantos autores, como han escrito, de las co-
sas de la Nueva Espaiia, antes de la expresadz
época.

392. Por lo deméis, ya no para refutar al im-
pugnador, puesto que es innecesario por estar he-
cho, sino para nulificar enteramente la objecion,
volvemos 4 hacer constar en este lugar lo que en
otro asentamos, demostrando, que abundan las es-
crituras auténticas desde antes, muchisimo antes,

.. 263

de mediados del siglo XVII: el Doctor Don José
Ignacio Bartolache en su optsculo Manifiesto Sa-
tisfactorio [parte 1.® pagina 37 ntimero 12] nos
habla de un afialejo, manuscrito mexicano, en
papel negro, que hallé en la biblioteca de esta
Universidad de México—Siguen las mismas pa-
labras del Sr. Bartolache «Corre dicho aiia-
lejo desde el afio de 1454 hasta 1737 inclusive. Es
copia y consta haberse sacado en Tlaxcala segun
manifiesta la foja vuelta que precede’al texto me-
xicano antecedente, en la cual foja, estan figura-
dos 6 rasgufiados de muy mala figura, un indio y
una india puestos de rodillas y mirando al cielo y
abajo dice: Ixtlamatque Tlaxcala, esto es, Los vie-
jos sabios de Tlaxcala » En el ntim. 11 de la
segunda parte, hablando otra vez del afialeje el
Sr, Bartolache, copia de él unas frases en mexica-
no y luego escribe: «Ala letra quiere decir en
castellano, que el ano de trece caias, 1531, los es-
paiioles tomaron posesion de Cuitlaxcalapay Juan
Diego manifestd 4 la amada Sefiora de Guadalu-
pe» El Sr. Bartolache afiade: « y 4 fojas 9
del mismo afialejo, corre este otro igualmente cor-
toy sencillo capitnlo.—Copia un texto mexicano
y d4 la siguiente traduccion:—«En el aflo ocho, pe-
dernal, muri6 el Juan Diego; & quien se aparecid
la amada Sefiora de Guadalupe.» El repetido es-
eritor hizo que se certificasen la existencia del ma-
Tuscrito y los pasages concernientes 4 la Apari-
cion, por el Seeretario de la Universidad. Véase
el ntm. 3 de las piezas justificativas pag. 11.

393. Objecion.—Dice el impugnador haber “vis-
to muchisimos papeles del Obispo Zumérraga, de
los religiosos ¥ de toda clase de personas que vi-
vian en México por aquel tiempo y en todo lores-
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tante ch. siglo X VI, sin haber hallado una letra
una alusion acerca del caso.” |

894 Respuesta.—El impugnador vié muchi-
S1mos papeles; pero ni asegura, ni ha podido ase-
gurar que los viera todos, ni que todos existiesen

€0 Su epoca. Esto ya era algo para que nada con-
cluyese del silencio de los que habia visto. Vi
muchisimos papeles.... pero él mismo, en el prolo-
8o de su Historia del Nuevo Mundo, nos hace sa-
ber que buse6 en los archivos, cartas, relaciones de
~ descubridores, de gobernadores, de eclesiasticos y
de otras personas, y que lejos de prometerse copia
de tales documentos, entendié “que buena parte de
ellos se habian arrojado por ilegibles y comidos de
polilla......” Esto ya es algo y mas que algo para
que nada concluya del silencio delos que vi6. Pro-
bable es que el Sr. Zumérraga escribié autos 6
por lo menos la relacion autorizada acerca del mi-
lagro como se vers adelante ; probable es, que
el .Sr. Zumarraga escribié acerea del milagro 4 los
religiosos del convento de Victoria, como se ve-
14 tambien despues....; Esto ya es mas que algo,
esto ya es mucho, para que el impugnador nada
concluya del silencio de los papeles que vi.

895.  El impugnador se habria “contentado, son
sus palabras, hasta con una letra, una alusion acer-
ca d(:l]. caso.” Y bien, ya se le ha proporcionado
en distintos pasages de nuestras respuestas, mayor
11.10tivo de contentamiento con algo mas que alu-
siones, y se le continuara proporcionando, diciéndo-
lelo que piensan Florencia, Boturini, Uribe, Barto-
k.uzhe y Alcocer acerca de la historia de la apari-
clon, publicada en idioma mexicano por D. Luis

_‘I;azo de la Vega en 1649: el no darse en ella de la
ega por autor; el no atribuirsela tampoco el cen-
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sor para la impresion, P. Cristobal Gonzalez; el
breve tiempo que medié entre la publicacion de la
obra del Lic. Sanchez y la hecha por el menciona-
do Lazo y la elegancia del idioma en que esta es-
crita, propia solo de los tiempos inmediatos 4 la
conquista, han hecho creer & los historiadores ci-
tados al principio de este parrafo, que el verdade-
ro autor es mucho mas antiguo que el repetido La-
70 de la Vega. Asi mismo sele procurard una
satisfacelon al impugnador, recordandole lo que di-
ce Florencia acerca de una historia antigua de la
aparicion, & saber: «El R. P. Fr. Agustin Betan-
court, Vicario de los indios del Curato de su Con-
vento de México, erudito en las cosas de su Pro-
vincia del Santo Evangelio, me afirmé ser su au-
tor el V. P. Fr. Ger6nimo de Mendieta.» (1) Este V.
P. vino 4 la N. E. el afio de 1554.

396. Todavia otros motivos de contentamiento
habria encontrado el impugnador, si hubiera po-
dido ver en la historia general de Boturini [§ 27]
v en la Oracion 6 sermon de Nuestra Sefiora de
Guadalupe, por el Sr. Lorenzana, la mencion com-
probada que se hace de los dos documentos siguien-
tes: uno, el testamento otorgado por Juana Mar-
tin, india parienta de Juan Diego, por ante el es-

(1) Lo hemos dicho y bueno es repetirlo: facilmente ex-
plicable es la diferencia entre Florencia y Sigiienza: éste
afirma que el autor de la historia es D. Fernando de Alva
Ixtlilxochitl y asegura que se la presté 4 aquel. Mas ya
que Betancourt asegura que el autor es Mendieta, jqué di-
ficultad hay en que hubiera _dos historias, la de Alva y la
de Mendieta, y ¢n que en el citado pasage de su libro ha-
blara Florencia de la de Mendieta sin contradecir 4 Siglien-
za, ni negar que le prestara la de el repetido Ixtlilxo-
chitl?

34
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cribano de repiiblica, Morales, de quien se sabe
que ejercia este oficio piiblico por el afio de 1569,
escrito el instrumento en papel de metl (pasta de
maguey,) que solo se us en los primeros tiempos
despues de la conquista; v en cuyo testamento se
hace legado de tres pedazos de tierra “para la muy
amada Sefiora Santa Maria, que Se aparecid en gé-
bado.” Otro documento es el testamento otorga-
do por D. Estéban Tomelin, en Puebla, el afio
1575, con un legado 4 Nuestra Sefiora de Guada-
lupe. Tambien hablan, el Sr. Uribe en un sermon,
y el Sr. Alcocer en su Apologia de la Aparicion,
del testamento de Gregoria Maria, otorgado en 11
de Marzo de 1559, en el que se refiere con puntua-
lidad este prodigio [el de la Aparicion]: instru-
mento escrito en la misma masa de maguey, tan
antiguo y gastado, que ni aun con finos lentes han
podido los traductores reconocerlo en muchas par-
tes. (1) _

~ 397.  Objecion.—Despues de haber hablado el
impugnador del silencio de los escritores, y de la
“falt:% absoluta aun de alusiones hasta mediados
del siglo XVIL” insiste especialmente en el si-
lencio de Torquemada, «quien se instruyé de boca
de indios y espafioles de los escritos de todos, bus-
candolos con gran diligencia y en ellos, entre otras
cosas, las visiones que Dios se ha dignado revelar
4 los indios.»

20 i
398. Respuesta.—Y para ella conozcamos en
= s s
primer lugar 4 Torquemada en sus obras. En el
prologo de la segunda edicion de ‘la Monarquia

R L - -
: (1) Claro est4, que si pudieron reconocerlo por medio de
uenos lentes en otros varios pasages, y en particalar, en el
que cumple 4 nuestro propésito.
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Indiana dice el editor impresor: «Luego que em-
pecé ésta, por el original hallé que en la primera
impresion hubo mas omisiones y errores que los
que son regulares en todas: faltaban en ella algu-
nos parrafos, estaban equivocados y desmentidos
muchos nombres en el cuerpo de la historia, y en
los mérgenes eran inumerables las faltas...... notu-
ve por conveniente pedir licencia para estampar lo
que se hallaba borrado en el original».—Segun es-
to, las obras de Torquemada han llegado 4 manos
del impugnador llenas de errores y omisiones.
Ademas, el mismo Torquemada nos ministra ob-
jeciones contra su testo, que el impugnador pre-
tende hacer servir para formular las suyas contra
los milagros guadalupanos: en el citado prélogo de
su obra dice: «Yo no he salido de esta Provincia
del Santo Evangelio ni peregrinady 4 las de Mi-
choacan.... y Guatemala.......,» y en el tomo prime-
ro, segunda edicion Madrilefia, nos refiere lo
siguiente: «En el convento de Perigua, que es
pueblo en la Provincia y reino de Michoacan, vi
el afio de 1584, cerca de las huertas de dicho con-
vento, una gran canasta de membrillos» ;Qué
sucede? O peregriné por Michoacan, 6 no vié alla
una canasta (puerilidad) de membrillos. Y en
otra parte: “Yo viy conoci en la ciudad de Gua-
temala al dicho Bernal Diaz, ya en su tltima ve-
jez y era hombre de todo crédito.» iQué vuelve 4
suceder? O peregriné en Guatemala, 6 no vié ni
conoci6 alls al dicho Bernal Diaz. Vaya la ulti-
ma recomendacion de un autor favorito del im-
pugnador: Clavijero en el Catalogo de los escri-
tores, pueste 4 su historia antigua de México ha-
bla de Torquemada diciendo: «Escritor falto de
memoria, de critica y de buen gusto, en cuya his-




