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como estan en su fuente, degeneran y desdicen
del decoro y decencia que en el mejicano les dan
las particulas reverenci ales propias de esta lengua,
ue 1o tiene la nuestra castellana: y asi salen las
palabras tan nimiamente afectuosas, que parecen
irreverentes y no dignas de la Magestad de la Se-
fiora que las hablg, y del respeto de Juan Diego
cuando las dijo. En el mejicano, como lo afec-
tuoso y tierno de ellas esta embebido en los reve-
rencial del estilo de la lengua, suenan bien, y cau-
san & un tiempo respeto y amor.” (Estrella del
Norte, cap. 7, nimeros 46 y 47 ) “A estas le
aplico el afo de 1660 el Padre Mateo de la Cruz,
rofeso de nuestra Compafiia de Jesus; y predi-
cador de calificado talento y espiritu, y la ajusto
con tan cabales de perfecta, que es dm senfiry al
de muchos, la mas bien escrita relacion (de las apa-
riciones) que ha salido”  “A esta relacion, Y @ sw
audor debo lo mas sustancial de esta historta @ que
he procurado ajustarme. en lo narrado.” | Estrella
del Norte, cap. numeros 183 y 84.] g
El Sr. Muiioz dice que el Padre Florencia si-
guid al Sr. Sanchez y & Becerra Tanco en su re-
lacion histérica; y el Padre Florencia critica € um-
pugna & Becerra y & Sanchez; y nos asegura que
a quien ha procurado ajustarse en lo narrado, es al
Padre Mateo de la Cruz, & quien Mufioz ni si-
quiera nombra. Esta es, no hay que dudarlo,
otra pequefiisima distraccion del Sr. D. Juan Bau-
tista, perdonable, muy perdonable, al que “ha vis-
to [son palabras del Sr. Muiioz ] muchisimos pape-
les del Obispo Zumarraga, de los religiosos y de
toda clase de personasque vivian en Méjico por
aquel tiempo, y en todo lo restante del siglo XVI™
Desde luego, la lectura de tantos, tantos papeles
del siglo XVI, hizo olvidar lo que escribio en el
siglo X'VII un autor que se propone impugnar el
Sr. Mufioz: hasta un poeta ha dicho que “el animo

no puede ocuparse & la vez de muchas cosas.”
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CAPITULO IIL

“Sileneio de los eseritores contempordneos: 10
¢s tal como lo figura Munoz”

NUMERO SEGUNDO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Insinué que hasta mediados del siglo pasado
(el XVII) no se publicé relacion alguna de tan
estraordinario suceso.” [Parrafo 111].

CONTESTACION.

1.® Siel Sr. Mufioz por no haberse publica-
do relacion alguna hasta mediados del siglo XVII,
infiere que tan estraordinario suceso no ha acae-
cido; tememos, y muy mucho, que los Arquedlogos,
los Filologos y demas ralea de aficionados que aca-
ban en Jogos, le falten al respeto que su reputacion
merece, y se insurreccionen,© pronuncien (es la
palabra de moda) contra el despotismo con que
con una plumada intenta privarlos del alimento de
sus inteligencias, y del placerde ir en zaga de pa-
peles viejos, documentos antiguos, inscripciones em-
polvadas, y menumentos Tuingsos, para restablecer
un hecho historico, o destituir de fundamento ver-
siones adulteradas. Bajo el peso de semejante ana-
tema debei cesar en el trabajo improbo de la Pa-
lingenesia; veirse en sus vigotes de Mr. Champo-
llion que ha empleado lo mejor de su vida en inter-
pretar y traducir geroglificos' que ninguno antes
que €l ha Ilamado por intérpretes de la historia; y
compadecerse caritativamente de Mr. D" Ampere
que ha ido & interrogar las vicjas Pirdmides de
Hzipto, para poder denunciar @ la sabia Europa,
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quien fué el vigjisimo reys & quien didla gana de
clevar esas masas prodigidsas & tan grande altura.
Tute, tate follmcicos; si no seha publicado relacion
alguna por aquellos tiempos en que acaecieron
los estraordinarios sucesos que os parezca averi-
guar por médio de ' los palingestos, geroglificos, 0
inseripciones monumentales; fuerza es que confe-
seis de hinojos que nada sabeis de historia, y que
habeis perdido inutilmente vuestro trabajo, el tiem-
po y el dinero.

5.2 Daio, sed non concesso, 6 para esplicar-
nos con los que no comprenden el culto idioma
del Lacio, permitiendo sin conceder, que no ecsis:
tiese “relacion alguna de'tan estraordinario suceso
hasta mediados del siglo XVIL” ;qué nos importa
eso? Despues de malquistarse el Sr. Muiioz con
los Arquedlogos y Filologos, ;todavia querra arre-
batarel pandela boca alos que le dieron con que
alimentar lased y hambre de noticias con que se
hallo aquejado al eseribir la_ Historia del Nuevo
Mundo? ;Y los Cantares, Sefior Mufioz, y los
Mapas, y las Tradiciones populares; que tanto sir-
vieron 4 los Sahagun y Torquemadas, & los Herre-
ras y alos Alvas para escribir la historia mejicana,
son para V.un grano de comino, que no pueden
suplirla falta de una relacion historica? (Lt tamen
appellamini Doctores?

NUMERO TERCERO:

TESTO DE LA MEMORIA.

“Debo afiadir que ni una ligera noticia de €l [es-
traordinario suceso] se halla en tantos autores
como han escrito de cosas de Nueva Espaba antes
de la espresada época.” « [Parrafo 11].

CONTESTACION.

1. Erre queerre conlos autores que han es-
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crito antes de esa época. Los cantaresno se escri-
bian por lo comun _entre Ios pueblos del: Anahuac,
y en ellos, esono obstante se hallaban consigna-
dos hechos importantes de su historia. Conserva-
ronse tambien en los mapas; y los mapas, semejan-
tes 4 los geroglificos, no son relaciones historicas.
Y las tradiciones, Sr. Mufioz, json de tan poca
valia que no puedan en concepto de V. suplir la
falta de una relacion historica? ;Y ha podido pro-
bar V. que la Aparicion de Nuestra Sefiora de
Guadalupe no consta de las tradiciones, mapas, ni
cantares anteriores aesa época? ;Es cierfo, si-
quiera, que ni una ligera noticia se halla de la Apa-
ricion en tantos autores como han escrito de cosas
de Nueva Espafia antes deesa época? Veamds-
lo, y vesipsi judicade.

Muy anterior es & la espresada €poca D. Fran-
cisco Placido que escribio un himno para que se
cantase en la traslacion de” Nuestra Sefiora desde
la catedral 4 su primera hermita. [Parte primera
de este Opusculo, nam. 1241, '

Escribio antes de la espresada época, D. Anto-
nio Valeriano la relacion de la Aparicion; puesto
que murioen 1605. | Parte primeranum. 90]

EscribiolaD. Fernando de Alva Ixtlilzotchil,
habiendo fallecido en el afio de 1650; y teniendo
su relacion setenta @ ochenta afios de escrita, en el
de 1688, en que darazonde ella el P. Florencia
que la vi6 y consulto. - | Parte primera nam. 96.]

Anteriores i la espresada €poca cran los papeles
de que saco la Historia de la Aparicion el Lic. Mi-
guel Sanchez; puesto que en 1648 no los pudo re-
¢cabar sino de la curiosidad de los ancianos. [Parte
primera ntim. 93.] :

Anteriores 4 la espresada época eran los. Ana-
les escritos de mano de un indio, que vio en poder
del P. Baltazar Gonzales el P. Florencia; pues los
anales no eran escritos por un solo autor; apenas
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llegaban & 1642; y el P. Gonzalez murié en 1649
segun la Historia del P. Alegre. [Parte primera
nam. 95]. 7

Anterior 4 esa época es la Historia de la Apari-
cion publicada por Lazo de la Vega en 1643,
como escrita en tiempos cercanos al suceso mila-
groso y estraordinario segun demuestran Floren-
cia y Boturini, Uribe, Bartolache y Aleocer. [Par-
te primera niim, 303.]

Anterior & esa época esla Historia de la Apari-

cion, que todavia en 1777 se conservaba en la Uni--

versidad de Méjico y cuya antigiiedad (segun el
Sr. Uribe que la vid) remonta hasta tiempos no
muy distantes de la Aparicion. [Parte primera
nam. 103],

Anterior ala espresada época es el Afialejo que
se guarbaba en la misma Universidad, en que en
el atio de 1531 se refiere la Aparicion, segun lo
autentico Bartolache; y que como hemos probado
en el nim. 106 de la primera parte no-pudo ser

originariamente escrito en lo relativo @ ese afio, si- -

no muy poco tiempo despues de acaecido ese es-
traordinario_suceso.

Y todos estos documentos historicos fueron es-
eritos por “autores que han escrito de cosas de
Nueva Espafia antes de la espresada €poca”; y en
todos ellos se halla algo mas que una ligera noti-
cia del estraordinario suceso; y la existencia de esos
documentos se ha hecho constar porel testimonio de
hombres dignos de fé por su veracidad y ejercicio
de ejemplares virtudes. Ol Sr. Muiloz ba leido
esos documentos, 6al menos los autores que los
citan y aseguran haberlos visto; 6no los ha leido.
Si los leyd; ha debido 4 fuer de critico imparcial &
integro decirnos por quéles niega el crédito que
para con todos merecen. Sinolos ha leido; no ha
debido sentarla proposicion generalisima de que
en ninguno de los autores que escribieron hasta la

il

mitad del siglo XVII, se hallaba la mas ligera no-
ticia del estraordinario suceso. Para que el argu-
mento negativo tenga alguna fuerza, es necesario
segun laregla 2. © capitulo 11© .de esta segunda
parte, que “el silencio sea universal, esto es, que
ningun escritor, historiador ni documento fehacien-
te hayan hecho mencion del suceso;” y conforme
dlaregla 12.% “la impugnacionde un hecho his-
torico debe hacers¢ de buena fé y solo buscando
la verdad; no deben pasarse por alto las pruebas
alegadas en contrario; y el que lo niegue debe ha-
ber leido no solo algunos, sino todos los escritores
en cuyo silencio pueda apoyarse la negativa” El
Sr. Mufioz debe haber leido & Miguel Sanchez,
Becerra, Florencia, y Cabrera, puesto que los cita,
y Cabrera y Florencia, Becerra y Sanchez se re-
fieren & gran parte de esos documentos para fun-
dar sus asertos. jPorqué, pues, asegura Murios
que nada se habia escritoantes de 16507 ;Por-
qué & lo menos no ha probado que Sanchez, Be-
cerra, Florencia y Cabrera no merecen crédito
cuando nos aseguran asila ecsistencia como la
época en que se escribieron esos documentos?
Comprometida en verdad esta la buena fé del Sr.
Mufioz, 6 4 lo menos la esactitud y aplomo de
su critica.

NUMERO CUARTO.

MEMORIA DEL SENOR MURNOZ.

«Este silencio engendra 'gran sospecha en el
animo de cualquiera. En el mio debe ser mayor
porque he visto muchisimos papeles del Obispo
Zumarraga, de los religiosos y de toda clase de
personas que vivian en Méjico por aquel tiempo,
y en todo lo restante del siglo XVI, sin haber ha-
llado en alguno tan siquiera una letra, una alusion
acerca del caso.” |Parrafo 11 de la memoria].
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CONTESTACION.

1.2 No ecsistiendo ese silencio, como acaba-
mos de demostrar, nd puede engendrar ni grande
ni chica sospecha en el animo de cualquiera. .

2.%  Aungue el Sr. Munoz haya visto muchi-
simos papeles del Obispo Zumarraga &c. no pue-
de haberlos visto todos; y era necesario que todos
hubiera visto, para que su argumentoo tuviera
fuerza, conforme a la regla 12.% cap. 1,25 Rare-
cese el raciocinio del Sr. Muiioz al de un princi-
piante de Sumulas que intentaba demostrar que
todos los hombres eran blancos, con que niuchisi-
mos lo eran: nada pudo conseguir aunque adujo
los millones de Ingleses, Franceses, Alemanes, los
Europeos, todos en fin, porque el sustentante ﬁle
objetaba la raza cobriza y la negra Africana, ahr-
mando que para que una proposicion universal sea
verdadera, es necesario que lo sean todas las par-

‘ticulares que enella se contienen. . :

3@ Que el Sr. Muiioz no haya visto todos
los papeles escritos en esa época, dicelo no gbscu—
camente el mismo en el prologo del tomo 1. © pag.
4 de su historia del Nuevo Mundo, donde despues
de referir que buscé en los archivos las cartas y
relaciones escritas por los descubridores, goberna-
dores, oficiales de hacienda, eclesiasticos y otras
personas, concluye con estas notables palabras:

“Iejos de prometerme copia de tales documentos,
entendi que buena parte de ellos se he:"b;an arroja-
do por ilegibles y comidos de polilla.

4.% - No es cierto que “no se halla en los pa-
peles del Obispo Zumarraga, religiosos, y toda
clase de personas de aquel tiempo y en todo lo res-
tante del siglo X VI, una letra, una alusion acerca
del caso.” oy

Probable es que el Sr. Zumarraga formé los au-
tos en que se hicieran constar las Aparicienes de
Nuestra Sefiora. [P. 1.® par. 234].

k0.

Probable es que el mismo Sg. Zumarraga eseri-
bi6 & religiosos de su orden ecsistentes en Europa
la relacion del milagro. (P. 1.® par. 235).

Probable es que el Venerable P. Mendieta es-
cribio la historia de la Aparicion, parafraseada
por D. Fernando de Alva [P. 1.=%par. 96, 97 y
98].

Cierto es que D. Antonio Valeriano la escribio
por esos tiempos. [P.1.% p. 90].

Cierto es que apenas aparecida la Sefiora, can-
to/la Aparicion D. Francisco Placido, Sefior de
Atzcapotzalco [P. 1.® num. 124].

Cierto es que en el siglo XVI. se pint6 el mapa
de que se habla en las informaciones de 1666.
[P. 1.% par. 83]

Cierto es que en el siglo X VI, se otorgé el tes-
tamento de una pariente de Juan Diego. [P.1.®
par. 109].

Cierto es que en el siglo XVI se otorgaron los
testamentos de Juana Martin y de D. Estevan To-
melin. [P. 1.¥ par. 1117

Cierto es queen el siglo XVI se otorgd el tes-
tamento de Gregoria Morales. [P.1.% par. 113}

Escusamos referir otros documentos en que se
hace espresa mencion del estraordinario suceso,
de data del siglo XVI; porque los referidos son
bastantes & probar que “no es cierto que no se ha-
llen papeles del Sr. Zumarraga, religiosos y to-
da clase de personas de aquel tiempo, en que se
encuentre una letra acerca del caso.”

NUMERO QUINTO. .
TESTO DE LA MEMORIA.

“Sefialadamente es poderosa la prueba tomada
del silencio de Torquemada.” [Par. 12].

CONTESTACION.
1.= No puede ser poderosa la prueba tomada
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del silencio de un autor cuyas obras han 1leg:1'do
4 nuestras manos llenas de errores, equwocm}:;o-
nes, omisiones y faltas de parrafos enteros.l [bf;
ola 11.% del cap. 1. © de esta parte - tal es’ s;o 7
de Torquemada. En el prologo g la segunda
edicion de la ““Monarquia Indiana,” dice el unplre—
sor. “Luego que empece esta por el 01'1g1na}, 1-
1lé que en la primera impresion hubo fn:as 012)1'
siones y errores que los que son regulalib en ui-
das; faltaban en ella algunos parrafos; estal ar’i eq r:
vocados y desmentidos muchos nombres en el cue
po dela historia, y en los margenes eran innume-
rables las faltas”” Poco adelante dice: “no tuve por
conveniente pedir licencia para estampar lo que se
hallaba borrado en el orxglllal;’ aunque ya parecia
las causas del recato. ;
cesfzb’:‘an ’;To es poderosa la prueba tomada del silen-
cio de un autor que olvida hasta lo que el n];sn;o
ha escrito en otras partes de su misma obra [ r%gla
11.% cap. 1.2 de este oplsculo]. Este es Tor-
uemada. :
3 En el prologo general que es el primero “de la
Monarquia Indiana, dice el P. Torquemada, “yono
he salido de esta Provincia del Santo Evangelio ni
peregrinado @ las de Michoacan, J ahsrgo, Ziacatecas,
Huasteca, Yucatan, Goatemala, y Nicaragua [co-
mo otros hacen en demanday busca de estas co-
sas| mas antes he tenido otras ocupaciones que me
han forzado @ no salir del convento donde era mo-
ainquirirlas.”

rac;g; el n(llismo tomo primero, edicion segunda de
Madrid de 1723 dice “En el convento de Pe‘nhua,
que es pueblo en la Provincia y reimo de ‘Ii\lltéhc;a-
can, vide el afio de 1584 cerca dela l_mgrta de Itc 10
Convento una gran canasta de membflllos. ~ Lue-
20 salio de la Provincia del santo Evangelio; lue-
ZU salio del Convento donde era morador; luego
peregrind & la Provincia de Michoacan.

) .

A fojas 351 del mismo tomo y edicion dice “Yo
vi, y conoci en la Ciudad de Goatemala al dicho
Bernal Diaz, ya en su tltima vejez, y era hombre
de todo crédito.” Luego peregrind a Goatemala;
luego salié de su Provincia; luego mo siempre era
morador de su Convento. A6 uno,disce omnes

NUMERO SESTO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Debocade indies y espaiioles, de los escritos
de todos que busco con gran diligencia, por todos
medios'se mstruyo entre otras cosas de las visiones
que Dios se ha dignado revelar a los indios, y escri-
bio.de las que se hicieron & personas de todos sec-
sos y edades. . . .. .Ninguna de las que refiere me-
recia tanta atencion como las Apariciones de la
Virgen de Guadalupe. ;Como las habia de.omi-
tir? Una de dos, 6 no las hallo en los escritos ni
en la tradicion; 6 las desprecié como novedad in-
digna de ser creida. Escribio, segun dice el mis-
mo, las que se entendia llevar camino. Asique 0
no ecsistia en su tiempo la tradicion de que trata-
mos; 0 si algun rumor habia en el vulgo, lo desesti-
mo como la buena razon pide se haga con las noti-
cias populares que no tienen origen antiguo.” [ Par-
rafo 12]. by

CONTESTACION.

1. Basta suponer que se olvidara & Torque-
mada al escribir la historia la Aparicion de
Nuestra Sefiora de Guadalupe, para que venga 2
tierra todo el argumento fundado en su silencio.
Noes dificil que se olvidase de eseribirla un autor
;1116 olvido haber estado en Michoacan y Goatema-
a.

2.% Es mas que suficiente para contestar el
argamento, decir que no han llegado a nuestras
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manos las obras de Torquemada integrasy tales
como &l las escribi6; pues faltan en ellas parrafos
enteros, y tal vez en los parrafos omitidos se haria
ion del milagro. :

m%l.cﬁ Torqu_lgnada no habla en parte alguna de
s obra de los milagros que habia hecho y hacia
nuestra Sefiora de Guadalupe, y de los cultos que
en su tiempo se tributaban @ esta portentosa Imaggeln;
v sin embargo eran constantes y notorios esoii II]I-I Ia;
gros segun el testimonio de Bernal Diaz, y de .7
Cisneros [P. 1.® numeros 215 y 216 de esta
obra]: el P. Cisneros nos asegura ‘ademas que la
«Imagen'de Guadalupe es una Imagen de gran de-
vocion y concurso cast (E!esde que se gano la tierra.

Aun mayor es el silencio que zgugrda el P. T(zir-
quemada sobre la Imagen de Nuestra Sefiora de
log Remedios, célebre en Méjico desde los tiempos
de la Conquista; y esto que no podia ignorar q;e
Tos religiosos de su Orden pretendieron ahincada-
mente con el Virey Marquez de Villa-Manrique se
les adjudicase la Imagen y su Santuario; despo-
jando del Patronato y posesion que de una y otrf)
tenia la muy noble Ciudad de Mgjico. Y la {ivez;
que al parecer habla de ella, es para engendrar
sospecha en el animo de cualquiera; pues la con-
funde, o mejor dicho, echa por tierra la creencia
del origen antiquisimo que se atribuye al simulacro
mejicaﬁo, dandoselo @ la Imagen de Maria Sefiora
nuestra, que con el nombre de conqplstEaLdorat se ve-
nera en la Iglesia de religiosos de S. Francisco de
la Ciudad de Puebla, “En esta du_:ha Iglesm’ (de
S Francisco de Puebla) esta tambien la : Imagen
do Nuestra Sefiora que llaman laConquistadora,
que dicen los antiguos, que l’a trajeron los prime-
ros que vinieron de Espaiia, a]:i cual hallar%n fa-
vorable en diversas ocasiones. [Tor}m 1.° lib.
3, cap. 30]. Vayase, despues de esto,  argtiir con
el silencio del P. Torquemada, y con lo que se ins-

PO .

truyd de boca deindios y espafioles y de los escri-
tos de todos. v

4. Dice el Sr. Muiioz que escribié el Tor-
quemada “las visiones que Dios se ha dignado re-
velara los Indios.” Con perdon séa dicho del Sr.

~ Mufioz: esta fraseno habla, ni deja entender lo

que quiso significar el Sr. Academico supernume-
rario. 'Torquemada describe, si las visiones que
tubieron los indios; pero no habla delas visiones
reveladas & los indios. .La revelacion de alguna
cosa, es distinta de la cosa revelada: esla manifes-
tacion 0 declaracion de una cosa ignorada t oculta;
no es, no, la misma vision 6 aparicion del que re- -
vela. Hablaria con ecsactitud el Sr. Mutioz, si el
P. Torquemada refiriese que a algun indio se habia
revelado la vision tenida por otro indio G otra perso-
na, que hasta entonces hubiera estado oculta 6ig-
norada. Habriasido de desear, que ya que el Sr.
Muiioz se propuso tratar de visiones y revelacio-
nes, hubiera escrito con la ecsactitud que requiere
la Teologia mistica, y aun la construccion gramati-
cal de las palabras. :

5.% . “Ninguna de las que refiere, merecia tanta
atencion como las apariciones de la Virgen de Gua-
dalupe.” Respuesta: concedido.

6.= “Como las habia de omitir?”

Contestacion 1.%  Esto podria respouderlo me-
jor que otro alguno, el que en la primera edicion de
la “Monarquia Indiana” omitio algunos parrafos,
y tambien el que al darla segunda a luz “no tuve
por conveniente pedir licencia para estampar lo
que se hallaba borrado en el original, aunque ya
parecia cesaban las causas del recato.”

2.%  Las omitio, tal vez, porque su objeto fué
escribir los milagros y visiones que mo todos saben,
como dice a propdsito de las fiestas de los indios; y
todos sabian la historia de las apariciones de la Vir-

gen Guadalupana.




