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CAPITULO VI.

Eesdmien deTa Carta del Virey D. Martin En
riquez: Pasage del P. Bernardino Sahagin.

NUMERO TRIGESIMO QUINTO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Pengo pruebas mas ‘auténticas y poderosas de
su reciente origen. (Parrafo 16.°)

CONTESTACION.
; Veamos como? Pidoos melas digais.
NUMERO TRIGESIMO SESTO.
TESTO DE LA MEMORIA.

Lo que comunmente se tenia entendido en Mé-
jico cuando vivian muchos de los que alli fueron
presentes ya en edad adulta el afio 1531, dicelo el
Virey D. Martin Entiquez en un capitulo de car-
ta que saqué de su original en el archivo de Si-
mancas de donde con los demas papeles de Indias
debe haberse transferido al general de ellos en Se-
villa, su data 25 de Septiembre de 1575.” (Par.
1

) CONTESTACION.

.El Virey D. Martin Henriquez dice lo que co-
i s :

munmente se tenia entendido en Méjico sobre la
tradicion del suceso estraordinario, origen de la
Santa Imégen, y principio dela primera hermita?
Audiemus te de hoc, como dijeron los del Aréopago
de Atenas al Apostol de las gentes: hoc opus, Mé

0
labor est. Veamos, pues, lo que dice el Virey En-
rigquez. -

NUMERO TRIGESIMO SEPTIMO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“El citado capitulo que esel quince, dice asi
Otra cédula de V. M. recibi fecha en S. Lorenzo el
Real & 15 de Mayo de 1575 sobre lo que toca & la
fundacion de la hermita de nuestra Sefiora de Gua-
dalupe, y que procure con el Arzobispo que la vi-
site: visitalla, y tomar las cuentas, siempre se ha
hecho por los prelados.” (Parrafo 16.)

CONTESTACION.

1.® Bueno hubiera sido que el Sr. Mufioz asi
como nos ha dadola respuesta del Virey Henri-
quez, nos hubiera transmitido la cédulareal @ que
contesta; porque asi conoceriamos plenamente el
objeto de la cuestion, y el acierto en resolverla. Las
respuestas deben ser adecuadas 4 las preguntas,

2.%  Bien haya el alma que parié al Sr. Mu-
fioz [ como dicen nuestros payos] que con la comu-
nicacion de la Carta del Virey Henriquez nos ha
dado sin saberlo, 6 & lo menos sin quererlo [perdo-
neseme el mal juicio] una prueba auténtica y po-
derosa del celestial origen de la Imigen Guadalu-
pana. “Visitalle [la hermita de nuestra Seiiora de
Guadalupe,] dice la carta del Virey, siempre se ha
hecho por los prelados.”  Recuérdese que el cap.

- 34 de las Ordenaciones del primer concilio mejica-

no [Parte 1. de esteoptisculo ntim. 238,] man-
da que al visitar las Iglesias y lugares pios se vean
y ecsaminen bien las Imagenes que estin pintadas;
Y que las que hallaren apocrifas, las hagan quitar
de los taleslugares. Segun confiesa el mismo Vi-
rey Henriquez en lo que sigue de la misma carta
“el afio de 1555, 6 56, estaba alli una hermitilla en
fa cual estaba la Imagen que agora esta en la Igle-
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¢ia” estando alli la Tmagen en una hermitilla en
1555, debe inferirse que la hermitilla y la Iméagen
ocupaban ese lugar desde antes del primer concilio
iejicano, que puntualmente se celebrd en ese ano
de 1555; debemos pues inferir que sl es.cierto,
como lo asecura-el Virey Henriquez, que los prela-
dos siempre han visitado 1a hermita,” no hallaron
crifx Ia Tmégen de nuestra Sefora dt?
e que “estaba en la hermita y agora esta
sin:” pues “nola hicieron quitar de tales

lados tan celosos de la observancia de
-es como lo fueron los Sres. Mon-
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las leyes conci
tufar v Moya y Contreras, que gobernaron la Igle-
sia mejicana desde 1551 @ 1591 El origen que
desde entonces, y muchos aiios antes, se atribuia
ala Imégen [Vease la Informacion copiada en la
Parte 1.© nameros 145 a 165] era el de milagro-
samente aparecida; luego los Sres. I‘:L‘fon.tuﬁu' y Mo-
ya, tuvieron este origen como verdadero; pues d‘e
otra suerte habrian reputado  la Imagen por apo-
crifa, y 1a habrian hecho quitar de tales lugares.

NUMERO TRIGESIMO OCTAVO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Y el principio que tubo la fundacion dela Igle
sia que agora estd hecha, lo que comunmente se
entiende es, que el afio de 1555 6 56 estaba alll
wna hermitilla, en la cual estaba la Imagen que
agora esta en la Iglesia” |Parrafo 16.]

CONTESTACION.

1.® Sicomo debemos suponer, el Virey Hen-
riquez respondié adecuadamente a lo que se le
reguntaba, el informe que se le pidio fué relativo
“3 1a fundacion de la Iglesia que agora (en 1575)
esta hecha.” Pero jla fundacion de -la. segunda

B
Islesia esla fundacion de la hermitilla? cualquiera
que sea el principio de la segunda jhay con que
probar que ese fué el principio de la fundacion de
la primera? ;Dicelo el Virey Henriquez? - No.
iA que fin, pues, alegar cosas inconducentes?

2.9 Dice el Virey que “en 1555, 6 56 estaba
alli una hermitilla en la cual estaba la Iméagen que
agora esta en la Iglesia.” Peor para el Sr. Mufioz.
Esta esposicion del Virey corrobora lo que consta
por las Informaciones de 1666 recibidas en com-
probacion del milagro.

D. Marcos Pacheco “contaba la ereccion de la
primera Iglesia” Y que a la dedicacion de ella y
colocacion de la Santa Imégen se habian convoca-
do y convidado todos los pueblos de la comarea de
Mgjico.” Esto lo referia a Pacheco su tia Dofia
Maria Pacheco “que conoeid y trato familiarmente
a Juan Diego.

Gabriel Suarez “oy6 a su Padre Mateo Suarez,
que conocio a Juan Diego, todo este suceso como
dejo escrito y testificado en el testimonio antece-
dente. Y afiadi6 haberlo oido tambien ahora
ochenta 6 noventa afios & otros muchosr-del Puebla,
que vivian cuando sucedio el caso, y asistieron a
la solemnidad de su traslacion (de Méjico @ la pri-
mera hermita.”)

Andres Juan declard “que habia mas de cien
anos que sus Padreslo llevaron la primera vez a
la hermita antigua, que era recien acabada y toda
de adobes, y en ella vié la Santa Imégen ya colo-
cada, que es la misma que hoy estd en la Iglesia
nueva.”

D. Martin de S. Luis, D. Juan Suarez y Cata-
lina Manica depusieron que “sabian de sus Padres
y otras personas fidedignas, que conocieron, trata-
ron y visitaron & Juan Diego en su retiro de la
Santa Hermita en que coloco el Sr. Arzobispo el
precioso tesoro de ¢lla; y es la misma que hoy se
adora en la Iglesia de cal y canto.”

il it
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Todo esto consta literalmente desde la foja 7.2
hasta la 76 de dichas Informaciones.

Fr. Antonio de Mendoza declard, que “habia
oido de sus padres v abuelos, que Juan Diego vivio
y murio sirviendo en el Santuario de la Virgen de
Guadalupe [Fojas 80 a 85.]

El P. Diego de Monroy espuso que “ha oido &
personas calificadas y fidedignas la traslacion de la
Santa Imagen por eldicho Sr. Arzobispo D. Fr.
Juan de Zumarraga a la Hernmita que la fabricé en
el mismo lugar en que le entrego las flores [& Juan
Diego] la Madre de Dios.” _

Fr. Juan de S. José manifestd, que habia oido &
personas de todo crédito la Historia prodigiosa de
la Aparicion dela Santa Imagen que hoy esta y
desde el aflo de 1531, ha estado siempre en la Her-
mita que llaman de nuestra Sefiora de Guada-
lupe.”

Esto consta en las Informaciones desde fojas
102 a 113.

D. Alonso de Cuevas Davalos testifico “que D.
Fr. Juan de Zumarraga coloco (la Santa Imégen)
primero en su oratorio, despues en la Iglesia ma-
yor, y dentro de 15 dias alos 26 de Diciembre,
con gran pompa y acompailamiento, en la Hermi-
ta, que 4 toda priesale labro en el lugar que la
misma Virgen sefialo d Juan Diego.” Declaracion
constante en las Informaciones, dada en 11 de
Marzo de 1666.

3. El Virey Henriquez no estuvo bien infor-
mado. Pruébase con la incertidumbre con que
designa los afios de 1555, 6 56 como. época de la
existencia de la antigua hermita y milagro del ga-
nadero: el que ohra con datos seguros, no habla con
esa incertidumbre sobre el tiempo en que acaece
algun suceso.

—lgBEe.
NUMERO -TRIGESIMO NOVENO.,

TESTG DE LA MEMORIA.

“Un ganadero que por alli andaba publicé ha-
ber cobrado salud yendo de quella hermita  y em-
pezo a crecer la devocion de la gente.” (Parrafo 16.)

CONTESTACION.

1. Elperiodo que copiamos nos da razon de
otro prodigio de la Santa Iméagen: esto es conforme
a lo que aseguran Bernal Diaz y el P. Cisneros; y
como hemos manifestado antes, los milagros en un
caso como el presente, se entiende que corroboran
la creencia del origen celestial de la Imagen.

2. Si“empezo a crecer la devocion de la
gente;” luego ya antes de 1555 la habia pues no
puede crecer sino lo que ya ecsiste. Afirmalo asi-
mismo el P. Cisneros el cual dice que “el Santua-

tio de Guadalupe es el mas antiguo, y que la Ima-

gen es de gran devocion y concurso, casi desde que
se gand la tierra” |Parte 1. de esta obrilla
niim. 216.]

NUMERO CUADRAGESIMO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Y pusieron nombre i la Imégen nuestra Sefiora
de Guadalupe, por decir que. se parecia a la de
Guadalupe de Espaiia.” (Parrafo 16.)

CONTESTACION.

1.2 Podria ser que el nombre de Guadalupe
se hubiese dado @la Sagrada Imagen mejicana por
los espaiioles que no pudieron pronunciar ecsacta-
mente el que espresd Juan Bernardino [que fué &
quien la Sefiora manifestdo el nombre con que que-
ria ser adorada] por haberles parecido 6 sonado
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semejante al de Guadalupe de Espafia. Demues-
tra bien en mi concepto Becerra Tanco [Quinta
Aparicion] que Juan Bernardino ni pudo tener no-
ticia de la Virgen de Guadalupe de Espaiia; ni pu-
do pronunciar este nombre, por carecer el idioma
mejicano de las letras D, y & que enfran: en su
composicion. 'Tal vez, conjetura Becerra, pronun-
ci6 Bernardino “ Teguatlonopeu,” esto es, “la que
tubo origen de la cumbre de las peias;” 6 “Teguan-
tlazopeuh,” que significa “la que alwyentdo 6 apar-
16.d los que nos comian” (palabra bien apropiada a
la Sehiora que libra 4 sus devotos del leon rugiente
que busca @ quien devore como dice la Escritura;)
la oyeron los familiares del Obispo, que eran espa-
fioles y que como todos ellos adulteraban la pro-
nunciacion de los nombres mejicanos como a cada
paso se observa en Hernan Cortes y Bernal Diaz
del Castillo; parecitles que el Indio habia dicho un
nombre semejante al de Guadalupe de Espaiia, que
conocian bien; pues que muchos eran Extremenos;
y sin mas ni mas, se di6 & la Imagen de Mgjico el
nombre de la Virgen de Extremadura. Si esto es
lo que quiso espresar el Virey, es conforme & lo que
escriben los historiadores guadalupanos.

2. Silos que informaron al Virey que a la
Imigen mejicana se puso el nombre de Gua-
dalupe por parecerse a la de Espafia, se referian &
la semejanza que habia entre una y otra por ser
ambas aparecidas, milagrosas, y haber ordenado la
Sefiora que dlauna y & la otra edificase un tem-
plo el Obispo del lugar; la imposicion del nombre
de Guadalupe 2 la Imagen de Méjico, corrobora la
creencia de su celestial origen.

3.® Perosi los que informaron al Virey qui-
sieron significar que este nombre fué dado a la
Virgen de Tepeyacac porque en la figura se parecia
i la de Estremadura, le informaron una falsedad.

La Imigen de Estremadura es de bulto; vestida

=hh.
& la antigna de Europa; tinico blanco; de capa &
manto azul claro; tiene en la mano derecha’ un ce-
tro y en la, izquierda un nifio.

La; Virgen de 'I'epeyacac es una pintura; figura
el trage con que se representa su concepeion inma-
culada, y el que usaban las antignas nobles aztecas,
a quienes se parece en el color triguefio del rostro
y el cabello negro y lacio; el tunico es rozado; el
manto verde mar; y las manos las tiene ' juntasy

15 al pecho como las imégenes de la Concep-

y en ademan de quien pide 0 ruega.
10 es! convenir con el Sr. Lorenzana
_ y Nuestra Sefiora de Guadalupe, impre-
saen Mejico en 1770, parrafo 3.© al “fin) que la
Imigen de Estremadura “es muy parecida i la
‘ ue no en la figura; pero si en las cir-

cunstancias. i
NUMERO CUADRAGESIMO PRIMERQ.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Y de alli se fundd una cofradia, en la cual di-
cen habra cuatrocientos cofrades.” (Parrafo 16.)

CONTESTACION:

1.%. Esde estrafiar, en los principios del Sr.
Mutioz, que ninguno de los escritores primitivos de
la Aparicion haga mencion dé un milagro, a que
debio su origen, segun el informe del Virey, nada
menos que la institucion de una cofradia de cuatro-

cientos cofrades; siendo asi que ellos existian por

. €se mismo tiempo y hacen menciond  otros prodi-

gios de menor trascendencia. Vilese el eritico
del silencio de los eontemporaneos para Impugnar
laAparicion; y apechuga el milagro del ganadero,
10 obstante ese silencio, porque cree couv_enlr]e pa-
ra esplicar el origen del templo y veneracion de la
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Imigen. No hay duda que trae su pequeiia utili-
dad el tener pondus, et pondus; mensura, ¢t mensu-
ra; aunque eso sea abominable apud. Dominan.
2.® El Virey informa que “dicen habra cuatro-
cientos cofrades” El Sr. Muiioz (parrafo 25 de
la memoria) nos ensefia a no hacer mucho caso
del cuentan, dicen; peor para el Virey que no ocur-
ri6 a las fuentes, al Arzobispo por ejemplo, para
que’le dijese de oficio el niimero ecsacto de cofra-
des; y asi peder comunicar & S. M. una noticia cir-
cunstanciada.de los hechos. Els Virey, dirda tal
vez el eritico, no debia observar tan grande ecsac-
titud sobre estos hechos; porque lo principal sobre
que se le pidio el informe fué si convenia 6,10 fun-
dar alli un convento, como se infiere del tenor de
su respuesta “Parg asiento de monasterio, dice el
Virey, no es luggr muy- conveniende”  Optime
dizist; pero jentonees con que probard el iritico
gue se pregunto al Virey sobre el origen de la
Imagen? ;de donde sacard que estuvo bien infor-
mado sobre la causa de la fundagion de la primera
hermita?

NUMERO CUADRAGESIMO SEGUNDO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“De las limosnas se labré la Iglesia, v el edificio
todo que se ha hecho, y se ha comprado alguna
renta” (Parrafo 16.)

CONTESTACION.

1. Es muy nolable, que un Seiior Historio- ,

grafo de Indias, que ocwrrio hasta el archivo de
Simancas a desenterrar un informe que nada prue-
ba contra el prodigio guadalupano, haya eshibido
sin observacion alguna un pasage de este informe,
notoriamente falso; y no se tomase el trabajo de
corregirlo con presencia de los autos de la erec-

cion de la Colegiata, que probabilisimamente no ha
bria tenido que ir tan lejos para busearlos. En ellos

habria visto comprobado, que la Iglesia de que habla -

el Virey “no se labrd de las limosnas;” sino “la fa-
brico & sus espensas el Sr. Montufar;” por cuya
razon revoco el rey el privilegio de esencion de la
Mitra que habia concedido & la Colegiata. Bas-
taria que el Sr. Mufioz hubieraleido & Veytia, ri-
quisimo de documentos de la antigiiedad, para que
se convenciese de lo inecsacto del informe del Vi-
rey. :
2.°  Pero si en materias de que con suma fa-
cilidad pudo ser perfectamente bien informado pa-
decid el Virey engafio tan grave jque confianza
podra inspirar en puntos en que solo se refiere a
un dicen, cuentan? Y este informe se nos alega
como “prueba auténtica y poderosa?”’

NUMERO CUADRAGESIMO TERCERO,
TESTO DE LA MEMORIA.

“Y lo que parece que agora tiene, y se saca de
limosnas, ‘envio ahi sacado del libro de los mayor-
domos de las Gltimas cuentas que se les loma-
ron.” [Parrafo 16.]

CONTESTACION.

Esto ni dafia ni aprovecha i la cuestion: ade-
lante.

NUMERO CUADRAGESIMO CUARTO.
TESTO DE LA MEMORIA.

La claridad que mas se entendiere se enviara a
V.M.” (Parrafo 16.)

CONTESTACION.

Estas palabras prueban que el mismo Virey no
9

sl

k!
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estaba muy satisfecho de la ecsactitud de su infor-
‘me; puesto que da a entender que puede obtenerse
en lo sucesivo mas claridad, & virtud de nuevos
datos que se adquieran 6 nuevas informaciones fi-
dedignas que se reciban. Y todavia reputara el
critico como prueba mas auténtica y poderosa el
informe del Virey Henriquez!

NUMERO CUADRAGESIMO QUINTO.

$ESTO DE LA MEMORIA.

“Para asiento de monasterio no es lugar muy
conveniente por razen del sitio, y hay tantos en la
comarca que no parece ser necesario,” (Par. 16,)

CONTESTACION.

1. De lo que aqui y adelante dice el Virey
debe inferirse, que lo que se le preguntd porS.
M. fué sobre la ereccion de un monasterio o de
una parroguia en el sitio de Tepeyacac: de otra
suerte, como ohserva bien el Sr. Alcocer “para
nada venia al caso y era intempestiva la espre-
sion, para asiento de monasterio no es lugar muy
conveniente.” Lo que se coligedelo que a ren-
glon seguido dice “menos_fundar parroquia como o
prelado querria;” pues estas palabras indican  cla-
ramente el motivo de hablar acerca de estos par-
ticulares. No es pues de estrafiar que para in-
formar sobre la ereccion de la parrequia y monas-
terio lo haya hecho con la ecsactitud conveniente,
y no haya procurado ser igualmente ecsacto al ha-
blar del origen de la Iglesia sobre la que tal vez
no se le preguntaba. g

2, Llamay mucho la atencion, quie no de-
biéndose ocultar al Arzobispo que Tepeyacac “no
era sitio muy conveniente para asiento de monas-
terioy que habia tantos en la comarca” pensase
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en erigirlo. Esto 4 mi entender prueba convincen-
temente, que no la necesidad ni la conveniencia
del sitio eran los motivos que impelian al Arzobis-
po para levantarlo; sino el deseo que se realizé
despues con la fundacion del Convento de Capu-
chinas, de proporeionar constantemente  los pies
y presencia de la Sefiora, virgenes puras que im-
petrasen en favor de los mejicanos las gracias que
ofrecio impartirles cuando descendio & las monta-
fias del lago para elegir y santificar este lugar pre-

" dilecto. jTanta veneracion no se acostumbra tri-

butar & una Iméagen de las comunes, y ni aun se’
ha pensado en hacerlo con la portentosa de los
Remedios!

NUMERO CUADRAGESIMO SESTO.

TESTO DE LA MEMORIA.

“Menos (conveniente) es fundar parroquia, ‘co-
mo el prelado querria ni para espafioles ni para
indios. Yo he empezado a tratar con él, que alli
bastaba que hubiese un clérigo que fuese de edad
y hombre de buena vida, para que si alguna de
las personas que alli van por devocion, se quisiesen
confesar, pudiesen hacello; € que las limosnas y lo
demas que alli hubiese, se gastase con los pobres
del hospital de indios, que es el que mayor necesi-
dad tiene, y que por tener nombre de hospital real
nadiese aplica a favorecelle con unreal, pareciénde-
les que basta estar & cargo de V.M. y que si esto
no le pareciere se aplicase para casar huerfanas.
El Arzobispo ha puesto ya dos clérigos: y si la
renta creciese mas, tambien querrin poner otro: por
manera que todo vendra a reducirse en que coman
dos 6 tres clérigos. V. M. mandara lo que fuere
servido.” (Par. 16.) Hasta aqui lacarta del Vi-
rey. :
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CONTESTACION.

1.®  Ya hemos hecho observar en el niim. 241
parte 1.® de este Opusculo, que el hecho de que
“el Arzobispo Moya y Contreras hubiera puesto ya
dos clérigos, y que si la renta creciese querria po-
nerotro “en el Santuario de Guadalupe, no obstan-
te de que segun se explica el primer concilio me-
jicano (cap. 54) “la necesidad de ministros que ins-
truyesen y administrasen los sacramentos era tal
“gue muchas animas perecian y carecian de reme-
dio espiritual,” convence mas que otro cualesquie-
ra raciocinio de que la Imégen de Tepeyacac era
de origen celestial, y de que el templo en que se
adoraba se habia levantado por orden espresa de
la Sefiora; pues que ni la circunstancia de ser mi-
lagrosa, ni la devocion y concurso de los fieles @
adorarla, era razon suficiente para dejar sin pasto
espirftual & los pueblos con emplear en su culto
dos eclesiasticos, que podian doctrinar otras tantas
poblaciones numerosas como eran las de aquellos
tiempos; & la vez que el concurso y devocion seria
mayor trasladando la Imégen & Méjico donde po-
dria ser atendida y darsele la adoracion debida por
los eclesiasticos que alli existian sin necesidad de
emplear 2 este objeto otros de nuevo. Supongamos
empero la verdad de la tradicion; y se esplicara de
un modo natural la permanencia del Santuarioa
las faldas del Tepeyacac, la conservacion de la
Santa Imagen en ese trono de sus misericordias, ¥
la consagracion de dos eclesiasticos a tributarle el
culto que se merece. La Sefiora eligi6 y santifico
este lugar, queriendo en el ser adorada y mostrar
sus piedades & cuantos Invocasen su patrocinio]
justo era por tantoy muy conveniente que alli
mismo se le erigiese un templo; que concurriese ull
gran niimero de fieles & visitarlo; y que se deputa-
se uno 0 mas sacerdotes d administrarles los sacra-
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mentos, y queofreciesen en honor de la Sefiora sa-
crificios de alabanza. sy

2.%  Los Arzobispos de Mgjico, ya habian eri-
jido y substentaban el hospital del Amor de Dios;
y por consiguiente no habia necesidad de dedicar
al substento de otro, las limosnas que la piedad de
los fieles consagraban espontaneamente al culto de
su amantisima Patrona. Mucho antes de que el
Virey Henriquez “tratase con el prelado se aplica-
sen esas limosnas para casar huerfanas” ya li; te-
nian determinado, como se hace constar por las
constituciones que sobre la materia formo el Arzo-
bispo Moya y Contreras en 1576 en las que decla-
ra “lleva adelante el intento que el Tllmo. D. Alon-
zo de Montufar (que gobernd la Mitra hasta 1569)
tuvo en la fundacion de la Iglesia y Casa de Nues-
tra Sefiora de Guadalupe extramuros de esta Ciu-
dad, que fué, que el producto libre de las limosnas
colectadas se convirtiese en dotacion de Doncellas
pobres huerfanas.” Estrafia cosa es en un magistra-
do que debié informarse bien de todos' los antece-
dentes del negocio que traia entre manos, el que
aconsejase hacer lo que habia mas de seis ailos
que estaba practicandose.

NUMERO CUADRAGESIMO SEPTIMO.
TESTO DE LA MEMORIA.

“Por este documento parece, continua el Sr.

Mufioz, que casi medio siglo despues del tiempo en”

que seponen las apariciones en cuestion, no se tenia
noticia de ellas en el lugar mismo donde se supo-
nen acaecidas.” (Parr. 17.)

CONTESTACION.

1. En este documento no sehabla una sola *

palabra de las Apariciones en cuestion, ni aun si-

'-Q(iihi‘;*!-.
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