Contesiacion al anénime intitulado: “De B.
M. V. Apparitione in Mexico sub titnlo de
Guadalupe. Exquisitio historica. (Pag. 1.)

L
ST

T— Dubitationss antiquae sunt.—Cirea B. ML V. de Gua-
dalupe Apparitionis veritatem, ita nt fertur, 4 Domini Joannis
Baptistae Mu
antiquac et hodie satis gene

[t.], Haee Disertatio in regali Acadcmia Historiae, anno
1794 fuit leeta sed in Col one ejusden Memoriaram anno
1817 palam facta.  [Matritl Vol. V. pig. 2031]>

«1.— Las dudas son entigugs [1}—Las dudas acerea dela
verdad de la Aparicion de ln B. V. M. de Guadalupe no han
tenido origen, ermo ge dice, de la Disertacion de I, Juan
Baulista Muafioz [¥] [2], sino que son sntiguas, y [3] hoy bas-

Dissertati ) duk 1es non ortae, sed

[*] Esta Disertacion no solo fé leida en la Real Acade-
mia de Historia on 1784, sino que se pnblicé en Ia Coleccion
de Memorias de la misma el afio de 1817,

CONTESTACION.

Apenasleido el rubro de ¢ste niimero, cuando se no-
ta que el autor del anénimo no conoce las <Reflec-
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giones sobre las Reglas v el Uso de la Chiticm» porr

el M. R. P. Fr. Honorato de Santa Maria, carmelita
descalzo de la Provineia de Aquitania, citado con mu-
tho aprecio por el sapientt

inmortal obra de <Bea

Santos.» Asise expresa e

«Las dudas que

dad de un suceso sufi

ben obligarnos 4 des C , 4 Tenos que
dudas no es ‘un o S G0 unas ﬂhu cla

ras, ciertas y evidentes, ¥ no cn

co solidas: porque de lo cont

desechar, ¢ & lo menos dudar de

constantes.» Es asf que, sezun

en el curso de estas cont

que pone el contei

aguellos fundar

charse conr

I

atra cosills, es ofra edicion mis del folleto del aca-
domico Inadrl , af HlE‘u;Jx’} con '11.“"1.[{‘1‘1. (l'l." otra
€05 artas

a-

[2.] XNi pueden Hamarse antiguas las dudas acer-
ca de este asunte, por lo que predics el P. Bustaman-
te en el pilpito del convento grande de S. Francisco
do México el dia 8 de Septiembre de 1556, Consta
con toda elaridad cn el proceso que se o formo, que
obré por pasion, no por amor & la verdad. DMenos
pucda al & lo que dice sobre el particular Fr.
Bornardino Sahagun en su «Historia General de Nue

Vi L>p¢,m.» pues gue segan demostraremos al con-
testar s 5, tenla gue escribir de manera. que
no ofend erg al referido P. Bustamante, siendo como
era su Provine Si positivas dudas hubiera habido
en aquella época sobre el origen celestial de Nuestra
Beaditisima Guadalupana sedmo es que el inmediato

ucesor del V. Aumeidrras wbedor do ls gue
6 dicho Provincial contra el fundamento de
cion de _\um intisima Madre, inmediatamente

procedio p dor? (“Cﬁmo es

q\.LL’-
sUro ;
mo es que gugrdaron tan profundo si
o los cronistas franciscancs ¥
omo estaban en just
ar prominento en g Ordens
g tan i'lﬂ(}‘.l(‘]‘l.('i en favor de'la vi
aba el P Bustamante, que fodo demostraran,
menos que '.uu-_em ha duda en aguel tiempo
bre la Mi sa Aparicion, ¢ sobre el celestial fun-
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damento de la entonees wueeq devocion institulda ca-
nénicamente en ¢l Tepeyac.

[3:] Asegurar gue hoy son bastante generales las
mencionadas dudas, ¥
evidencia. Dia por dia, hora por hora, afluye tanta
gente al Santuario, de tod ses de nuestra so-
ciedad, emprendiendo romerias aun de los puntos
mis distantes del pais, con tal devocion y fervor, co-

ira de aparecer
As a un dia & o Santuario el conirin-
cante; y ve ingun eco han hecho
enfre los
e las santas casas guad

rétaro, Guadalajara, Durango, Michoacan, Oajaca, y
otras muchas en que se 0, la Madre de Dios de
Guadalupe, y se convencerd de cuanta multitud de
fieles protestan de la manera mAs solemne contra di-
chas dudas. Lea los periddicos catolicos de la nacion
¥ hallard en cllos descritas las suntuosas solemnida-
des que por todas partes se celebran en honor de la
Aparicion. Puede asegurarse sin temor de des-
mentidos que, con exc ion de unes cuanfos deslum-
brados con el sermon de un religioso rebelde, toda la
nacion catolico-mexicana es eminentemente guada-
lnpana. Aun esos pocos que sofiaron borrar el mas
glorioso timbre de la Patria, compensados estin con
ilustres extranjeros que desean cong i
ciar & la Aparecida Vi El miércol
presente alio, con edificacion de todos los que lo pre-
senciaron, comulgd en el altar de Ia Santa Madre de
los mexicanos un Almirante francésen cumplimiento
de una promesa, que hizo 4 la que es Bstrella de los
mares.

Ex inmum
sionibus confirmatur, etenim ipsas seribere
ab initio haee quaestio ita con:
tationem substriendam, siper v
Confirma
defensas de la Aparicion, por
que hublera estado por demds pava qu
cuecstion habiese estado de tal mas

] =Es preciso que hay
cird de esto que la R ;

o hubo alg¥itios her
cion. Pudo haber al, 3
creyeran en ella; pero con tan

ité hacerla Apologia deo tan mara

cimiento un Tert 10. Es gue esta santy cansa
tan clara, tan convincente para todos los eonte

réneos, que no hulio necesi
afan de aquellos primeros cri
fraba en frecuentar de d !
donde en continua velacion y novenas daban lost
elocuentes testimonios de su creencia y amor 4 la que
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8 holeaban en llamar Nue.

to dicen 4 una voz tod

1 propiamente dicha. 5id ta

pI
historias, p“mx , poe na el confrincanie
defonsas ot resolverse on ellas dificultades que po-
dian oponerse al Milagro, como el silencio de algunos
cronistas reliziosos etc.; entonces toda historia razo-
a conira los

lo puede

e el alma

nada sobro cualquiera asunio eonspirs
hechos que refiere. f wnte discurso
peurrir 4 quien des
dela ‘ni*mr]j, es la filos
i e.im gl
era

Ni vier a.r'qr dar el

nombre de defensas de a Ay

acabamos d¢ enuneiar per m

itos que
ionarse en ellos an-
a ge refleren

tiaparicionistas orfodoxos, como
m de la Infor-

cn la primera nota 4 la segune
macion contra Fr. Franci
como libro de sensaci

nente dichas cuando se Telt
se explica 4 los desafe \,!(‘- 4 laser
por consigyiente de 1a bendi
entendian ¢

Publicada

T

todas ellas por su eminente légica ¥ criferio «la
Aparicion de Nuestra Sefiora de alupe de Meéxi-
¢o comprobada con documentos historicos v defendi-
da de las impugnaciones que se han hecho. Su au-
tor el Lic. D, J. Julian Tornel y Mendivil, 1847, 2 to-
mos 4%, (Por qué razon asi esta defensa como las que
Ban | plunias tan Hostradas, como las del finado
Sr. Candnige Gonzalez, Lic D. José de Jesus Cuevas;
P. Esteban coli- v Dr. de la Rosza han de confir-
mar fas due sontra I -hparw’ciox:'? Diw.e‘o adf\l:mtn
el auter del andnimo. Qi
que documentos. ¢ ¥ Ia t
¥ ol pulto? Qu
t-m'o qm le dijera: las defensas de las tradiciones de
s acerea de las verdadera Re-

te le repli-

s 1o habia documentas,

hablasen expresamente
e oiro reew

T4 los monu-

tos Padres

adalupa-

sia. Mexica-

izio han de

([“C dd buenas

rrores
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TEXO:

ininalis non fuit.—Super proedictany
) {?] neque existere neque
ipse Presbyter Sanchez, gui primus anno 1648,
ritionis factum typis dedit, et pos-
es confitentur

srmacion origingl—Sobre la predicha

1chez, que fué el prime-
n de todos, publicd en el afio de 1648
¥ despues todos los defensores de

CONTESTACION.

De que no existan actualmente los autos originales
de 1a Maravillosa Aparieion, no se sigue que no hayan
existido nuneca. Wi es eicrto que la hi
por el Lic. D. Miguel Sa
que no ha habido tales o
se comprueba que los hu
al &

Gustoso y Di peles y Eseritos toean-
tes A la Santa Imédzen y milagre, ¥ bo los hallé, aun-
que recortd fos archivos donde podian guardarse, supe
que por los aceidentes del tiempo y ocasiones, SE HABIAN
PEEDIDO LOS QUE BV0.» De infento mareamos las an-
teriores palabras para que se fije en cllas el lector im-

. Recorrio segun dice, los archivos, es-
to es, el dela curia ar piscopal, el del venerable
Cabildo metropolitano y tal vez el del virreynato.
Si jamés se hubieran guardado en ellos los mencic-

ites bien con clla
"AMOs COMO S6 eXDresa

:

nados autes, Jas personas 4 cuyo cargo estaban di-
chos archivos, bastante autorizadas y de1é publica
habrizn contestado al referido Sanchez: que jamés
habian oido.decir que hi a los documentos gue
buscaba. biéndole asegurado que se habian per-
dido los “quc Uvo", esta contestacion equivale 4 un
cado in woce; que solo podrd desechar quien
ponga en duda toda 1é i
No obsta co
guadalupano haya o
el V. Fr. Juan de Zumdrraga, ante quien se aparecit
la Santisima Vi maravillosamente pintada en la
tilma de Juan Diego, no hizo autos de este Milagro;
porque la cuestion no és sobre si este V. Prelado la
autentics, sino o 5 realmente existié el proceso
canénico, de cuye asunto trata s adelante. Tam-
poco dice nuestro Sanchez quien formo diche proceso
sino que no se hallé el que hubo.

L g
ATy

<. ...Reapss ext aligui erere audent; ecce corum
fundamenta, I.—Are scopus Mexicanus Rus. Dus. Gar

dicunt: "magna cum pietate mgui F
bat," id tantum in singularium dictorum serie firmant... . ..
tPag. 4.]

<. ... Alganes se atfeven 4
i [el procese original] Hé agui los fundamentos de ellos.
I Dicen que el Bmo. Sr. D, Ga

bispo de México [electo en 1600 y muerto en 16

con singular: ternora dicha informacion original," prueban
esto splamente con la serie de dichos particulares.
2
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CONTESTACION.

Nadie duda gue clos escritores pudieron saber los
sucesos que cuentan de personas gue los yvieron ¢ los
supieron por si mismos. Este medio es seguro, si los
que dicen haber visto ¥ sabido las cosas por sl mismos
son personas de prohidad. “Seria una especie de te-
meridad, concluye el P, Santa Maria, desechar un he-
¢ho referido por un autor que da por flador &4 un
hombre que asegura el tal hecho sucedido & su vista
[Tomo IV, disertacion séptima, artieulo IX, §1, pag.
239,] 1

Oigamos ahora eémo se d# 1a toticia & gue se refiere
ol texto del anénimo gue contestainos. Hablaelinsigne
Miguel Sanchez bajo juramento, no de cualguiera ma-
nera, sino hahiéndose preparado antes con el Santo Sa-
crificfo de Ia Misa, pidiendo acierto para enitir como
tpstigo su declaracion en 1666, 15 de Febrero. Contes-
tando & la segunda pregunta referente al prodigioso
Aparecimiento do Nuestra Santa Guadalupana, asico-
mo 4 los documentos que compruebai este milagro, di-
ce: ,que habld y comunied sobre este al Lic. Bar-
toloms Garcia Presbitero, vicario que fué de dicha
Hermita [de Guadalupe] difunto, que 4 lo que se quie-
re acordar al iempo que fallecio, y murid, seria de se-
senta y ocho, 4 setenta afios, y siel dia de hoy vivie-
ra tuviera mas de noventa, el cual dijo 4 este tes igo
que la causa demno hallarse papeles, que se escribie-
rom en agquells ocasion originales de esta milagrosa
Aparicion, avia sido, y era por haber faltado mu-
chog papeles del archivo Arzobispal del Gobierno de
este Arzobispado,,con ocasion de haberse hallado
muchos de &l en las tiendas, donde se vendian todo
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géuero de especies, Tobo que se origing, y causé por
aver faltado aguel afio papel en este Reyno, ¥ jun-
tamente tuvo noticia este Testigo, por avérsela da-
do ¢l dicho Licenciado Bartolomé Garcia, que le
avia dicho ol Sr. Dr. D. Alonso Mufioz de la Torre,
Dean que fué de esta Santa Iglesia Catedral Metro-
politana, de que aviendo ide 4 visitar al Tlustrisimo
Sefior Arzobispe D. Fr. Garcla de Mendoza del Or-
den de San Gerénymo, que 4 lo que se acuerda, go-
vernaha este Arzobispado por los afios de seicientos,
¥ uno, avia visto, que su Sefloria Tlustrizsima ESTABA
LEYENDO LOS AUTOS, y PROCESO DE DICHA APARICION,
CON SINGULAR TERNURA, ¥ que asi se lo avia manifes-
tado, y declarado,d dicho Sefior Dean. .. .[Informa-
ciones sobre la milagrosa Aparicion, Amecamecs,
1889, pag. B3],

Conocida esla declaracion en que, con fodas sus
circunstaneias consta el dato rechazado de la mane-
ra més despreciativa por el contrincaute ;digase s
con arreglo 4 los preceptos de la sana critica, puestos
al prineipio de esta contestacion, podra llamarse atre-
vimiento exponerlo con la sencillez que lo hizo ¢l sa-
cerdote declarante, reproduciéndolo despues nuesiros
escritores guadalupancs? Podrd dudarse dela f6 que
merece un Hlno Sr, Dr. D. Alonso Mufioz de la Torre,
Dean de la Santa Tglesia Metropolitana de México,
Obispo electo de Chiapas? Quien teniendo noticia
fehaciente de la veracidad y ajustada vida del Lic.
D. Bartolomé Garcia, segun lo expuesto en el Tesoro
Guadalupane [primer siglo, serie primera, num. VII,
péag. 19] se atreverd & decir que no supo del Ilimo.
Sr. Mufioz de la Torre, lo que comunicd al Lie. San-
chez? Cuando por conductos tan autorizados se lle-
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ga & saber un hecho, no ¢s ni puede ser atrevimion-
gnarlo en la historia, ¥ ande temeridad
dudarlo, como lo hace el contrineante,

Es tal 1a ter d ¢en que procedid el dicho con-
trincante en este as i sin leer bien ‘el autor
que d4 noticia de él, 16:5u censura.  Decimos sin
leer bien porgue er L.“ *u’mm‘u p*‘ecedente
asegura que el meneic
firma que no exis 311105 de LzL Apari

ge 4'cyte mis 1 eT tan ap
del \u"r ' por
- 59 de la segunda edi-
cion. 11:: ng verdad ‘ge Imente recibida
sin consul i 3 antor @ tratan la materia,
imperdon: en un gscriter. La mayor par.
3 euestio 4]
sudamente lo g
prender la bu

phum 1" ducti-
negligentia in-

quodam incendio

toanobio con: halitnm mpgisse, imo negua ikl
commoratimn i neqiey et tan opporinum in-
oL

<, i
to de Victor
Dispo de Méxi

elada) ¥ enviada 4 los r 5 de dicho convenio.
Ta & Esg promn que habia da
Fero no fié

contesto: "

£es perecio,
tisfechos ¥ no ave
KA
mpoca -m'.‘- alif
‘haya acontecido el mengionado y fan eportuno zdio.

CTOIN.
IwIill‘unn-:io la razones aduei
s nimero sobre la {¢ que:debe darse

1 robidad, seria ung cspecis de idad desechar

as noticias as por un Comizario de la Orden Se-
rafiea, 4 no ser que se probara gue como ofro P Bus-
tamante obrd por pasion efc. Mieniras este no sca,
<lebe darse cniera {¢ 4
1a alta reputacion que tenia

08, viganios 1o 4 los cronist
autoresclerizos tratar del asunto Qub contesiamoes.
Cabrera [D. Cayetano] dice:
del R. P. Fr. Pedro de ]
co, de que ) choria ea que tomo el
habito el Arzo ;i b ¥ lexo, escri-
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ta por este prolado 4 los religiosos de aquel convento,
la Aparicion de Nuestra Sefiora de Guadalupe, segun
¥ como acontecid, bien qne no se dice si historiada
solamente 6 auténtica [aunque yo entiendo serd de
grande autoridad, sea como fuere.] ¥ uno, 1 ofro es-
peramos cuanto antes, s{ como prometid al partir por
Ja mision que tiene pronta este religioso comisario,
nos conduce con las selemnidades precisas, esta otra
estimable comprobacion, del portento. [Escudo de
Armas de la Ciudad de México, lib. III, cap. XIV,
nim. 653, pag. 328.],

“Reconvenido 4 su vuelta sobre lo prometido, pro-
sigue Uribe, respondid que no habia hallado la rela-
cion, y que creia haber perecido en un incondio que
pedecio el archivo. Debemos esta noticia al Sr. Dr. D.
Juan Joaquin Sopefia, que hoy vive [1774], candunigo
de la insigne y real Colegiata de Nuestra Sefiora de
Guadalupe, que fué uno de los que hablaron en este
punto con el P. Mezquia, y 4 quien le respondio lo
que se ha dicho.  Noticia muy apreciable en la mate-
via por la fé gue se debe d aguel religioso respetable
i este candnigo cuya veracidad tenemos bien esperimen-
tada cuantos le tratames. [Disertacion historica cri-
tica sobre la Aparicion, "§ IV, pdg. 24.]

£Qué mayor fundamento puede desearse de las no-
ticias que di6 el P. Mezquia, que la fé piiblica de que
gozara no solo en log conventos de su érden, sino en-
tre clérigos de elevada posicion en la archididcesis?
¢ Acaso nos dice el Sr. leazbalceta, en la biograffa del
V. Zumarraga, en qué lugar tomd éste el habito de
franciscano y donde hizo sus prim estudios? Li-
mitase 4 hablar de su profesion religiosa diciendo,

que varian los autores acerca del convento en que la
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hizo, optando por 16 que afirma el F. Mendieta, sin
mas razon que el dicho de este cronista, asi como los
escritores guadalupanos descansan en los asertos del
referids P Mezquia. Tratando de los estudios del V.
Prelado: dice el mismo Sr. Tcazbalceta: «nos faltan
tambien noticias sobre sus estudios= [Don Fray Juan
de Zumdrraga, Primer Obispo y Arzobispe de Méxi-
co.—Bstudio biografico y bibliografico, nfimero IT,
pag. 6] ¢Que dificultad hay, en vista de esto, en
que comenzara su carrers literaria en el convento de
Victoria el expresado Sr. Zuméarraga y ahi mismo to-
mara el sayel del franciscano, ¥ saliera despues
para el monasterio de Ia Concepcion donde es mas
probable que profesara? Ast Vietoria como Durango
pertenecen al Obispado de Calahorra. Vietoria no
dista mucho de Durange. Celebérrimo es aquel con-
vento por haber sido fundade por el mismo 5. Fran-
ciseo de Asis: Razones son estas que favorecen la no-
ticia del P. Mezquia.- Sobre todo el ser este religio-
so Comisario de su érden y dar las noticias referentes
al primer Obispo de México, como cosa generalmen-
te sabida cntonces, basta para que descansemos en
su autorizada palabra.

Decir que ¢l incendio del archivo del convento de
Victoria en que cree el citado Comisario haber pere-
cido la Relacion del prodigio, fue muy oportuns y no
se apoya en ningun fundamento, sin ms razon que
no querer dar crédito 4 un religioso respetado por
propios ¥ extrafios, nada vale en polémica. Lo que
gratuitamente se afirma, gratuitamente se niega. Con
razonamientos de aguel género Jqué historia queda-
tia en pie? No dindose f& 4 personas de bastante au-
toridad, habria que renuneciar todo criterio. Moy bien
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zir sl autor del imo que & fuer
narcial presentara documcmo fehaeie

mente Nama operfune. Mientras no lo h ;. Ly q..ln.da.—
raz en posesion de laverdad losasertos de P ‘-hrqu.a

notar, gue al dar este apostélico

vid y leyo e
vento de V:
historiade.
al monasterio en que moraban ain s:-_-x:‘_los t’e
4 quienes estaba unido con los est]

que se contracn en el
meros estudios, ¢ I que se
¢ nto una relacion confid al de los
105 que ¢ nzaba en México ol olado de sy pri-
mer Prelado. A tal relacion confid al nose.opene
¢l que todavia entonces no estuyi auntenticada la
Aparicion, seeun se demogirard adelante.

«Sed inguisitionis originalis 15 ifivom argumen-

n per se contra Apparitionem haud est, reap

ligentia ad
«Mas el
gumento d
no hacerse ¢ despues de hect
mente fratindose de an a nto tanh maravilloso ¥ muy
wlorioso tambicn para la nacion mexica na ¥ otra ncg.:
encia parcee absolutamente inveresimi
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CONTESTACION.

Si el defecto de los autog originales no es por s
argumento definitivo contra la Apa ricion, justificados
quedan los historiadores g guadalupanos que fundados
solo en la tradicion, han disertado sobre ella. Con
mas razon cuando esta misma jon comprueha
gue hubo dichos autos originales

Pero ;es absolntamente ver nil que el V. Zums-
rraga no formara Proceso de 1a Apuricion.? Sin du-
da alguna. Segun veremos adelante, estaba candni-
camente impedido para conocer en el F io con
que fug personalmente fav orecido. Verosimil es tam-
bien que no | I on candnica de las apa-
ciones de la Santfsima Virgen 4 Juan Diego. Asi co-
mo io;~ Apo: a‘es al comenzar -{: promulgar el Evan-

i ete., cui-

fu]w 111.rutmmc!m des-

pues por el derecho co; de la misma manera
los primeros mision

bian 1,1 Iehz nueva, aln los
su apostolado, lo confiaban & la tx:

Tenemos de esto una prucha irrecusable, nada meé-
nos que un documento oficial de la o den serafica.
Es la "Relacion de la érden que se ti en celebrar
Capitulds Provinciales desta Provincia del Santo
Evangelio efc.,,, escrita por 1569. Dice asi, tratando
de los capitulos provinciales: “Los capltulos que se
han celobrado en esta tierra por los frailes de S. Fran-
cisco despues que vinieron 4 ella, qué tanios hayan
sido, ¥ en qué afio y dia s¢ haya tenido cada uno de
ellos, no se puede decir precisamente, porgue los pa-

3
H]
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dres antiguos nuestros anfepasados han vivido en tanta
simplicidad y Naneza desdelos gmm s gue Hegaron &
esta Nueva Fspaila hasta estos fiempos de ahora, que
00 #olo del tiempo de sus Congregaciones KO CURARON
DE DEJAR MEMORIA FOR ESCRITO, PERO NI AUN DE LAS
GRANDES HAZANAS QUE EN ESTA BAT A F RITUAL
DE LA CONVERSION DE XL : NTES OBRARON, NI
DE L0§ VICTORTOSOS TRIUNFOS QUE ALOANZARON DI

ox108.  [leazbalcefa,

dicion ¥ so-

nada de docur autorizados.
'a 1}1 l‘(‘b” de esto es, lo que se observaba en las
teria de prodigios. De ello
lad del Sr. Paulo IIT la
elezante earta latina quele d >en 1534 el Himo. ¥
Rmo. (;.nu., en favor de los Indios Do--mm Qe

vor de e 3 xpresa: “Poc T (lD[lt‘ qia
para pl‘nbm €50 no fraigo tes 10 s los testi-
£08 Mo pu an mentir. ¥ p lelante di-
rén, que e Juzgados de los hombres, no tiene
fuerza ni valor ung simple relacion.  Agqui no busca-
mos juicio hu s jue maravillames del
divino: pues qu 3 en los principios’
de aquella gonte nueva, los mil tiguos, ¥ Pro-

histdrico del Concilio TIT
No par i
primer Obis

1%

Ia sed de documentos, quisioran que el V. Zumdarra-
ga, & quien no dejaban tiempo sus multiplicadas ocu-
paciones, anduyiers n escribanecs ete, formando
antos. Oigan o habla el St Teazbaleeta sobre
“Establecer una nueva Iglesia
sin en sn gremio dos razas tan distintas y
opuestas: proseguir la conversion de la una y ampa-
rarla contra los ataques de la otra: guebrantar la
dureza de los conguistadores y enfrenar su codicis,
sin levantar por ezo demasiado d los vencidos, que
debian permaneeer sujetos emente 4 la nueva do-
i mantener la paz cnire las érdenes mon
ticas, Tivales ya que ne enemigas, y armadas de

diceion episcopal: fo
simos elementos, y darle prestigio 4 pesar de su poeo
valer y de la mala voluntad con que los veian los frai-
les: hacer, en fin, todo esto y mds sin ayura de fuerza
humana, era yi tarea imponderablemente ardua.
[Estudio Inﬂt'l"f'm yhibliog: , nim, VIIT, pag
> degpues de todo lo expuesto (ue no es vero-

simil que se dejaran de formar por lo ménos los antos
de 1as Apariciones de la Virgen Santisima a Juan
Diego, es no conocer la historia de la época, esno te-
per idea de lo que es apostolado. Basta saber qvu aun
los autos del Cabildo eclesidstico no ¢omen:
hasta 1536, para comprender que antes de este tiem-
poen lugar de papel ¥
y hechos para instituir la naciente Igl
ple relacion verbal y cuando mas un apunte, era el

comprobante de hec me or3 h le esos do-
cumentos (que exigen cuantos vean con el mas alio
despreciolag santastradiciones, comola Guadalupana.
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Respecto 4 1a pérdida de los autos de [a Aparicion
que se hicieron despues del pontificado del V. Zuma-
rraga, segun veremos adelante, solo puede parecer
inveros 4 quien no sepa que ain lo mds sagrado
de 1a Religion, el adorable Sacramento de la Eucaris-
tia, no ha legado & librarse de manos sacrilegas, que
con ¢l mayor desacato del mundo, lo han robade del

Cuando no se ha res-
petado al Divinisimo gque dificultac hay en gue los
Jadrones no perdonen documentos, por mis importan-
tes que sean & una nacion? JEs acaso nuevo gue di-
chos ladrones se burlen del sumo cuidado con que se
guardsn lag cosas, arn lag mis grandes preseas del
mund Desde que hay 1
Es por tanto muy verosimil el robo del P’
dalupano.

Y.
TEXTO.

«T1I.—Prnsonui Eriscororty, RELIGIOSORTM SCRIPTORTM
BT ALIORUM ANTE A%, 1648 smexrror—Hujus App
testimoninm 1us praebere debuissel Bus. Dus. Zumaria-
gacni in ed L m partem: T solet sieati in iconis sub-
sequentibus locationibus. in omnik ejnsdem s
smissignee minima aunt le-
& reperiri potest,
wpe nomen in illis frostra reguiritur,
apistolas, sententiag, pastoralem
onem, duplex testamentum, denique de operibus ip-
. Veré non univer-
petere rationale non
est; s in ea quac possidemus nil refert, in élio guecumque serip-
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nem narrare.

gulart beneficio fuisset al
sad mbique, pracsertim in 1
tae [sic] subsequente, id est, 1 freisset;
omnibus giribus eultum promovi insims roditibus alio
[sic] tam libergliter impensis aliguid ad hoe appli
testamento aliguam de aed memoriam fecisses,

quid legatum el religuisser, de bonis ipsius operi

qui ionis testis aliquid ecirea hane rem dixi

hottatione clognentissimg religiosis x 1t ad indoram e

versionem ipsi opera darent; corle 1

est, Dei genitricls

opporiumumn f

jn loco & multiplicibus dec 5 ab ipso editis. [Pag.

Tl primera que hubiorn debido dar fs de este Aparicion
ez ¢l Bmo. Sr. ZumAr, suele atribuirge tanta parte
en ella, asi como en las raglaciones da fa imé
Para en todos sus cserites, trasmitidos hasts nuesiro ticmpe,
ni la mis minima 6 leve menci uede hallarse tanto de la
Aparicion, como de la erm ita, atin el mismo nombre de Gua-
datupe en vano se buscard en ellos, Hemos visto los libras
de doctrina eristiana, las cartas, sentent xhortacion pas-
toral, dos testamentos; ¥ fiasta una nacion (e
‘buenas obras, Cierto s que ne Conocemos T
tos, pero no €5 racional pedir esh en aquellos que pass
mios nada se reflere, en cralgy atro s ,-ain no halla-
do, grafmitamente s¢ SUpOLE (UG NAT esta Aparigion, Bi

zo de et hech hubiera
lo-en mn es
en todas parles lo hubiera dado & conocer, piincipalmente en
Espafia, & donde fud el afo sigui 4 la ﬁn‘h:}.n. Apa
@sto es, en 1552; con to i s hubiere promovido
el culto, de sus rentas gastadas tan liberalmente en oty




%

cosas, hubicva aplieado algo 4 eslo; en su testamenta hubie-
a hecho alguna memoria de la ermita, 6 le hubiera dejado
o5 de la raeion us buenas

o acerca de este asunto. En la elo-

hecha 4 los 508 pm‘a que vinie-

lar & la conversion de lpg indi te que

ilagro,

ia los nedfitos.

ingun lugar de

CONTESTACION.

upendo Prodigio, como
scandaliee dicho contrin-
> leimos con el mayor cuidado

Primer Obispo y Arzobi
y BibHografice

 ante mano t‘em'a—
cio en nada perju-
Io como es una Consecuencis

patible con 1.1 VEre ¥ santa humildad hacerse
lengnas par. ic: ilares gracias reeibidas
del ¢i ientras del mismo ciclo no haya precepto
formal, de hacer lo contrarie. Recérranse las big-
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grafias de las almas mds virtuosas & quienes se con-
cedieron revelaciones sobrenaturales, y no se halla-
r4 una sola que, sin divino mandato, las haya pu-
blicado. Si han llegado & conocerse por estar encar-
nadas, digdmoslo asi, en una devocion nuev inta
de todas las instituidas e 1 ki
sido 4 las santas confidencias de [os favore
ofras almas privilegiad: uienes @ mayor: heara y
gloria de Dios han manifestado en conciencia cuanto
saben sobre agquellas maravillas, ante la autoridad
competente.
Que ¢l V. Zumirraga fué modelo de 11u'!1|ldm., di-
celo & boca llena el Sr. Icazbaleeta en el libr
[T p 04, “Bra, son sus palak
Zumarraga persona grave en su aspecto; peTo ama-
ble 4 todos por su sencillez, ¥ MAS POR §U PROFUNDA
HUMILDAD; PRENDA TAN ALTA GOMD RARA, ¥ SIN LA
CUAL SE OPACAN ¥ LLEGAN A DESAF IR LAS DEMAS
o del traje

de un simple fraile mener. Antes de consagrarse 1o
se distinguis de cuzlguicra de ellos. ..." Kefiriendo
cierta anéedota, en que se le argiia contra la humil-
dad del fraile, pone en boca del Yh[ﬂo'-D obispo estas
palabras: ' Daccuqc que ya oo soy fi sino oblspo;
PUES Vo Mmis g ser fraile que obi "Tha tam-
bien por entox 4 eapitulo, y dee 3 DAS Co-
iles. Cuando necesitaba confesarse
0, Con
el breviario debajo del brazo; y s 1ta que habién-
dole encontrado una vez cierto caballero recien
gado del Pert, preguntd qnien era aguel fraile de as-
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pecto tan venerable, y como le dijeran que era el
obispo de México, prorrumpié en estas palabras:,
*Dichosa ciudad, que tal obispe ha merecido!*
Decid ahora ssi vendria bien en este Varon Aposts-
lico, tal como lo ha descrifo el Sr. Icazbaleeta, hacer
ostentacion de que 4 &1 se le habia aparecide mila-
nte pintada la Imdgen de la Madre de Dios
y tilma de un venturoso nedfito? cid 4 la hu-
mildad que exprese los frasportesque 4 vista de la
bendita Lifizie le inspird el eielo, ddndole & conocer que
esta era obra del Divino Apeles? A quien tal cosa
P i, contestarsele debe que los milagros no son
nientos clentificos humanos, que recla-
idad en lo puramente mundano. Se nece-
sita la ciencia de les Sanfos, se n ta tener por lo

ménes nock Mis para saber por
qué el virtnos Zumarraga debia guardar silen-

tio sobre el acont ento con que fué premiado de
lo-alto. No eonstando en la {ra 1, que se le orde-
una maners el Prodigio, y si que
ra un femplo & la Madre de Dios; es crueldad
monio de tanta gracia
en todos sus itos, en todos sus actes; es quererlo
privar del altisimo mérito que conirajo reservando
en su corazon el Milagro, huyendo como su serafico
P. 5. Franciseo de las glorias puramente mundanales,
Su silencio lo enaltcce tanto, como la verdadera hu-
mildad 4 los que de eorazon la aman.

VIIL.
Signe la Contestacion.

El sezundo fundamento de nuestro aserto se toma
del elevado cardcter que como obispo tuve el V. Zu-
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méarraga. Son los obispos los guardianes natos de los
sagrados cAnones. Tan eserupuloso debid ser este '
Prelado sobre este punio, que atin siendo simplemen-
te electo, no llego & respetar & desalmados gobernan-
fes, con quienes pudo correr gran peligro su misma
vida. Desenfrenada la segunda audiencia; con el he-
roismo de un apéstol, defendio las inmunidades ecle-
sifsticas, aplicando todo el rigor de las armas espiri-
tuales, “Fulmind, pues, censuras contra los oidores,
+ les puso entredicho amenazindoles con extenderlo &
1a ciwdad y decretar 1a cesacion d divinis, sien el tér-
mino de tres horas no restituian los reos [eclesidsti-
cos] y daban condigna satisfaceion 4 Ia Iglesia.” Di-
celo ast el Sr, Tcazbalceta [obra citada ntm, VIIT, pag.
57] al expresar que en aquellas circunstancias debia
obrar asi el obispo, S1NO FALTABA 4 SU DEBER.
Viniendo al portento Guadalupano, sabia muy bien
el V. Zumdrrags que entre los procedimientos estatui-
dos por la jurisprudencia eclesidstica para autenticar
milagros, facultados estaban los obispos, para enten-
der como juecesnatos en todos losobradosen sus res-
pectivas didcesis; pero no aquellos con gue personal-
menie eran favorecidos dichos Ob . No pudiendo
nadieser juez y parteen ningun asunto, canénicamente
era incompetente dicho V. Zumdrraga para autuar en
una Aparicion que conocié por divina inspiracion, se-
gun veremos en otro lugar. Estando, ademés, seve-
ramente prohibide por el ltimo concilio Lateranen-
se, que acababa de celebrar la Suntidad de Leon
X, ses. 11, deereto: Supernue majestatis praesidio, pre-
icar y por consiguiente publicar, milagres no au-
tenticados, la mayor injusticia del mundo es exigir
al Primer Obispo de México que hablara de la men-
4




a5

cionada Aparicion en todos sus escritos, en todos sus

actos; porque Injusticia es oh.wlrlu 4 que qu erlarl in-

curso en las censur [’f-\ reft

contre el espiritu de

aprobades. Eu tan fm

fijaron nuestres es

mismos habriamos repara

mos visto citada aguella disp

Proceso contra Fr Francisco Bustamante. Eviden

se con el nnada perjudica el silencio de aguel

Prelado al Mil ; bien pene fue-

ra de toda d 1 oficio tenia que

,G'l[_?nI‘L[?i!'|’J ha o5 et it au vida.
Puede ien al 58 Con er fundamento

la pm}l pr i be adornar 4 un excelente

Prelado. as le ella el V. ZumArraga muy

particula 7 :

como inter

cisco de

las entd

dos quae

ceta al trats

CA DEJABA DT T VDO SE TRATABA TIE PO-

NER 1"3.:-:,. N 4 1o que predics con tal ob.io-

to, asf se expm : mon de tal ma-

nera, que LOGE . b LOS AxmMos.  [Obra cita-

brepusiera 4 los ¢é-
paricion que ensal-
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aacionalidad? :Scrfa nesso este un medio para “que-
brantar 1a durcza de los conguistadores y enfrenarsu
cadicia sin levantar por eso, como dice el Sr. Toazbal-
cetn, demasiado &1os veneidos, gue debian permanecet
sujetos ﬁunemem:. 4 la nueva dominacion. [Obra cit,

4 sNo es bien sabido cuantos dis-

num. 8, pé
segunda Aud por el Protecto-

gustos le
rado de Indios, e
Agosto de 1 Jqll en |jm‘, se wp:em_m. 4 tan V. Prela-
y a dicha
fia de

gandose & expedir eédula en 2 de

1531, para que “dejado todose T inmedia-
tamente & la cort 08 gue se le
hacian? A qUiEn 0o ¢ ide, que plens

tificado en Espafia, por cédula de 28 de Septiembre

de 1534

Audiencia? ¢Ha
que ig‘nm'r‘ las d wdes de 1.,\ cuestion rlﬂ i
durante el Pontificadodel St /L.mm T
tan poderosas razones 1o ba
lencio sobre un M T0
conducts de agnellos para Llu'
reciz de racionalidad, pero que- al mismo ti (‘mpo o5~
taban con las armas en la m signiente

jué casos ejerce

sus oficios la 1:-1‘11:‘(':1&10., \hmd tan re ndada por
nuestra aderable Relig ias en
que instituyé ¥ goberno 1.1 l'ftu-m Mexicana su Pri-
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mer Obispo, cuanto mds ejemplar fuere este, tantg
mas apretada era la necesidad de callar y confiar el
asunto & Dios Nuestro Sefior, con la firmisima espe-
ranza de¢ que la nuese devocion, por si misma se abris
ria, como se abrié paso, hasta ser la primers entre fo-
das las de su género.

IX,

Sigue la Contestacion.

9

Otra cosa debe decirse de la prisa que se did el V,
Zumérraga en erigir la primera ermitilla en ol Tepe-
yac. siendo muy distintas, annque ordenadas al mis-
mo fin, las Apariciones de la Santisima Virgen 4 Juan
Dicgo y 1a de Ia hendita Imédgen maravillosamente
pintada enla tilma de este venty nedfito; pudo y de-
bié entender en agquellas, segun lo refiere I tradicion,
para cerciorarse de los mensajes de dicho neofito, 4
fin de que se fundars aquella Santa ¢ s, puesto que
no fué al mismo Prelado & quien hablg inmediatamen-
te la misma Madre de Dios, sino al dichoso mensajero,
Bastole, por tanto, para emprender sin pérdida de
momento aquella fifadacion, quedar plenamente con-
vencide de que el mencionado Juan Diego, ni lo en-
gafiaba, ni habfa querido engafiarlo, Pero ni la er
cion del Santuario llevada al eabo en virtud de las
revelaciones 4 agquel dichoso indigena, ni la coloea-
cion dela celestial Pintura, por mag que este prodigioso
acontecimiento liegara 4 noticia de In ciudad, equi-
valia 4 la declaracion oficial de ser milagros
aparecida la bendita Tmagen, Re presentando ésta la
Inmaculaca Cone epeion, bajo un ideal que hasta en-
tonces 4 ninguno habia oeurrido, pues que teniends

ab

i { seipiente infernal -es la
un dngel 4 sus pies, y 1o & la serpiente nrernal, es
- del Misterio; atm dando la

expresion mas eloe M
mayor expansion al fervor, puds el referido 5Sr. Zu
'I].i"'llT."'zt""'l sin ningun eseripulo; D\pol‘m.c al cullo

pubuco de Los f'um, antes d

Antonio Dat,'l. cronist ger
en su “Libro de la ]’”'

sde México, fud gran pred
SEshD i :
‘O;; :’cii:(‘ puede que en la Informas 1del !_ﬁﬁU,
declarn el primer testig wmdo de la- Aparicien y
festividad deellaz que “se convocd mucha gente de
es, v cn particular toda la Gente
¢ [unu’ﬂh.ml y que para‘ello se habia

do ]}1\1*10'0 Tmm]

{Tuformaciones de la M

ca 1889, pag. 1" ¥

cacion oficial del Milagro; primero, porque m:l con-
t.vsm de éste y olros tes s que declaran .=,o_hrc el
particular, se deduce que se ren al cm?v]m del
estreno de la ermita, solemnidades que eéntonees, lo
mismo gue hoy enlos pueblos dé indizgenas, se anun-
ciaban con anticipacion por medio de victores para
que todos los comarcanns coneurran con f‘m'o‘l 5, driln—
zas; ofrendas y otras demostraciones ilo.  He-
gundo, Porque NUNCA §

sia de Dios promulgar las: dispo :

en los tian ing eu los templos ilpitos los do-
minges y dias festives en la 1:_IE
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practica hasta el dia de hoy, sin embargo do hacerse
uso de la imprents, que en aquella época todavia no
habia en para da ayor publicidad 4 lo or-
denado por los diocesanos.
X.
Signe Ia temtesmcieu.
Znmdrraga para nada
s el nombre de Guadalupe, de-
e el principio hubiera tenido la
n aguella advo podria haber al-
ad: E xpre samente dec
de Proceso

i 10 de Jludit de D
que despues de Nue
‘ol-.l de Elia uﬂp"

1a biblio-
Tf azbalceta

] demuestran
concluyent e

sagrado de

Be dird que, segun la tradicion, la misma Virgen
Santisima advoecd & Imdzen de Guadalupe.
Entenddnmonos, podrd poner en duda que Ma-
i Sefiora Nuestra habls 4 Juan Diego en'la propia
I 16 B mexicano. Recorramos el
oran Dicciana o se escribio en
nahualt en el § o engontrard ni podré
(:m’.mzt'm]'sc_\‘Lpa_‘zhr'.l T CImos gue o po-
driencontrarse, |)|,=r{3n-\.-r;“tme<“ 1m de lasletras
Gy D. Persuadidos de esto los es guadalu-
panos del siglo XVII, muy ieit ente nuestro
Becerra Tanco, d 5 I labra mexi-
cana de que usd 1o Reina de los Ang para dar t-
tulo & su sacratisima Kfi
mejara mas 4 lade G 1
en que se fundé la ermita, creyer s como

, ete., tuvie-
parajes en
que es5tan sus bar tambien Nuestra Gua-
dalupana s¢ llamar q
cir, l# quo salio de la cumbra.

El mismo Becerra Tanco, refleceionando tal ves

en que la mex_te f‘e 1a Santisima en flé expresar

Misterio de 1a
Cnnwpe ion sin manch nal, vietorio-
so ¥ triunfante en el Nu Mundo, dice gue pudo ser
este mombre: Tequantlaxopeuh, "1 que ahuyentd o
aparts 4 los que nos eomian;® tanto gue los indios no
muy ladinos de su tiempo, al hacerlos pronunciar el
nombre de Guadalupe, decian Tequatalope. Elect-
vamente, atendiendo & lo que refiere D. Antonio Va-
leriano en su Relacion, diciendo: que la Madre de
Dios dijo 4 Juan Bernardino gue “la Santisima Imd-




