en general y de una manera absoluta, co

adicienador, al afirmar que los

milagros, queen el tratad

algunas m: 1as acontocidas en es "a, por in-
e de Sr ) isio, dig Estos indios [

bla en g

dos gue por

GRANDES MILA

I0n & nue
Fran

SALIDO EL
j b.‘,] ]m Jac
enjan mucha ¢
DIA AMORTAJARON AL
JARAN VIO MUCHA (E
FRIOQ, ¥ TERTO; ¥ LA
queria levar i

1e siempre tu

&1

que le guerian Hevar 4 enterrar, los padres tornaron

& rogar y lamar 4 San l“ma €0, COMEN MO-
VER EL NINO, ) TAR ¥

rio-con sus pro
do de
ada 1,:1“.:@‘)?1

aera

Paule - 11T

5 dona coelestia

no obstante gua

celestiales de ofro génera concedi-
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astaba todavis autenticade? Qigamos las gracias ce-
lestiales que refiere 4 su Beatitud: “Quiero decir bre-
vemente, son sus palaly rea de esto [del
aprovechamiento de los ion] hé sabide,
asi por mi persong, como por la relacion de religio-
508 fidedignos acercs DE LAS BUENAS COSTUMBRES ¥
F& DE ESr0s INDIOS. [No diee de los milagros obra-
dos en Nueva Espafia.] Refiriendo gracias que le ha-
bian comunicado religiosos y no obis como Gra
necesario para, que tuviese certeza canonica del Por-
tento del Tepevac; solo podra extrafiar el silencio so-
bre este Milagro quien no discurra que cuanto més
asombroso es dicho Milagre, se necesita mayor cer-
teza de su antenticidad.

Otra razon mas.  Cotej las erdnicas de la 6r-
den serdfica con las de la'religion de predicadores,
4 que pertenceia, el Ilmo. Sr. Garcés, se advertird

que las gracias que refiere son las mismas que narra
el Cromista de su habito; ¢ lo que es lo misme, que

los religiosos que eonsultd fueron dominicos. Si co
la logica del contrincante dijéramos, puesto que el
Primer Obispo de Tlaxcala paranada refiere al Bea-
tisimo Sr. Paulo III muchos de los milagros que na-
rra el P. Motolinia; luego no son estos cierios. Sien-
do inadmisible tal deduceion, ;por qué del sileucio que
guardd aquel obispo sobre In Maravillosa Aparicion,
se ha de concluir que no se obro este Prodigio? JIg-
nora el contrincante que eran de distinta érden el Vo
Zumérraga y el Sr. Garceé . Tcazbalee:
ta, ponderando el inmenso ©

lado en fundar su izl ‘Yqile fenla que mans
tener la paz entre las érdenes mondsticas rivales; ya
que nd, enemigas." [Don Fray Juan de Zumarrags,

6

ete., num. VIIL pag’75.] #Que extrafio es que el Sr.
Garcés, iderando bastantes los prodigios que le
referian los suyos, para evitar les disgustos de esios,
guardara silencio sobre lo que encumbraba tanto 4
Ja religion franciscana? Hay tantas razones para
explicar el silencio en cualguier materia, que si de el
se dedujera la no existencia de lo que se calla, ven-
drian por tierra muchas tradiciones de nuestra Sa-
crosanta Religion.

XIX.
TEXTO.

Nihil de A'pp.avirionr: iterum in V. Fratris Petri Gante
neenon B. D). Sebastiani Ramirez 4 Fuenleal, . Antonii Men-
doza ef plurimorim episcoporui, proregum ekc. epistolis
legitur,

[1.] Nadase lee tampoco acerca dela Aparicion en las
carias dal V. Fray Pedro de Gants, [2] ni del B, D, Sebastian
Ramirez Fuenleal, [3] de D. Antonio de Mendoza ¥ (4] de
muches obispos ¥ vireyes, ete.

CONTESTACION.

tas la mayor parte de las cartas gue conoce-

mosdel V. Fr. Pedro de Gante, 4ntes que se antenticira

oro, en vano es buscaren ellaseste asunto. Tam-

poco se hard mencion de él en las posteriores & 1556

en que s aprobé el Milagro, habiendo surgide 1as di-

s 4 que dio lugar el sermen de I'r. Franciseo

de Bustamante, su Provincial. En dichas cartas, ade-
mas, no habla de portento ninguno.

Mas squé imports csto, cuando los cronistas fran-

eiseanos dicen & boca llena, que el Himo. y Rmo. Sr.




. 'V, parte I, pd

aarse ask “Yo no soy

Fr. Pedro de Gante.
j.] - Siendo esto asf,

mo que en nada discrepaba de esto

Kiertomllwn acerca del Prodi; ]

parte, sezun el 5r. Ieazbalceta,

ont de Docy
al Lecto P

do por otra

arta d{‘] \- ().-m €
ene: Lego ter
el V. Zumarraga; pue
fuera quien dij al se

}:I: el convento de Fra

Juan Diego, €
fragable que cor
di rho monumento

D. Mareos P

quintst pregunta, c‘cmu'u‘

o distincion; son

ientos para la Historia de

XV, al tratar scbre

Ag. 197 que
Ly osanta amistad con

muy hien conjeturarse que
ATZ0

1
I

ispo (e México Ta
tanciada del nbro-

An, pas

ura. De

de las Tn-
aquel afig,
tando 4 1

da con bo-
risto ha muy

poeos #iies que en el [Em‘ﬂi'.mio

ro que e hizo en la Ig
Cuautitlin]

Pincel en un lenze
pintado un Re

Franeisco, que segun

Fulano de Gante, y
Diego y Juan Ber

na &

risto

del Seilor San
A un Fray

Bernar-
s Indios & Tn-
como tan

cada dia, QUE DE
rue ]_.'t pr-.rcd

Do der

la de la

, que nada habria mds

duda una cosa gue estaba &

: o
oio gua-
Arqgui-
eundo
un Fr.
o del se-

no V. Lef;o




68
XX.
Sigue 1a Contestacion.

[2] Aungue el silenciodel Tlme. y Bmo. Sr.D. See
bastian Ramirez Fuenleal, presidente de la segunda
Audiencia, comprendido estd en el que
darse por no eatar autenticado e
de sus carfas

1ETa BX]

0 entre

Abril de

leal: "Como el E

informar {

mara el Electo de e

ta" [Documentos i

XIIT de la pag

timo 4 gue tan V

rado de indios

relative 4 d

laciones, ent

las Apariciones de la Madre

nedfito, en 1 de las

edifi la Santa Cas

agababa de poner la pi

rio? Confiando el Pri segunda Audien-
cia en la rectitud del V. Zumérraga, no habia para que
mencionar de una manera expl

el que daria cuenta el V. Electo, juzgindolo asi en
conc a, & informaria sin duda algur bre los
poderosos motivos que lo obligaron & fundar el gan-
tuaro.
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8] Hablendo ya encontrado el Santuario el Vi-
rey Mendoza cuando entrd en México, no sabomos
con que objoto debia ocuparse de esta devocion en
sus cartas. y trataban los Vireyes en
de asuntos que efre-
a'de que durante el

sUs comuni
cian dificultades. No hay no
gobierno de este Virey tropezdra con algunas la nue-
stituida en el Tepeyac.
ditamentes, no conforme con que
able en general de ofros Vireyes,
v del Virey Mendoza,
8 segundo Virey D. Luis
i6 LALr‘o como 81 antocesores en sus
cartas qu 0 dE-dv 12 de Febrero de
1552 hast
.mndol al leer esta ob-
ims ocurride

a que obje-

1! ):6 sino

20 de Busta-

encia del

(‘l'lE si

agnel Melrop r[wdn aprobando

ot 7 i pred como emanada de

ida de Lorew ¥ ofros; que

o y hubie-

Ta sidc bor de ellas: di fetr 10} COmO Ca-
lumnio

% dado
16 se remediara tanto mal; y
cenmasrazon, siendo 'T-‘s-u octo al Prodigio, segun seie-
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ﬁero deladeclaracion del Br. Pueb! lenseexcusabg

¢ declarar en esta causa, por ser L"lp@“"'l e dichp
*u'e_\* ¥ Audiencis.  Hay silencios elocuentes, ¥ ung
de ellos es, sin d una, el (l(= Velazco.,
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cionero Espiritual que menciona el Sr, Icazhaiéeta en
la pdg. 19 do la obra citada, Ins coplas muy devotas
en loor de 1a Santisima Virgen Marin, Madre do Jesq.
erfan 4 la Santa Imdgen venerada

ac. Publicado dicho Cancionero cuande

su autor estaba en México 1546, no habia por qué du-
dar que sea obra say a al V. Zumsrraga,
Inmaculada es bastants

£

sisimo en faver del cnlin

& Juan Diego,

citud en fayor del Santuario,
de la carta del Virey Enri-

3 tant Du_‘ tan sin-

Leyes 4 su vez muchas c 18 (que los ampa-
raban,

4] Por muy grande que fucre esta prueba en fa-

1 lidad de los indios, no estando atn

paradoblegar

guir la raza ind{-

2 divul, AN €N ague-

1aturales; nada ménos que

1 “[Mistoria de

elr\ en ella que

I por \1 Tme. ¥ lmg Sr. \-amh on s
elegante carta ;

¢Fué acaso bastante aquella atmssfora de prodigios
nara calmar oo . A 5
para calmarilalouerra declarada 4 los mexicanos por

1

desalmados conquistadores? (Qué dice 1 historia?
Pone de manifiesto que si de lo alto d €210 no
hubieran salido las letras Pastorale officium el memo-
rable 18 de Mayo de 1537, zomo en el Nort

rica, en México no hubi

Explicase asi que el culfo guac

do al principio entre esp: Lﬁo es indife
veinticindo aflos vinera 4 ger

enfre vencedores y vencidos,

ees la actual nacionalidad mexicana.

XXTL
TEXTO.

Frater Hieronymus® Man
1552 pervenit.  Jam déci
Ecelesiasticam In

desde enton-

descessorum e

fuit advocatus,

prassertim in ¢

ritionem in opp

ronymo annis 153

dalupana imagine nequs dr.s aj!

plurimis epistolis, sienti

litteris commissit, ibi hac de Ap ong iternm siluit, ejus
notitiam quousque tandem sor :

[1.] Pray Gerénimo de Mendicts legd 4 Nueva Es
el afio de 1!
I “Historia Eclesidstica Indiana *
amanc los escritos de sus predeces

Declinando ya el siglo

1 fud grande abo-
gadoe de los indios, 7 como Motoli reficre lag gracias ee-
lestiales, particularmente en el eapitulo 24 [Tratado V) la
Aparicion de la Virgen Maria, concedida enel puchlito de




imo, en log afios de

Comp

|
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tura obra era de un indlgena. Acontecido ésto en
1556, comenzé inmediatamente lo que llama el editor
de Torguemada RECATO, esto es, inviolahle silencio
sobre todo aquello que®pudicra ofender no solo el
instituto; sino 4 cada uno de los individuos de él. Se-
mejante procedimiento en Ilistoria, la cual debe, na-
rrar la verdad, ¥ nada mas que la verdad y siempre
Ia verdad, solo puede colioneslarse con el prin

de que nadie estd abligado d daiiarse en tausa pro
Tan importante s la imparcialidad en la narracion
de los hechos, que en los tribunales no son admisi-
bles testigos & quienes las generales tocan.  Por eso
el P. Santa Maria; que agoid en su eritica cuanto
puede desearse para hacer la luz en las cuestiones
histéricas; exige para dar crédito & contempordneos,
que éstos libres estén de INTERES B ALGUNA OTRA
PASION QUE MINORAR PUEDA 8U AUTORIDAD. (Tomo
I, libro primero, disertacion segunda, articulo IT,
pag. 18.)

Habia ademas ofro motivo poderoso que wefis nolis
obligaba 4 Fr. Gerdnime Mendieta 4 no abrir sus la-
bios sobre un asunto en que tan mal parado quedaba
su Provincial y amizo Fr. Francisco de Bustamante;
v era el "Capitulo general celebrad 1
el afio de 1556," antes que el I, M
historia. Ordendse en esta Congregacion de toda la
Orden Serdfica lo sigiiente: “Demas desto como nues-
tra Orden sea de Frayles Menores fundada en exire-
mada humildad, y caridad, sepan todos los rayles en
cualguier parte del munderque estén, {ratar humana,
¥y humildemente 4 los Religiosos de otra Religion
cualquiera, principalmente & los padres de fn Compa
fifa de Jesus X0 DE LOS NUESTROB

10
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81 ATREVA & MURMURAR DELLOS EX PUBLICO O BN
sECRETO. (Libro de la Regla y Constitveiones gene-
rales de la Orden de -Nv wdre Bant Francisco
de la Obseruancia, ete., Sevilla, 1607, foj. 99 vuelta.)
Si puex la ley de humildad y caridad ebligaba 4 no
murmurar 6 hablar de los reliziosos de otras érdenes,
ni en priblico ni en secrefo jestarian antorizados los
cronistas para poner en tela de juicio 4 los de su pro-
pio institute, sabiendo que la caridad bien ordenada
enza por uno mismo; ¥ 1doso de nna comu-
nidad en que debe reinar elz D e tu, el mismo
amor, por cada une de los individues de ella? Tal
vez por algunas frasecillas escapadas al P. Mendieta
contra lo estatuido en 4 L capitulo, como lo de sen-
dos obispadoes, efe.  (Libro W, Part. T, eap. LII, pag.
702}, cuando acabd su libro en 1596 fué este & dar 4
los archivos de su religion, hasta que en M.CCCLXX
1o publicé cn México ¢l Br. D. Joaquin Garcla Teaz-
balceta, En vista de todo lo expuesto jedmo se quies
re que Fr. Gerdnimo de Mendieta hiciera siquiera
alusion a Nuestra Guadalupana, impugnands con so-
lo esto al que habia oéupado puestos prominentes en
sn Orden, y faltande 4 la ley de la obediencia?
Atendiendo 4 la mente del “Capitulo general de
Valladolid," no solo se explica el silencio de Mendie-
ta, Gonzaga, del autor del Viaje del P. Ponce, Torque-
mada, ete.; sino el de todes los cronistas de las demas
érdencs. Leanse todas las crénicas deo la época del
recato, la cual durd desde 1556 4 1649, ¥ en ninguna
de ellas se hallard algo gque pueda ofender & otra ér-
den, El mismo P, Mendieta, sin embargo de lo ocu-
rrido con Fr. Francisco Bustamante ante el tribunal
del Tjlmo. y Bmo. Sr. Montufar, de la érden de Pre-
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«dioadores, al mencionar & este Prelado lo hace con
{al respeto v consideracion, como si hubiera reinado
entre él y los franciscanos la mds cordial y santa

amistad.

XTI,

Sigue la contestacion.

(2.) Convenido enque el P. Mendieta fuera, coms
dice el Sr. Tcazbaiceta en las “Noticias del auter y
shobra," pag. XXXV, acérrimo defensor de los In-
.dios. 3 que de Ia misma manera que el . Motolinia,
refiere las gracias celestiales concedidas & dichos in-
dios; ¢se seguird por-esto que no es cierta, indubits
bl la Maravillosa Aparicion Guadalupana, omitid
wen su Historia? Ewidentemente que né, Acabamos
e ver los poderosos motivoes que le ebligaron 4 no
hacer referencia. ni al Tepeyae, mencionando otros
niuchos pushlos. Ni obsia decir que siendo dicho
P. Mendiota, “hombre de cardctor y enemigo de los
vicios;. amador de la justicia y verdad,” no podia
dejar de r del Milagro Guadalupano; porque
sobre. las bellas 1 que adormaran al au-
tor de la “Ilist ica Indiana" estaba la
sobediencia & la ley mondstica, obedicrcia que cons-
tituye el distintivo de un religioso fal como suponen
era aquel cronista. Entre la justicia y la caridad,
no puede haber conflicto.

Es ademas el silencio de Fr, Gerénimo de Mendie-
ita, uno de aguellos silencios que muy 1éjos de perju-
‘dicar la causa que ze calla, la favorcee en el més
alto grade. Silencio que por la £poca en que se guar-
d6, bien puede llamarse jfeliz silencis! Momentos
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eran aquellos en que el historiador eclesidstico debfa
habey salido en defensa de su habito, justificando &
ei superior ¥ amigo Fr. Francisto de Bustamante,
YSi la Imagen de Nuestra Sefiora de Guadalupe; de-
cimos cn nuestro opiscnlo intitulado “La Milagrosa,
1o hubiera sido aparecida como afir-

Sr. Montufar (en su sermon), Jpor qué

{el P. Mendieta) guardd tan profunde silencio cuando
aebla hacer eseuchar su voz & la faz del mundo pa-
ra patentizar lu pernicioso que era aquella devocion
ala b'\’\CI‘EL tiandad de los Indios? Qué motivos
tuve ahr s labios v demostrar que el Me-
ico estaba engafiado defendiendo

o de Guadalupe? Creia

6.n0 el I Mer sa Aparicion de la
bendita Imd con razon guardd silencie
al hablar del P. Bustamante (impugnador de ella).
Bine ereia, Jpor'qué privo 4 uno de sus Provinciales
de la gloria de haber sido el primero que descubrié
tamafia supercly 1 no dijo que la Imd-
gen de Nuestra S a de Guadalupe fué obra de la
Jateta de Mireos indio pintor, exponiendo las pode-
rosas razones en que se fundaba este aserto? ;Por
qué no expresd cudnto trabajo aquel religicso en im-

Fl-n‘t(‘ i, ‘\u-_ stra Sefiora de Loreio? ¢Por qué no pro-
curd defender & ( hc: P. Bustamante de todos los
cargos que se le hicieren? A Ia verdad que tanto

i sobre un aswits que en conciencia debia con-

¢ en una “Historia Eclesidstica Indiana,” ni

ias consideraciones de respeto y gratitud podrian
cohonestarlo, si In devocion de ra de
Guadalupe que impugnaba el P. Busts nante, no hu-
biera tenido por fundan Imdgen,
con @ procuraba pers

desda la cdtedra sa

iFeliz silencio! vol

36 evidenciado el P. Mendicn que

¢l prodigio, tampoco podia o
rar & uno de los re
to; y hé agui expli
sithor el contrincal

Tan estudiado y ned lt wdy fu
cio, que pm‘ més hajeadas
ria Ecles: i, Indiana,’
nombre de Tej eacuifa, 5
ta noticia de la ley de »

508, bien podia preguntarse: (Como es que,

Teazhalceta en las Noti fes o

blando del P. Mendieta: la plama

¥ con liberta selala s nior humand
euarda el

més profundo silencio sobre el sermon de su- Provin-

cial, que causd tanto escandalo en la ciudad, y le fué
? ¢lis de jmpareial

abreviado el capitulo provir
historiador ensalzar los méritos de una persera, ¥ ca-
llar todo aquello que lamentamos todes los mexica-
nos? 8 el silencio pmh‘.ll‘a CE 18 Aqué
contestaria el defensor del sermon del P amante




razon el silencio de:algunos riadores, ya soa ne
P. Mendieta, ya un P. Sahagun ¢ cualguiera otro, es
1o més despreciable que hay al tratarse de asuntos
Jhistdricos.

XXV,

Sigue la contestacion.

(8.) Tl silencio dedas cartas del P. Mendiota; joh!
hablan més alto de lo que s¢ imaging el cuntriﬁc:u}—
te, en fayor de la Maravillosa Aparicion. La razon
:s¢ eae de su propio peso. No sujetas las cartas
‘censuras, aprobacioncs, dictdimenes, ete., hay en ellas
ands libertad para hablar gue enun libro, A ser cierto
Jo afirmado en el pilpite por Fr. Francisco de Busta-
mante, ningung oportunidad mejor para informar 4
Espaiia de una manera explicita que la carta dirici
da por dicho P. Mendieta 4 Felipn IT en 1565, ¢ lus
dirigidas despues al Lic. Ovando, visitador del Real
‘Consejo de Indias. Continuaba enténces ¥ con mds
ardor la santa devocion guadalupana; nada mds con-
sighiente que oPONErse 4 sus prosresos, si como decia
el . Bustamante era perjudicial 4 1a cristiandad de
los indios. No loh i el autor de la “[Historia
Eclesidstica Indiana," claro es que discrepaha sobro
1a materia de cuanto habfa dicho con relacion 4 ella
su Provincial y amigo.

Oigamos ahora al anotador del “libro de sensacion,"
(pdg. 124) sacando conseeucngias con aquella sn I
ca de la primera carta del P. Mend 1
cisco.de Bustamante, fecha 19 de Enero de 1562, Di-
ce asf: “Este prelado Ilmo. r. Montufar), recono-
ci6-sin duda, méas tarde, que los frailes tenian razon

T8

#n muchas cosas que 16 habian advertido, y por eso®
dice un religioso hablando del Sr. Arzobispo que “re-
ecien venido de Espafia, por algunos afios que ha sido
«nuevo, no habia habido tigre para con nosotres (los
«frailes) mds fiero, hasta que poco & poco ha venido
«4 cacr en cuenta de los negocios por curso del tiem-
«po; ete.’ Asi se explica gue en la Descripcion del
Arzobispada nada dijera el Sr. Montufar de la ermi-
ta de Guadalupe, arrepentido sin duda de haber que-
bradolas cabezas con agquel incidente." Con inter-
pretaciones de este género, apénas habrd despropésito
quée no pueda defenderse.

Refidrese el P, Mendieta en las palabras citadas al
asunto undécimo de que trata en su carta, que es co-
mo con toda claridad indica al comenzar ol parrafo
conestas palnbras: “En cuanto al remedio de las
confradiciones ¥ estorbos que LA ADMINISTRACION DE
LOS RACRAMENTOS HA TENIDO DE PARTE DE LOS SENO-
‘no

RES OBISPOS, efc.,” es evidente que al decir que
ha habide tigre para con nosotros més fiero," se re-
feria 4 lo que dispuso el Concilio I Mexicano sobre
administracion parroquial, muy particularmente so-
bre cansas matrimo asi como 4 & division'de
docirinas de la eiudad de México entre las religiones,
sezun lo dice el Tllmo. Sr. Montufar en su “Relacion
al Consejo de Indias,” fecha & 12 de Mayo de 1556.
(Documentos Inédito Indias, tome IV, p 495.)
Asl, pues, cuando el mismo P. Mendieta dice que “po-
€0 & poco ha venido A caer en cuenta de los negocios
por el tragcurso del tiempo," es indublitable gue no
aludia sino al asunto de que veni® tratando, la admi-
nistracion de sacramentos. Es tan clerto esto, que
asl comienza ¢l parrafo siguiente: “En cuanto & po-
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ner en alguna parte de nuevo clérigos ¢ religiosos, y
Para que no se estorhen ni embaracen unos & otros,
ning cosa pudo ser mas acertada, ete”

Para que se s 4 la explicacion que hace el
anotador al p > de la carta de que nos ocupamos,
debia probar que la ermita del Tepeyae, cuando vino

fa de los negocios el Mmo, Sr. Montu-

s franciscanos, lo que 4 la

4 demostrar, puesto que siempre

da por ¢l venerable clero secular,

asi se explica que en Ia Descripcion
sado nada dijera el Sr. Montufar de la er-

En esta consth que sin embargo
log del P. Bustamante, el sezundo Ar-
1 o no solo no dejo de la mane Ia san-
ta eausa guadalupana, sino que sin descanso trabajo
en dar el maj plendor al culto. Patente era esto
itador, \nm aydiencia ¥ 4 todo el mundo.
Cémo of in embargo de esto que omitiers en la
Descripei a guadalupana, arrepentido de
haber quebrado con ella 1as cabezas de los francis-
canos?  Si todos estos religiosos eran contrarios, se-
gun ol anotader, 4 n iquedarian confor-
mes con solo la supresion de dicha ermita, cuando en
ella continuaba el mayor fervor de los fieles, excita-
dos de todas maneras por el Metropolitano? Optese
mejor por lo expuesto sobre aguella omision en el
numero aparecerdn todas las contradicio-
nes Gue T an del modo con que suefia explicar
aquel punto el anotader.
Mas ya que quicre interpretar la carta del P. Men-
dieta, desedramos saber cdmo explica estas palabras
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que siguen & lo coplado de dicha carta: “Mucha y
muy mucha razon es que los tales prelados y pasto-
res 56an REVERENCIADOS ¥ ACATADOS DE LOS RELI-
GIOS0S COMO PADRES Y CABEZAS DE TODO! M eNo
le parcce que aqul el autor de dicha carta dispara &
guema ropa & su Com o una alusion & las rebe-
liones de éste contra el Sucesor del V. Zumédrraga?
¢No le pareen que previendo el P. Mendieta, que su
carta seria presentada 4 la Corona, donde debla sa-
herse, mejor que en otra parte, el profundisimo disgus-
to capsado por el sermon de su Prov , en México,
56 apresurd 4 contestar 4 lo que podia objetar dicha
Gorona sobre todaslas quejas formuladas eontra Obis-
pos? - De cualquiera. manera que sea, las palahras
del referido P. Mendiet , justifican la conducta obser-
vada por el Illmo. Sr. Montufar en el asunto del ser-
mon del P. Bustamante.

Respecto al silencio que nota el contrincante en los
fres capitules de la vida del V. Zu \Za, Aungque
explicado queda ya cou lo dicho sobre el que gyardd
el P. Mendieta en toda la "Historia Eclesiistica India-
ng;* dadg la rebelion de Fr. o de Bustaman-
te eontra la santa causa gnadalupana, no soloes muy
consigniente, sino que fundado como fué el Santuario
en tiempo de agquel V, Prelado, segun lo expuesto er
el nim, X111, obligados se vieron los cronistas fran-
CiSeanos por este motive, 4 observar un '\"mu S0 -
iiso sohre este asunto; puesto que mas Te 1
era la condu del P. Bust
contra una fundacion instituida por g propio 11.11)1LD
salo por no & irte en esta admMistracion. Sien-
do esto asi, fedmo mencionar In eausa de esta erec:
cion, sin hacer mds odiosa la conducta del Provineial

11
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franciscano? Urgia, pues, mas el silencio por esta ra~
Zon que por cualguiers otra,

XXY.
Otra dificultad enlazada eon las anteriores,

Infatigable el autor de los aditamentos en amonto-
nar objeciones contra la maravillosa Aparicion, leyé
y relevd toda la “Historia Eclesidstica Indiana,, para
ver en qué podia exceder al escritor del andnimo la-
ting. Consiguio su objeto, ¥ 4 la pdg. T4 desu libre
de sensacion asf se expresa,

“El P. Mendieta, en el cap. XXX, Lib. ITI, pig.
250, dice: "Antes gue nos metamos en la materia de
la administracion de los sacramentos. .., serd bien
decir algo del EJEMPLO con que estos siervos de Dios
(los frailes) y primeros evangelizadores vivian y tra-
taban entre tanta muliitud de infieles, que para su
conversion fué una viva predicacion B y suplio
LA FALTA DE MILAGROS que en la primitiva Iglesia
hubo, Y EN ESTA NUEVA KO FUERON MENESTER ...."
En el prologo del Lib, V. (pag. 569) insiste en lo mis-
mo: “pues basto su vida inculpable, SIN 0OTROS MILA-
GROS, para atraer 4 lafé los 4nimos indomitos de
aquestos gentiles.”

Por fin en el cap. XIV del mismo libro, (pig. 598)
vuelve 4 decir: “Y como estos indivs naturales de es-
ta Nueva Espafia con tanta facilidad y deseo recibie-
ron la fé ¥0 HAN SIDO. MENESTER MILAGROS para la
conversion.de ellos

OOI\!‘I ESTACION.
De intento omitimos la pregunta que hace el adi-
cionador contra la resurreccion obrada, cuando fué
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trasladada la Santa Imégen de México 4 su primera
ermitilla, y lo que dice contra la Milagrosa aparicion,
por el 'estilo sarcdstico en que lo hace dicho adiciona-
dor, ofensivo & los que aman una delas mayores glo-
rias de 1a Patrin.

Contestando en general 4 los lugares que ¢dpia del

' P. Mendieta, debemos decir que, este cronista se refie-

re en ellos 4 los milagros personales de los primeros
‘misioneros; tales como los que obraron los Apdstoles
al predicar el ivangelio. Muy ferminanie es el ru-
bro del primer capitulo: Del ejemplo con que estos
siervos de Dios edificaban & los indios, efc. En la se-
gunda cita, el mismo P. Mendieta explica y limita su
proposicion, diciendo al fin del prélogo: “Aunque d la
verdad no faltaren ALGUNOS MILAGROS CON QUE NUES-
TR SEN@R CORRORORO LOS FLACOS PECHOS DE LOS
KUEVOS CREY ..« La cita tercera ha sido to-
mada de la bi ia del V, Fr. Martin de Valencia, y
con tan poca critica, gue solo pone el NO HAN 8O
MENESTER MILAGROS, tratande el eapftulo de los obra-
dos por aguel V. Religios o de ellos la resurrec-
cion de un mucrto, sobre el cual dice el cronista:
e milagro se tiene por muy cierto, etc.” 2Qué cali-
fleacion merece el que habiendo leido este milagro, 4
renglon seguido pasa & negar la resurreceion obrada
al erigirse el Santuario Guadalupano?  Juzguelo el
lector imparcial,

Examinando ahora la mente del antor de la "His-
toria Eclesidstica Indiana," sobre otra clase de mila-
goos, distintos de los que obrarar los misieneros para,
autorizar su doctrina, es preciso confesar gue nada
hay m4s falso que las consecuencias gue deduce el adi-
cionador, Recdrrase el libro IV, capitules XXIV al
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XX VI, desde la phg. 450 4 1a 469 y alli se verdd
muchisimas fones y revelaciones con quegueron
favorecidos los indios. Fueron tantas estas celestia-
les gracias que, al comenzar el cap. XXVI del libro
citado, mo vacila en ex e asi el P, Mendicta:
“"De las visiones 6 revelaciones ¥ otras grandes mi-
sericordias aque las i ites tiempos han
contado & religiosos haber recibido de la mano y vo-
luntad de Nuestro Sefior, b tengo para mi guese
podia hacer UN VOLUMEN TAN GRANDE COMO ESTA
HISTORIA" Quien asi se expresaba, podria dar & en-
tender en los pasajes citados por el adicionador, que
1o eran menester ninguna clase de milagros?
dentemente gue nd; perque caeria en la mis g

itaba al don denil

Gstoles del

Mundo. Lueso no exclala Ia Maravilloss Apa
que por razon de recato no mencionaba el historiador,
ni tampoco la res al esirenarse la
crmita, Jamais se han obrado milagres en ¢l mundo
sin qué su fin proximo ¢ remoto haya sido la conver-
sion 4 la 1€, 6 la conservacion de ella.

KXV

Ay

a vita missa fuit, et id
ipso Mi  Greneralis Ozdi-

cnm in anno 1587, "“De Seraphicac religio
typis praebuisset, super«hunc eventum valde notal
aum nil dixit, (Pag. cit)

L]
Enviada la predicha vida (del Rmo. Sr. Zumarraga) al
* Rmo, P. Trancisco Clonza, a lengua lating;
3 , no notd el si-
o en el afio
* de mue:

ot ¥r, G de Men-
dicta, fud la g a al latin, ol Rmo,
P, General Gon no'habia para §
corregiila, preceptuado como estaba ol silencio sobre
: 1

todo aquello gque
Ia Ordeh. Cu 566
Ia ley del RECATO, que de todo el mundo se envia-

. ofender & los reli
bpnees tan apretad

ban biogratias de

narraban lo pur nie e stico. Oigamos sino

‘Capitulo general

cangs, en gue sus auior

lo que dice ¢l U
celebrado en I s selenta y nue-

p Padre Fray

papeles que truxeron al ¢
Religiosos que se congregaron, se supo ¢l gran frute

le Dios y s

bros que sc auian fmpre
dicadores notables y in
dicanan, y el frito que hazian, los lectores, los casos

perezrinos, los milagros qu an._hecho los santos
te la orden, ¥ que se aula vistoen vida ¥ muerte de
T % o

¥ donde pre-
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muchaos santos religiosos que auid muerto, y de otros
que viuian, y de Monjas de Santa Clara, los hijos y hijas
de principes que auian en estos ocho afios entrado en
la orden, y los Ohispos y otros prelados que auian sa-
lido de la ords, los especiales favores de los principes
christianos y las trasordinarias limosnas, y por todog
dixeron & Dios: Te Deum laudamos, ete—F. Francis
co Gonzaga M. general.” (“Libro de la Regla" dntes
cit., foj. 112 vuelta.)

Todo es laudatorio en este parrafo. Nada de ague-
Io que pudiera menoscabar la reputacion de algun
religioso. Verdad es que el Prodigio del Tepeyac en-
salza sobre toda ponderacion el hébito franciscano
que vestin ol V. Zumdrraga; pero tambien es-cierfo
que en aquella époea un Provincial y Comisario do
la Orden Serdfica, ocupaba un lugar prominente en
Nueva Espafia; y que seria de mucha trascendencia

para el institufo sacar & plaza piblica la injustisima
opasicion que habia hecho al culto establecido por
¢l primer Obispo de su religion que hubo en México,
En tales circunstancias, mejor era callar sobre el mi-
lagro, méxime cuando en el Santuario nada tenian
que ver los franciscancs, administrade como estaha

¥a por el V. Cabildo Metropolitano de la Archidigee-
sis Mexicana. Regla general era de los cronistas dol
Santo: Evangelio, narrar solo aguello que estaba 4
cargo de Ia Orden; como se persuadird cualquiera que
1oz lea con la debida atencion. En vano busecard uno
en sus historias alounas fundaciones clericales, ¥ solo
hallard citado uno que otro clérigo, como ¢l P, Mesa,
adictisimo 4 este habito.

En prueba de que los escrifores franciseanos guar-
daron silencio sobre aquello que no estaba bajo su
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jurisdiceion, tenemos el observado por' Torquemada
en su Monarquia Indiana sobre el Santuario de Nues-
tra Sefiora de los Remedios. Tratando de esto Bar-
tolache dice: “Avin mayor fué (el silencio) que guar-
dd este autor sobre la celebridad de 1a Santa Imigen
de Nuestra Scfiora de los Remedios y su Santuarie,
que 5. P.no pndo ignorar: pues sabria muy bien la
fuerte pretension, que en tiempo del Sefior Virey Mar-
ques de Villa-Manrique, introdujeron los ‘Religiosos
del Venerable Orden Franciscano, para que dicho
Bantuario ¢ Imégen se le adjudicasen; despojando &
la Nobilisima Ciundad de México; bien que no se con-
siguid.,, Ejemplar es este, entre otros muchos, gue
explican satisfactoriamente el silencio guardado en
las Cronicas franciscanas sobre la Milagrosa Apari-
cion; cuya Santa Casa, segun lo declarado por el til-
timo testizo de la informacion, pareee que pretendia
el P. Bustamante y los suyos en 1556, v el no haber
conseguido su objeto dié motivo al sermon de aquel
Provineial, segun verémos adelante.

XXVII,
TEXTO.

In historicls seu ehronicis illo aevo tam ab hispaniels quam
ab indis conseri frusira Apparitionem quaeremus; videli-
cet Mufioz Camargo an. 1579, Pater Duran 1580; Pater Acos-
8 1590; Pater Davila Padilla 1595; Tezozomoe 1598; Ixtil-
xochitl 1600; Pater Grijalva 1611, Hi omnes hae de re idem
silontium observavere. (Pag. cit.)

En las bistorias & cronicas de aguel siglo, escritas no solo
POT eSpaiioles sino por indios, en vano buscamos la Aparicion;
& saber Mufioz Camargo afio de 1579; Padre Duran 1580;
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Pad=a Acosta 1590; P. Divila Padilla 1595; Tezozomoe 1598;
hith 1600; Padre Iva 1611, Todos estos guarda~
ron &l mismo silencio acerca da este asuntsp.

CONTESTACION.

Vamos por partes. "D, Diego Muiioz Camargo,
no, dice el autor de los aditamentos, pag. 92,
istoria. de Nueva

gen de los Remedios, ni una palabra de la de Guada-
lupe, teniendo buena oportunidad al tratar del primer
obispo de México, llamando si la atencion, que mds
bien del Huaracae, diga: "le llamaban beea de ero
por ser devotisime de la Madre de Dios.

Sial V. Zumarraga se reficren estas ultimas pala-
bras, nada més se necesita para contestar & tamafia
dificultad. Adv dose al principio Nuestra Gua-
dalupana Madre de D ayo titnlo ¢ Imdgen fué el
fandamento del San 0, sin quererlo nos ministra el
adicionador otro dato de haber side edificado dicho
santuario por aguel V. Prelado. Recuérdese lo ex-
puesio en ol nimero X sobra la advocacion de Gua-

o

dalupe, ¥ se admirvard la conformidad gue hay entre
lo gue dice la Informacion de 1556, lo que en el siglo
XVIIdeciael P. Dazay loque afira Muiloz Camargo.

Poco importa que esie autor solo exprese 1a deve-
cion del primer Obispo Mexicano 4 la Madre de Dios;
porque constandonos por confesion de Fr. Francisco
de Bustamante que tal devocion era nuepe, nads mas
se necesita para ver en esto un Prodigio.  Nueva fugé
la devocion Lauretana cuando la Santa Casa de Na-
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yaret fué trasladada por el ministerio de los Angeles;
poxque dntes de esta traslacion no existia este eulto.
Nueva fué la devocion de Mopserrate, cuar ido fué ha-
Jlada milagrosamentc la Imdgen de este Bantuario;
jgorque hasta ¢ w08 comenzd 4 darsele culto 'tmjo
esta advocacion, Nuevas las del Cirmen, Rosario,
ote., cuando fuer nente reveladas, En
gonsecugncia, el b ( sa, ¥ nofada eomo
tal, 1o devecion 4 la Madre de Dios en ¢l Tepeyae,
nn;ia implica co oria guadalupana, ni con-
tra el orfgen que sostenemos del templo en aguel
logar.
De los PP. Durdn, Aco

prender gue; et o] e ral de Valla-
dolid, citado en ¢ :
der & la cari len S a ordenaba
tratar- 4 los T psos de otro institute. Generalmente
s concordias los Ge-
Nosotros
hemos visto ori selebrada
en esta ciudad por dos de dichos ¢ ellas
dan fé laz mismas crénicas. Déavila Padilla, por ejem-
plo, al hacer la bi ifin del Illmo, y Rmo. Sr. Mon-
Guadalupano;

siendo ast que est i no 8¢ ¢ 76 de co-
Tazon 4 ¢l desde B8

que fallecid; sncesor el imo. y Emo. Sr. Dr. D.
Pedro Mova y Contreras, con igual entusiasmo lle-

v6 adelante los designios de su Predécesor; segun lo
manifiests on las Constituciones para el sorteo enfavor
de: doneellas huérfanas, fec 1576 4Qué mo-
iivo tuvo para guardar tanto silencio aquel autor ne
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In “Historia de ln Fvndacion y discurso de la Provin-
cia de Santiago de México, de 1a Orden d Pumca—
- 10, cap. XLVII, pag
on Mendiets v :[Ouim'm‘
alusion 41a F
Monarqguia
quemada; dice el Sr. lczw.b"lcvm
enteramente todo aqav lo que I-uu
solo 4 los o tambien
\olw ;i ('f' Fr. Gerdni-
* Explicase
asi el tn.u ponde ._ﬂcur,m de los historiadores re-
Hziosos sobre Ia Aparicion.
cochitl,
compensado estd con lo gue e ndige-
nas sobre el Pro Segun ¥ adelante, Re-
gla de critieae
refleren un suce: € S L] 4] 1§ CLOT,
se dehe mas bien estdr al que lo h‘f‘l{.’l“ A M-
CHOS QUE LO PASARON TN BILENCIO. ta Maria,
tomo II, disertacion séptimg, art. IX, § T, pag, 145"

KEVIIL.
Bigue In contestacion.

Grijalva no guardd tanto silencio
contrincante, Mencionando en la
Orden de San Agustin en Nueva
ria de Nuestra Seiiora de los Rem
de Cisneros, mercenario, 4 la cn
T0; es claro que nada halls ijetar al Santuario
Guadalupano, al eual dé Ia primacia Cisneros enire
los santuarios de Nueva Es 13, 56gUn Veremos al

me¢ supone el

“Higto-
*por Fr. Luis

tratar de este aufor,

ast brll,.m-u:
ge en un libro gue
Imigen

apareci

cas de este eristo i

a boca dlena y
§Liaz cUImADO ac
aleung manera

ol i

Hilagro de N
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Tal reparo sirve de mucho pa-
uardado por los autores

avac
2y ac.

4 quien se

Pero hizo tan poco

nrdd weas dél.  Descuido
por o menos

rientes en él, demas

a Imdgen, hebra

infp. Despues

qite no habia sido

RANDE Y.
{l. DE LA' FE COX QUE
Por DONDE

DIE QUE FUE CUIDADOSA. (Edad

BAye

s archivos y en espa-

¥ papeles para de-

tores de mds de una cen-
Maravillosa -ﬁpalmmn

mpo, dice
ntido; que te-
lar cuanto de
De facto.
rincipal del




