Kee

4odo ol mundo catélico. Y tal pérdida mostrary al
adversario; como pueden estraviarse documentos im-
portantes, contra lo que arguye en ofros lugares, de
la' manera mas inconveniente, al hablar de log Or{gi‘
ngles de la Aparicion,

CLXIIL
TEXTO.

Aeni

0 CONCERsE samp,"

mia Vieren

£ & Roma muy encarecidas

de 1704 fueroir por 1iltimo eon-
ad,

FESTACION:

no fué
a1
, pas 5 3. CONCes] iechas por Bo-

or de

en pro d

Para comprender

disearrit mucho. La simple lectura del Breve Now
o el encido al més imparcial de que
pada mids pa se para caer de hinojos ante
Ia Maravills adalupana, con la seguridad que dé
la muy au sor de Pedro. In-
gertase en las e 3 A I slon del Pro-
diglo, tal coma 1

10 solo de la ¢

surio, sino de

que laS. Cegi

maren to-

levocion & la Bienav ada siem-

wen Maria Madre de Dios, 4 la mayor gloria
ios Todopoderoso, para aumento del culto divino
do la misma Virgen Maria, por el tenor

s aprohamos y confirmamos con autori-

1 eleccion d ntfsima Virgen Ma-

e-la Nueva Espafia BA-

¥& SAGEADA

ia Colegiata

amuroes de la Cindad de México: con

as quL‘ serun las

rioc Romano convienen 4 la Pa-

ltohios ¥ Protectores eleccion que fué he-
oha as ; imiento de los Venerables nues-
tros Hermanos los Obispes de aquel Reino y del Clero

ar, como por el g io de aguellos

4

amos tambien y confirmamos el prein-
a conda Octava, Y declaramos, de-
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e la Madre de Digs betjo el ij-

COnoe vocada ¥ venerady

ra de Nueva Espaiia, y quf;

e perpetuo Fiesta de pre-

cepto de wito doble de primeva elase con la Octava, y

que los gque estan obligados & Ias Horas Cz!ndnicfm,
recen el dicho io ¥ velebren la dicha Misa .

A1 leer lo an & puede explicarse fue

enda 1la blico el que, rcu‘m.ndo In h-b*u-

paricion. La contes ‘rl on que damosa
s de todos los detractores de ella, eviden-
que procedio el saj

s 1iental obra de Beatifieacion
y Canonizacion de Santos. Con razon el insigne ag-
tor de , La Virgen del Tepeyaec! [\pv:adp entre los
argumentos teolégicos probatorios del Prodigio; Ia
Bula Benedictina; pues que es tan terminante esta,
que en vano intentan dostruir los an adalupanos,
las consecue) 5 que de ellas se desprenden,

LXIV.
Nota del Libro de sensacion.

WIFALSD TERTIMONIO LEVANTADO AL Sk. BENEDICTO
XIV PoRt LOS MODERNOS APARICTONISTAS."

wAlgunos a sonistas han inventado que el 8r
Benedicto XIV, imdgen guadalupand queé
en el afio de 1T 3 ante, le presentoel .
Juan Francisco Lopez, r so de la Compaiifa de
Jesus, prorrumpié en las palabras del salmo 143 Non
fecit taliter ommi nationd; ¥ aun no-falta ontre elos

BO9

o, el I ehan Anticoli, de la misma compaiia,
que asienta en lo pag. 304 de su citado libro: ,La

Virgen del Tep: ho Pontifice fué el pri-
ero que las aplicd & nuesira imagen mexicana.”
Pag. 149},

CONTESTACION

Dos cargos se conffenen en las palabras que aca-
bamm de copiar. El primero contra algunos apari-
oque el Sr. Benedicto XIV.

1 Guadalupana ¢l sabido versicus

¢ els do contra el R. P.

nationd, Vé:
tuitos:

El Presbitero D. Mariano Davila y Arrillaga, enla
eontiniiacion que escribi de la Historia de la Com-
paitia de Josus de Nueva Espana por el P. Alegre, y

lo del punto en gue nos OCUPRMIOS, ice lo
sigul nfiado, pues, el P. Juan Francisco Lo-
poz en ]>| yondad de su causa {la ¢ Guadalupa-
na), v en que su sclicitud daria satisfacelon & cuan-
i0s reparcs pudieran ocurrir, solicité una audien-
via privada del Papa con el fin de imponerlo de la
preiension que se le habia encomendado, § presentar-
le ademds la hormogisima capia de Nuestra Sefiora de
Guadalupe hecha sobre todas las medidas del orignal
POE nuestro ceélebre pintor D. Miguel Cabrera; en cu-
v audien que le fud concedida, pas ) Aigquella tierng

¥ devota escena, gue eonservaba la tradicion de nuds-
G4
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tros abuelos. El P. Procurador se presentd 4 Bepe-

feto XTIV llevando el lienzo enrollado en sus manos:

habiéndosele concedido licencin para hablar, hizongg

breve pero elocuente narracion del portento dels

guadalupana; y cuando atento ¢l Papale

admirado, concluyendo \'ia‘,{‘nta.mcme; le

i & la madre de Diog,

que se dignd tambien ser macir_e de los mex[c:mns;"
¥ tomanda
tiempo el D

Juan de Zum

conmovido ya Bene-

reverente 4 ador: ‘on aquella exclamacion quedes-

de entonce: uye el timbre hororifico de Nues-

tra- amable y venerable Patrona: Non fecit falifer o

ni nationi, palahras de o 147, que aplico 4 nues-

tm [wh 1 g e se on en el

.V, pag.114),

storiador Da-

acion del Non fecit taliler, etc;

, para referirl, enla

TELOS qle conservaba ks

vo lugar.

) en q‘l-‘ m 5

JEral e de extraordinaria memori, ¥

como habia conoei Padres vueltosde
Italia y estuvo en continua cemunicacion coll St tio
el P. Arrillaga, ¥ tambien con los ofros Padres, P
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do saber ¥ supo rmucho de la Compaliia, & cuya .de-
fensa dedicd lo mejor de su vida, que no fué corta®
(11 672 afios). La aptitud como escritor, y probidad
¢omo historiador del P. Ddvila estan comprobadas en
sidibro mismo; ¥ ademas consta gue tuve 4 s dispo-
gicion los elementps n ios paracnterarse plena y
gencienzud ade tradic s conservadas en
[a Compaiiia de Jesus en M entre las cuales
teadiciones fizuraba todo lo relativo al desempeiio
del P. Lopez ex en Boma, y en
pl‘ﬂ[}i{!'n"itil} b L y Ingar el m
en pro de la C 3 AL, 0 es. feha-
constar las
, 20 cuanto 4 lo
r gl Py Tz‘n1w'?=sco

iones, ['I LL-
wdalupana el
tamos §
nedicto
listoria
wecho

agionfa, el angtador del *
CLXV.
Ia eontestacion.

El consabide anotador pone en prensa su magin
para discurrir cavi lac
B euva falsedad acabames de demestrar; y al efecto

tita Ins palabras del Dr. Torr ipulo del P. Fran-
as00 Lopez; y ¢ zomo tal, debid estar muy ente-

Hido de lo que ocurri6 en la audiencia concedida por




Benedicto XIV al P. Procurador. El Dr. Torres,
dice el anotador; en el sermon que predico en la Tl
sin Metropolitana €1 dia 11 de Noviembre de 1756 eop
motive de celebrarse la contirmacion del Patronatp
de Nuestra Seiiora de_Guadalupe, ¥ aprobado porel
Dean Moreno y Castroy dedicado al Arzobispo Rus
bio y Salinas se imprimié agui en 1757, dijo lo sk
guiente, que se encuentra en la . 10z Parece qug
anos quiso aflanzar la dignacion de su Beatitud, que
«no habi ;sir‘io vanidad, no h“l‘:im side capn’c]m,m

wdo su mmuulc dr .;cml_le tehmdnd con
«aquel sagrado E |mmtc Non feeit taliter omni notie-
«nf, Si, asies, que ninguna I’JTZJR Nacion ha logradg
<tanto bien." (Pdg. 149)

Con un esfuerzo de 1, deduce de ese pa-
saje del Dr, Torres, el anot lo que & su negeeio
Viene & cuento; pero con visible mala fé ornite frases
del orador que hacen luz en el caso. El'mismo Dry
Torres, en el citado sermon dijo: ,,Vamos al liecho
que es digno de e o s¢ le presenti-d N
Beatissimo Padre una et sacada para este fin'del
Original de Guap se complacid de tal modoen
su Soberana hermozura, qu auntd enternecido 8l

si es? §i Beatisimo Pa-

sies, Per : no es assl; POTque essd

copia, aunque gsté s i 2 stro pineel,
0 €8 Mas que nn ) o del Lellisimo ork
ginﬂl “ Despues de d sobre esto el Predicas
1o! Auin siendo

4 [a hermosura

tan grande impresion €0 el

1d, que resolvic desde luego dejsr

.m_uel a ml- A nots
de nuestra Im
#@nimo de su F

fa triunfante § seos renglones, pera
en el mismo parrafo, Io citado por el anoctador,
gquicn trunca en €l algo | rtante: |, Pare clice;
ue 0os quiso afla a racion de su Beat tud, lo
que Bo habia
e, ni-orgullos:

vanidad, no habia side capri-
de log mexi haver ex-
impond letelicidad eon
aquel sngrado Epigrafe, Non f omni nationi!
8, assi 8s, nos dice el Odcio y M Nue
fisima Madre: assf es que ninguna otra Nacion ha lo:
grado fanto bien (Sigue Io que omitié ¢l anotador);
fuehes favores han conseguido de la piedad de 3a”
gis Sefiota Nuesira ofras dones del Mundo; poro
pingnna otro tanto: Non fecit
g Beatitud con ver una spla e nuestro enean-
tde Gu !dm‘“l][’ qué 1 res. v qué dirk
la'misma Santa T 1 1o pudiera ver ¥ 1
€ & nuestro asunto en e mon

. Pues si esto hizo

) guien, exponicndo las cosasen térmi-
nos ¥ forma orab ¥ muy lejos do probar la
falwcdz;r] del aserto Il\'.‘ P. Frocurador L0|w’ eIl CHan-

‘l""l abonado por su
do competentemente
tiales que Luyo & s
eriticamente los hechos c]

Veamos el cargo formulado contra ol R. P. Esteban
Anticoli por
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fué el prlmct(a cn ﬂplum' & 11\1eair1 Imagen Guadaly-
pana ¢l sagr 7 er ommi fatiss.
Lo escribid asi, en ef ¥ dijo. muy bien “oue
dicho Pontifice fué el primero que las aplics (1as pa-
labras Nom fecif, efc.) 4 nuestra Tmigen mexicangi
Pero téngase cuenta de que el escritor habla de Pons
tifices, y no de’qutores, ni da de ¥ es evidents
que antes del mencionado Papa mo de sus pres
decesores habia aplicado, de una manera eXpresa,
dichas palabras & nua
El adicionador cit P. Re del Dr.
Torres, para probar gue el mot acit talifer,
fué aplicado por un devolo 4 la Imagen, Pe-
ro no cae en cuenta de gue en las his 15 (el Pro-
digio ne se fratade a piadaosas que hiciers
tal 6 cual perso 14, sino de que hace con
su venerable autoridad el Romane fice, ¥ pro-
nunciag 3 pal 1 ¢ill priv ana,
como dice Davi
ceder que
tenia cardeler
la Compalia da
ue ya habia fallecidoel
rende cuan dificul
obre coss algnnd
que cediera ex res de aquella
beneméri v prez debia
ceder el éx o por el te y laboriosa
Procurador P, I pez en'su confe ia privada con
el insigne Benedicto XIV,
Pero no se crea que, con lo dicho antes, premndc—
mos eludir la dificultad propuesta. Hemos probade
que el texto del sermon del Dr. Torres no justifica ia3

toso, cuan pe

a11

pretensiones del adicionador; veamos ahora si las fa
vorece mas el del P. Sanchs Reinoso. +EL P. Reinoso
(habla el adicionador) en el sermon que predics en
San Luis de Ia Paz con igual motive que el Dr. To-
rlec ¥ se 'mpnml agui en 1759, dijo esto, que cons-
rinds 19 ¥ 20: |Fl dicho erdeulo de Da-
inmos en cualidad de rescripto, en que
Dios casi sobre el eielo, lo gravd én
bid en log retrafos de nuestra Tmdgen
el insiqne Jesuita de inmortul gloria, el P. Fran-
spiseo de sig, 4 cuya pluma debemos las me-
ws hlasones. Leyd, pues,
te, esie corrid por Espaiia,
tandad sin tropiezo;

cer de la aplic

6 no sé que
0 POCas VOCes, pero nin-
exuno 1o, leva Ia pusiese en algun tribu-
enal r-n tor de querella & der i
ite do ind
agal lo d i0, ¥ ya corrid el sagrado epi-
i de los Catholicos, Doe-
¥ subid el di-
ho solio de¢ Christo en
do en la Boca de su \"iczm'o,

se con-
I’o':que, si como en
v el Vicario de Jesucristo (se entiende

primero de l:* Uam\ que las apllco (IL una




manera especial 4 nuesira Imigen mexicana. ¥ ng
golo ese fragmento del ser ma ¢l fundade
aserio del autor de La Virgen del Tepeyac, sino que,
a1 decir el P. Reinoso: subia dicho privilegio (sl
inguno se levantara tontra la aplicacion ti(!l
hasta el mismo solio do

descansaba en ¢
respecto de la Ma
De manera que, las palabras edicador del
de presontar
:, antes bien ha-

Yatronato en =
dificultad en el asunto que
el mayor on ¢l conforme & nuestra mente.  Ng
tenemos & la v lel P. Reinoso, ¥ lo sen-
timos; porque tene damento para presumic gue
encls ne -cies muy oportunas 4 nuested
intento. Las as ¢l dicho ordeulo de David oon
gue eomienza el nento copiado indican que, des
de antes viene hablanido del (sl ordcule; asi como el
versiculo con que concluye deja entender gue el ora-
w6 sobra lo misme, Ds decir, que pondeia
antes y despt 10 que ¢l prodigio guadalupas
no debe 4 Benedicto XTIV porsu aplicacion 4.6 del
versiculo del Salmo LVIL  Si oportunamente has

bemos este sermon, nos referiremos & 61 en cuanio

,en un apéndice.
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CLXVII.

Nota & Ias signienfes palabras de los
aditamentos.

Pastoral 6 exhortacion (del V. Zumdrraga) 4 log
religiosos mendicantes para que pasen 4 trabajar 4 la
copiosa mies que ofrecia la Nueva Espafia, la conver-
sionde los indios. Brillante oportunidad era esta pa-
ra animarles refiriendo el Von fecit taliter omni nationd,
pero ni la mas leve indieacion." (1)

(1} Estas palabras de un Salmo ¥ que cuentan, entre otros
ol moderno antor de ,La Virgen del Tepeyae, palrona prin-
eipal de la Nacion Mexicans,” (Guadalajara 1884, pig. 195
¥ 304), que las pr Benedicto XIV al ver la imigen de
Guadalupe, no solo se han aplicado 2 esta: las hallamos enla
L Historia del divino mysterin del Sanetissimo Sacramento de
log eorporales de Daroc en Zaragoza en 1590, cap. octavo
piz. 15 vuelta. En el oficio propio de la Virgen do la Merced
eoncedido por Sixto Ven 1587,%n la antifona &

148 ¥ én los responsorios de Tercia y Sexta. Tambien & Nira,
fra, del Pilar,
gio Benedieto XIV, 4 lo misma Virgen de Guadalupe en una

¥ once afiog antes que ocupara el solio pontifi-

eslampa , La octava maravilla, y sin segundo milagro de Mé-
xico, perpetundo en las Rosas de Guadalu por el P, Juan
Camnerg 8. J., impreso en México w 1729," al pié se ve-
14 Bl Non fecil, efe., v 4 los lados Signum magnum apparuif
i coslo: mulicr amicta sole ef lung sub pedibus ejus. FIP.
Florencia cap. X § ITI, que escribia & fines del ,\'VT[,
dice: | Solo México se alza por privilegio especial de esta Sa
grada Imigen, con el blazon singnla fecit taliter, elc.
Heehias estas aclaraciones no es vergsir 16 prouunciara 1
dichas palibras por ves primera ése Pap:

8 lono irdnico & la de Guadalape.” (E




CONTESTACION.,

El autor de los aditamentos debi refiexionan go-
bre que no hay paridad na entre los sucesos que
menciong; es decir del Santisimo Sacramento de log
eorporales de Daroca, las ag nes de la Virgen
Maria 4 5. Pedro Nolasco, 8, Raimundo de DPeiiafort
y el Rey de Aragon, la aparicion g Santiago apostol
en Espafia y 1a de Nuestra Sefiora do Guadalupoen
la tilma de Juan Diego: y no habiendo paridad ehtre
Ios sucesos que se colacionan, tampoco la pueda
haber enire los motivos por los cuales sa aplique &
todos un mismo pasaje biblico
que el i3 los casos en que ha
gido aplicado. EL hecho nuesiro es éste: no se ha da-
do caso. algume en Roma, sino el Guadalupane, en
el que, & la vista inesper de una Imdgen tenida

1 celestial, se prorrumpiera en el célebra

plicacion del mismo

ipendos, ¥ de apar

ciones de Ia Santa Virgen, a nes pasajeras, ¥

que no dejaron en pos de st una impresion doradera

¥ eemo un sello perpetuo del hecho milagrose, todp
de su significs

db en que Ia hizo Benedicto XIV refiriéndose 4'1a

ion del Tepeyae, y 4 1 presion que de ¢l

quedd sobrenaturalmente, como un monuments &
perpetuidad

provechar lu ventaja (ue

umento del adicionader, 4 pro-

1 del Non fecit taliter, POTqUe

ese nrgumento se reduce 4 esta confesion invelunta-
fig:  Asombrosd fué Ia aparicion de la Virgen Maria
4 Santiago: mas asombrosa aun fué la triple vision en
favor de los cautives cristianos; ¥ estupendos cuanto
e quiera todos los hechos 1grosos & que haya
do aplicado el Non fecit taliter. Pero sobre todos ellos
s asombrosa la impresion perpetua de la Aparecida
del Tepeyac, supuesta la aplicacion 4 clla de ese pa-
gajo del Salmista." Por qué asi? Porque el Ponti-
fice gue lo aplicd 4 este tiltimo caso, fué precisamen-
te el mismo que en su obra monumental De la beati
ficacion y canonizacion de los Santos, tratd, tanto do
Nuestra Seiiora del Pilar como del origen de Ia Orden
de Redencion de Cautives, y ¢onockd todas las ma-
ifestacivnes pontific
dencia con relacion & esos mila
notarse que al aplicar el Non fecit tali
Madre de Guadalupe ne opuso obs

0 ung s fcacion,

ia singular que no

Aun' hay més: esa aplicacion no se redujo 4 una
exclamacion desapercil que pudicra suponerse
amrancada por una impresion vehemente,

nuario; supues-

on fecit taliter seencuentra repetido en la
cedidos por el Pontifice, ¥ sobre cu-

L nota

1 del
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y Rmo. Arzobispo de México Dr. D. Francisco Javier
de Lizana y Beaumont, el 18 de Agosto de 1808, lop:

.Ha tenido tambien mny presents
(1a ciudad) la fama que hay en el Pais de la “particy:

lar devocion gue manifestd & esta Santa Imigen.

aguel sapientlsimo y Soberano Pontifice (Benedictp
XIV,) autorizdndola Patrona, CoMPONIENDO Pon st
M1sMo el Oficio 6 Rezo para celebrar su fiesta, dese.
chando varios Evangelios que lo propusieron, desi-
nando el que parece ne puecde ser mas al intento,
arreglando una eracion, en que cada palabra inspira,
renueva y aumenta la devocion mds tierng.., ®
Esto solo basta para demostrar que la aplicacion
er hecha en el Oficio y Misa do la

n de Guadalupe; excede en significa:

cion y trascendencia & la que so hace en las Misas
Oficios de Nuestra Sefiora del Pilar y Nuestrs Sefiora
de la Merced. Pero aun afladiremos més, Porgue
en la primera se halla aquel versiculo en el FESPOTS0-
rio 4 1a VI leccion, en la cual se habla dél Prodigio
de la Aparicion. Y sabido es que Microl Hamé s

sorio, porgue en ve corresponde 4 lo gue seha
leido (,Origen del Oficio’ divine," por el Dr. Dk Juan
Elias Gomez de Teran, pig. 166). Si, pues, el respon:
sorio NVon fecit fuliter corresponde, y es como el com-
plemento de la narracion histérica del Milagro, gue
se acaba de leer, es claro que 1a aplicacion del versk
culo del Salmo tiene en el caso la significacion, la i
portancia, la irascendencia del sello que garantizala
pieza sobre que se imprime.

Ademas: Siendo el texto escogido antifona del
Benedictus 4 Laudes, en que es alabado el Seiior pot
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Ja redencion del género humano, es muy perceptible
Ja mente del sabio Pontifice al aplicarlo en las ala-
fanzas por la redencionde los mexicanos obrada porla
cgrangetiznui(-m mediante la intereesion de la Virgen
Maria, evidenciada on su maravillosa Aparicion del
Tepeyac. El preclaro Pontifice comprendin perfec-
famente cranio importaba comenzary concluir dicho
Benedictus con las 1iltimas palabras del tan bello co-
mo oportunc Salmo Louda Jevusaleny Dominuwm.

En la comunion se leen tambien las palabras cita-
dlas; v todo el que considere debidamente la solemne
gravedad de este actol > etrard tanibien el
profundo sentido en que el ins Benedicto aplicd
en 6l & la Sapta Madre de los & anos las sublimes
palabras del Salmista. Non fecit taliter omni nationd,

¥ qué ti todo esto de co con los ofres ca-
808 que cl adicionador menciona de aplic 1 liecha
por los: Pontifices, ¢ por la devocion privada del sa-
grado pasaje en cuestion, & fin de desvirluar su sig-
mificacion, importancia y traseendencia & propdsito
del portento del Tepeyac? En cuanto aguello de que:
Jquizd las dir ntidad) ea tono irénico 4 la
de Guadalupe," no nos preccupamos. Ese erneto
necio do insensato desahogo, eon todo y sus Iejos y
sombras de impledad, no mereee oira contostacion
que el de uny pradente sordera  la palabreria de un
desequilibrado, como hoy se usa decir.

CLXVIIL
Conclusion de la note del Libro de
Sensaciom.

Y4 que hemos citado el s n del Dr. Torres,
regomendamos & nuestros lectores fijon su atencion
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en la protesta que hace el orador en la nota qne eon
el niimero 47 puso & las palabras siguientes dasy
sermon (pag. 21} ,Ya hizo la Santa Iglesia ep In
nhndgen de Guadalupe 1o que no acostumbra Hager
w(4T) con otras inumerables Milagrosfsimas Tmdgenes
wde la misma Seflora.” La nota es esta: (47) Noog
dudable que el Indulto de Misa y Oficio propio cops
(.cuulu 4 Nuoestra Imd de Guadalupe sea un favor
ngular y muy ¢

son las Imégencs quo lo han
Por el contrario son jme
mera JIc& por ](..3 que se ha entablado ests preten
sion en la Curia Romana sin que hasta hoy logren of
consuelo loginteresade ar al fin de sus deseos;
A esto alude lo que, dig e periodo ¥y en cual
quiera otras semejante; o8 (ue puedan oen-
rrir en todo el sermon: p stando," como deho, que
en ninguna de ellas es mi dnimo dar 4 entender que
se haya aprobado el Milagro de Guadalupe pov e Seds

Apostdlica, antes aseguro lo contrario cunndo se nfres
cé hablar de ello en términos precisos en este mismo
Sermon.” (| 151 y 1i

CONTESTACION

Obsequiando la recomendacion del anomdoq he-
T ljado nuestra 4 on en la dificultad gue for
da en la nota del Dr. Torres; y por @ cueneis he:
mos venido & -“'ITJLI' qus el dicho anotador noha com:
prendido al P. Anticoli, contra guien la endereza, ni
al Dr, Torres de quien se ampary. Po la apro-
bacion 4 que el Dr. se reflere y que dice negar e§ Ia
que importaria una solemne canonizacion del prodigie
tal como se practica en Roma al canonizar 4 los San:

1.de conseguir de 13 Silla '
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Ios; o cuial, como es evidente, no cxc
gion y reconocimiento de una aprebacion necesaria
en In beatificacion. Y nada més que esto dijo el Dr.
Tarres, i nada mis 6 menos dijoel P. Anticoli en su
JDiserfacion histd teolgi le la Maravillosa
Aparicion;” siendo fe e to sobre ello en
JEI Magisterio de la Iglesia."  (Véase ,El Amigo de
la Verdad," Puebla, 1800, nimero 12). Por consi-
guiente, su argumento deducido de las palabras
eitadas del Dr. Torres, el autor no puso una pica on
Flindes, 1 ¢t

Mas, aun caa ] biera
entenderse ‘-'1 5 . 1A de-
doeir legiti , contra la causa g ndemos
de la opinion d lar, cnando contra ella se
puede. aducir Ia doctrina profesada y wa por
mil otros doctores, historiadores, escritores y orado-
1es, Inumerables de ellos podriamos citar, y estable-
ter la universalidad moral de la docirina en favor
mnestro: pero en gracia de abreviar gste trabajo nos
limitaremos & remitir 4 nuestres lectores 4 uno i ofro
de los sermones de aquella época; como el del Dr. D.
Jos¢ Rodriguez Vallejo, predicado en Querédtaro 4 18
te Octubre. do 1757, en ¢l primer dia del novenario
ton que esta L'inrla(l celebré el patronato Guadalupa-
1oy y el del Licenciado D. Ignacio Luis de Valderas
folmenero, pronunciade tambien en Querétaro, el 16
de dicho mes, en el tltimo dia de Ia novena: debién-
dose agregar al juicio do los oradores la aprobacion
fe censores ilustrados que censuraron favorablemen-
& las piezas oratorias. La primera de las menciona-
das fué revisada y aprobada por el Ilme. Dr. D.
Juan Jost de Lgniarle y Bguren, Obispo electo de
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Yucatan, y por el I'. D. Izgnacio Fornandez Mathaog,
de la Congregacion de 8, Felipe Neri; v 1a segtnds
lo fué por el mismo Illmo, Eguiara y Ezuren vel B,
D. Pedro Alfonso Mayoral dela expresada Cungrega-
¢ion; ambas piezas impresas con las licencias Tiega:
garias; y dedieada la ultima allllmo, y Rmo. Sr. Argo-
bispo Rubio y Salinas. Con solo esto tendremos va
la doctrina de cinco escritores competentes en ca;n.
tra de la salvedad formulada por el Dr. Torres, en
caso _que debicra ser atendida conforme & la infer-
pretacion del anotador.

Pero sobre todas tas doctrinas que de panegiristas
pudieramos citar decide en la materia la del eldsico
Benedicto XIV en su obra inmortal de Beatificacion
¥ Canonizacion de Santos. Puede verse tambien la
cuestion en Ferraris (Prompta Bibliotheea), quien en
el articulo Cultus Sanctorwm, nada deja que desear,
siendo como es nuestro caso Guadalupano, segunle
demuestra el Dr. Uribe, una deatificacion equipolente,
(Disertacion histérico-critica § VIL, pdg. b4 y 58), ¥
no habiendo, segun el expresado Ferraris, diférencia
esencial entre la beatificacion y canonizacion. (ATt
eulo antes ado nimero 12). Con esto viene por
tierra el aparatoso argumento del anotador, ¥ queds
incolume la Disertacion histdvico-teoldgica, cOmo tams
bien la Santa Causa Guadalupana.

CLXIX.
THEXTO.

WAL —TICTORYM NECNON MEDICORUM ARGUMENTUM,

Ad imaginis exactum ay phum extrahendum ef Bomas

mittendum in novarnm precum roborem fterum & pictoribus
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dia 30 Aprilis 1751 inspectio facta est, inter hos Michael Ca-
prera celebris pietor annumerabatuy, qui ejus judicium postea
Sib titulo , Americanum Portentum” typis fidit. Quidne hic
pictor cum comune aeal‘fimarionc jamn preventus, wna cum an-
i 1666 inspectionis exifu ef eoram gravibus viris loguendi
{ihertatami coercentibus qui vel leviorem indicationem ﬂ(fé‘l‘e
tuligsent imagini tribuentem aliquid non supernaturale nequa
divinum diceret? Supponi potest, Post aliquos annos ef
divarso jam tempore quia solum opus ,Satisfactoria manifes-
{atin'" dominus Bartolache annuntiavit, illi anomina non de-
fuerunt, utl jidacum tractabant ef eumt poenis ejus peceatt
dignis hae vel alid vith minabantur;, et chéritativos Dominus
Conde de Oquendo optabat, ,ut Prrgatori flaniae nnlli inere-
dulo (Bartolache qui semi iverédulus fuit) exardesceredt cups
imaglnis apographum in aediculd Putedli" {{'ufgo‘ del Po-
sito) positum frustrativy digolveretut." Itdjue guam melius
quivit pictor Cabiers artis defectus explanavit qui in imagi-
18 reperiuntir, illos in mivabilia convertendo, a perspiquort
{sie) corpis declivis nam tunicas figurae et pallii stellag
deauratae collocatae sunt uti in superficie plana et non pan-
sormm sinibus insequentes. Coram Collegiafae abate et alio
wanonico tortiam pietorum inspectionem dominug Baitolachd
938 din Januarii 1787 fecit. Horum judicia b antiquorum
pietorum illis jam satis discrepant: ruditm liftewn anfea ex
americano agave (vulgo maguéy) i tenulssimum é palma
{rulgo fozaltl) versum fiit, apparaitnd picturar habere assé
yorunt, gqugsdem singularitated d Gabrera signatas negarunt;
tandem interrogsti ;@i @Ippogitis artis picturae regulis et ab
bmmt passione el codatn alieni sanctam imaginem miraculos
88 pictant cssc haberent? Ita responderunt: certe quad subs-
fantiale of primitivum in imagine consideratumn, sed non it4
qmd' eliminationes aliquas et lineamenta quac absque dubio
Fosten d manibus audacibus facta fuerant. Casis graviias

giigebat ut sinzillatim nominassent guid o manibus illis aw
66




dacibus additum érat.  Inter Cabrera ardorem ef Dictorid
anui 1787 frigidas reticer magnt perspicitur diffppens
L AR
X1 ARG TO DE'LOS PINTORES ¥ DE LOS MEDIGDS,

Para sacar una copia exacia de la Imagen y envialy g
2oma en apoyo de las nuevas preces, se hizo por los Dintores,
e 30 do Abiil de 1751, un nuevo recont ento; confindo:
8¢ entre ellos el

:beé pintor Miguel Cabrora, quien das.

pues publicd la prensa su juicio pericial bajo el timle i

iMaravilla Amerie ' Ya puede suponerse lo que eate pin-
tor diria, prevenido por la opinion comun,

almente qus
ultado del reconocimiento del afio de L1666, ¥ §
presencia de 3 1‘u~|1cr bles -que coavtaban su-libertad
arian la menor indicacion que pos

que. no fuera sobrenaturgl y

rs0 fiempo; salo

Bartolache su ohra Mangfieste

m ancnimos ci que erx tratado.deju-

para en esta vida ¥ en la ofra con penis

iior Conde y Oquendo

o del Pocito se b

i altar no se aticen lns llamas det

gun incrédulo.” (Bartolache gue fué semt
abrexa cxplicd [e mejor que pudo losdes

o8 que en la imdfigen se notan, convirtiéndalos
el cuerpd a Ig e n del mds uos

te en que estrellus toradas de a figita

cadas como en una superficie plans, § 40

do las inflexiones de los pliegues del vestide: Eir 23

ero de 1787, ¥ & presencia del abad y de un canbuigs

afa hizo el Sr. Bartolache una terears inspeceion

de la imigen con peritos pintores; y los parecersss de estos
diserepan ante de los que emitieron los pinfores antiglcs:
perque el lienzo calificade anteriormente como. STOSER de

ggave Americans {rulgrrmente maguey), se trasfarmd en fink:
Simo tejido de hilo de palma {(valzarmente ezoll); afivmaron
que Ia tela estaba preparada; negaron algunas sing
spnaladas por Cabrera; v, por fin, preguntados

aupestaslas reglasde su facultad; y preseindiende

sion 0 empeno; tenen por milagrosamente pintada esta San-

ta Imfgen? Respondi i quo si, cn cnanto 4 lo wnelal y
primiitivo; pero no en cuante erfos Yetonues ¥ ra que
o dexar duda, demuestran haber sido exeenlados poster
mante por manos styevidas." La gravedsd del asunto exi
que hubiesen d do detalladamente
fifa sido afiad

CONTES"

Todas las objeciones 6 dudas gpuestas por Barto-
lache contra el origen sobrenatural de la Bendita
Imfigen de Guads llll’]l‘. han sido cont adas mu
aflos ha, y muy \ctorfamente, por Conde y
Oguendo; cuyo likro conoce el adversario, supucsto

o comprendemos, pues, como, de bue-

ste en csas mismas objeciones ¢ dudas, pre-
sentandolas 4 sus [ectores como argumentos nuevos,
¥ resultado de sus largas, profundas y laboriosas lu-
Luh;:l.(,]:\z,( Mejor le hubicra estado el emprender
g refut: al, ¥ eapitulo por capitulo, del
libro de Conde ¥ Or uendo; o s ligereza causd
sanfo horror tan<mprobo trabajo, p arse eco-

con lu< capitulos XI y XII
e Tornets Mendivil; en cuyos

F:CIJHZJ}‘J.‘J&H!'L & f?]'llJUl[‘[
el tomo T del 1ib
tapitulos, ¥ con 103 mismns serfos de Bartelache
fuedan refutadas las objeciones que parcce ofrecer
U Manifiesto satisfactorio,
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El adversario, al formular sus objeciones, CoMienzg
con palabras semejantes 4 las en que Bartolache i
dica gne Cabrera no tuvo la libertad necesariy pars
practicar su inspeccion ni para emitir con indeper-
dencia concicnzunda su parecer, Para Juzgar con
acierto de la rectitud de un hombre en sus pmf.ede—
res en materia grave, es necesario, ante todo, tener
un conocimiento fundado de su cardcter moral yide
sus cualidades personales. Estas y aquel tenemoy
grificamente descritos en una carta del célebre pin-
ml' D. José de Alcibar dirigida en 29 do” Octubre de

b al Sr. Conde y Oquendo, que en lo que nes im-
porta, dice asi: ,,Perque D. Miguel Cabrera fué un sy
geto 4 quien por muchos afios conoc, traté, comunigus,
ayndé, y con quien tuve las mas iptimas satisfaceio-
nes en nuestra profesion, Siempre lo fuve por honibre
de bien, lo estimé por ingenioso, sencillo y verdadero;
¥ lo veneré, y cada uno de Igs profesores de su tiem-
po lo veneraren, por upo de los mas jnsignes pintores
de su liempe,” He agui el card
des personales y aptitud artistica de Cabrera, atesta-
das por un contemporaneo probo, que tuvo con &
Intimo y largo trato, y que daba testimonjo en tiemps
en que habia quien pudiera argiirle de mentira. (La
carta integra de Alcibar puede verse en la obrade
Conde y Oquendo, tomo I, apéndice al § IX, cap. IV
fol, 341).

Supuesto ¢l conocimiento del hombre, venmgs o
que 6l afirma 4 propdsito del asunto en que hos oci=
pamus

En cuanto 4 la suficiencia de Su]l‘lprCCIOTi ¥ reco-
necimiento ‘pericial, dice asf: ,A hora proporcionadi
nos hicieron observar MUY DESPACIo, sin los embari-

g0z del cristal, la Sagrada Imigen, para que Brex

mEoRIADOS de las singulares perfecciones, juz

mos segun las reglas del arte si podian ser obra de la
industria humana semejantes maravillas.  Expresé en-

tonces mi dictamen por escrito, y 1o reservé, por ser-
me¢ necesario tener presentes las ¢osas quesen ofras
geasiones me habian arrebatado lu atencion, y ahora
me admirégb_un de nuevo en esta Pintura, para con-
f:urm::rmr?, en cuanto me fuera posible, al Original,
enlas repetidas ocasiones que se me ofrece copiarlo."
(Opitseulos Guadalupanes. fol. 646) La inspecuion,
pues, y el reconecimiento pericial de Cabrera, en
enanto es un hecho, fué un acto reiterado, dilatade,
o',a'lmadu, reflexivo, esciuyente de toda SOrpresu, alu-
einacion, preocupacion y violencia interna ¢ externa.
En euanto 4 la formacion de su juicio y emision
del parecer en ¢l fundado, oigamos al mismo Cabre-
14; ,Concluido ya este mi eserito, diseurria yo acd &
mis solas, qual seria aquel modo de que se le diera
Ia entera fé y crédito que yo deseaba (en obsequio
de la Santisima Virgen; . pensé ponerle enma-
nos de aquellos Pintores, con quien concur:
dicha inspeecjon, por no Hevarme solo de mi dictamen,
¥ porque entend{ tambien, que en cstas matoria
basta, el dicho solo de nn individuo. Hicelo asl, y 4
mayer abupdamiento di 4 la censura de otros tres de
quienes me constaba su suficiencia, y que han visto 4
Io Santa Imégen con aquel cuidado y especulacion
bastante & dar su parecer en este asunto; pues aun-
gue hay otros Pintores de conocide crédito en Mexi-
€0, no me consta el que la hayan visto, como los an-
tecedentes, cuyos parecerss pongo aquf, para que en
todo ticmpo Jiag::mf " (Opise, cit, fol 689). e aqui
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un artista que, con entera calma ¥ detonimicnty fup.
ma juicio sobre la materia que ha sido sujetada § ;;“
reconocimiento ¥y ebscrvacion, y que eon una mesuy
que raye en escrupulosidad, no emite su parecer sigy
despues de haberle procrastinadae prudentemente, ¢
de haberlo sometido modestamente 4 la censura de
jueces probos, competentes é independientes,

Despues de conoeer & Cabrera, y mirar en los ante:
cedentes de hecho en su juieio- pericial, asf ¢omo en
la mesura con que emitig su parecer facultativo, el
insistir en la suposicion de que el artista no tuvo [i-
bertad para sus observaciones ni para emitir su pa-
Tecer, supone ung preceupacion ciega, una temeridad
procaz, ¥ una obstinacion, de partide iomado, gue ng
tiene remedio,

CLXX.
Signe Ia contestacion.

Huciendo tanto aprecio nuestro adversario del Mar
nifiesto satisfoctorio de Dartolache; preccupantose
tanto de las ocurren & gue didg lugar, y lastimén-
dose caritativamente de le dicho de las llamas del
Purgatorio; es muy exirai pase en silencio [&2
confesiones involuntarias que el mismo Bartolachs
dej6 consignadas en su libelo, y el desenlace final de
algunas de sus agencias y diligencias devoras (hipt-
critas?) como ol paradero, fin y acabamiento de ki
pintura colocada en la capilla del Pocita.  Este pro-
ceder no es leal, no es decente, ¥ ni siquiera demies
tra mas habilidad que 1a delraton que esconde la ea
beza y deja la cola 4 merced de quien le persigue.

C ion curiosa es la que hace Bariolache deld
inutilidad de susesfuerzos por conseguir un ayate que
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remedase en fode ol original; es decir, al en que csta
pintada Nuestra Sefiora de Guadalape; ¥ esto despues
fle tejidos varios, ya de pita de maguey, ya de fibra de
fezotl; unos por indios mexicanos, y otros per indios
afomites . . . .. ¥ todo sin mas resultado que llegar &
gste doscubrimiento bobo: | Plenso que nuestros in-
dios del dia estin atrazados en lo de hilar y texer, si
se cotiparan con Jos del siglo de la conguista, (Manif,
satisfact. num. 116). Esto nos recuerda la explicacion
que daba D. Qaljote & Sancho, del motivo por qué
le-dolin todo 1o que le habia molido el varapalo, que
era largo y tendido. Y diganos, si nole enfada, el
exhumador de Bartolache, cuales consecuencias, ri-
ente legitimas, tendria razon para deducir de
bras cn las euales tropezd desde el princi-
pio coni la impasibilidad de allegar datos idénticos &
los que plantean el problema que trataba de sofisti-
car? Y si eonfesé que wo pudo hacerse con un ayate
fque remedase en todo al original, zqué habria dicho
¥ hecho, si alguien 1¢ hubiera exigide que las mate-
rias colorantes que empleats en su sofistica copia de-
berian sor idénticas 4 las empleadas enla pintura
original; y que solo” con tal condicion autorizaria &
toncluir algo legitimo su malaventurada sofisterfa?
Otra confesion de Bartolache se encuentra en lo
que dice de los resultados de gus esfuerzos endereza-
105 & que la copin que mandd ¢jecutar Tuers exacta-
mente jgual al original. Despues de encomiar la per-
feceion de la ejecucion, dice: ,todavia estd bien lexos
6 ser una cosa idéntica: no ya en el dibuxo; sino en
el modo de pintar, que ciertamente es inimitable aun-
que en ello se ponga toda quanta humana diligencia
gabe. (Opuse. cit, nam. 119],




Otro fiasco de Bartolache, que no debié callar su
fesenterrador, fué el paradero que tuvo la copia que
se pintd para colocar en’el Pocito, ¥ que fué ejecuta’
da en las condiciones mas parecidas al original, Fsa
copia, en menos de ocho afios sufrié deterioros quela
deformaron enteramente; y esos deterioros no fiueron
notados solo en el colorido de la pintura, sine tam-
bien en la com ncia de la tela 6 ayate; en térmi-
nos que fué pecesario quitar el cuadro del lugar don-
de habia gido colocade; ¥ arrinconarlo ep aiguna. Sl
cristia. (Vease Tornel y Mendivil, tom. T, cap. XII
num. 212). El que busca la verdad con buenaféy
yecta intencion no procede como nuestro adversario,
que prohija el Manifiesto satisfactorio en lo que cuadra
4 sus miras, y no lo tiene en cuenta en lo que no lo
viene 4 cuento.

'
Kigne la Contestacion:

Ademés; levanta un falso testimonio & Cabrera al
tratar de los defectos que supone en la bendita Ima=
gen diciendo que: ;1as estrellas doradas de la fiimes
y del manto fueron eolocadas como em superficie
plana, no siguicndo los pliegues del vestido." Lo que
realmente dijo Cabrers es como sigue: /Ticne la Sui-
ta Imagen dorada la Tdnica con wiins flores de entras
o Dibwjo. Compénense estas de una yena de Oroy
con ln singularidad de que ésta no busca 1as quie-
bras de los trazos 6 caflones; sino que estd Seguits
como si fuera cosa plang. Bien que el Oro, en las par-
tes donde estd undida, se ve mas obscuro; por 1o que
no le hace falia para la gracia ¥ hermosurd. Ticne

fambien dorada la Fimbria de Ia Tinica y la del
Mento; estan doradas las Estrellas y los Rayos del
Hol que viste la Santa Imdgen: y tambien estd dora-
dasu Real Corona. En lalabor de la Tiinica adverd
oo rarisimo primor: este consiste, en que estd perfilada
por el contorno y dintorn QUE TALLO POR IM-
POSIELE QUE NINGL porque es el
perfil gomo del grueso de un neln poeo mas, ¥ es tan
ignal, y con tal aseo y primor, que solo acercindose
se percibe: por c ificu md e imposible (Ie eXer-
tarlo en el modo ¢

fido en las Tnn

ol menos

10 discu-
rando con sus pala-

le\ antndo ‘1 auter (lv la
ademds que nada e ¢ pintur.
mendo quL confundicera las estrellas deradas con 1<1f;
i yjo, siempre quedard en pié su
= mp se fijé en
en los per-




