de Febrerode 1545 (1)

Tavoe la gloria el V. 8r. Zumérraga de que ain las. 8

divargeneias gue habfa entre las 6rdenes, se extingnie-:
ran en su tiempo. Asi Grijalva, tratando de los suce-
sos de su 6rden en 15£1. ‘*Este afio de 41, dice, hicie=
ron las religiones una unian- santa, que: asi la Hamo ef’
£r. Obispo Zumarraga, y por tal la mzgd todo el reino;
v fué, gue para todo loque hubiesen de hucer asien lor
tacante 4 fa conversion de los naturales, eomeo 4 la ad-
ministracion de los santos Sacramentos; y “en las cos=
tumbres en que hubiesen de imponer 4 1ales naturales
Hubiese uniforimadad: de manera que tedas eaminasen
& un paso. ... ....Hacidnze las juntas de los mas gra—
ves Religiosos de las tres drdenes Unas veces en uno,
otras en otro de los tres conventosr donde se propenian
todas las dificultades que se ofrecian, yresolvianlo que
les parecia necesario ¥ conveniente..... ...Sipolo el
8r. Obispo Zumérraga, y parecidle tambien y tan im=
portante, que se quiso unir tambien para gue toda esta
Iglesia, 0 ya la administrasen religiosos, 6 clérigos, se
conformase de modo gne de alli adelante las juntas e
hacian en casa del Sr. Obispo. Y eran de tan grande
autoridad y peso, gue se atribuye 4 ella el buen acier=
to de todo, la buena fundacion y grandes aumentos de
toda esta Iglesia Mexicana (2).7 Con el inmenso con-
suelo de haber realizado tan santa obra, falleei6 este
V. Prelado 4 2 de Junio de 1548, dominica infraoctava
de Corpus..

(1) Véaseenel Apéndice a la Obra citada,niim. 34, pag 154,
_(2) “Historia de la Orden de San Agustin, Provineia de
Nueva Espana,” edad I, capitulo XXX, folio 50 vuelta,

1I.

ESPUES de una seds vacante que dard seis afios

entr & gobernar la Archidibeesis de México el
Ilno. y Rmo. Sr. D. Fr. Alonso de Montdifar, de la ér-
den de predicadores,

Naei6 el Ilmo. 8r, Montdfir “en la ciudad de Loja, en
el arzobispado de Granada. Recibio el hibito en el con-
vento de Sta. Cruz de Ia misma cindad, siendo afin muy
joven, pues al mismo tiempo que eumplio el afio de no-
viciado, camplié la edad requerida para profesar. Ley6
artes y teologia aleanzando fama de eminente letrado
y maestro.” “Por sussber y por su prudencia, dice el
Sr. Soza, de quien son las anteriores lineas, merecio ser
electo prior de su oOrden, y reelecto un afio después.
Cousultabanle en las cuestiones mas drduas, personas
de calidad, abogados y litiguntes, que en gran conceptn
le tentan, y era el confesor dela grandeza granading.”
A esto Gltimo se debid su presentacién al arzobispa-
do de M¢xico. “Los marqueses de Mondejur eran del
nimero de las personas que se confesaban con el Sr,
Montifar, y por ellos supo el emperador Carlos V lo
que aquel vikTucso y sabio dominico merecia (1) No
vacilo por lo mismo en expedir la cédula de presenta-
cion 44 de Septiembre de 1551 (2).

Habiendo entrado en México el Ilmo. Sr. Montafar
el 23 de Junio de 1554, “comenzo, dice Gil Gonzalez
Davila, 4 mostrarse deveras padre. Corregia con pie~

dad, castigaba con amor, era muy limosnero y cuida-

(1) “Episcopado Mexicano,” pagina 18, :
(2) Véase en el “Cedulario de Puga”, tomo 11, pagina 129,
de fa tltima edicién, :




doso de remediar las necesidales espiriinales y eorpo
rales de su rebailo, visitaba personalmetite todo su ar=

zobispado, exhortando 4 los ministros al cuidado y for- 8
vor eu su oficio; procuraby, mediante sus inlérpretes,
enterarse. de lus aprovechamientos de los indins ep la 38

notivia de los principales misterios de nuestra sanla fé
sin cuyo conocimiento especificado subiy el buen teGlo oza

que era imposible salvarse, Al cura que Lallabe dess

cuidado en esto, reprendia y siguificaba la gravedad,

Amaba con ternura dlos indios y muchus veces los bau-28

tizuba £l por s propia mano con ejenplar hiomildad (1%

Siendo indispensable cortar de raiz muchos .1bu=,uc

y establecer la disciplina que debia regir eu la nueva

2 R s 3 ar Omici i
Iglesia, convocd y celebrd en 15a5 el Primer Concilio §

Mexicano, en que se decretd las “ConsriTucionss [

DE EL | ARZOBISPADO ¥ PROVINCIA | DE LA | MUY INSIGXESS
y muy LEAL | crupap | DE | Texoxrirray, | Mexioo §

pE LA Nurva Espana
“Las cuales Coustituciones, concluyen asi,fueron lei=

das y publicadasen lagran cindad de Tenuxtitlan Méxiep S
de esta Nueva Espafia de lus Judias del mar O\Jaau_q}g
dentro de la Santa Iglesia de la dicha cindad, a scis y 58
4 siete dias del mes de Noviembre, afio del Nacimien=38
to de nuestro Salvador Jesu Cristo de mil quinientos
cincuenta y cinco afios, estando presentes el muy [Jns-

tre y Rlev e:ex.dmum Se. D. Fr. Alouso de Montifar

Aizebispo de la dicha Santa Iglesia de México, y ios 8
Reverendizimos Sefivres D, Vasco de Quiroga, primerss
Obispo de Michvacan, y D. Fr, Martin de Hoja Cass 4
tro, Obispo de Tlaxcala, y D. I'r. Tomas Casillas, Obis=88
po de Chiaps, y los Sciiores Dr. Herrera, y Dr, Mexiay

y Dr. Montalegre, Qidores de la Real Audiencia, qne
en esta ciudad residen, y el Lic. Maldonado, y Gonzalo
Cerezo, Iiseal y algnacil mayor de ella, y en presencia
de los Sefiores Dean 3 Cabildo de la dicha Santa Igle-
sia de Méxien, y dc los Procnradores de las iglesias de
Guatemals, Jalisco y Yueatan, y de ninchos caballeros
y regidores del Cabildo de esta dicha ciudad de Méxi-
eo, y de los Viearios del dicho Arzobispado, y Provin-
¢int Testigos, quo fueron. presentes los susodichos, y el
Dr. Alonso Bravo de Lagunas, Provisor del dicho Ar-
zobispado, y Sustituto Dean de la dicha Santa Iglesia,
por Cédula de 8. M. y Juun Cubello, maestre—escuela
usimesmo Sustituto; y Diego Maldonado, Seeretario del
Cabildo de la dicha Santa Tglesia (1).”

De los eapiinlos deeretadus en estas Constitu=-
cioues sobre religiosos, s6lo. se. hacen alganas refe-
rencias en la “Historia Eclesiastica Indiana,” por
el P, Ilieronimo  de Mendieta, cronista de la 6r=
den serifica (2).—Fr, Juan de Torquemadu,  historia-
dor de la misma orden, las menciona de la misma
manera en su “Monarquia Indiana,” (3). Al ocu~
parse de ellas el ', Vetancurt en la segunda Contra-
dieeion hecha a _los religivsos, omitio todo lo relative
agdivision de doctrinas, tan importante 4 nuestro obje—
to (4). Necésitamos, pues, ocurrir a Fr, Diego de Ba-
salenque, cronista de la provincia de Agustines de Mi-

(1) “Concilios Provinciales Mexicanos,” publicados por el
Emmo. Sr. Lorenzana, tomo I, pigina 171.

(2). Véanse en el libro IV, Lapnulﬂ XXX, paginas 436 ¥ 87,
dos cédulas relativas 4 este asunto.

(8) Veanse las cédulas citadas en el tomo I1T, libro diez y sie-
te, capitulo. XX, pagina 264 y 65.

(-Ll “Crénica de la Provineia del Santo Evangelio de Mé-
xico, Cu.um parte del Teatro Mexicano, de los sucesos reli-
giosos,” tomo III, tratado primero, capitulo V, pagina 32 de
ld. segunda edicion (1871).




choaedn, pava ver todos aquellos puntos en que g =

y : H - Tos diccesanns, ¥ el Fabriear nuevas ielesias sin 86 ne~
consideraron contrariados los religivsos en el Coneilio : ' J a

¢ 1 ticiu &sto no debe perjndicar 4 la rectitad & impareia-
: lidad con que aqui se procedis. Lo primero, por que
para justificar los decretos de aqui emanados bastard
encualquier buen juicio) 1a Sautidad de los Pudves, que
comptisieron exta jlinta. Lo segundo, porque deben es
tar muy 1éjos aan de 1a sopecha’ de pasion contra 1os
regnlares, tres obispos dé:‘lqs ¢ined, que s tongregaron,
puesto que eran Reguiares también y profesaban aquel
nismo fiistituto, que los’'que “estabain ‘administrando.
Lo tércero, por que pocos afios'despues, éhi ‘el Coneitio
Geuneral, (ue s celebraba en Trento, se’ determing lo
mismo quc en este’ Provincial, en el punto de'la admi-
nistracign del matritnonio. Lo cuarto, por qae en estd

I Mexieano, A

“En 1554, dice, comenzaron 'los Seiiores Obispos 48
tratar que no era bien que los ministros tuviesen tanta f_,
mano en el ministerio, sin deépendencia del ordinarioyy ¥
asi en el afo signiente de 1555 que se hizo sinodo el
Méxieo, salié’ un deeréto que se nos notified, que no de~ 3
terininfsenios causas matrimoniales;sin dar parte al or- 8
dinario.' Lo regunde, detérmivaron 'y cotfirieron logSe-
fiores Obispos, que de alli adelante'tio c¢ diese nueva li= 88
cencin' & lus religiosos de hacer nuevas Iglerias 'y casag '
supuesto ‘e manduba su Majestad, en la comision que 8
di 4 los Senores Virréyes, que no puedan dar licencia &

yara nuevas fundaciones, sin acuerdo del Ordinarie, = . isan b4 nas .
i Hevowe : 0 Lo parte no se determing miis'que lo ‘que e<taba imandado

tres afiosantes por una cédnla (1).” Debe agregirsed es-
to qte, segiun ol P. Mendieta, el Himo. Hojacastro, fean<

tercero, interitaron’ algunos  quitar algunas easas, por 8
ne se resistian'los reliviosos al decretonotificado, esh
q D 4 ' -
los Baletos vy exempeiones, Estos tres puntos se ofre- 8

I 3 i

ciscdno, ordend las Cunstitucidues del Synodo Provin-

eieron ¢n la primera contradiccion (1)."
Siendo erta eontradicion la que mds se enlaza c:m_:'

el asunto de nuestro opisculo, oigamos lo que un siglo 8
despues (1776); consultando buenas fuentes, contes—
taba el Lic. D. Juan Jusé Moreno al hablar del Con-38

cilio en los “Fracmentos de la vida y virtudes del ;3 8

Thne. Sr. Quiroga, prinier obispo de Michoacian.” “¥=
aungue acerca de lo determinado por este Congilio, di==
ce, han escrito siempre los Cronistas de los Religioses :

cineial (2).

Sin embargo de tam pederosas rarones, en virtud
de los amplfsimos privilegios de que gosaban las reli-
giones, creyeron estar en su derecho de representar, co-
mo representaron, contra Jos capitulos referidos. Con
¢l sobrescimiento de éstos, terminado hubiera quedado
el asunto, si 4 pedimento de los dominicos y agusti-
nos, y con parecer del virey y del Concilio Provineial,
el Tlmo. Sr. Moutifar no hubiera dividido las doctri-

que en estos 1einos han ejercido la cura de almas, re=" 8
i petidas quejas, por que se les impidid en virtud de sus®

L s

nas de la ciudad arzobispal entre las tres religiones,

(1) “Fracmentos de la Vida y Virtudes del V. Ilmo. y Rmo.

decretos, el proceder 4 los matrimonivs sin licencia de

(1) “Historia de la Provincia de San Nicolis de Tolenting =

Sr. Dr. D. Vasco de Quiroga, Primer Obispo dela Santa Igle-
sia Catedral de Michoacan,” cap. XVIII, pigina 129,

(2y Obra citada, lihro V, primera parte, eapitale XLVIL
pagina 683,

de Michoacan, del Orden de San Agustin,” libro I, capitalo’
XVI, folio 70 vuelta. e




d'vj;mdn & Jos franciscanog, que hasta entonces habian
doctrinado 4 los indios, de seis partes, cinco. Esta di
¥vision tropesé de pronto, como todo lo que se estable—

¢e de nuevo; eon varios escollog, & los cuales se refiere el 8
mismo Hmo. Sr. Montifar en ks “Relacién gne dirigi-:’)-"‘i
al Real Comsejo de Indias sobre recandacion de tribu- %

ros ¥ otros asentos referentes & rdemes reliciosas (Mg
Xico, 12 de Maye de 1536)” (I)h

Era entonces Provincial de ]a orden eerifica Fray 3

Fraueisco Bustamante, de quien es preeiso. antes de

pasar adelante dar algunos dates biogrificos, que se

¢xtienda hasta el ailo en que te celebré el Coneilia.
Nacio Fr. Franeisco Bustamante-en el reino de To-

ledo, ¥ vistid el eayal defranciscano en la provincia de : . '
Castilla. Electo en custodio para el capitulo generalee- =

lebrado en Mantua el afio de 1541, en el siguiente, {once
después de la Aparicion: de Nuestra Sefiora de Guada-
lupe)vinod México con Fr. Jacobo Testera y Fr, Martin
de Hojacastro, deepués obiepn de PPuebla de los Ange-

iy -2

v

les, Fr. Geronimo Mendieta y otros muchos religioses. =

KNombrado 4 los einco afios comisario general de la Or=
den en Nweva Espaiia, y provincial del Santo Evange-
lio en 1553, le sueedié en |a comiciatura Fr, Franeis—
¢o de Mena, de la provincia de la Cencepeion (2).

Tan elevados emplees como se confiaron & Fr, Fran~
cisco Bustamante, por més digno que fuese de ocupar—
los, nunca lo autorizaban para atreverse & supeditar &
Ja autoridad diogesana. Nilos capitulos coneiliares que
afectaban 4 los religiosos, ni la divisiou de doctrinas de

(1) Documentos inéditos de Indias; tomo IV, pAcina 495,

(2) Mendieta, “Historia Eclesidstica Indiana.” libro quinto,
parte primera, capitulo LI, pdgina 701, libro IV, cap. XLII,
pagina 541

1a eapital do Nueva Espafia, podia eohonestar serme-
jaunte pretension. ‘El caso es que el Thmo, Sr. Montifar,
enla Curta antes eitada, decia entre otrascosasal Con=
sejo de Indias “¥ el Provincial-de 8. Francisto, sobre
cierta provisién santisima que hice, me dijo, QUE £, 38

HABIA DE PEDIR CUENTA P& LOQUR HACIA ¥ PROVEIA. Ex.
presiones son estas que retratan muy al vivo 4 quien
parece ha olvidado del todo las sacrosantas lecciones
del Santo Fundador de la 6rden serifica: ellas demues-
tran que habian pasado aquellos vetrturosas v felices dias

en que un V. Fr. Martinde Valencia y'sus Apostolices
Companeros, se discutian la honra de ser los mids obe-
dientes colaboradores del Primer Obispoy Arzobispo
de Méxicor nhit aguelas palabras son como ¢l preludio
de mayores desacatos.

Revelan también dichas'palabras; y.esfo es impor-
tantisime 4 naestro objeta, da ilimitada influencia y po-
der de que goziba un Proviteial Frauciscaie, como
sncesor del primer Apdstol que vivoe al pais. De ma-
nera que caando asi apostrofaba 4 an Himo. Br. Mon-
tifar, respetado por las’ ewinencias literarias de Bu-
ropa y Amériea, era por que & su voz se mostraban ob-
secuentes los superiores de lus otras drdenes y por con-
sigaiente todos sus feligreses. Pueden verse entre otros,
¢licapitnlo X X1 de un Memorial gue por este'tiempo
elevo 2l Rey ¢l Comisario Mena, en el cual se mencio-
na unarepresentacion en que campean las ideas del
P. Bustamante, suscrita por les superiores de los reli-
giosos, uno de eilos el referido Padre (1).

Con estos preliminares; en que & grandes rasgos he-
mos presentado el estado de los asuntos religiosos de

(1) “Documentos In¢ditos de Indias,” tomo XI,; pig. 190.




Nueva Espana desde la fundaeion de esta Iglesia hasta
1556, puede explicarse sin trabajo el por qué se levanty

contra la Milagrosa Aparicion de Nuestra Sefiora de
Guadalupe, Fr. Francisco DBustamaute. Entremos en &

materia,
I1F.

L domingo 6 de Septiembre de 1536, enando afip

4 resonaban en los oidos del Metropolitano de Mé~
xico Ins palabras con gue poeos dias antes lo habia ame~
nazade el Provineial de S8an Francisco, diciéndole, con
motive de una provision santisima que habia expedido
el Ilmo. Sefior: Que £1,dicho Provincial, L.E RABIA DE T0=
NAR CUENTA ME.CUAN?0 HACIA Y PROVEIA, como si los o=
bispos hubieran sido puestos por el Divino Fundador de
la Iglesia bajo la vigilancia de los inferiores 4 ellos en

el orden gerarquico; 8. 8. Ilma. y Rma., con la santa &

libertad concedida 4 los apéstoles para ensefiar 4 toda
eriatura, predico en su cindad archiepiscopal un elo-
cuente sermon en que procurd persuadir al pueblo 4 Ja
devoeion de Nuestra Senora de Gnadalupe, comparan~
dola con las Imagenes de ln Madre de Dios, veneradas
en ol Antiguo Muudo por su origen portentoso, y men=
cionando los milagros obrades en el Santuario del Te=
peyac,

Bastdesto paraque dos diasdespués, martes 8 de Sep-
tiembre, Fr. Francisco Bustammante diera uno de los
mayores escandalos en la solemnidad de la Natividad
de 1a Virgen Santisima celebrada en la capilla de San
José de Nuturales del convento de 8. Francisco de Mé=
xico, con asistencia del vire "y audiened

17

de 1a cindad. Ilabiendo ocupado el pilpito pira pro=
nanciar el panegirico del dia, se desvio en seguida del
tema propuesto con objeto de combatir de Ia mane-
ra wids ruda ¢l rermén del Metropolitano y condenar la
devocion de Nuestra Senora de Guadalupe.

Atentado tan grande, en los mementos en que es—
pafioles y mexicanos se esforzaban en presentar el
oholo de su inmensa gratitud ante el trono de “Madre
de Dios,” eauso tan profundo escindalo en el auditorioy
tal alarina en la ciudad, que el mismo dia, sin pér=
dida de momento, el visitador del Arzobispado y varias
personas de las qua oyeron en el sernén del P. Bus-
tamante, presentaron al mismo Metropolitano cier—~
tos memoriales denunciando en toda forma lo que dijo
el Predicador contra la devoeion y romeria de Nuestra
Senora de Guadalnpe, y pidiendo que dicho Predicador
fuera enviado & Espafia‘‘para que alla fuese castigado,”

El Hmo. Sr. Mountafar, que por el puesto gue ocupa—
ba no eblo era el ordinario de la didcesis en que habiz
escandalizado el P. Fr, Franciseo de Bastainante, sino
que entendia también en todo lo concerniente al tribu~
nalde fé, qne afin no estaba establecido en el reino (1);
gc vio obligado 4 hacer inmediatamente é] mismo lain~
formacion correspondiente, con arreglo al interrogato-
rio formado al tenor de lus memoriales de la denuncia,
para suber y averignar si el Predicador Franciscano
kabia dicho ciertas cosas sobre la devocion y romaria de
Nuestra Senora de Guadalupe, y si habia dicho alguna
cosa de que mereciese ser reprendido.  Enuncialo asicon
toda claridad §3. Rina, en el encabezamiento de dicha
Informacion, gue recibié por ante Francizeo Gs? de Za-

(1) Véase Suares Peralta, “Noticias de México,” capitule
XEII, pagina 231,




rate, notario apostglico, el miércolesd de Septiembre
del citado afio.

Ajnstadoestuvo tal procedimiento 4 las prescripeiones 8

.

canduicas de la época, en que todavia no estaba vigen- 8
te el Santo Concilio de Trento. Sujetus los regulares &
la ley de jurisdiccion, conforme 4 los capitulos Con-
querente et Dilectus de offic. judic., seain puede verse 3

en la Susna SiLveSTRINA, publicada en 15¢1, primera %

parte, art, Episcopus, fo. CXCVI; al impuguar el P.
Bustamante desde el piélpito de su convento, con es-

candalo de los firles, la-devocion de Nuestra Sefiora de %
Guadalupe institnida por el Diocesano en virtud de di- %

cha ley, incurrid en gravisima falta contra la jurisdie-
cion episcopal.

Ilabiendo difamado, ademis, al Metropolitane dicho 8

P. Bustamante en el sermou en que impugné el culto
guadalupano; con arreglo 4 lu Clementina de Privile-

giis y al Concilio Luteranense eclebrado por la Sauti- 8
dad del Sr. Leon X, sess, 11 in decreto incipit; Super- 8

nae maiestatis pruesidio, el mismo Prelado ofendide
debid suspender y castigar & aquel religivso.
Correspondiendo ignalments al obispo, por la ley de
jurisdiccion antes citada, castigar los delitos de los re-
ligiosos;inmediatamente que fueron presentadosal Llme,
Sr. Montafar los memoriales en quese hizola delacionde

los cometidos porel P, Bustamante en el sermon quepres S8
dicd eontra la devocion de Ntra. Sra. de Guadalupe, se

vio precizadoa hacer la Tnformacion contra dicho Padre.

Procedi6 en esta averignacion con el mayor secreto, &

gegn lu gue acababa de decretar el Concilio I. Mexi-
cauo. “Aungue los Prelados, dicen los Padres de dieho
Concilio, tengamos grande obligacion 4 castigar los de-

litosdenuestros stblito;mayo meute delossacerdotes y 98

¢lérigos; que Dios puso para dechado, y ejemplo de biert
vivir, pero no ménos tenemeos obligaciin 4 mirar por la
ourade la orden sacerdotal,y que en sus delitos nosean
castigados conpublicidal, por que sus personas,y el mis-
terio Divino gue trataw, no sea tenido en poco: Por
tanto; S, A. C. ordenamos y mafidamos, gue las causas
¢riminales de los clérigosde este nuestio arzobispado,
¥ provincia, se traten y sentencien en secreto, y no pi-
Blicamente ¢iando fieren acusados (1) _

De tal gravedad fiferon Tas'Paltas por las edales se
encausd al Padre Bustamante, que ¢l Bachiller' Pue~
bla se escusabu de doclarar eu esta’ eausa.  “EA
cual (dicho bachiller), dice 12 declaracion, suplico 4
su sefioria que no le mandase decir en esta cau-
sa, pues el sermon fué pblico, y hay muchos testigos;
por gue él es cape!lin del [, Viray y d4 laaudien-
cia real, y recibiria sefialada merced que no le man+
dase decir en esta cansa, y susefioria  Rma. le dijo, que
por que esta causa es de materia SUTIL y de LETRADOS,
¢onviene tomrar el dicho suyo como de parsoua docta y
leida gue notaria bien 1o que 0ydi..v."

Leyendo la Tnfornfacion, apeuas habrd quien no ves
las gravisimas filtas del P Bustamante. Dice 4 la le=
tra, sin los rubros gee vairentre paréutesis para mayor
claridad (2).

(1) Véase el capitulo’ LXXXII, cuyo rubio’ es: Que las
causas criminales de los Clérigos se traten en secrefo. (Cons
cilios Provinciales Mexicanos, tomo [, pagina 156.)

(2) De la edicion hecha en Madrid nos di noticia el
Br. D. Nicolas Leon en los “Anales del Museo Michoa~
cano,” afio 3°, entrega 12, Nofas bibliograficas, numere
53. Dice asi: “Informacion | que | el Arzebispe
de México | D. Fr. Alenso de Montufar | Mands practicar




