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difo contra la diciia imégen, no ha cesado 1a devoeion, =

antes ha crecido mas, y que cada vez que va alla este’
testigo, ve alla mas gente de la que solia.

Preguntado si se acuerda qués lo que el dicho Bus=

tamante predics contra la dicha imégen, dijo quelo
que se acuerda es quel dicho fray Francisco de Busta=
mante dijo que ellos habian predicado y dado 4 entei=
der 4 los indios gue Nira, Sra. era Madre de' Dios, §
que no era Dios, ni se le debia aguella adoracion qne
& Dios; y que viendo agora el gran concurso de Is
gente que va alld & la fama de que aquella imagen
pintada ayer de un indio hacia milagros, que era
tornar & deshacer lo hecho; y dijo mas, que la limosna
que 4 la dicha ermita se daba, era mejor darla & pobres
vergonzantes, 6 al hiospital de las bubag; porque €l to-
min 6 candela que se daba en Ntra. Sra. de Guadalupe,
que no sabia eu gué se gastaba. Dijo mas, que yeiido
un indio cojo & la ermita, y volviendo tan ¢Ojo Cuthb &8
fué, era darles ocasion 4 que no créyesen en Dios nien
Sta. Maria: dijo mas, que si al prinfero que dijo quéla
dicha imagen hacia milagros, fuera bien le dieran cien
agotes sobre su dnima: dijo mas, que encargo mucho
al visorey y 4 la real audiencia, que examinasefl ni-
' to perteniecia al a'rcti-‘

cho este negocio, que aungue es
bispo, como i juez en lo espiritual, 4 su sefiorfa y mer=
cedes les convernia, pues tenjan jurisdiccion espiritusl
y temporal, por ser patron su magd ‘en lo espiritaaly
temporal, que lo mirasen muy bien: y questa es Ia ver-
dad por el juramento que tiene hecho, y firmalo de su

nombre, Item mas dijo este testigo, que el guardian

de Sautiago le dijo, que =i quisiera tomiar la posecion

antes que el sor. argubispo, yo la podia tomar y cons
s justo titulo, y este testigo le dijo que mose dice

eso on ¢l pueblo, sino quo pér envidia lo eontradecia.
Tuele encomendudo el seereto, se pens de excomunion:
dijo que lo guardaria.
fr. A. archiepiscopus.
mexicanus.

::!’ Frane® Gs® de Zarate

notario appe.’ _
Juan de Maseguer,

Buspendese y 1a parte es muerto {1).

V.

A L coneluir Ialectura de la precedente Tnforma-
cion, en que los testigos examinados porel Me-
tropolitano con arreglo 4 las preguntas iitiles del inte-
rrogatorio deglaron haber oido lo que, con escindale
de los fieles, dijo contrs Ia devocion y roneria de Nues-
tra Sefiora de Guadalupe el P. Fr. Francisco de Busta-
mante, en el sermén que predies el dia anterior en el
eonvento principal del Sto. Evangelio de México; to-

do lector, atin el yue no conuzea el valor juridico de

(1) Tal'es el “texto de-la Informacién, segim el drden que
tiene en el original. La copia manuscrita de donde hemos to-
mado este documento al pi¢ de la letra, fiene los memoriales
al fin, v el interrogatorio después de la declaracién del cuar-
1o testigo. Depende esta variacién de que no todes los co-
pistas se han fijado en el doblez dé lis fojas de dicho orgzinal.

Concluye el trasanto con ‘estas palabras: “Copiada de su
original, que tiene 14 fojas Gtiles en folio, ¥ 3 blancas. La
informaeion y el interrogatorio son de una misma letra; las
dos hojas finales, que en esta copia son las b hojas finales, son
de diversas letras. Los huecos que seé ven en esfa copia, se
hallin fmmnbién en el original.” ; ;
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esta clase de averiguaciones, habrd comprendido que el
Provincial de S. Franciseo se rebeld contra la jurisdic-
cion del Diocesano, 4 quien solamente correspoude de
derecho disponeren laiglesia que es 4su cargo de todo
lo relativo al culto divino: gue dicho Provincial cometio
por lo mismo gravisima falta.
Este fallo, que lo mismo daré el que tiene la concieni

cia de que los Obispos han sido puestos por Dios pa-
ra regir y gobernar sus respectivas iglesias, como el gue
sabe que el dicho de dos testigos contestes hacen plena
en cualguier asunto; es' de mayor momento cuando
el quelo d4, sabe & no dudar queen el eximen de
dichos testigos se procedid eon una imparcialidad. que
houra en el alte grado al Ilmo.8r, Montifar.—Elocuen-
te testimonio de la rectitud con que obr6 su Senoria Re-
verendisima, son las dos eircunstancias siguientes. 1%
La mayor parte de los que mandé comparecer ante el
para declarar, ocupaban elevados puestos en el virei-
nato, muy adicto por cierto al I, Dustamaunte y sus
partidarios. 2° La cenducta gue observo con el Br. Pue-
bla, que se resistia & declarar por ser capelldn del vi-
vey y real audiencia. Sin intimidarse por esto Su
Seiiorfa Reverendisina, obligs 4 dicho Bachiller & con=
tar, diciendoles “que por ser esta causa de materia SU-
TIL Y DE LETRADOS, conviene tomar el dicho su-
yo como de persona docta y leida que wotariu bien lo
que oyo &e. (1)

Efectivamente, por las generales de los ocho testi-
gos designados para declarar (pues el altimo se pre-
senté espontineamente), sabemos que los que no eran
gacerdotes, tenian empleos que desempefiaban personas

——————

1) Viéause estas palabras en la pagina 38..

il

de reconocida ilustracion. Los datos que hemos podido
recojer de cnatro de ellos, responden de la calidad de
los restantes.

Qigamos cawmo se expresa el [lmo, Sr. Dr. D. Pedro
Moya de Contreras, tercer arzobispo de México, al ha~
blar del primer testigo en su Carta relacion, fecha en
México & 24 de Marzo de 1573, remitiendo  reser—
vados informes de su cléro & Felipe Il. Dice asi:
“Foan de Mesa, de quarenta y cincoafios, eriado en es-
ta tierra desde nifio que bino de- Espafia, es muy buen
gramitico, y €l gue mejor eabe la lengua huasteca, ques
en la prouincia de Panuco, donde él siempre a re-
sidido despites que se ordend de Missa, convertiendo,
predicando, y administrando 4 les yndios sin estipendio
alguno ni otra pretension y como se ha criado entre-
Hos, tienenle en mucho, y asi hazs gran prouecho: es
hombre muy exemplar y de gran virtud, reside en el
pueblo de Tampoal, y si no fuese por la notoria falta
que haria en aguella prouincia, donde es padre de los
naturales, es digno de que se le haga merged en esta
yglesia (1).”

Los mismos Franciscanos llenaron de elogios al P.
Juan de Mesa, consagréndole en sus Cronicas capitulo
especial, del que sdlo mencionamos el epigrafe que lo
dice todo: Juan de Mesa, cLERIGO SANTO (2).

Refiriéndose este testigo 4 lo que le dijo otro sacer~
dote virtuoso, el Presbitero Francisco Bustamante, clé=
¥igo, sobre la contradiecion del Provincial de 8. Fran-
eiscu al sermdn del Metropolitano; véames lo que es~

(L} Cartas de Indina, pagina 210.

(2) Mendieta, “Historia eclesidstica indiana,” libro IV, pi-—
gina 375, —Torquemada. “Monarquia Indiana,” tomo 11T, Ii-
bro XV, capitule XXIX, pagina210.
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eribia deeste eclesidstico el 1imo. Sr. Moya de Contre-

vas en la carta ¢itada:  “Fraucisco de Bustamaute vine
4 esta tierra muy muchacho, de edad de treynta y cineo
afios, ordenose con dispensaeion circa natalia, es buena
Jengua mexicana, y sabe gramatica razonablemente; es

cura y vicario al presente en las minas de Pachuea en

ol Real de Atotonileo, y lo haze bien, y ©s D& BUENA

vInA Y ESunpLo (1).”

%1 V. P.'Mesa menciona también ensu declaracitn
ul tereer testigo, diciendo que era eapellan del Qolegia
de nifies, esto es, rector del Colegio de S. Juzn de Te-
tran. Seria el P. Mareial Contreras cercano del Licen-
ciado Contreras, visitador de Nueva Bspadia en 1532, el
cual permanecia aun en México en 5497 En lo que to
eabe duda es, que este testigo debid estar adornado
de todos 1a ciencia neeesaria para llevaral eabo los de-
signios del rey en fundacicn del primer establecimiento
literario de nifics mestizos que hubo en el pais. En faver
de dicho establecimiento se habian expedido siete cé-
dulas hasta el afio de 1558. Muy problable es qne con
el dictanen de dicho capelldnse furmaran las ordenan=
zas de este colegio, incertas en cédula fecha en Vaila-
dolid 4 8 de Septiembre de 1557, y que ¢l fucra el piis
mero que las puso en practica.

De la ilustracion del Br. Puebls, cuarto testigo, ade=
més de 1o manifestado por el Ilmo, Sr. Monthfur en la

Tuformacion, da fé Cervantes Salazar en el primero de

ens Diglogos latinos, al tratar de Ia fundacion de Ia

TUniversidad de México, donde ocupaba dicho Br. distin=s

guido lugar. Oigamos 4 los interlocutores.
“guTER RIS, — In nascente Academia magios miki e

(1) Cartas de Indias, paginas 213.

eximios piros narras, el qui in confirmatissima et aneta,
multis et apimis reditibns jure suo sinouli munera sua
vbire potnissent, Es'ne lamen alius Mezici gramma=
gicus? nams wiws, eliamsi peritissimus, nescio an possit
esse satys.

"S- Fluerunt anteha¢ PUEBLA, Vazguins, Tu-
rragona, Martinis Eerdinandus, in Dialecticis et Phy—
sicis mon vulgariter eruditus .. ..”

“cmmnm‘:z.—S'egﬁn/me informag, hay en esta nacien-
te escuela profesores sabios é insignes, todos muy ca-
paces de desempefiar con gran fruto su cargo en cual-
quiera otra Universidad de las mas antiguas y famo-
gas, jPero o hay, por ventura, en México otro grama-
ticol Por que uno sodlo (refierese al Dr. Frias), por
instruido que sea; no sé si podra bastar, '

uesa. Tuvimos autes 4 puksna, Vazquez, Tarcagona,
Martin Fernandez, de no comngn erudicion en Dialéc-
tica y Flisica (1).”

Para conocer el mérito del P. Gonzalo de Alarcon,
sexto testigo de la Informacién, no debe omitirse
que en el libro de Gubildes de la Santa Iglesia
Metropolitana, al tratar de diezmos, hay un auto
del Ilmo. Sr. Montafar, fecha 18 de Mayo de 1558 man-
danda: “que siguiese de solicitador Govzalo de Alarcon
y 10 el canbuigo Santoscomo pretendia el cabildo: se
dice en dicho auto tener la catedral dos pleitos pen-
dientes de grande importancia: el uno de los diez'nos de
las tres cosas, que estd para verse, y el otro el de Que-
yétaro, los cuales ha eriado el dicho Gonzalo de  Alar-
¢on, y en ellos estd muy instructo (2).”

(1) “Maxico en 18554."-Tres Diilogos latinos.—Reimpresos,
traducidos y anotadospor elSr. Ieazbalceta. 1375. Pagina 37.

(9) “Compendio historico del Concilio ILI Mexicano,” tomo
I, pagina 251 de la primera paginacion,
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Conocida, por los datos que acabamos de apuntar, la
calidad de los testigos que comparecieron & declarar
ante el segundo Metropolitano de México en la Iufor-
macion que hizo sebre o gue dijo contra la_devo-
cibn y romerfa de Nuestro Seora de Guadalupe el P
Fr. Francisco Bustamante, en el sermon que predico
en el convento de 8. Frauciseo de México el 8 de Sep-.
tiembre de 1556; tiempo es ya de avalizar el que dos
dias antes provuncié en la cindad Su Sefioria lhna., pro-
cwando persuadir al pueblo 4 dicha devocioa.

YL

L entraren el eximen del sermén del Ilmo. Sr¢
Montifar, hay que considerar tres cosas: el te-
ma que eligio, la materia que desarrollf) y el resultado
Omitida cualquiera de ellas, en vano se

que obtuvo.
fatigard 1a inteligencia en descubrir e intento del ora-

dor, :
acerca del asunto gue dicho orador trato.

Mencionase el texto del expresado-serradn en lo que
declard el Presbitero Gonzalo de Alarcon, sexto testige
de la Informacion (1), Tomado del Bvangelio de S.Li=
eas, cap. X, versiculo 23 y 24, dice a la lefra: :

“ Beuti oculi, qui vident quae vos videtis.- Dico envms

wobis, quod mults prophelue, el reges voluerunt mde:fa
quue vos videtis, et non viderunt: et audire quae andi=

% Tor ]
tis, et non audierunt.’
o Bienaventurados los ¢jos, que ven lo que- vosotros

veis.— Por que os digo, que 1wuchos profetas, y reyeg

ek
(1) Véase la pagina 4T

ui se llegard 4 saber como pensaba el auditorio

qm'sl'eron ver lo que vosotros veis y no lo vieron; y oir
Jo que cis y bo lo oyeron.”

Pronunciadas fueron estas palabras por Nuestro Re=~
dentor Jesucristo al concluir la oracion siguiente di-
rijida 4 eu Eterno Padre: “Coufiteor tibi Pater, Domine
coeli ef terrae, quod abscondisti haec 4 sapientibus, et
prudentibus, etrevelastiea parvulis. Etiam Pater: guo-
niam sic plecuit ante te.— Omnia mihi traditq sunt & Pa-
ire meo. Bt nemo scil qieis sit Fulins, nisi Pater, et quis
sit Pater, misi Flilius, el cui voluerit Filius revelare,”’

“Doy 4 ti loor, Padre, Sefior del cielo y de la tierra,
por que escondiste estas cosas 4 los sabios y entendi-
dos, y las lras revelado 4 los pequeilitos. Asi es Padres
porque asi ha sido de tu agrado.—Todas las cosas me
son entregadas de mi padre. Y nadie sabe, quién es ol
Alijo, siuo el Puadre, ni quién es el Padre, sino el Hijo,
¥ ayuel, 4 quien lo quiesiere revelar el Hijo (1).”

. Comentando Cornelio 4 Lapide las tltimas palabras
del primer periodo del pentiltimo versiculo, asi se ex—
presui— Ll revelasti ea parvulis, scilicet abjectis et ru—
dibus meis discipulis, fa, ut nimiram ipsi cognoscant
te esse Deum verum, ac me a te misswn, ac consequen—
ter agnoscant viam ad justitiam et salutem, qua est
eredere in e, meisque jussis obedire, itaque sint pro-
destinati, atque per eos alii. multi, quos a demonibus
et morbis liberant, veri Dei cognitione illuminentur
el salventur (2). :

En estos términos comenta el V. Beda el texto del
serinOu: Non oculi Scribarum, et pharisucoram qui cor—
pus tantum Downini videre: sed illi beati oculi, qui efus
possunt cugnocere sacramenta, de queibus dicitur: et re-

——
(1) S. Liticas, capitulo citado, versiculo 21 y 22.
(2 Capitulo X, pags, 582, Edicion de 1740,
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velasti ea parvulis. Beali oculi parvedorum, quibus et se,
et Patrem Filius revelare dignatur. Ahraham exultavi,
wt videret diem Christiz el vidil et gavisus est §&c. (1).
Anotando el Timo. Sr. Scio las palabras: Y nadiesa-
be, quien es el Hijo, sino el Padre, ni quien es ¢l Padre
sino el Hijo, dicez “El cual es su imagen, en el cual
Dios nos es representado, como si visiblemente le vié-

semos.”
Ahora bien. Acomodado el texto que se acaba de

comentar & la sacratisima Imdgen de Nuestra Seiiora

de Guadalupe por el segundo Arzobispo de México, tan

conocido en el mundo literario por sus profundos cono~

eimientos candnicos y dogméticos, inmediatamente e
concibe que aquelln BENDITA IMAGEN COMO la llamaba
S Sefiorfa Isna. al hablar de los milagros (2), era mna
Pintura diferente de cuantas hunsalido y saldran de las
manos del hombre: que estaba perfectamente averigua
do que en ella para nada habia intervenidola paletahu-

mana. La razon es muy obvia. Al decir el Hombre Diost

bienaventurados los ojosque ven lo que vosotros veis,se

referia asi mismo, “El que, en expresion del A postol,
o8 INAGEN DEL pI0S invisible, elprimogénito de toda cris-

tura” Quiest IMAGO DEI invisibilis, primogenitis
Al usur de las mismas palabras
del Sulvador el Iimo. Sr. Montafar, claro es que 86 diri=
Nuestra Sefiora de Guadalupe, Imdgen de la Ma-

omuis creaturae (3).

gia a
dre de Dios, en el mismo sentido que las tomuba el ado-
rable Maestro. Para la aplicacion exacta de ells; era

(1) Libro 3, capitulo 43, in Lucam 10.
(2) Vease la pag.
tantivo en esta expresion BENDIT

por consiguiente, obra del Divino Apeles.
(3) Epistola de S, Pablo 4 los Colocenses, cap. I, v. 10,

33, lin. 30.-Antepuesto el adjetivo al sus-
A IMAGEN, manifiestd &
que es esencial & la Pintura Guadalupana el ser benditay- S

67

preciso que asi como portentosamente aparecid en la
tierra la Imdgen visible de Dios en Nuestro Redentor
Jesucristo; asi también la Imdgen de la Madre de Dios
ge hobiera aparecido milagrosamente pintada en la til-
mu de un neodfiro, seglin lo ha ensenade la constante
tradicién del Portento Guadatupano.

Nadamésa propdsito para patentizar lo que acabamos
dedecir,quela aplicacion hechadeltexto deS. Pabloe por
un doctisimo Jesuita el P. Nicolas 8
“Pléticas sobrela I!v'];:wlm’Ii)icl: I'?::ﬂ:fak;iigr:l:: e"‘:tmm ni

g i Ntra. Sra.de
Guadalupe. Estas son sus palabras: “El efecto de haber-
ge acordado Dios de su misericordia 4 bepeficio de todo
¢l huinano linage, fu¢ darnos & su Unigénito Hijo, que
es Imdgen suya invisible: Quiest Imago Dei invisibi-
lis, apareciéndose visible, formada delas candidisimas
azucenas del virginal seno de Mania para nuestro reme—
dio: y la sefial y efecto de haberse acordado Dios de su
misericordia para cou estas infelicesnaciones, fué haber-
ge aparecido esa bellisima Imagen del Alma invisible
de Maria, formada de la fragancia y pureza de celes—
tinles, y milagrosas Roras, luego que se descubrio esta

Septentrional América, para todo su alivio y remedio

B s a s b s b D e aleien 3 b i wi L PERITOT
pal porque nus di6 el Padre de las misericordiassu Di-
viua [magen visible y estampada en el corruptible lien-
zo de nuestra humanidad, no fué otro sino para que fue-
ra nuestro remedio, nuestro Abogado, nuestro Reden-
tor y para que por su medio aleancemos del mismo Pa-
dre la libertad de todos los males, y la posesidn do to-
dos los bienes: y el principal fin, con gnese nos dio Ma-
RIA Santizima en su hermosisima Imiagen de Guadalu-
pe, fué, para que sea no solonuestra Abogada y Patro-
na, sino nusstra piadosa Malre, y para que todes los
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habitadores de estos opulentisimos reinos encuentrer

en ella el remedio 4 todas sus necesidades, y el hallaz-
go de todos los bienes (1)."
» . 1 ”

En la épocaen que predicaba el Hmo Sr, Montifar,
no tenia mas restriccion el sentido acomodaticio, que la
ordenada por el Sacrosanto Coneiliode Trento en la ses,
1V celebrada el 8de Abril de 1348, decreto de edicion y
uso de los sagradas libros: “Queriendo el sagrado Con-
cilio, dice, reprimir la temeridad con que se aplican, ¥
ruercen 4 cualquierasunto profano las palabras y senten~
cias de la sagrada Esciitura, & raber, 4 bufouadas,’fﬁbw-
Jas, vanidades,adulaciones, m urmuraeiones,snpersticio-
nes,impios y diabolicoseneantos, adivinaciones, suertes,
i libelos infamaterios; ordena y manda para extirpar
semejante irreverencia y desacato, y para que ningune
en adelante se atreva 4 valerse de palabras de. la sa-
grada Eiscritura en estos ni gemejantes casos; que to-
das las personas gne profanen y violenten de este mo-
do la palabra divina, sean reprimidas por los obispos
con las penas de derecho, y 4 su arbitrio (2).”

Era tan conmtn entonces el wso del sentido aco~
niodaticio, que Fray Alonso de Santiago, partidarie
del Padre Bustamaute, estando presente al sermon
del 1lmo. Seiior Montafar, luego gue oyd el texto, lo
aplico & Nuestra Sefiora de Guadulupe. ~ Digelo asi el
sexto testigo de la informacion al ser interrogado ex-
¢lusivamente sobre lo que oyd decir & aguel religio=
s, subre la Tmigen de Nuestra Sefiora de Guadalupe;

(1) Véase enel toma IX de sus Sermones, impreso en 1742,
la Platica sesenta y cuatro de Nuestra Sefiora de Guadalupe,
aum. 61, pag. 4. :

(2) Constltese sobre la materia el “Tesoro Indico,» por el
er simo P. Diego Avendano, sacerdote de la Companis

de Jesus, tomo VI pag. 17, desde el niun. 56 al 60.

€9

“Preguntado, dice, qués lo que ha oido decir al dicho
fray Alonso de Santiago de la imfgen de Ntra. Sra. de
‘Guadalupe, questi en una ermita media legna desta di-
cha eibdad; dijo quel mismo domingo en 'la tarde que
fueron este testigo y el bachiller Carriago 4 sant Iran-
cisco estuvieron hablando con fray Antonio de Guete
y despues de junto con los gusodichos el dicho fray A-
lonso y otros frayles y otras personas legos, especial-
mente Alonso Sanchez . de Cisneros de Madrid, ba-
lanzario.de la casa de Moneda; y el bachiller Carriazo
“comenzo 4 tratar del sermon del Illmo. 8r. Arzobispo
“¢ue en el dicho dia habia predicado aunque antes se
‘habia tratado ansimesmo dello, y 4 las palabras que
“dijo el dicho bachiller, respondio fray Alonso, asi como
“comenzd 4 decir el Ilmo. Sr. Arzobispo, Beati oculi qui
~vident quae vos videtis, luego vi que iba 4 pararen
Nitra. Sra de Guadalupe (1).”
- Porqué vic Fr. Alonso de Santiago que el tema ex—
“presado iba 4 parard la Virgen Santisima del Tepeyac?
Peneaba acaso que asi como el Hombre Dios era Imégen
del Eterno Padre, aquella sagrada Pintura era Imagen
de la Madre de Dios? Que de la misma manera que el
_adorable Maestro escogi¢ 4 doce hombres humildisimos
para promulgzar la fé, Maria Sefiora Nuestra eligio un
humilde indigena para estamparse milagrosamente en
‘0 tilma y atraera los naturales & la verdadera reli-
“gibn? Nada de esto. Pensaba lo mismo que su Provin-
“tial. Peéro sabfa la profunda conviccion que el Metropo-
litanio y los contemporaneos tenfan del origen milagroso
de la Imdgen de Ntra. Sra. de Guadalupe. Por eso, ape-
‘nas 0y0 el texto en que Nuestro Sefior Jesucristo refi-

(1)"Véase la pagina 46.
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m.ﬂdoee asi, misino duo. Beata oculi qui mdent quaen am
videtis, cuando lo acomedod i aquelia bendita Pmtu;ﬁ
Tanta asi es la fuerza dela verdad, que aiin los enemigos
de ella, contra su intento, le rinden cumplido obsaqmo.

L asunfo del Sermon del Ilmo. Sr. Mom‘.uf._sr! 5?

cerca del cual nos.da noficia 1a pregunta furmu_
lada sobre la materia al segupdo testigo de la lnfur..
macion, viene 4 confirmar cuanto acabamos de declr 80~
bre la Aparjcion de Ntra. Sra. de Guadalupe. Pro-
piisose. Su Sefioria Reverendm:na persuadir, al pueb!o
¢l origen portentoso de la devocidn de esta sacratisimg
TmAgen, contrariada por el P. Bmtamante y sue partl-
darios. Para con-egu~.r10 comparo qu beﬁorla el fmpda—
mento del Sautuario Guadalupano con el de los mAs ce
]ebrddOB en Espana, consagrados 4 la Reina de los cla—
los bajo distintas advocaciones, Consta asi en la decla—

racion citada,

: “Preguntado (Juan Salazar, Procurador de Ia reaT
andiencia) si oyd el sermon que tres dlas autes
su sefioria Rma. predico en esta ubdad y como en él
procuro de persuadir 4 todo el pueblo & davocwn de

Nira. Sra., diciéudo como su Hijo precioso en muclnas i

partes ponia devociou 4 Ia imAgen de su Madre precm—-
sa en los pueblos y en los deapublados y para esto e
fial6 4 Ntra. Sra. de la Antigna, y de los Remed %y

Ntra. Sra, de los Reyes detro de’ la iglesia mayor de §
Sevilla, y Ntra. Sra. de Monserrate yde la Penia de Frane

T
cia, y Nira. Sra. de Loreto,.... dijo glieste testiga se
hg] 15 presente al sermon que le es preguntado, que hi-
go el sefior arzobispo, ¥+ lus wismas palabras *y por.el
rmqr_no Brden que le es preguntado se las 0yg deéir, con

las cuales. puso mucha devacion dtodo el pueblo (1).”

- Son’ tan elaras  las palabra_s trageritas, que Ed=
Jo ‘cerrando’ loscojos: 4 la luz dela verdad habrd
quien en- cllas'no.vea el asombroso - Aparecimiento
do la ‘sacratisima - Imégen de Nuestra Sefiora de Gua-
dslupe. Pronunciadas por el segundo Arzobispo de
México ante un concurso com puesto en su mayoria de
espafioles; es indidable que si & alguno de estos se hu-
biera preguiitado, cudl habiasido el origen de Jas devo-
ciones seiialadaspor el [Tustre Predicador para persuadir
4 su’ aud:turm & devocion & Nuestra Seiiora de Guada-
Iupe, al ' punto habiia contestado: un Aparecimien—
16, Que aparecida fué Nuestra Sefora la Autigua; apa-
revida, Nuestra S¢fiora de la Pefia de Erancia; apare-
c:da,‘\ueatra Seiiora de Monserrate;aparecidas las otras
imégenes, y trasladada por el ministerio de los Angeles.
la Bants Casa de Loreto. Si igualmente se les hubiera
interrogado, qué deducian del parangdn que acaba de
hacer el lmo. St. Montifar entre dichas devociones y
la Virgen Santisima venerada en la ermita del Tepe-
)ac inmediatamente habrian contestado, que de la
mizsma manera que las Imagenes expresadas fueron a-
parecidas, Nuestra Guadalupana habia side tambign
aparecida. Ciertamente, produjsron tal efecto las pala-<
‘bras con que Su Seiioria Ilma. procurd persuadir 4 de-
vocion & esta bendita Imdgen, sefialando las [mAgenes
de la “Madre de Dios” veneradas por.su origen milagrosy

(1) Véase la pigina 46,




