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ticular (1)."—"Viyia el V.8r. Zumarraga en 1540, en gng
ol P. Motolinia concluyo su Historia. Vivis también el
veoturoso Nebfito Juan Uiego. Una sola palabra sobrs
1a Aparicibn, seria el mayor panegirico de aquel Prela-
do y del expresado nedfito (2).”

El historiador que no solohizo alucion, smoqnedwaen
tender las poderosas razones gue so tuvieron presentes al
tratarde la Aparicion de Ntra. Sra. de Guadalupe, fug
£l P, Sahagin, enlas palabrastrascritas en el nam. MII
para demostrar gne la bendita Imégen de Nuestra Se-
fiora de Guadalupenofuépintada porel indio Mércos(3),
Las expreciones DE DONDE SAYA NACIDO ESA-TONANT/IN,
X0 5K EABE DK CIERTO, emiilidas por un sibditodel P, Bus-
tamante con motivo. de la fundacion del Santuario dg
Guadalupe, cuando estaba fresca la oposigion que dicho
Bustamante babia hecho al fundamento del expresado
Santuario, demuestran gue contra las solidisimas rezo=
nes en gue dicho fundamento se apoyaba, padn. vulian
los asertos de aguel Provincial.

A la verdad gueen buena eritica, no pudo excogitar

mejor medio p.‘ra salir airoso el Padre Sahagin, Teuia
en contra, estos datos irrefutables: 12 Quela milagress
Pinturade ;ammacumda Concepeion de Marfa 0 “]a Ma-
dre de Dios” fué desde al principio, antes que g eoberng-
ra la didcesis. el [lmo. Sr. Mcn!ufm, ¢l fundamento dé
la ermwita de Nuestra Senora de Guadalupe (4)5 2° Que
4 esta sansa casa, sin dejar de estar dedicada a aquella
Eendita Pintura, se le dio desde el principio |a adves

(1) Historia cit,, cap. 111, pag. 162 de la Coleceion expresds
a;’) “Tesoro Guadalupane,” primer siglo, segunda 5eric
num. 111, pag:120.
{3) Pag, 112,

4) l’a't,ﬂ». 128,
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cacion de la Natividad da Ia Virgen Bantisims, come
ordivariamente se daba 4 los demds Santuarios de tan
sugnsia Madre, cuyo fundamento era una Aparieidn
(1). 8" Que iguahnente desde ¢l pringipio, se solemnizd
en dicha ermita el dia 8 de Septiemnbre, consagrado 4
aquel natalicio (2).

XVIL

‘Elsilencio de los eronistas franciseanos (3)4 que se
refiere la ““Memoria sobre las apariciones y el eulto de
Nuestra Seniora de Guadalupe de Mégico, leida en s
Real Academia de la Historia, por su individue super—
numerario . Juan Buutista Muiioz (4) ecayo silencio
jamds ha probrado en sana eritica contra dichas Apari-
ciones, porgae el deuno 6 de algunos autores, nadavale
eusndo hay otros testimonios suficientes § establecer la
verdad histGrica (5); conocida como es ya de todos. la
Informacion queliizo el limo, 8ty Montéfur contra el P,
Fr. ‘Francisco de Bustamante por huber contrariado la
devocion y rumeria-de Nuestra Sefiora de Guadalupe,
no sblo es de nivgin- valor dicho silencio . contra
la: milagrosa Aparicion de aqueila bendita Lindgen,

(1) Pag. 184,

(2) Péde. cit:

(3) No debe comnur“mu, con este. silencio, el general que
expusimos en el nim. X1, pag. 111, el cual hace probanza,
én hisforia.

(4) “Memorias de la Real Academia de la Historia.—Tomo
¥, Madrid.—1817.—Pag, 205.""

(')) ‘Norte Critico con las reglas masecierfas para la disere-
cion en la historia, por el M, 1‘ P. Fr. Jacinto Segura, exa-
minador sinodal, lector que fué de artes, y de teoiogia en el
Real Lon\ ento de Predicadores de V (Llenua uxac.mw octa-
¥0, del Argumento Negativo, §. 11, pag, 425,
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sino" que atendiendo 4 los motivos porqua lo guardas
rou 108 cronistas religivses, viene 4 ser una de las ma-

yores pruebas de tan Asombrose Milagro, Miés todavia,

si se hallasen algunos documentos de aguella época
gontra dicha Aparicion, escritos por los interesados en

defender sF P. Bustamante, ningn®a fuerza teadrian,

eomo es patente, contra una verdad tan autorizada,

que se formd causa al que la impugné (1)

Para deducir del silencio expresadola pruebade la Apa-
ricién, es muy importantetener dlavistalas signientﬁ(’s r.af
glasde eritica, compiladas por nuestro Tornel y Mendivil.

6* “Qua ni el temor, LAS GONSIDEBACID.NES, EL “f?‘,"'
per0, ¢l 0div, el despreeio, la adulacion, ni otra .pn.slon
algups hayan influido en el silencio de.los escritores.?

10 “La negativa expresa de un eseritor, no destru=
ve la alrmacion de otro, siempre que. este sea detade
de ciencia y probidadj TxNoeA MAS MOTIVOS PARA ESTAR
AIPURSTOs DEL BECHO QUE SU ANTAGONISTA, Y GOCE DEMAS
LIBERTAD PARA FSPLICAR LA VERDAD DE LOS HECHOS.™

11 *No conviene citar, en apoyo de la negativa da
dn suceso, antores enyas obras hayan - llegado mutila=
das 0 disfiguradas 4 nuestras manoe; que olviden has-
fa 1o que ¢llos mismos han escritoy 0 gue pueda eom=
probarse com su mismo testimonio, QUE JAN QCULFAD(:
& FALTADO & LA YERDAD'EN LO QUE REFIEREN (2).”

Del silencio que atribuia D. Fuan Bautista Mudoz ab
7. Fr. Bernardivo de Sahagén, ya hablamos en el ni=
mero anterior (3

(1) Tiene aqui exacta aplicacion- la doctrina. del auter dﬁ‘;
Jas “Reflexiones sobre las Reglas y sebreel uso de la Critieas
de que des & tres autores no bastan-pare eludir la fradicions
Pomo I, b 11T, disert. 1V, art. VI-§. l!f,rp‘éis__a". ]:‘_"}’:).l“ g

3 t a (o Guadalupe,” vois
AL D

{43y ;.1 o \'lilll’:i

II, cap. L. del argume
i

(3) Pag. 2%

En este namero (1) vimos tambien, porqué guardo
silencio;del P, Motolinia. o,
Vamos ahora 4 tratar deotro libro, en el cual hubo ei
mayorsilencio sobre la-Aparicion de Nuestra Sefiora de
Guadalupe.. Su titulo es; “ Historia Ecrestistica INpua-
NA COMPUESTA, POR EL . Fr. GuroNiMo pe MeNDIETA
PrepicA0or, bk La OrpExDE N. 8. P. 8. KraNcisco, Na-
TORAL DE LA CI0DAD DE VICTORIA, ¥ MORADOR EN LA PRo-
viscia DELSarTo EvaNGELIo DE Inpras &a.” Aeabbla en
1596.- Permanecid inédita hasta MDCCCLX X en que la
publico el Sr: Icazbalceta (2).—Efectivamente, por més
que se estudie esta Historia, nada, absolutamente nada
se hallard en ella que aluda siquiera 4 lo que di6 moti-
vo & Ia formacion de causa & Fr. . Fraucisco de Busta-
mante, Tan profundo silencio sobre un asunto en que
iba de por, medio la honra de su drden, es una raprdba#
cion de dicho motivo. Persnddenlo las siguientes re-
flexiones,
1° “El P. Mendieta (habla el Sr. Icazbaleeta), hom-
bre de cardcter enérgico, celoso de la honra de Dios y
enemigo de los vicios; amador de la justicia y verdad,
mas inmediato 4 los tiempos de la conquista, testigo,
por lomismo, de mayores miserias de los indios, y DE-
FENSOR ACERRIMO DE ELLOS, Aunque No ciego para sus
defectos, snelia 4 menudo la plama, y con libertad ver-
daderamente apostolica, sefiala sin temor humano [os
abusos, desordenes, vicios y raaldades de los conquista—
dores, y hasta de los gobernantes, SIN RESPETAR DEL TO-
NONI AL 80BERANO MiSM0 (3).” Siendo tal el cardcter de

(1) Pag. 141,

(2) Véase el “Tesoro Guadalupano,”primer siglo, segunda
s¢rie, num, XXI. pag. 212,

(3) “Historia EclesidsticaIndiana.”’-“Noticias del autory de
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:;E“h i i"th ) A o y s St
:’iizr;tlfie;a gido aparecida cd‘rﬁf‘s‘iﬁrlirlin."t_ia elﬁmqs\‘
Montdfr, gino pintada por el in'{?m?' EI‘T!'CO‘! coto lde(-ia
¢l P, Bustamante, porqué guardd ltaﬁ’:p!rot:gndo :s:.e?étz
éiande débia hacer escuchar su voz s{“}afa;‘({i;‘ll um:i‘di
p.ﬁ‘r-a;-]‘)afé;,-t‘izsif o perniciosa qud “.r.""afl‘if"“f‘. e'h:;mo::rl i
14 buena cristiandad de 1’05}1_1;1105‘2 ,,Q.“?’, III'!JOH_V.(;)E ﬁi )
para no abrir st ldbios y demostrar, que el Metm;m‘&”.:
tano de México estaba engafiado d_‘ef‘lendi@flpjli dév{:-
“i6n de Nuestra Seforadé G‘ix"a‘c;hﬂ_;_:pfs_i''(_f;.‘relj 86 ﬁo eﬂna
¢l P. Méndietaen Ia n:iuajgro_s_a'.{la_ar_xmqq. de Int:nﬂ(i;:
Tmagen. Si creia,con razon g‘wjg'_rd'c)'?ﬂgs_lgfoil ha ;f ;
P. Bustamante, Si o crefa, ;mrqu.e'.pr!vo a uno as ;
Provincisles de la gloria de haber sfx‘io el _Emmeriol-g;a
descubrio tanta supercheria? 30r'qlle'1:? (,h‘]._b gnella-
magen de Ntra. Sra. dei(i‘:uadalh\p_e'fue.obt‘a ‘e.;_ paa;
lotn do Mércos, indio pintor, esponiendo Ias" poderos
razones en gue fundaba su aserto
cuanto trabajo aquel religioso e
esta devocion por juzgarla idolat
‘mostrd que esta misma devlgcic'm o teufuel g hi
mento de 1a de NuestraSeniora de‘.MQ“smwef . uL:'
Sofiora de Ja Pena de Frauicia y NUESU:B'S??OT& d?ﬁ,}l—;
reto?’ Por qué no procurd def@ltgér y511=t$_h?ar;faq--l}iu i
P, Bustamante de todos los'eargos que le 111(11:;0;1. gt
verdad: tanty sileneio sobre ufl asunto.q e
ciencia’debia consignarse’en und “HisToRTA ELLES.‘ ,‘d.
Troa INDIANA,™ ni las ::ﬂ'usiu’gracinues-,’respettj, g:::r ée:
&, podrian eohonestar!n, si la‘devocion de Nuestr
fiora de Gnadalupe que Lmpugna
hubiera tenido por fundamento la

tinpiignar y destruir
rigal Por qué no de=
tenfa el gran fitida

. Ty \T
1a obra,” por el Sr. Teazbaleetd, pag. XXXV,

«i1a Trifgen dé NuestraSefioradeG iadalu-

¢ Por qué no* expresd

bael P. Bustamante#H0=
milagrosa Aparicion

i
de aquella bendita Tmagen, como procuraba persuadirlo
el Ilmo. Sr. Montifar desde la chredra sagrada (1),

22 En la “Historia Eclesidstica Indiana” se omitieron
valr_ias cqs’as_,.'basfante pablicas y notori_'as'._ Sirva decjem—
plo, gz;tpb otras omisiones, la midosisii_na_. _c'u‘es_ti'én entre
eldécimogquintocomisariogeneral dela Orden Fr. Alon-
soPoncey sus subordinados. Sebre este aéuntb-'gc’f!h dice
el f_.’hig;ldieta; “viuo, proveido (1384) por quinceno co-
misario ¢l padre Fr, A lonso Ponce, dela provincia de Cas-
tilla, el cual erOBO BIEN SUS FINOS AGEJ{_CSlD’l?. PACIENCIA
ensufrir destierros del principe que gobernaba, y orras

{Iy Nuestro erudito P. Estévan Anticolijde la Companifade
Jesus, al tratar del silencio de los primeros historiaderes fran-
ciseanos, en el Didlogo que con tanta maestria ponge en boea
de'Bonifacio y un Guadalipano, diee muy & proposito de lo
que sostenemos: “CAvaArox (dichos. eronistas) LUEGO xo TU-
VIERON POR FALSA LA APARICION.” “Guadalupane d Boni—
facio” ‘Si estos Estritores tuvieron por falsa Ta’ Aparicibn, to-
nian estrecha obligacion de conciencia de escribir en contra,
Es asi que por tu eonfesion nadaescribieron en contra. Lue-
go 0o tuvicron por falsa la Aparicidn’ TLuego hiay gue bus-
car ofra’razon para explicar este silencio.. Te pruebg la pro-
posicién mayor. Si tenian por falsa la Aparicicion, ellos que
tendaron la Iglesia mexicana; ellos, ‘como ' Suderiores v Mi-
signeros apasiolicos;-estaban oblicados i desmentir, esta im-
postura, & quitar esta supersticion tan perniciosa; y si no se
opusieren con pecho apostolico 4 destruirla, $i dubes: confe-
sar que se hicieron reos de gravisimppecado delante de Dios
¥ de su Iglesia. Es asi que cstasuposicion es absurda, porque
conoeida’es 4 todas luees la virbud de' estos misioneros. Lue-
gouno de los dos, y de aqui no cs capas: O confiesas que es—
§0s eseritores callaron por algunas razones que pudieron te—
Iier; v n'o: porque‘tuvieron pot falsa ' la Aparicion; @ bien de-
bes confesar que, si callaron porque la tavieron falsa, come-
tieron como Escritores, como Superiores y como Misioneros
apostolicos una culpa gravisima delante de Diosy de sulgle-
sia. Non datur médium, amigo mio;y piénsalo bien i tus so-
las. Te adviertoque este discurso supone que las obras de
estos escritores no sean interpoladosnitruncas. Pues en este
¢aso ya fuera otra cosa.—“Virgen del Tepcyac, Patrona
principal de Ia Iglesia Mexicana,” Didlogo V.—Se demuestra
que el famoso documento de 1556 confirma la verdad déla
Aparicion. Pig. 354




