e ot

tosf, y calificador del Banto oficio.~“Panegiri¢o da Nues-
fra Sefiora dé Guadalupe, pronunciado el dia en gue el
domercio dé la eiudad de S. Luis Potosi eelebro el Pa-
tronato confirmado por el Sumo Pontifice Benedieto
XIV." México, 1758. 4. '

21. Fr. ManoeLCasAres, dela provincia de Zacatecas,
custodiodela Provinecia.-“Sermon de las fiestas que hi-
7o Zacatecas por la declaracion del Patronato universal
de Nuestra Sefiora de Guadalupe.” México. 1759, 4,

49 Fr. Josz ManvkL RopRIGUEZ, custodio de la pro-
vineia del Szuto Evangelio, cronista general de Ia 6r-
den, consuitor de camara del [llmo, Arzobispo de Mé-
xito, y teolopa del cuarto Concilio Mexicano, Le debio
el pafs la reforma de la Oratoria del palpito.-““El pais
afortunado: La Nueva Kspaiia bajo la proteccion de Ma-
ria Suntfsima de Guadalupe.” México. 1768. 4.

93. Fr. Juax Acustix “Monrr, insigne orador de su
tiempo.-La seguridad delPatrocinio de Maria Santisi-
ma de Guadalupe. México. 1772. 4.

91 Fr. Jose Axtonto Sancmez PacHe00, de la pro-
vincia de Zacatecas, “Sermon panegirico y doctrinal en
Ta solemne fiesta con que la cindad de'S. Luis Potosi

“jurd por su Patrona & NuestraSefiora de Guadalupede
México.” 1772. 4

95. Fr. Micugn CapEo GuevArA, mexicano; regents
de estudios de Tlaltiluleo y visitador del tercer brden
y vicario del Conveanto de Santa Clara.-“La visita gue

sin despedida, que hizo Maria Santisima en su Imégen

de Guadalupe 4 los mexicanos, para estabilidad y fir-
meza de la Iglesia Mexicana.” México. 1781. 4,

96, ¥, Axronio Loprz Murto, natural de los reiros
de Andalueia, provineial de Zacatecas, calificador de la
inquisiciou; sinodal de Michoacén, G uadalajara y Li-

e i o TR G e N N o

® :
823

nares, visitador y presidents del capitulo de la provincia
del Santo Evangelio.-Fallecid en 1796.-El Incompa-
rable Patronato Mariano.” México, 1793. 4.

97, I's, Josg Teures Girox, de la provincia del San—

e s

to Evangelio de México. “Apologiaen defensade 12 mi-"

lagrosa pintura de Nuestra Sefiora de Guadr.i:upe de
México, contra el manifiesto satisfatorio, y Opisculo
Guadalupano, gue eseribid y publico el Dr. D, José Ig~
nacio Bartolache el afio de 1790. Ms. en mi poder, Be-
ristain articulo Giron (Fr. José Telles).”

98. F'r. Francisco Nufez, natural de Ronda en An-
dalucia, vieario del Colegio de Propaganda de Queré-
taro. 1819.

29. Fr. IeNacio VALDERAS. 1829. :

30. Fr. Jose Sascuez, diegnino. Sermon predicado
en la Colegiata de Guadalupe en Febrero de 1859.

XXXII.

: U\ DECIMA PREGUNTA UTIL—DrciaTer~

ora pet InTERROGATORIO) < Item, si sabe que en
muchos dé los 'que estuvieron en el Sermon del dicho
provincial hubo graude escandilo ¢n ellos y en toda la
cibdad, porque decian que su PRELADO LES ANTMABL X LA
DEVoCION DE NTrA. SRA., Y EL DICHO PROVINCIAL SE LAS
QUITABA DE QUE NO HUBD POCO ESCAKDALO HAY EN LA DI-

oA C1BDAD, y decian que serian razon enviar al dicho
proviucial 4 Spaia para que alld fuese castigado y que
no le oirian mas sermon en la nueva Espafa (1).”

“Item que si saben gue todo lo susodicho es publica
voz y fama (2).”

(1) Pdg. 26.
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- Testrao8.—1. 2 “Dijo este testigo, que ha oido de-
cir que despues de concluso el sermon; QUE mUBo EsCAR-
DALO Y OORRILLOS DE GENTES ¥ que ha oido murmurar de

o que predico el dicho provincial, y que 4 Bustamente
clérigo, le oyd decir que parecia 6 QUE ERA CONTRARIO &
LO QUE SU Sm1A. RMA. HABIA PREDICADO (1).”

2.© “A las trece preguntas dice, que lo que dellos
sabe es, que 4 lo que este testigo le parecid que algu-
nos vecinos desta cibdad que estaban junto G este testi-
g0 oyendo el dicho sermon se escandalizaban y tuvie
ron pena de lo que el dicho provincial decia por que pre-
tendian ser devotos de Nuestra Sra., y asf le parecid &
este testigo; y que despues de salidos del dicho sermon
0y6 decir este testigo & muchas personas que no les ha-
bia parecido bien lo que en este caso el dicho fray Fran-
cisco de Buslamante kabia dicho, POR mABER TOCADO BN
1A DEVOCION DE NTRA. SRA. DE GUADALUPE; y en toda la
mayor parte desta cibdad ha visto este testigo que ha
tenido y tiene devoeion, y han ocurrido 4 ella con sus
limosnas y oraciones; y esto es lo que sabe para el ju~
ramento que tiene hecho, é firndlo de su nombre (2).”

3.2 “Otro si dijo QUE EN LA CIBDAD HAY GRANDE ES—
CANDALO, & 10 que este testigo 4 oido de lo que el dicho
provincial predicl, y QUE SERIA RUENO ENVIARLO A Eg-
PARA: y questa es la verdad, y fuele leido y retificose
en ello y dijo que otras cosas dicen por alli que dijo, las
cuales no oyo este testige lo que dicho tiene dijo entre
§i: ESTO PARECE QUE VA CON PASION, NO LO QUIERO CIR; ¥
salirse de la Iglesia: y firmélo de su nombre.—Marcial
de Contreras (8).”

(1) PR,‘?,' 2
(2) Pig. 3

{0} Pag. 38.
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4.2 “A Ias treco dijo que es verdad que alli en la
iglesia, y despues en la cibdad, ha habido eranpr iS5~
CANDALO SOBRE LAS COSAS QUE ¥L DICH? PROVINCIAL PRE-
pICO, ¥ asi miuchas persones escandalizadas de lo que
habian otdo, venion & preguntar ¢ este lestigo, QURE LES
PARECIA Y QUE LES DECIA, QUE NO BIEN, Y QUE HABIA EIDO
ESCANDALOSO (1).”

5.° “A lastrece dijo lo que sabe della es, queste tes-
tigo vio en muchas personas, gue recibieron escdndale
con las palubras que dicho provincial dijo, y de lal ma-
nera, que todo lo gue habia dicho tocante ¢ la Natividad

de Ntra. Sra. habia sido como si no hubiera dicho nada

por haber CONTRADICHO UNA DEVOCION TAN GRARDE QUES-
TA OIEDAD TIENE ¥ QUE X ELLA SE MUEVE TODO EL PUEBLO,
y habiendo su Sria. Rma. animado dla dicha devocion
COMO ORDINARIAMENTR ANTMA &la dickacibdad, viendoel

& buen principio que lievan les Espafioles, y quedesta ma-

nera cree este testigo que redundard en pro y uvtilidad
de los naturales por lo gue ha visto en esta devocion, y
asi verndn G convertirse, (mayormente queste testigo ha
visto halldndose presente 4 ello, en la dicha ermita que
su Sria. Rma. ha mandado juntar los naturales que 4 la
ermita han venido, y mediante un intérprete, Francis-
co de Manjarres, clérigo presbitero, persona de buena
vida les diese 4 entender como habran de adorar en a-
quella devocion la imégen de Ntra. Seflora que alli es=
taba en el altar por que representaba la del cielo, Ma-

. dre de Dios verdadero, y que no hacia reverencia al

lienso, ni pintara, ni palo de las imdgenes, sivo 8 las
imégenes, por lo que representan, y asi lo hizo el dicho
Francisco de Manjarres; y en lo demas questa pregun-=

(1) Pag. 40.
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ta dice de no oir sermon al dicho Fray Francisco de
Bustamante, dijo que por respeto del escdandalo Qug
HUBO EN LA CGXTRADICCION QUE HIZO ¥ de presenie no se
trato otra cnsa sino decir aungque pese 4 Bustamante,
HEMOS DE IR X SERVIR A NTRA. SRA. DONDE QUIRRA QUESY
IMAGEN ESTH, Y CONTRADIGAEL LA DEVOCION CUANDO QUI~
SIKRE, QUE ANTES DE DAR X ENTENDER QUE LE PESA DEGQUR
VAYAN ESPANOLES ALLTL, Y DE AQUI ADELANTF, SIIBAMUS U~
NA VEZ TREMOS CUATRO; ¥ por esta causa han perdido mus
chas personas la devocion que tenian con los sermones
del dicho Fr. Francisco de Bustamante,y esto €3 lo
que sabe para el juramento que hizo; y no es otra cosa
y siéndole por leido por mi el dicho notario, y en pre-
gencia de su Sria. ‘Rima. se retificd en ello,y dijo que
era verdad, y firmélo de su nombre.-El Bachiller Sala~
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7° “A las trece preguntas dijo que vido estar conzo-
808 la mayor parte de los que oyeron el sermon de haber
oido lo que tr&td TGOANTE £ LA DEYOCION DB LA DICHA
ErMITA, Yy muchos de los gue estaban cerca de este tes-
tigo les oy6 decir, mejor estuviera esto por decir, y di-
¢e que es pliblica voz y fama lo contenido en el dicho
sermon del dia de Ntra. Sra, de Setiembre (1).”

8° “A las trece preguntas dijo, que 4 muchos oy decir
que predico bien en las cosas de Ntra. Sra.,y que en lo
demés que predicO CERCA DE QUITAR LA DEVOCION DE LA
picHA 1MACGEN dice gue fué mmuy desacatado contra su
Sria. Rma. y lo demds que no lo sabe (2).”

9° Y dice mas, que el dia de Ntra. Sra, de |a nativi-
dad proximo pasado predico en Sant Francisco en la
Capilla de S. Joseph, fuera, fray Frauncisco de Busta-

zar (1).” mante, provincial de la dicha 6rden de 8. Francis-
6.° Preguntado si sabe que en esta cibdad 4 habido® o, algunas €osas CONTRA LA DEVOCION DE LA DICHA I-
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grandeescindalo por unsermon que predicd Fray Fran-
cisco de Bustamante, provincial de 8, Iraucisco, contra
la devocion de la dicha ermita, dijo queste que declara
no estuvo en el dicho sermon, pero gue d muchas per-
sonas de los PRINCIPALES de esta cibdud y 4 oidores &
aido tratar y tratado con ellos del dicha sermon y todos
los que de el han tratado y trataban LES PARECIO MUY
MAL, § que no eran palabras las que dijo que se habian
de decir, especialmente en el phlpito ;por que se ALTE-
RARON LAS PERSONAS MAS PRINCIPALES QUE ESTUVIERON EN
L DICHO SERMOXN y gue esta esla verdad para el jura-
mento que tiene hecho, y fuéle leido y retificose en ello
y firmalo de su nombre.—Fr. A, archiepiscopus :mexi-
canus.—Gonzalo de Alarcon (2}.7

(1) Pag. 44,
(2) Pag. 48,

34GEN, y habiendo predicado un sermon maravilloso y
divinode Ntra. Sra, POR MOSTRARSE DESPULS CONTRA LA DE-
¥OCION DE LA DICHA IMAGEN DE NTRA. SRA.; HUBO GRANDE
BSCANDALO EN EL AUDITORIO; ¥ lo ha habido en la cibdad,
y ha oido @ muchas personas de calidad, decir que mosiré
pasion, y que se habian escandalizado; y queste testi—
go dice que el dicho Bustamante Aha perdido mucho el
erédito que tenia en esta cibdad, y que por lo quel di-
cho Bustamante dijo contra la dicha imdgen, no ha ce-
sado la devocion, antes ha crecido 1nas, y que cada vez
que va alla este testizo vé alld mas gente de la que so-
lin (3).”
(1) Pig. 50.

(2) l’;:lg 54,
(3) Pag. !
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ComeNrario.—Para que nada, absolutamente nada

faltase & Ia condenacion del sermén del P. Fr. Francisco’

de Bustamante, Provineial de 8. Francisco de México,
sobre la parte relativa al culto de Nuestra Sefiora de
Gnadalupe,tenemos ahora la reprobacion general de los
contempordneos profundamente escandalizados al vir
todas y cada una de las proposiciones con que agquel
religioso impugné aquella santa devocion. Dadala ele-
vada categoria del Predicador y su fama eomo orador,
al grado de despoblarse la ciudad por oir sus sermones,
jamés se hubiera escandalizado un auditorio tan selec-
to como el que concurriG 4 su sermbn, sino hubiera si=
do cierta la milagrosa Aparicion de Nuestra Sefiora de
Guadalupe en la tilma de Juan Diego. Son proposicio-
nes escandalosas y perniciosas cuautas tienden a dis—
minuir el respeto 4 las cosas sagradas. Bastaba que el
segundo Metropolitano de México hubiera predicado
en el seutido que vimos en losntmeros VI, VII y VIII,
sobre la devocion de Nuestra Guadalupana, hol-
giandose en lamarla Bendita Imégen, para que cual-
quiera comprendiera su celestial orfgen. Essandali-
z6 pues el Predicador.

Pri¥ero. Porhaber dicho, aunque por humildad, “no
soy devoto de Nuestra Seioru,” Iay proposiciones que
pur si misinas escandalizan, y esta es una de ellas.

Seaunpo, Por haber afirmado que la bendits Imé-
gen habia sido pintada, por “Mareos Indio, pintor,w
cuusa por la que reprobaba los milagros que decian ha-
ber hecho dicha Imidgen. Aprobada estaba, por la au-
toridad competente esta devocion, sobre cuyo celestial
origen predicaba el Metropolitato,

Trucegru. Por haber dicho, con €l designio de des~

o
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ruir dicha devocion, haciéndola odiosa 4 los espafioles,
QUE MIRARAN L.O QUE HACIAN, FORQUEESTABA INFORMADO DE

| QUE KN EL SANTUARIO SE FACIAN MUCHAS OFENSAS £ Dros
b Noestso SeFor; siendo asi que todos admiraban el for-
L wor con que iban 4 visitar aquella Santa Casa, en-
"f':-lrandn 4 ella de rodillas, dirigiendo 4 tan augnsta
| Madre entre ligrimas 'y sollosos sus ardientes plega-

ias, confesando, comulgando y haciendo penitencia, lo
‘que igualmente practicaban los indigs.
Skxro. Por haber calumniado al Metropolitano di-

| ciendo, que no sabia en que se empleaban las limosnas

del santunrio, dando 4 sospechar que su Seiioria Ilma.
y Rma. abusaba de ellas, pidiendo que dichas limosnas
se emplearan en otro objeto,

Seprio. Por haber ridiculizado los milagros que to-
dos losdiasobraba la Virgen Santisima, contrariando 4 1a

§ aotoridad diocesaua que envirtud de sujurisdiccién ha-

bia mandado hacer iuformacién de ellos, y contrariando
la predicacion del misimodiocesano scbrelosqueobrabala
misma Virgen Santisima,convirtiendo muchasalmas que
antes habian vivido en la mds deplorable indiferencia.
Octavo. Pedir, contra la lenidad de Ja Iglesia, sin
saber i eran 0 no ciertos dichos milagros, queal pri-

\ mero que los publico se le dieran cien azotes, y al que

en sdelante los divulgase, doscientos.
Noveno, Por haber proclamado 4 voz en cuello el

4 regalismio més absoluto, en materia que como la devo-
& cion guadalupana, era de la exclusiva cvmpetencia del
L ordinario eclesidstico, pidiendo que el virey y andien-
I eiu intervinieran en él,

Duoimo. Por exigir que los predicadores guardaran

 silencio sobre la Aparicion, fundainento del culto gua-

dulupauo, y sobre los milagros que se decian, hasta que
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no estuviesen certificados en ello; como i Ia manifes-
cion y publicacion de aguel culto, hecha por quien te-
nia sutoridad para ello,no fuese bastante para que cual-
quier catdlico estuviese plenamente certificado, ;

Proposicionesson estas que no s6lo escandalizaron 4
aquel piadosoauditorio,sinoque escandalizarin & cuan-
tos oigan enunciarlas, Comprendiéndolo asilos eronistas
franciscanos contemporfneos,optaren por el silencio, an~
tes que hacer la menor alucion al sermén de su Pro-
vincial. Tal conducta importa una solemne reprobacion
de cuanto dijo el predicador contra la MILAGROSA ApA-
RrICION DE NuesTRA SERORA DE GUaDALUPE.

XXXIIL

LENAMENTE probado en las declaraciones co-
. mentadas todo lo que dijo el P. Fr. Fraucisco
de Bustamante, Provincial del Binto Evangelio de Mé-
xieo, contra la devocion y romeria de Nuestra Sefiora
de Gnadalupe, en el sermon que predico en la capilla
de S. José de Naturales de su convento el dia 8 de Sep-
tiembre de 1558; véamos en que penas incurrio,
Siendodelaexclusivacompetencia del Prelado dioce-
sano aprobar una devocion nueva como la de Nuestra
Sefiora de Guadalupe,fundada en su milagroso apareci-
miento; por haberse opuesto el P. Bustamante 4laley de

Jurisdiceion impugnando dicha devocion,segn dijimos.

en el pim. 111 (1), debid proceder y procedio el diocesa-
no a encausarlo para aplicarle las penas correspondien—
tes. Por haber difamado &l Metropolitano incurri6 en
excomunion reservada al Romano Poutifice, fuliminada
en el Concilio Lateranense celebrado por el Sr. Leon X,

(1) Pag. 18,
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en el decreto que comienza: Suprema majestatis preci-
din. El mismo Metropolitano debidsuspenderlo y casti-
p
garlo,al tever del cap. Reliciasi, qui clericis, de Privile-
giis in Clementina, durando la suspension Lasta que el
P. Bustamantediera eatigfaccion competente A S.5. Rma.
P
Diez afios antes, & 17 de Junio de 1546, habia deecreta-
do ya lo siguiente el Sacrosanto Concilio de T'rento en
la sesion 2 de refurmat,, eap. 2. “Y si lo que Dios no
1581
permita sembrase el predicador en el pueblo errores y
ESCANDALOS, AUNQUE PREDIQUE EN SU MONASTERIO O en
los de otra orden, le privara el obispo del uso de la pre-
dicacion.” Por haber atentado contra la dignidad en li-
bertad eclesiastica, qued6 incurso aquel religioso en las
1 4
censuras de la Bula de Cena.

Esto por lo querespetadlossagradoscinones, que por
lo que toea 4 la legislacion particular de la orden serid-
fica, no fué menor la pena en que incurrié el Predica-
dor, Tres afios hacia que dicha 6rden habia estatuido
wvarias reglas, compiladas en el documento que lleva
por titulo: “Tabla y Constitveiones generales del capi=
tvlo celebrado en la Ciudad de Salamanca, de toda
la Orden de nuestro Padre san Franeisco de ubseruan
cia, !a Pascua de Penthecostes. Este afio de 1553.»
9 “‘Confirmado, y aprounado todo lo establecido en el, y
mandado guardar por nuestro santissimo Papa Iulio
tercero, siendo electo en General nuestro Reuerendi-
ssimo Padre fray Clemente Mowelia (1).,” En ellas

(1) Libro | dela Regla | y Constitvciones gene | rales de
1a orden de Nvestro Padre | Sant Francisco de la Obseruan-
c¢ia. Con las exposiciones de los | Pontifices: y letras Aposto-
licas, a cerca de la recep | cion de los nouicios, y mas la for-
ma para dar | les el abito y profession. | Dedicado al Reve-
rendissimo Padre Nvestro | Fray Pedro Gongalez de Mendo-
¢a Comissario general meritissimo | de toda la familia Cis—
montana. | A ora nvevamente bvelto & imprimir | y afadiz
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