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digio semejante con intervalo de unos cuantos minu-
tos (1). Hallabase cabalmente enténces sobre la gra-
da del altar hécia el lado del Evangelio y de alli qui-
SO pasar al opuesto para ver desde diverso punto el ya
observado prodigio, y viélo en efecto otras dos o tres
veces, en los mismos términos que la primera. El
Sabado siguiente volvi6 4 la Iglesia con el objeto de
repetir sus observaciones, y de la misma manera torng
a ser testigo varias dcasiones de semejante portento.

«Deponen enteramente lo mismo otros dos testi-

gos, entre los muchos examinados en el Proceso [2],
los cuales se encontraron colocados en un lugar muy
cercano dla Sagrada Imigen, y vieron con toda cer-
teza obrarse repetidas veces el prodigio: agregando el
tltimo de ellos que los sagrados parpados estuvieron
mas de una vez levantados por espacio de cerca de
una dve Maria, antes de recobrar su ordinaria situa-
cion. Y raciocinando segun las buenas reglas de Op-
tica, advierten [3] que nilos rayos delsol ni las luces
artificiales podian en manera alguna influir reverbe-
rando ¢ reflejandose para producir aquel maravilloso
fenémeno, que en tal caso habria sido desigual, in-
constante, irregular, 6 por el contrario, fijo y sin
cambiarse, si realmente hubiese tenido origen en una
causa extrinseca y*firme. Véase sobre todo esto el mis-
mo testimonio 83 y las demds declaraciones unini-
mes, esto es, las comprendidas baje los ntimeros 77s
78, 8o, 82, etc., etc.

[1] Proc C. 322, 323.
[2] Testim. 82, 83. Proc C. 329 etc., 337, eto.
[8] Ibid. C. 334
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XVII.

Sequndo argumento: la aprobacion de la Se-

de Apostilica demuestre Iy verdad de lo.

Aparicion de la Virgen en el Tepeyac: y se

pone el Catdlogo de las principales Actas
de la Sede Apostélica,

La Iglesia, Depositaria ¥ Maestra infalible de Ia
verdad, confirma con su autoridad la Aparicion de
la Virgen en el Tepeyac: luego es imposible que esta
Aparicion, como la tenemos, sea falsa. Porque la Se-
de Apostélica, en fuerza de sy Infalible y Auténtico
Magisterio, no puede aprobar un culto, en que con la
verdad esté mezclada la falsedad. Es asi que positi-
vamente aprobé el culto de Ia Virgen del Tepeyac,
cuando la dié por Patrona Principal 4 los Mexicanos,
Luego es imposible que la Aparicion, en que €l culto
se funda, sea falsa. Se prueba.—Desde Alejandro VII
hasta Pio IX se cuentan nueve Pontifices Romanos,
que de un modo mas é menos explicito concurrieron
4 la propagacion del culto y devocion 4 la Virgen
del Tepeyac. Hemos dicho hasta Pio IX, porque
este Soberano Pontifice movido por su devocion 4 la
Virgen del Tepeyac, mands dedicarle en Roma una
nueva Capilla en la antigua Iglesia de San Nicolas 7z
carcere.

Examinemos aquf solamente 1o que hizo Benedic-
to X1V, asf porque fué el que mas promovié el culto
de la Virgen de Guadalupe. como Porque en materia
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de Ritos sobresalié mas que ningun otro autor: cuyo
dictimen, prescindiendo de la autoridad Apostolica,
tiene mucho peso en este asunto, '

Pero antes de exponer en debida forma este argu-
mento, permitasenos hacer una observacion.

Todos admitimos que la contestacion, si es since-
ra y dada con conocimiento de causa, esti en rela-
cion de la pregunta; y afirma 6 niega, aprueba 6 des-
aprueba lo que en la pregunta, que se hizo, se contie-
ne: en una palabra: Jos respuestas deben ser adecua-
das é las preguntas.

Ahora bien. Los Mexicanos han preguntado en
resiimen 4 la Sede Apostolica: “Padre Santisimo;
aqui tenemos que la Virgen Marfa aparecié 4 uno
de nosotros y dijo que le construyésemos un templo
y que la llamdramos Santa Marfa de Guadalupe: y
en sefial de su Aparicion nos dejo pintada en un
tosco lienzo su Imagen, que catorce de los mas exce-
lentes pintores de nuestra Nacion afirmaron, jurando
sobre los Santos Evangelios, ser en su origen sobrena-
tural; y tres proto-médicos del mismo modo juraron
que su conservacion €s tambien sobrenatural. Padre
Santisimo, pedimos y preguntamos si Vuestra Santi-
dad aprueba esta nuestra devocion, y si podemos ce-
lebrar con fiesta de Precepto el dia 12 de Diciembre
en que apareci6 la Gltima vez y nos dejo su Imigen
en el lienzo; y si aprueba que en ese dia se diga Ofi-
cio y Misa con alusiones 4 l2 dicha Aparicion; y en
fin suplicamos se sirva con autoridad Apostolica con-
firmar lo que todos los de la Nacion hicimos cuando
Juramos solemnemente, hace anos, 4 Santa Maria de
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Guadalupe que aparecié en el Tepeyac, por Patrona
Nacional.”

Este es el resimen de lo que la Nacion Mexicana
representada por sus Obispos pidi6 4 la Sede Aposté-
lica; y la Santa Sede contestd afirmativamente como
<onsta principalmente por la Bula que expidi6é en
Roma el 25 de Mayo de 1754,

Ahora bien: este consentimiento y esta aprobacion
de la Sede Apostélica ¢deben entenderse en abstrac-
to como una nueva confirmacion del culto que se tri-
buta 4 la Santa Madre de Dios sin advocacion parti-
<cular, 6 bien debe entenderse en concreto, en cuanto
ese culto se le tributa bajo el titulo Y advecacion pro-
piade [a Virgen de Guadalupe que apareci6 en el
Tepevac?, ‘

Nadie podra negar, si tiene uso de razon y buen
Juicio, que el Pontifice Romano contesté: como 2 pr-
den, juxte petita. A no ser que se quisiese hacer una
injuria atroz 4 la Sede Apostélica, suponiendo dada
la contestacion con la restriccion mental de aprobar
<l culto en general y no sal cullo especial bajo el titu-
{o propio de la Virgen del Tepeyac. ¢Como podra
un sincero catolico que sabiendo con cuanto ri gor
procede la Sede Apostélica en casos semejantes, c6-
mo podra, decimos, afirmar tal disparate? YV sin em-
bargo, hay algunos que la echan de pro-hombres, de
eruditos, de teélogos, y seatreven 4 decir que la Igle-
sia, que el Pontifice Romano, aprobaron solamente
en general el culto 4 la M4dre de Dios, prescindiendo
de la circunstancia del ##u/o, que es como el objeto
de manifestacion de este culto y que fué¢ tambien Ia
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razon formal y el motivo que excité 4 los suplicantes
para que elevasen su solicitud 4 la Sede Apostélica.
La falsedad de esta asercion se demuestra con solo ob-
servar que el culto debe fundarse en la 7ota/ verdad,
asf del objeto real y formal, como del objeto de ma-
nifestacion: siendo un principio teolégico indiscuti-
ble que todo acto de religion y de culto contiene esen-
cialmente estos tres elementos, que en practica cons-
tituyen su objeto adecuado. El objeto real es la Per-
sona 4 quien se tributa el culto; el objeto formal es
la razon por la cual se le tributa este culto; y el obje-
tode manifestacion esla prerogativa especial, 6 el
punto de vista, bajo que se considera el objeto real,
¥ acostumbramos expresarlo con un titulo especial.
Por ejemplo, el titulo de Madre de misericordia es el
objeto de manifestacion y consiste en la propiedad es-
pecial que consideramos en la Madre de Dios. Como
se hecha de ver, este titulo, respecto. al objeto real,
hace como parte de las atribuciones y propiedades
que consideramos en la Persona 4 quien tributamos
el debido homenage de nuestra devocion; y respecto
4 nosotros, este titulo es en practica la razon formal
que nos mueve & suplicar 4 la Madre de Dios, y el
fundamento préximo y actual de Ia confianza que te-
nemos de ser escuchados, De aqui los Tedlogos de-
ducen que el culto debe fundarse en la total verdad
asi del objeto real y formal, como del titulo especial,
Ppor ser este titulo la causa préxima que nos movié &
suplicar; y en verdad, lo que mueve a un pecader 4
implorar el patrocinio de Maria, no es préximamen-
te la dignidad de Madre de Dics, sino formalmente
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1a propiedad de ser la Madre de misericordia. Y si
este titulo fuere falso, se atribuiria al objeto real una
propiedad que no tiene, y nuestra confianza se apoya-
ria en un motivo que no existe: en una palabra, nues-
tro culto, que consiste en los actos del entendimiento
y de la voluntad, fuera formal ¥ proximamente falso.
Luego es esencial al culto 1a verdad del titulo espe-
<ial, que constituye el objeto préximo ¢ inmediato de
nuestra devocion.

De aqui tambien se sigue que la aprobalion de la
Sede Apostélica para un culto pliblice por razon de
un titulo especial, recae formalmente en la aproba-
<cion de este titulo, en cuanto 7ecomoce la verdad y el
motivo en que se funda, y concede su aprobacion,
Esta aprobacion del titulo de Guadalupe, originada
de la Aparicion de la Virgen en el Tepeyac, pidie-
ron y consiguieron los Mexicanos. ¥ decir que fué
solamente en general aprobado el culto 4 Ia Madre de
Dios, es, lo repetimos, una injuria atroz que se hace
4 la Sede Apostélica, ¢Acaso necesitaban los Mexi-
canos de una aprobacion particular de la Sede Apos-
tolica para que tributasen su culto 4 la Madre de
Dios considerada sin este titulo especial? sY no se
acuerdan estos eruditos de lo que repetia S. Agus-
tin. «Znhis quac ad fidem et bonos mores pertinent,
Sancta Dei Ecclesia nec approbat, nec tacet, nec facit.n
Que en buen romapce quiere decir: «en lo que per-
tenece 4 la Religion (en el contexto la palabra Je-
des tiene el sentidode Religion), en lo que pertenece
4 la Religion y 4 las costumbres la Santa Iglesia de
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Dios ni aprueba, ni calla, ni hace nada que se les
opongar»

Queda pues establecido que cuando la Sede Apos-
télica aprueba un culto particular de la Santa Madre
de Dios, la aprobacion se entiende del culto en con-
ereto bajo el titulo y advecacion especial, como se
lo pidieron. Asies que algunos escritores llaman
4 esta aprobacion con el nombre de Cameniza-
cion de los tisulos. Y con mucha razon: porque ash
como la Sede Apostélica no procede 4 la Beatifica-
cion 6 4 la Canonizacion, si por los Procesos del Or-
dinario y por los Procesos Apostélicos no consta con
certeza la santidad del siervo de Dios; asi no procede
4 la aprobacion de una fiesta que se desea instituir en
honor de la Virgen por una Aparicion ¢ por un mila-
gro que acontecid, si nd consta con certeza tal Apa-
ricion 6 tal milagro. Por esta razon acostumbra la
Sede Apostolica en casos semejantes remitir al Ordi-
nario una férmula, segun la cual deben ser examina-
dos los testigos. Véase el Decreto de Urbano VIIL
en 23 de Mayo de 1630; que es como la explicacion
y la aplicacion del Cénon.2.2 de Religuiis et venera-
#one sanctorum, promulgado por el Pontifice Inocen-
cio IIL. en el Concilio Lateranense IV, Luego la
Aprobacion de la Sede Apostolica se debe entender
del culto en conereto bajo el titulo especial, como se
Io pidieron. Y si no fuera asi, no tendrian razon de
ser los procesos juridicos que se forman antes de con-
ceder la aprobacion.

Este Proceso Apostolico se formé en 1666 en Mé-
Xico para hacer constar la verdad de la Aparicion de
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la Virgen en el Tepeyac. Luego cuando Ia Sede
Apostélica aprobd tan solemnemente el cultoa la
Virgen del Tepeyac, lo aprobé no en general (de lo
que no habia necesidad) y en abstracto, sino en con-
creto y bajo el titulo formal de la Virgen de Guada-
lupe, como se lo pidieron los mexicanos.

Hemos dicho que la Sede Apostolica aprobé solem-
nemente el culto 4 la Virgen de Guadalupe: esto se
demuestra con la aprobacion del Oficio y Misa pro-
pia, con la institucion de la fiesta de precepto en el
dia 1z de Diciembre con Rito doble de primera clase
con Octava, 4 pesar de que se celebra en el Advien-
to, y con la declaracion de la Virgen de Guadalupe
como Patrona Nacional. Es asi que la institucion de
Ia fiesta, la aprobacion del Oficio y Misa y la decla-
racion de Patrona Nacional, son actos solemnes con
que la Sede Apostdlica aprobd la devocion de los
mexicanos 4 la Virgen del Tepeyac; y son actes so-
lemnes porque son actos de religion, y no hay nada

_tan solemne como un acto de religion con gue tribu-

tamos 4 Dios y 4 los santos el culto debido. Para
que se vea mas la fuerza de este discurso, es de notar,
que en la Bula Dogmatica, con que Pio IX definié la
Inmaculada Concepcion, para demostrar que la Igle-
sia Romana habia siempre profesado la creencia en
este singularisimio privilegio de la. Madre de Dios,
entre otras razones alega el Soberano Pontifice, el ha-
ber la Sede Apostélica concedido Oficio y Misa pro-
pia; el haber concedido y confirmado que la Virgen
bajo el titulo de la Inmaculada Concepcion fuese ju-
rada Patrona por diversas ciudades, Provincias y Rei
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10s; y el haber elevado 4 Fiesta de precepto con Oc-
tava el dia 8 de Diciembre. Estomismo ha hecho la
Sede Apostélica con nuestra Virgen del Tepeyac. ¥
con razon algunos sabios advierten que el haber solo
confirmado la Sede Apostélica el Patronato Nacional
de la Virgen del Tepeyac, “en vista de las rigurosas
leyes que establecié Urbano VIIL para la eleccion de
Patronos, es de por si un argumento muy poderoso
para probar la reconocida verdad de la Aparicion.
Luego con razon hemos dicho que la Sede Apostélica
aprobd solemnemente el culto 4 la Virgen del Tepe-
yac. _ ;
Y como todo acto de religion debe fundarse en la
verdad no solamente en cuanto al objeto, sino tam-
bien en cuanto al modo y 4 la razon espzcial que nos
mueve 4 tributar nuestro homenage, de aqui se sigue
que si la Sede Apostélica aprobé el culto 4 la Virgen
de Guadalupe, en este culto nada puede haber que sea
falso.

Ahora bien. Es indudable que la Sede Apostélica
concediendo el Oficio y Misa propia y fiesta de pre-
cepto y.el Patronato de México 4 la Virgen de Gua-
dalupe, aprobé el hecho histérico de la Aparicion;
es asf que esta aprobacion se apoya como en su fun-
damento necesario en la verdad histérica, en el hecho
como se lo mantfestaron. Luego la Sede Apostélica
reconocié la verdad histérica de la Aparicion: y si la
reconocid, es imposible que esta Aparicion sea falsa.
Porque 4 no ser asi, me hubiera autorizado 4 tributar
un culto, que en cuanto al mofizo y punto de vista
prictico que llamamos titulo 6 advocacion, seria falso.
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Es o nunca puede ser: porque la asistencia que el
Salvador prometié 4 su Iglesia y al Pontifice Romano
consiste precisamente en que cuando se trata de reli-
gion y de moral, nunca la Iglesia; 6 el Pontifice Ro-
mano apruebe el error, 6 un hecho en que con la ver-
dad esté mezclado el error. Ni se diga que esta apro-
bacion no pertenece 4 la Iglesia universal: basta que
pertenezca 4 la Liturgia y 4 una Iglesia particular pa-
Ta que se diga que es imposible que el Pontifice Ro-
mano apruebe 6 permita el error: mucho mas si el
Pontifice manda que se rece tal Oficio y se celebre tal
Misa. Luego sila Sede Apostélica aprobé el hecho
histérico de la Aparicion, es necesario que esta Apa-
ricion sea absolutamente verdadera. g
Léase lo que Santo Toméis escribe sobre este punto

{ Quodlib. IX. q. 7. a. 16) y el consentimiento de
todos los Tedlogos, que refiere Benedicto XIV. en
la Obra citada Lib. 1. c. 41 sq. y sefialadamente

vease el Suarez De Religione Tom. 1. ¢. 4. 7.

Hemos dicho que la Sede Apostélica con su apro-
bacion tuvo por verdadero el hecho histérico dela
Aparicion, para que nadie piense gue digamos haber
1a Sede Apostolica definido l1a verdad de la Aparicion,
No es esta la costumbre de la Sede Apostélica, sino
que por los informes juridicos establecido el funda-
mento de la verdad histérica que reconocid como tal,
concedio lo que se le pedia y como se lo pidid la
Nacion Mexicana. Y dice muy bien el Sr. Alcocer
en la Apologia de la Aparicion c. 13, § 1. “para
que no parezca que se define el hecho 6 la Aparicion
4 que es relativo el Oficio, se usa de la clausala que
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haga recaer la narracion sobre los documentos &
pruebas exhibidas, que por lo comun es Ia tradicion
6 la publica voz y fama.”’

De algunas dificultades, que pueden proponerse, se
hablara cuando tratemos del argumento histérico.

De lo dicho hasta aqui. se deduce, que es femera-
7io quien inpugna 6 pone en duda la verdad de la
Aparicion; escandaloss quien propaga esas dudas.
Temerario llamase el hijo que no se somete al juicio
de su padre ¢ de su madre; y temerario llimase en
Teologia aquel que so pretexto de que una proposi-
cion no es definida como dogmatica, pero que es te-
nida como verdadera por la Sede Apostolica, se atre-
ve 4 impugnarla: y hablando objetivamente, esta te-
meridad en si puede llegar 4 culpa grave teologica.
A no ser que pueda escusarse por la buena fé en que
esté el que impugne: acuérdese empero ese tal, que la:
buena fé, en que presume estar, debe ceder 4 la ver-
dad, segun el principio del Derecho; Prasumptio cediy
veritati: de otro modo podri decirse de él: NVoluiz
infelligere nt bene agerét.

Con respecto 4 Ias Actas de la Sede Apostolica
en honor de la Virgen del Tepeyac; nos limitamos 4
indicar solamente estas Actas, remitiendo 4 nues-
tros lectores 4 leerlas por entero en la Coleccion de
Optisculos Guadalypanos.

1. Alejandro VIL en el afio de 1663, admite la
Relacion de la Aparicion de Nuestra Sefiora de Gua-
dalupe en México con Re;frz}!o remisorial, 4 fin de
que el eximen de la milagrosa y admirable Aparicion
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se hiciese segun las reglas de la Sagrada Congrega-
cion de Ritos.

2, Clemente IX, en el de 1667 concedio [ubiles
Plenisimo para el dia 12 de Diciembre, inculcando se
renovara el proceso.

3. Clemente X. en el de 1675 aprobé la Congre-
gacien de Nuestra Sefiora de Guadalupe en México;
concediendo varias Indulgencias y el Judulto del Al
Zar de Anima.

4. Inocencio XI. en el de 1679 confirm¢é la dicha
Congregacion y la solemne fiesta, que el dia 12 de
Diciembre se hacia en la Iglesia del Convento de
San Francisco en la Capilla dedicada 4 la Virgen de
Guadalupe, con Indulgencia Plenaria. ‘

5. Benedicto XIII en el de 1725 erigio _la Iglesia
de la Virgen de Guadalupe en 7nsigne Colegiata.

6. Clemente XII en ¢l de 1731 confirmé la erec-
cion de la Colegiata, con varios privilegios.

2. Benedicto XIV. en el afio de 1746 co‘nf'irm('s I
ereccion de la Colegiata, ampliando los privilegios.

8. EIl mismo Pontifice Benedicto XIV. en 174.&
agregb la Iglesia Colegiata de Guadalupe 4 la Archi-
basilica de San Juan de Letran en Roma. Y enel
afio de 1750 confirmé la Real Congregaf:ion de la

Virgen de Guadalupe de México establecida en (.f]. de
1740 en Madrid por el Rey Felipe V. en la Iglésia de
San Felipe el Real.

g. La Sagrada Congregacion de Ritos, en el afio
de 1754, aprueba el Oficio y Misa para la fiesta del
dia 12 de Diciembre, en honor de Santa Maria de
Guadalupe en México.
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10. Porel afio de 1753, con ocasion del viaje 4
Roma del P. Juan Francisco Lopez de la Compaifiia
de Jesus, tanto el Arzobispo como la Ciudad de Mé-
xico y la Colegiata de Guadalupe, le confirieron los
poderes con el encargo especial de alcanzar de la Se-
de Apostolica la confirmacion del Patronato de Ia
Virgen de Guadalupe sobre toda la Nacion Mexica-
na (como lo habia jurado en Diciembre de 1746) y
1a concesion de Misa y Oficio propio para su fiesta, el
«dia 12 de Diciembre,

Por drdua empresa tenia el P. Loépez la consecu-
«cion de tales gracias, cuando para ello no llevaba mas
«que la tradicion de todo un pueblo y la veneracion y
culto de hiperdulia que este pueblo tributaba 4 la ve-
neranda Imégen Guadalupana hacia dos siglos. Difi-
-cil era en efecto, que lasevera Congregacion de Ritos,
que la cauta Silla Apost6lica distante tres mil leguas
-de México, concediese, en poco mas de doscientos
-afios, lo que no se pudo alcanzar en quinientos para
la Santa Casa de Loreto en Ia misma Roma, ni para
1a Santisima Imagen del Pilar de Zaragoza en mas de
mil y setecientos. Sin embargo, el Padre Lépez no
desmay6; presentése al Santo Papa Benedicto XIV.
<quien le escuché deferente y benigno; pero por mas
‘que se revolvieron archivos y bibliotecas, nada se pu-
do. hallar de los escritos que el Padre Lépez decia que
existian referentes al milagro de la Aparicion Guada-
lupana. Existia en efecto un opisculo 6 libro en la
Biblioteca del Colegio Romano, pero al buscarlo en
€l lugar sefialado en el indice, no se encontré, Des-
mayaba ya el ilustre Procurador, cuandoun sibado
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por la mafiana, cierto traficante en libros puso en sus-
manos el precioso optsculo, por el cual le pagé lo
que quiso, que no fué poco, segun se dice en el pol-
voroso libro en 'pergamino de donde hemos tomado.
estas noticias.

Intitulabase el libro: ¢Relacion historica de la.
admirable Aparicion de la Virgen Santisima Madre
de Dios, bajoel titulo de Nuestra Sefiora de Guada-
lupe, sucedida en México porel afio de 1531. Su
autor Anastasio Nicoselli; dedicada al Rmo. P. Maes-
tro Fray Raymundo Capisucchi, Maestro del Sacro
Palacio, en idioma italiano, é impresaen la misma
Roma en ¢l afio de 1681.”” Protesta el autor en la
Dedicatoria haber sacado esta relacion de las escritu-
ras auténticas; y con mayor claridad en el preambulo-
al lector afirma, que su presente escrito ‘‘es una pun-
tual, fidelisima y literal traduccion de una narracion
latina inserta en las escrituras auténticas en lengua
castellana, presentadas en Roma & la Sagrada Con-
gregacion de Ritos, en nombre del Puablico Eclesias-
tico, de la régia Ciudad de México, para el efecto de:
obtener facultad de celebrar en aquel Reino la festi-
vidad de aquesta admirable Aparicion de la Virgen
Santisima. Corroborada la postulacion con la peti-
cion juridica firmada por el Dr. D. Francisco de Siles,
Cannigo Lectoral de aquella Iglesia Metropolitana,
Catedratico vespertino de Teologia en la Real Uni-
versidad de aquella Ciudad, Procurador de la Cau-
sa, acompafiada con el concorde informe del Ma-
gistrado secular y de las cuatro. Religiones 1acadi-
cantes, Dominicana, Franciscana, Augustiniana, Car-
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melita y de la Compafiia de Jesus, con las firmas de
los Superiores locales y de los Padres mas acreditados
de las mismas Religiones, moradores en aquella Ciu-
dad donde se formaron estos auténticos autos; y @lti-
mamente del Decreto del Illmo. Rmo. Sr. D. Diego
Ossorio Escobar y Llamas, Obispo de la Puebla de los
Angeles, Arzobispo electo y Gobernador del Arzobis-
pado de México. En el cual decreto, supuesta la pe-
ticion ¢ informacion que precede, testifica el dicho
Prelado la verdad de la Aparicion y la constante de-
vocion de aquellos pueblos con aquel Santuario & Imé-
gen. Porlo que pasa 4 suplicar 4la Santidad del
Papa Alejandro VII, de felice recordacion, reinante
por aquel tiempo, se sirviese conceder €l que se pu-
«diese celebrar dia festivo con Oficio particulary Ju-
bileo, para que por este medio se aumentase el culto
y perpetuase la noticia de tan prodigioso milagro en
1a memoria de los venideros. Otorgados y fenecidos
los autos en el dia 1z de Junio de 1663.»

Con este precioso libro y por las demis diligencias
-que practicg, el Padre Lopez alcanzé de Benedicto
XIV. la Bula de 25 de Mayo de 1754 (Véase arriba
€l §. XIV. yXV.) En ésta el Soberano Pontifice,
despues de haber insertado por entero la Relacion de
1a Aparicion, como se contenia en la saplica presen-
tada por el Padre Lépez, y el Oficio y Misa para el
dia 12 de Diciembre con el Decreto de aprobacion que
«expidi6 la Congregacion de Ritos, prosigue asi:

«Nos, por tanto, teniendo en consideracion todo lo que
se contiene en la preinseria siplica y decrelo, y movi-
«dos del deseo de propagar, excitary confirmar en fode
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el mundo la devocion i la Bienaventurada siempre Vir-
gen Maria Madre de Dios; ¢ la mayor gloria de Dios
Todopoderoso, para aumento del culto divino y en honor
de la misma Virgen Maria, por el tenor de estas cartas
aprobamos y confirmamos con auloridad apostilica la
eleccion de la Santisima Virgen Maria en Patrona ¥
Lrotectora de la Nueva Espaiia bajo la advocacion de
Guadalupe, cuya sagrada Indeen se venera en la mag-
atfica Igiesia Colegiata y Porroguial extramures de la
Ciudad de México; con todas y cada una de las pre-
zogativas que segun las Ritbricas del Breviario Roma-
#0 conpienen & los Patronos y Proteciores princitales;
€leccion que fué hecha asé por el consentimiento de los
Venerables nuestros Hermanos los Obispos de aquel
Reinoy del Clero seculary regular, como por el su-
fragio ae los pueblos de aguellos estedos. Aprobamos
Zambien y confirmamos el pretuserts Oficio y Misa con
la Octava, Y declaramos, decretamos y mandamos
que la Madre de Dios bajo el titulo de Guadalupe sea
zeconocida, invocada y venerade, como Patrona y Pro-
Zectora de Nueva Espaiia, y que el dia 12 de Diciem-
bre sea en perpétuo Fiesta de preceplo con rito doble de
primera clase con la Octava, y que los que estin obli-
gados & las Horas Canénicas, recen el dicho Oficio y
celebren la diche Misa
11. A peticion de Fernando VI Rey de Espafia,
4 los 2 de Juliode 1757, Benedicto XIV concedio
que se extendiese & los Dominios de la Corona de
Espafia el Oficio y Misa de la Virgen de Guadalupe
de México.
12. Pio VL enel afio de 1784 concedié la exten-
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sion de la Bula de Benedicto XIV 4 las Religiosas de
5. Vito de la ciudad de Ferrara en Italia: para que
el 12 de Diciembre los Sacerdotes del clero secular y
regular, que en dicho dia ocurriesen 4 la Iglesia de
dichas Religiosas, puedan celebrar Ia Misa propia de
la Virgen de Guadalupe. Y en el afio siguiente de
1785 concedid Indulgencia plenaria para la hora de
la muerte 4 todos los fieles que trajeren consigo una
de las medallas de Nuestra Sefiora de Guadalupe, ben-
dita en su Santuario. Omitimos aqui los Diplomas
Pontificios que algunas Congregaciones Guadalupa-
nas consiguieron de la Sede Apostolica. La sola Con-
gregacion Guadalupana de Querétaro conserva archi-
vados mas de treinta Breves Pontificios, que en di-
versas ocasiones consiguié de la Sede Apostélica,

En vista de todas estas Actas de la Santa Sede, y
especialmente de lo que con autoridad apostélica de-
cret6 Benedicto XIV, quien lleg6 hasta 4 mandar que
los que estan obligados 4 las Horas Candnicas, en el
dia 12 de Diciembre recen el Oficio propio, y cele-
bren Ia Misa propia de la Virgen del Tepeyac, y ac-
tos son estos solemnemente /irgicos; quien porfia en
negar 6 poner en duda la Aparicion, es y debe lla-
marse Zemerario en todo rigor teoldgico, y se le de-
be aplicar la respuesta que en casos parecidos dieron
mas de una vez las Congregaciones Romanas; y es
que cada uno de estos provea 4 su oonciencia. Con-
sulat unusquisque conscicntine suae.

257
XVIII.
Tercer argumento:

la misma [mdgen de la Virgen demuestra la
verdad de la Aparicion en el Tepeyac.

Pasemos 4 dar otra prueba teolégica de la verdad
de la Aparicion, y consiste en la Imigen de la Vir-
gen del Tepeyac, que se venera en su Santuario.

Todos sabemos que la bendita Madre de Dios, en
prueba de sus Apariciones en el Tepeyac, dejé pinta-
da su Imagen en la tilma de Juan Diego: y esto es lo
que hizo exclamar al Sumo Pontifice Benedicto XIV.
como nos lo atestigua el P. Lépez que lo oy6: Ao
Jecit taliter omni nationi: 1o hizo Dios por las demés
naciones lo que ha hecho por la Nacion Mexicana:
es decir; asi como Dios al solo pueblo de Israel con-
cedid que tuviese en el Arca del Testamento una se-
fial visible de su presencia; asf 4 la sola Nacion me-
xicana fué concedido que de un modo prodigioso tu-
viese en la Imigen de Aquella que fué el Arca anima-
da del Dios viviente, como una sefial visible y perpé-
tua de sus apariciones en el Tepeyac y de su parpétua
y singular proteccion. jDichosa Nacion mexicana,
si sabes aprovecharte de tan singular beneficio! (Véa-
se el Compendio histérico §. XIV.)

Pues bien, vamos al grano. Esta Imigen es ac/e-
ropita (é-/_.s'.;;o:ofnm;? es decir, no pintada por mano
humana: y de aquf tomamos este silogismo.
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