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plicatione , nisi revera inter duo.

connexio sive ordo sit , ea neque
ad arbitrium poni, neque ad libidi-
nem confingi potest; sicuti accide-
ret, si eadem penderet a genio il-
lius, qui ad allegoricam explicatio-
nem recurrit; sed necesse est, ut
independenter a cuiusque iudicio
figura et figuratum inter se ordinem
habeant.

34. Cororrarmon. Ex omnibus
hac quaestione dictis patet, effrons
esse incredulorum mendacium, o-
mnes prophetias divinarum Scriptu-
rarum esse allegoricas, atque lur-
piter illos a vero aberrare, dum ef-
faliunt, allegoriam rem inanem es-
se, eamque pendere a genio eius ,
qui ad allegoricam explicationem
recurrit, tantumque abesse, ut per
allegoriam Indus sensatus convin-
catur, ut potius rationi illius con-
traria sit (1). Nam, uti supra dice-
bamus, allegoria plurimum utilitatis
continet, cum , uti ex s. Augusli-
no (2) audivimus, aliquid per alle-
goricam significationem intimaium
plus moveat, plus delectet, plus ho-
noretur, et nexum quendam alque
ordinem esse supponal inter ea,
quae quondam facta atque dicta
fuere, atque inter illud, ad quod
referuntur , licet illud multo post
tempore contigerit. Quapropter si
quae ulilia sunt, a nemine sanae
mentis respui debent ; si quae mi-
rabilem quandam inter se conne-
xionem habent, licet temporum
locorumque intervallo inter se di-
stent, et ab hominum libero arbi-
trio pendeant , peculiari ratione di-
vinitus et ordinata, et praevisa esse
constat , atque ideirco suae divini-
talis argumenta praeseferunt; nul-
lus sane rectae rationi contraria ea
esse affirmaveril, dum tamen ipse

(1) Auctor bperis inscripti: Examen
de la religion, ¢. 7, n. 1 et 2, ita de-
lirat.

polleat iudicio rationis. Indus ergo
si bardus, stupidus, insensatusque

ille sit, aut si ita indocilis et obfir-

mato animo, ut sunt inereduli, al-
legoricae explicationi sese accom-
modare non poterit, non vero si sit
sanae mentis, atque polleat sano
iudicio rationis. Hinc recte s. Au-
gustinus (3) observavit, quod neque
etlam pagani in hoe nobis christia-
nis obstrepant, aut contradicere au-
deant, ne ea, quae in Seripturis
divinis figurate sunt dicta, interpre-
temur ad Christum inlelligendum :
praesertim quia ea, quae sic prae-
nuntiala sunt, reapse iam sunt im-

| pleta. Verbas. docloris loc. cit. ita

sonant : Nec pagani ( hoc vero est,
quod incredulos recentiores vellem
advertere, ut ipsis paganis deterio-
res sese agnoscerent) ¢ nobis in
hoc obstrepunt; neque enim audent
contradicere, ne illa non solum di-
cla, sed etiam facta, ficurate acce-
pta interpretemur ad Christum in-
telligendum , praesertim quia ea
quae praenuntiata intelligimus, et-
iam demonstramus impleta. »

35. Ar ivquies : Ideo oracula
gentilium exploduntur, quia aenig-
matica , obscura et ambigua fue-

rant ; ergo idem dicendum de my-
sticis, allegoricis, vel aenigmaticis'

prophetiis Isaiae, Teremiae , Eze-
chielis , aut aliorum prophetarum.
R. Oracula gentilium non tam ob
obscuritatem suam, quam ex aliis
causis, quas supra (4) recensuimus,
reiiciuntur. Praeterea ingens est di-
scrimen inler duplicem sensum ( li-
teralem scilicet et mysticum ) quem
mysticae prophetiae divinarum Seri-
pturarum continent, et amphibolo-
giam oraculorum gentilium. Haec

enim continebant duplicem sensum .

oppositum, quorum unus exclude-

(2). Loc. cit.
(5) L. 42 contra Faustum, c. 40,
(4) Num. 24 ad confirm. 2,
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bat allerum: ita, ut si unus erat
verus, alier necessario esset falsus ;
quo factum est, ut homines deci-

perentur : quemadmodum Croesus |

experius est, dum percipiens ambi-
guum illud oraculum: Croesus Ha-
lym (fluvium ) penetrans, magnam
perverlel opum vim, pulavit hostium
vim sese perversurum ; pervertit au-
tem suam, ut Gicero (1) ait, re-
gnumque cum ingentibus divitiis
suis amisit.

At in prophetiis allegoricis, my-
sticis, vel aenigmaticis longe aliter
se res habet. Nulla ibi oppositio
inter sensus diversos, nulla con-
tradictio. Duntaxat duo diversa ob-
lecta indicantur , quorum unum fi-
gura, alterum figuratum, ita tamen,
ut ambo successive impleantur. In

exemplo. Propheta Nathan (2) in |

nomine Dei ad Davidem dixit: ¢ Gum-
que completi fuerint dies tui, et
dormieris cum patribus tuis, susci-
tabo semen tuum post te... et fir-

mabo regnum eius. Ipse aedificabit |

domum nomini meo, et stabiliam |
thronum regni eius usque in sem- |
piternum. Ego ero ei in patrem, et |
ipse mihi erit in filium . » Quo a- |

ciem mentis et spiritus sui propheta

his verbis intendebat? In Salomo-
nem , et teste s. Paulo (3) eliam |

in Messiam i. e. Christum; in fi-
guram ei figuratum; et quod hoc
loco dicit, tam in uno quam in al-
tero modo quemvis illorum de-
cente, impletum est. Salomon enim

" sias noster Tesus Christus secun-

dum carnem descendit ex Davide ,
secundum potentiam et dignitatem
esl rex regum, cuius regni non e-
rit finis : secundum naturam vero
divinam est Dei filius naturalis,
consubstantialis Patri; aedificavit
seu fundavit ecclesiam legis novae,
quasi regnum et thronum Dei sem-
piternum. Quid iam in hoc absur-
di? quid contradictorii? quid frau-
dulenti aut seductorii ? An non po-
tius ex harmonia seu consensu ge-
mini huius sensus ( literalis et my-
stici ) potius elucet infinita Dei sa-

_pientia, quae, sicut sola in omnes

quantumvis remotissimos rerum e-
venfus penetrat; ita etiam futura
sapientissime ordinare, et longe di-
stantia per vieiniora tanquam ima-
ginem el figuram designare seu por-
tendere potest.

36. Quaergs XIII. An prophetiae
sint efficar argumentum ad verila-
tem religionis christiance demon-
strandam? R. Affirmative contra im-
piam olim Theodori Mopsuesteni do-
ctrinam in v. synodo oecumenica da-
mnatam, negantis, ullam prophetiis
vim probandi inesse; item contraGro-
tium eandem doetrinam posteriori-
busseculisrecoquentem, cum ait(4),
prophetias mon in vim arguments
proprie adhibert, sed duntaxat ad

tllustrandam et confirmandam rem

iam creditam. Quae sententia , ut

 bene inquit - Huefius , tota Socini

unus e maximis terrae regibus fa- |

ctus est; aedificavit templum Do-
mino; et Deus in eum, velut dile-
ctissimum filium, singularia paterni
amoris officia exercuit. Sed et Mes-

(1) Lib. 2 de divinatione , ultra me-
dium,

i2) Il. Reg. ¢. 7, v. 12, 15 et 14,

(3) Ad Hebr. e. 1, v. 5.

(4) Verba Hugonis Grolii in suo com-
mentario in Matth. e. 4, v. 22. Divina

fermento turget; eius quippe disci-
puli i. e. Sociniani eandem avide
arripiunt atque defendere conantur.
Apicem autem temeritalis attigit im-
pius Collinsius anglus, dum pro-
phetiis utpote mere typicis, mysti-

vaticinia deprimeniis, sunt ista: « Haee
igitar omnia, et quae alia sunt eius ge-
neris, suis locis excutienda, non in vim
argumenti proprie adhibentur, sed ad
confirmandam et illustrandam rem iam
creditam. »
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cis et aenygmaticis, nullam pro-
bandi vim inesse contendit, inde-
que christianam religionem , quae
his prophetiis maxime niteretur, lu-
culente falsam pronuntiare.non re-
formidat.

Yerum contra hos omnes, eorum-
que doctrinam est: I. Christus ipse
veris prophetiis ad probandum usas
est (1), ludaeos incredulos remit-
tens ad Moysen prophetam: Seru-
tamini Scripturas - illae sunt, quae
iestimonium perhibent de me: st cre-
deretis Moyst, crederetis forsitan et
mihi ; de me enim ille seripsit. Sic
etiam duos discipulos in Emmaus
euntes reprehendit, quod editis de
se prophetiis modicam fidem adhi-
berent, dicens (2) ad eos: O stulli
el tardi corde ad credendum in o-
mnibus, quae loculi sunt prophetae!
In eandem sententiam allocutus
est (3) etiam apostolos: Haec sunt
verba , quae locutus sum ad vos,
quoniam necesse est impleri omnia ,
quae scripta sunt in lege Moysi ef
prophetis, et psalmis de me ; ergo
ex ipsius Chrisli effatis patet, pro-
phetias esse potens argumentum ad
probandas fidei veritates. IL. Idipsum
testantur etiam apostolorum prin-
cipes, Petrus et Paulus. Nam prior(4)
prophetias vocat firmiorem pro-
pheticum sermonem; posterior vero,
cum Romae indaeos ad se conve-
nientes christiana lege informare
vellet, suadebal eis de Iesu ex lege
Moysi ei prophetis, a mane usque ad
vesperam (5). Hoc eodem argumen-
to tanquam validissimo usus est a-
pud Agrippam regem (6), vimque
argumentr agnoscens Agrippa, dum
a Paulo interpellaretur : Credis, rex
Agrippa, prophelis? statim respon-
dit: In modico suades, me christia-

(1) Toan. c. 5, v. 39 et 48,
(2) Luc. c. 24, v. 25,

(3) Ibidem v. 4.

(&) 11. Petr. ¢. 1, v. 19,

nwm fieri ; ergo ex prophetis potest
solidum verae religionis argumen-
tum desumi. III. Ex prophetiis for-
tissimum argumentum petere con-
sueverunt omnes veteres christianae
religionis defensores et patres gra-
vissimi. Sic s. Tustinus M. in apo-
logia prima pro christianis n. 30,
ait: « Sed ne quis nobis opponat
nihil obstare , quominus et is qui
apud nos dicitur Christus, homo ex
hominibus arte magica , quae dici-
mus miracula ediderit, ac propterea
Filius Dei esse visus sit; iam de-
monstrationem instituemus, non di-
centibus credentes, sed fatura an-
tequam fiant praedicentibus neces-
sario fidem habentes, eo quod ipsis
oculis ita, ut praedicta fuerant, e-
venisse et evenire videamus; quae
sane demonstratio vobis quoque,
ut arbitramur, maxima et verissima
videbitur. » Et-num. 33 ita per-
git: « Quae enim incredibilia erant,
et fieri non posse hominibus vide-
bantur, ea Deus per spiritum pro-
pheticum futura praenuntiavit , ut
cum evenissent, fides eis non dero-
garetur, sed ex eo quod essent prae-
dicta, crederentur. » Similiter Orj-
genes prophetarum oracula passim
contra Celsum adhibet, eamque
probationem ex prophetiis petitam
lib. 2 vocat loyvpotdTyy midetey Vil—
lidissimam demonsirationem. Similia
quoque habet s. Irenaeus (7), qui
non propbetiarum veritatem mira-
culis, sed miraculorum Christi ve-

ritatem prophetiis comprobat; Ter- -

tullianus, qui libram suum adver-
sus iudaeos hac absolvit clavsuts:
Haec aut prophetata nega, quae
coram videntur, aut adimpleta, cum
leguntur: aut si negas utrumque,
in eo erunt adimpleta, in quem

(B) Actor. c. 28, v. 23.
(6) Actor. c. 26, v. 22,
(7) L. 2 adversus haeres. . 12.
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sunt prophetata; s. Augustinus (1),
Lactantius (2), Eusebius (3), atque
innumeri alii. IV. Ipsa natura verae
prophetiae, quae per se certam di-
cit cum veritate connexionem, ut-
pote a solo Deo tanquam causa ef-
ficiente proveniens (4) demonstrat,
invictum ex veris prophetiis argu-
mentum ad stabiliendam religionem
peli posse. :

37. At wvouies: Apostolus (5) ex-
presse ait: Itaque linguae in si-
gnum sunt non fidelibus, sed infi-
delibus ; propheliae aulem non infi-
delibus, sed fidelibus ; ergo prophe-
tiae non habent vim argumenti ef-
ficacis ad convincendos infideles de
veritate christianae religionis ; sed
duntaxat utiles sunt fidelibus ad il-
lustrandam rem iam creditam. g,
Neg. cons. et suppositum, quod hoc
loco nomine prophetiorum inlelli-
gantur vaficinia seu praedictiones
futurorum ; sed, uti inferpretes con-
sentiunt, hic per prophetias intel-
liguntur exhortationes sacrae, seu
et interpretationes s. Scripturae
laudes divinae, aut cantus sacri in
ecclesiis : prout patet ex illis ver-
bis initio cit. cap. v. 3, positis:
Nam qui prophetat , hominibus lo-
quilur ad aedificationem, ei exhor-
tationem , el consolationem. Unde
iam alibi (6) monuimus =& prophe-
lare non semper futurorum praedi-
ctionem (de qua hic agimus), sed
interpretationem divinarum Scriptu-
rarum, aut laudes Dei vel cantus
sacros designare.

ScmoLion : Reliqua adversario-
rum ( efficaciam prophetiarum ad
demonstrandam christianae religio-
nis veritatem inficiantium) argu-
menta in praecedentibus quaestio-
nibus iam praeoccupavimus, aut in
subsequentibus diluemus.

(1) L. 12 adversus Faustum, c. 46,
tract. 38 in loannem, l. 1 de cons. e-
vang. c. 11,
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38. Quaeres XIV. Utrum pro-
phetiae alicui possint esse effican
argumenium ad stabiliendam reli-
gionem christianam, etiamsi ille pro-
priis auribus non audiverit prophe-
tas vaticinantes , nec evenium tali-
bus prophetiis respondentem viderit
propriis oculis ? §. Affirmative. Nam
L. Nil velle pro-certo habere, nisi
quod quis propriis oculis vidit, et
propriis auribus audivit, extremae
pertinaciae ef insipientiae indicium
est. 8i enim nil nobis certum esse
posset, nisi de quo ipsimet oculati
el auriti testes sumus, sequeretur ,
quod etiam dubitandum sit de ve-
ritatibus, de quibus nemo sanae
mentis dnbitat, e. g. an unquam
datae fuerint Athenae, Babylon, Ni-
nive, Roma, etc.? Nam istas urhes
propriis oculis non vidimus. An un-
quam datus sit Socrates, Plato, A-
ristoteles, Homerus, Virgilius, Ci-
cero, eic.? Nam hos tam parum
propriis oculis vidimus, aut pro-
priis auribus loquentes audivimus,
quam Moysem, Isaiam, leremiam ,
Danielem , aut alium e prophetis.
II. Utrum e. g. Ieremias hoc vel
illud vaticinatus sit: et utrum eius
vaticinia fuerint impleta, est quae-
stio facti; sed quaestiones facti a
nobis absque prudenti dubio aut
periculo errandi decidi possunt ex
testimonio aliorum , si sint testes
omni exceptione maiores, etiamsi
ipsimet tale factum, e. g. leremiam
prophetantem propriis auribus non
audiverimus, nec eventum prophe-
tiae respondentem propriis oculis
viderimus. Nisi enim quaestiones
facti ex aliorum fundatissimo testi-
monio sine periculo errandi decidi
possent, pessime essent constituta

L. 5 instit. c. 5.
(3) Praepar. 1. 4, c. 3.
(4) Vide supran. 16-26.
(5) I. Cor. c. 14, v.22.
(6) Vide supra n, 3,
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tribunalia iudicum et magistratus,
iique omnes, qui publica munera
gerunt. Hi quippe omnes, si nemi-
ni nisi propriis auribus et oculis
fidem habere debent, saepissime
neque remunerari, quos aequitatis
ratio postulat , neque reos: punire
poterunt, prout horum scelera me-
rentur. Recte igitur et sapienter
credimus {estibus omni exceptione
maioribus , si de aliquo facto te-
stantur , quod quidem nos propriis
oculis non vidimus, nec alio sensu
percepimus. Quare cum de exi-
stentia sanctorum prophetarum ,
et vaticiniorum ab 1is editorum ,
ac eventu his valiciniis respon-
dente multa millia hominum te-
stata fuerint, et testentur, nulla-
que prudens ratio sit, omnes hos
testes falsitatis arguendi; ac prae-
terea hoc testimonium per con-
stantem et continuam traditionem ad
nos usque sit propagatum; nonnisi
homo proterve contumax autemotae
mentis , has prophetias. factas et
impletas fuisse , ac proin easdem
esse efficax argumentum ad stabi-
liendam religionem, negaverit. III.
Si ad hoc, ut prophetiae nobis
sint efficax argumentum ad sta-
biliendam religionem requirere-
tur, ut ipsimet prophetas vatici-
nantes audiverimus . simulque e-
ventus prophetiis respondentes pro-
priis oculis viderimus, prout qui-
dam deistarum contendunt ; seque-
retur omnino , quod Deus, quan-
tumvis omnipotens , omniscius et
sapientissimus huius mundi guber-
nator sit, tamen nec per se ipsum,
nec per aliquem suorum servorum,
mortalibus aliquem eventum qui
primum post plura secula eveniet 5
revelare possit; vel si hoc potest ,
talis revelatio esset mutilis , esset
inefficax argumentum ad aliquid

(1) Loc. cit. pag. 162-173,
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demonstrandum, e. g. ad stabilien
dam religionem ; quia illa ab uno
eodemque homine non potest simul
audiri, et impleta conspici. Atqui
Deum vel non posse revelare ali-
quem eventum post plura secula fu-
turom ; vel eiusmodi revelationem
fore inutilem, dici nequit sine gran-
di iniuria omnipotenti, sapientis-
simo et optimo Numini illata. Plura
de praesenti quaestione doctissime
disserit cl. Storchenau (1).
Cororrarion: Ex dictis constat ,
et omnino impiam, et prorsus con-
temnendam eam rationem esse,
quam praeter alios deistas sequitur
etiam Rousseau tom. 3 in dialogo,
quem ibi habet. Nam hoc in dialo-
80 pag. 143, miracula inde negat,
quia illa non vidit. Simili ratione
pag. 144, quia neque audivit pro-
 phetias , neque testis fuit eventus,

quem habuerunt, illas quoque ne-'

gat.

39. Quaeres XV. An testimo-'

nium historicum de existentia pro-
phetarum et prophetiarum ab eis
editarum, harumque adimpletione ,
nihil de sua certitudine amittal ob
longissimam temporum, quibus ista
conligisse dicuntur, successionem?

R. Negative. Nam universim notan-

dum est, quod testimonium, quod
ob omnes suas circumstantias cer-
tum esi, propter longam successio-
nem temporum nihil de sua certi-
tudine amittat: id quod cl. Thomas
Cerboni (2) sequenti ratioeinatione
| demonstrat. « Certitudo rei alicuius,
ut per se unicuique palet, pendet
ab argumentis ipsius credibilitatis:
| €180 si argumenta credibilitatis ea-
dem perseverent, ipsa res eodem
modo credibilis persistit: atqui
quamvis lonzum tempus fluxerit,
| lamen argumenta credibilitatis sem-
 per eadem perseverant; ergo suc-

(2) De theologia revelata, tom, i
Lemnia e. 19, pag. 104 et 105,

s PARS VI

cessio temporum de certitudine rei
alicuius nihil detrahit. Ergo contra
apertam rationem insanierunt, qui
propler successionem lemporum
certitudinem alicuius facti semper
minui, ac tandem omnino evane-
scere geometrica methodo se de-
monsirare somniati sunt (1). Infi-
niti quidem calculi fieri possunt;
verum si arbitrariis suppositionibus
1i innitantur; quales suppositiones,
tales et calculi sunt. Ut ergo per
calenlum hac de re instifutum evin-
catur, rem aliquam aliorum testi-
monio confirmatam per successio-
nem temporum suam certitudinem
amittere, illud demonstrari deberet,
testimonium aliorum, quamvis idem
perseveret, eandemque evidentiam
habeat, tamen non esse idem, ean-
demque evidentiam non habere, si
ad solam successionem temporum
advertatur. Id autem nunquam evin-
¢l posse, quicunque demum calculi
iuslituantur, per se manifestum est.
Nam quod semel verum est, sem-
per est verum, quameumque tan-
dem successionem temporum prae-
terfluxisse ponatur: nam successio
temporum non facit, ut non fuerit,
quod semel fuit. .. . Ergo successio
temporum veritates rerum non im-
mutat: ergo neque etiam facit, ut
iestimonio multorum confirmatum
non sit, quod revera confirmatum
fuit: ergo testimoniym, quod ob
ommnes suas circumstantias . . . cer-
tum est, propter ipsam successio-
nem temporum de sua certitudine
nihil amillit.

« Veruam ut nullus hac de re
ambiguitati vel obscuritati locus
esse possit, impressio, quam aliquis
eventus mente causat, a conviclio-
116, seu persuasione, quam inducunt

(1) Hoc Traigius tentavit theolog. chri-
8t. princip. mathem. cap. 14, propos. 17,
qui etiam eo usque dementiae devenit,
ul post ter mille quingentos a Christi ortu
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argumenta credibilitatis, distinguen-
da est. Impressio consistit in ad-
miratione, gaudio, tristitia, aliisque
passionibus , quae factum aliquod
magni momenti comitari solent:
conviclio autem , seu persuasio est
firma assensio mentis propter evi-
dentiam, ob quam aliquid revera
factum esse , dubitari non potest.
Impressio secundum distantiam tem-
porum atque locorum, data pro-
portione minuitur, ac fieri pot-
est etiam, ut propter longinquita-
tem temporum prorsus evanescat;
praecipue si, quod contigit , neque
altentius meditemur, neque ad nos
aliquo modo pertineat. Verum con-
victio seu persuasio , eadem omni
tempore perseverat, quoadusque
Suppetunt eae rationes, quae in il-
lam semel induxerunt. » Hucusque
laudatissimus auctor, qui insuper
addit et recte monet, certitudinem
alicuius facti, licet propter succes-
sionem temporum non minuatur ,
lamen successu temporum augeri
posse. « Verum enim vero (inquit)
propter successionem temporum
alicuius facti cerlitudinem augeri
posse contendo. Suffragio, aucto-
ritate, atque consensione multorum
fieri, ut res aliqua certior evadat,
nemo negaverit, sed quo maior fue-
rit successio temporum, suffragium
quoque , aucloritas, el consensio
muliorum magis extendi potest:
ergo propter successionem tempo-
rum alicuius facti certitudo augeri
potest: ergo si successione tempo-
rum factum fuisse constel, ut multi
sapientia , doctrina , atque sancti-
tate praecellentes viri , non solum
in rem aliquam (tanquam gestam)
consenserint, quae licet suo tems=
pore non contigerit, tamen omnia

annos evangelicam historiam  amplius
probabilem fuluram non esse, divinare
non dubitaverit,
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credibilitatis argumenta retineret;
sed etiam in defensionem illius tum
scriptis laboraverint, tum omne ma-
lum sustinuerint , el ipsam vitam
profuderint , res illa procul dubio
semper certior evadit: sed hoc in
omnibus iis contingit, de quibus
cum deistis disputationem nos ha-
bemus: ergo haec talia sunt, ut
propler successionem temporum
certiora semper evaserint. Tune
ergo de iis certiores sumus, quae
paucis, quam de iis, quae multis
ante annis contigerunt, quando quae
remotiora sunt, vel non retinent
pristina  argumenta credibilitatis,
vel subsequentium temporum ho-
mines illa rationabilibus de causis
in dubium revocant; ceterum si ea
et pristina argumenta credibilitatis
retineant, et homines omnium tem-
porum suo testimonio constantis-
sime confirmaverint, dubitari non
potest, quin maiorem gradum cer-
titudinis semper acquirant. »

CoroLLartoM: Ex dictis conside-
ranti facile patet, certitudinem de
existentia sanctorum prophetarum
et prophetiarum ab eis editarum ,
harumque adimpletione propter lon-
gam successionem temporum ab
illis usque ad nos extensam , non
modo non imminutam, sed potius
auctam fuisse ; cum traditio de exi-
stentia illorum vaticiniorum , eo-
rumque adimpletione sit antiquis-
sima aeque ac constantissima , ad
n0s usque propagata.

40. Quaeres XVL. An demon-
sirari possit , quod eventus a pro-
phetis praedicti non acciderint for-
luito aique casu? R. Affirmative

(1) Vide cl. Hermannum Goldhagen, p-
2 Introduct. in s, Scripturam, sect. 4,
n. 189-193, ubi cum cl. Houltevillio qua-
Luor ex omni numero prophetias, o qua=
tuor se. maioribus prophetis delibat, et
paulo fusius ostendit, eos tam multa ,
tam varia, tam ab omni exspectations
aliena, tam longe a temporibus, qui-

contra famosum Rousseay, qui, ut
in dubium revocet, quod in pro-
phetiis divinae virtutis arsumentgm’

evidentissimum occurrat, ait, mm-
quam fuisse demonstratum, nop
accidisse contingenter atque casy

ut eventus prophetiis responderet:

Verum contra est. I. Nil in mundo

reapse fit casu mere fortuito, seq
omnia fiunt iuxta sapientissimam
Dei ordinationem , ea vel positive

volentis , vel si peccata sint, per-

mittentis; quamvis nog mortales
has Dei ordinationes saepe ignore-'
mus, aut ad eas non attendamus,|
sicque multa casu fortuito contig-.
gere nobis videantur. II. Probe no-|
tandum , fieri non posse, ut quaeI
conuexionem inter se nullam ha-!
bent, semper infer se quoad omnia
etlam minutissima fortuito atque
casu conveniant; potissimum vero
si pendeant a liberis causis, iisque
multiplicibus , et omnino diversis
quoad indolem, ingenium , institu-
tionem et alia omnia; vel si sint
confra naturalem ordinem, consue-
tumque aut naturae, aut hominum
agendi-modum : sed talia sunt, quae
factis multo ante tempore prophe-
Uis omnino etiam quoad minutiora
responderunt (1): ergo evidentissi-:
me constat, eventum non fortuito,:
dut casu respondisse prophetiis.

41. Quaeres XVII. Ap prophetae
contraria docuerint, et sibi coplra-
dizerint? . Negative. Falsam enim
hanc esse Spunozae contra sanctos
prophetas prolatam calumniam >
1am supra (2) ostensum est, et

paullo infra (3) adhuc magis osten-
demus.

bus prophetarunt, remota distinetissime
Praenuntiasse, ut prorsus ineredibile
sit, illos naturali quadam sagacitate prae-
vidisse, aut eventus his prophetiis ex-
acte respondentes fortuito duntaxat casu
CDDIIBISSE.

(2) Quaest. 7, n, 20.

(3) Perlege sequentem q. 18.
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42. Quaeres XVIIL. An prophe-
tiae semper sint impletae , <aut im-
plendae? §. Prophetiae divinitus in-
spiratae, seu quas ecclesia romano-
catholica lanquam veras prophetias
agnoscit, semper sunt implelae aut
implendae. Contradicunt quidem in-
creduli, et opponunt prophetiam fo-
nae de interitu urhis Ninive non im-
pletam; prophetiam leremiae de Se-
decia rege in pace dormituro , cui
tamen ambo oculi effossi, eiusque
filii in ipsius conspectu occisi sunt;
prophetiam Isaiae de morte regis
Ezechiae pariter non impletam, et
similia. « Comminationes et pro-
missiones prophetarum, inquit Du
Marsais (1) saepe effectu carehant
suo. lonas praedicebat, urbem Ni-
nivem intra 40 dies subvertendam;
cum autem eventus vaticinio non
respondisset, dicebat, Deum poeni-
tentia ninivitarum commotum, de-
cretum suum revocasse. leremias
nomine Dei promittebat Sedeciae ,
ipsum in pace dormiturum ; el ta-
men postea eidem ambo oculi a-
dempti sunt, postquam gemini eius
filii-in ipsius conspectu occisi fuis-
sent. » Verum hi et similes incre-
dulorum assultus contra vaticinia
sanctorum prophetarum vani sunt.
Non enim genuinam notionem ha-
bent comminatoriae sententiae, qua-
lis fuit illa Jonge adversus urbem
Ninive. Sentenlia enim commina-
toria solet esse implicite conditio-
nata, ni resipiscat reus: cum igitur
ante elapsos 40 dies ninivitae re-
sipuerint, mirum haud est, eis fuisse
parcitum. Aut an Deus fortasse de-
buisset poenitentibus non parcere?
Sed o immanem tyrannidem! hic ex-
clamassent adversarii. Igitur recte
concludimus, prophetiamillam fuisse

(1) Vide cl. Nonnoite, Diction. philo-
soph. art. Prophéties, § 2.

(2) lerem. e. 5i.

(3) Ibidem v. &4 et 5.
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conditionatam, quae, conditione non
impleta , nec debebat, nec poterat
impleri. Praesensit hoc ipse Tonas,
hinc tantopere detrectavit exequi
mandatum divinum annuntiandi ni-
nivitis interitum ; prout postea af-
flictus, quia vaticinium suum ad-
versus Ninivem videbat non impleri,
orans ad Dominum fassus est his
verbis: « Propter hoe praeoccupavi,
ut fugerem in Tharsis. Scio enim
quia tu Deus clemens et misericors
es, patiens et multae miserationis,
et ignoscens super malitia, »

Neque fefellit prophetia Jere-
miae (2) , ut Du Marsais blasphe-
mat. Praedixit enim leremias Sede-
ciae regi, lerosolymam expugnan-
dam, ipsum in manus Nabuchodo-
n0soris perventurum , et captivum
adducendum fore Babylonem, ibi in
pace moriturum, et more regum suo-
rum antecessorum sepeliendum ef
plangendum: et omnia haec impleta
sunt, ut leremigs praedixit. Quam-
vis enim in caplivitate fuerit mor-
tuus, tamen decessit in pace, id est,
naturali , non violenta morte. Hoe
enim duntaxat vult sacer textus (8)
dicens: Non morieris in gladio,.sed
in pace morieris. Atque ita evenisse
testantur etiam hebraei in sua chro-
nologia, quam Seder ‘Olam, id est,
Historia saeculi appellant: ubi et-
iam planctum ei exhibitum comme-
morant (4).

Quod vero attinet vaticinium Jsq-
ige (5) de morte vicina Ezechiae,
illud fuit conditionatum, sicut prae-
dictio Ionae de interitw urbis Ni-
tive, ila, ut verhorum illorum: Mo-
rieris enim tu, et non vives, sepsus
sit : « Morieris certe ex vi huius
morbi ; iuxta naturalem causarum
ordinationem , aegritudo lethalis

(4) V. Tirinum comment. in lerem. e.
34, v. 5.
(8) 1V. Reg. ¢. 20, v. 4.
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est, nisi Deus extraordinario modo
sanet , qui unus mederi iam pot-
est. » _

Ita quoque Elisaeus (1), quam-
vis sciverit, Syriae regem aegrotan-
tem moriturum morte violenta, guia
Hazaél illum suffocaturus erat; ta-
men cum verifate respondit, futu-
rum , ut Syriae rex convalesceret s
imirum intelligendo , quantum ad
vim morbi attinet (morbus enim non
erat lethalis) , et nisi alia mortis
caussa extrinseca accedat. Et con-
valuisset etiam, nisi alia vis extrin-
seca et violenta aegritudini acces-
sisset.

43. Instat 1. Auctor operis de
spiritu iudaismi, et ait: Percipi ne-
quit , quomodo propheta indaeus
(qualis erat Ionas ) ninivitas con-
vertere posset , quibus religio iu-
daica prorsus erat incognita. . Suf-
fecit, quod ninivitae verum Deum
agnoverint; quem haud dubie agno-
scebant, cum ad eum per poeniten-
tiam confugerint, einsque iram poe-
nitendo placarint. Simile exemplum
habemus in Achab rege Israélis, qui,
quamvis idololatra et impius , ta-
men comminatione plurimorum ma-
lorum ab Elia facta territus, se co-
ram Deo vero humiliavit, et tem-
poralem veniam oblinuit (2) : qua
de re consule Cornelium g Lap. (3),
aliosve interpretes,

44. Insrar II. Auctor (4) citati
operis de Spiritu judaismi aliique
increduli (5), ac dicunt: ¢ Mos pro-
phetarum erat , ut, quando falsa
praedixere , ad honorem suum in
tuto ponendum dicerent , se a Do-
mino delusos fuisse , Dominum ad
se misisse spiritum mendacem , ut
li, quos perire volebat , falso vai-

(l; IV. Reg. ¢. 8, v. 10.
(2) ML Reg. c. 21, v. 20, usque ad
finem huius capitis,
(8) Comment. in 111. Reg.21, v, 27 e129.
(4) Esprit dujud. c. 9, p. 195 et 126,

cinio decepti, in ruinam praecipi=
tarentur. Sic quadringenti prophe-
tae Domini decipiebant Achab re-
gem Israél et fosaphat regem Iuda,
eis praedicendo felicem exitum pu-
gnae adversus syros ineundae, Solus
propheta Michaeas veritatem fassus
est. leremige contradixit propheta
Hananias, cui Dominus prorsus op-
posita vaticiniis Jeremiae inspiravit, »
R. Haec incredulorum obiectio se-
quentes falsitates complectitur. I.
Favsom est, ullibi in sacris literis
scriptum esse , quod Dominus syos
prophetas deceperit, aut in sups
prophetas spiritum mendacii immi-
serit, Dicit quidem Deus per os Eze-
chielis prophetae (6): Propheta cum
erraverit, et locutus fuerit verbum :
ego Dominus decepi prophetam i]-
lum. Sed agit ibi de idololatris et
pseudoprophetis, ac sensus est: De-
cipi illum permisi: toleravi eius men-
daces prophetias et promissiones :
ut per eum puniam interrogantes i-
dola et horum prophetas. » Sermo
enim hoc loco (sicut etiam cap. prae-
cedente) est de falsis prophetis, qui
fallaci responsione populum deci-
piebant, et simulabant, se esse pro-
phetas Domini, quales tamen non
erant. Unde illis comminatur Do-
minus (7) his verbis: Vae prophetis
msipientibus , qui sequuntur Spiri-
tum suwm, et nihil vident! Similiter
quadringenti illi impostores, qui
Achabum et Iosaphatum falsa prae-
dictione deceperunt, non eranf pro-
pketae Domini, sed pseudoprophe-
tae Achabi regis impii et idolola-
trae. Certe ex s. Scriptura clare
patel, non hos pseudoprophetas, sed
solum Michaeam ibi fuisse propyg-
TAM Domini. Nam ita (8) legimus :

(8) Tindal c. 13, P- 232 et 233. Bible
expliquée. Morgan, tom. 2, p. 165, 205.

(6) Ezeeh, e. 14, v, 9

(7) Ezech. e, 15, v. 5.

(8) 111, Reg. c. 22, v. 6-9.
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« Congregavit ergo rex Isragl pro- |
phetas: quadringentos circiter viros
..... Dixit autem losaphat: Non est
hic propheta Domini quispiam , ut
interrogemus per eum ? Et ait rex
Israél ad Tosaphal: Remansit vir u-
nus, per quem possumus interro-
gare Dominum : sed ego odi eum,
quia non prophetat mihi bonum ,
sed malum, Michaeas filius Gemla. »
En! solus Michaeas (1) appellatur
ab Achabo propheta Domini, et ex
toto illo capite 22 L. 3 Reg. ma-
nifestum est, non quadringentos il-
los viros, sed solum Michaeam ibi
fuisse prophetam Domini. Et pro-
fecto ipse solus geminis illis regibus
veritatem non dissimulavit: sed ex-
auditus non est , immo loco prae-
mii in carcerem a rege Achabo de-
trusus est (2). Porro, dum cit. cap.
v. 23 Deus dicitur dedisse spirvitum

_mendacii in ore omnium propheta-

rum, i. e. pseudoprophetarum, eo
solum sensu spiritum mendacii illis
dedisse dicitur, quo magnos pecca-
tores excaecat et indurat; hoc est,
permitlebat, eos a spiritu mendace
obsideri et decipi; ut interpretes
orthodoxi (3) recte exponunt.

II. Farsum EST, quod propheiae
Domini deceperint regem Achab.
Hic enim , ut modo demonstratum
est, non a prophetis Domini, sed a
suis pseudopropheiis deceptus est.

III. FaLsum Est, quod Dominus
Hananiae id, quod erat oppositum
vaticinio Ieremiae, inspiraverit. Ha-
nantas enim non fuit propheta Do-
mini, sed psendopropheta, quem Je-
remias verus propheta Domini (4)
ita est allocutus: «Audi, Hanania ;

(1) Iste Michaeas est alius et diversus
ab alio Michaea, qui inter minores pro-
phetas sextus est positns. Ille enim prior
alterum Micheam centum et pluribus
annis praecessit; quoniam prophetavit
sub losaphat et Achab; alter vero sub
loathan, Achaz, et Ezechia, ille prior in
Israel, alter in luda,
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non misit te Dominus, et tu confi-
dere fecisti populum istum in men-
dacio. Ideirco haec dicit Dominus:
Ecce miltam te a facie terrae: hoc
anno morieris: adversum enim Do-
minum locutus es. Et mortuus est
Hananias propheta in anno illo
mense septimo. »

45. Instant III. Apostoli vicinum
mundi finem praenuntiarunt. Unde
etiam quidam patres opinabantur
propinquum esse mundi interitum:
el tamen haec praedictio apostolo-
rum post septendecim secula non-
dum est impleta : ergo non omnes
prophetiae, quas christiani tanquam
divinitus inspiratas veneraneur, im-
pletae sunt. ®. Apostoli non hoc
sensu propinquum mundi finem di-
cebant, quasi post paucos dies vel
annos mundus interiturus esset.
Hane enim opinionem expresse re-
licit d. Paulus, el in Epistola 2 ad
thessalonicenses monet fideles, ne
se falsa hac persuasione infici sine-
rent : Rogamus aulem vos fraires
ait (5)..... ut non cito moveamini
a veslro sensu , neque lerreamini ,
neque per spiritum (quasi divinum,
aut propheticum ) , neque per ser-
monem (scilicet nostrum: erant e-
nim qui mentiebantur , se ex ore
Pouli audisse , quod instaret dies
Domini) , neque per epistolam tan-
quam per nos missam (h. e. si quis
epistolam aliquam tanquam a no-
bis scriptam proferet) , quasi instet
dies Domini. Itaque longe alio sensu
In sacris literis vicinus dicitur mundi
finis; quia nimirum ultima est mundi
aetas. Si enim tempus omne ab o-
rigine mundi usque ad illius finem

(2) IIL. Reg. c. 22, v. 26 et 27.

(5) Yide Cornel. a Lapide, Tirinum ,
aliosve probatos interpretes comment. in
Ezech. ¢. 44, v, 9, Jtem in I1I. Reg. c.
e. 22, v. 20 et 22,

(4) Terem. c. 48, v. 45, 16 et 47,

] (5) 1I. Thess, c. 2, v. 2.
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dividamus in primum, medium, et
novissimum , sive in legem natu-
rae , Moysis, et gratiae, tempus
legis gratiae ( licet ad multa sae-
cula extensum ) est ultimum, cui
aliud non succedet, sed sola aeter-
nitas. Sic apud Isaiam (1) dicitur:
in novissimis diebus (h. e. in no-
vissimo {empore, puta Messiae )
praeparaius mons domus Domini
in vertice montium ele. Sic etiam
quando s. Toannes (2) inquit: Fi-
lioli, novissima hora ‘est , intelligit
ultimam mundi aetatem , qua ven-
turus est Antichristus, et eius prae-
cursores (3). Vel etiam ideo pro-
pinquus dici potest mundi finis ,
quia licet plura sint secula usque
ad extremi iudicii diem, tamen a-
pud Deum mille anni sunt instar
unius diei, prout s. Peirus modo
allatam incredulorum obiectionem
praeoccupans , distincte ait (4) :
« Venient in novissimis diebus il-
lusores iuxta proprias concupiscen-
tias ambulantes, dicentes = ubi est
promissio aut adventus eius? ex quo
enim patres dormierunt, omnia sic
perseverant ab initio creaturae
Unum vero hoc non lateat VOS, Ca-
rissimi ; quia unus dies apud Do-
minum sicut mille anni, et mille
anni sicut dies unus. » Ex quibus
verbis patet, quod apostoli sensa
incredulorum plene praenoverint, et
quod id, quod nostrae aetatis pseu-
do-philosophi tanquam fructum do-
ctae suae mquisitionis evalgant, in
apostolorum scriptis iam ante se-
plendecim secula refutatum fuerit.
Caelerum, si aliqui patres finem
mundi tanquam proximum per er-
rorem annuntiarunt, id mirandum
ron est; cum Christus ipse (5)
dixerit, quod de die illa e horq

(1) Isai.c. 2, v. 2,
(2) I Toan. c. 2, v. 18,

(25) Vide Menochii comment. in T. loan.
Y. 4.

nemo sciat, meque angeli coelorum,
nisi solus Pater. Sunt autem alji
patres, qui mundi finem non tam
propinquum esse asseverarunt. Sic
s. Chrysostomus (6) ait: Moram
aulem faciente sponso. . . . .non
parvum lemporis spalium inlerie-
clum ostendsi.

46. Quatres XIX. An libri Pro-
phetarum V. T. sint authentici, vel
polius suppositilii, serius conficti, ac

prophetis dllis falso attributi? R

Sunt authentici, nec serius conficti,
nec prophetis illis falso attributi,
Antequam id probem, observo, quod
olim contrarium senserit Porphy-
rius, et postea Spinoza, ac post
hune magna caterva incredulorum
philosophorum. Porphyrius quidem
proprie impugnabat solius Danielis
prophetias, et eam duntaxat ob
causam, (uia illae ipsi videbantur
nimis clarae et apertae : sed Pop-
phyrii seclatores iam audaciores
facti, ex simili caussa etiam cae-.
terorum prophetarum vaticinia cap-~'
pebant. Sed contra est: Liber Dg-
nielis iam diu ante Antiochi tem-
pora extitit; nam tesie Tosepho (T)
Hierosolymis a summo pontifice fad-
dus appellato hic liber ostensus est
regi Alezandro M., qui non solum
extraordinariam reverentiam summo
pontifici et memorato libro exhibuit,
sed etiam iudaeos singularibus fa-
voribus exin prosecutus esl. Verha
losephi iudaei loc. cit. sunt: ¢ A-
lexander. . . . in urbem (Hierosoly-
mam) pervenit, et ascendens in
femplum. . .. pontifici quoquesuum
honorem habuit, Ostensoque sibi
Danielis libro, in quo graecum
quemdam persas debellaturum si-
guificat, hunc ipsum se esse inter-
pretatus , laetus dimisit multitudi-

(&) 1. Petri ¢. 3, V.3, 4 et 8.
(8) Matth. ¢. 24, v. 56,

6) Homil. 9 in Matth,
7) Antiq. iudaie. L. {1, ¢. §,.
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nem. Sequenti vero die vocatis eis
(1 e. indaeis) fussit, ut, quidquid
vellent, peterent. Ponlifice autem
petente , ut patriis legibus vivere
sibi liceal , atque septimo quoque
anno concederetur eis tributorum
immunitas , concessit omnia etc.y.
lam vero stabilita hacveritate, quod
Liber Danielis prophetae iam tem-
pore Alexandri M. extiterit, hoc
1pso omnis timor pannicus, ne fors
iste liber supposititius, aut ab im-
postore aliquo confictus, et Danieli
fraudulenter atiributus sit, evane-
scil. Is enim, qui hune dolum ne-
ctere voluisset, ipsemet debuisset
verus esse propheta; quia in scri-
plis Danielis multa facta praedi-
cunfur, quae diu post mortem Ale-
@andri M. contigerunt. Sic cap. 9.
v. 26, Angelus Gabriel Danieli
praedicit devastationem civilalis Te-
rusalem, et templi a romano exer-
citu duce Tito factam: sic cap.
44. praedicuntur bella posterorum
Alexandri M., puta Seleucidarum
regum Asiae, et Plolemacorum -Ae-
gypti, ac tandem v. 21, sermo fit
de Antiocho Epiphane, in quo An-
tichristus, eiusque tyrannis deseri-
bitur.

Porro si Danielis scripta (ut hac-
tenus ostendimus) authentica et
nequaquam supposititia suat, tunc
neque de scriptis leremiae aliud
suspicari licet. Huic enim Daniel
testimonium perhibet, dum eum
nominat prophetam, et ad eius va-
ticinia provocat, dicens (1): « Anno
uno regni eius (Darit), ego Daniel
intellexi in libris (2) numerum an-
norum , de quo factus est sermo
Domini ad Ieremiam prophetam, ut
complerentur desolationis Ierusa-
lem septuaginta anni».

Quod autem prophetias Isaiae,
Caeterorumque prophetarum alti-

(1) Daniel. c. 9, v. 2,

(2) lerem. c. 25, v. 41, et c. 29, v. 10.
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net, eae tam arcto nexu cum tola
historia populi iudaici cohaerent ,
ut nemo ex gravi aut verisimili
quadam ratione de illarum authen-
tia dubitare queat. Ei universim
loquendo, edicant increduli, si pos-
sunt, et nominent virum, a quo;
locum ubi; et tempus exacte de-
terminent, quo dolosa illa supposi-
tio fictarum prophetiarum facta sit;
sed ita ut antiquissimae et perenni
patrum traditioni non contradicant.
Profecto id non poterunt. Unde ma-
nemus in possessione, et contra
quemvis incredulum aut sceptieum
palam asserimus, quod prophetae
iudaici populi res futuras reapse
praedixerint; et quidem eiusmodi
res, quae humani intellectus ac
perspicaciae sphaeram longe supe-
rant, uti iam supra (3) demon-
stravimus.

41. Cororrarium. Ex dictis patet,
falsum quoque esse, quod prophe-
tiae, quas in scriptis veteris Testa-
menti habemus, primum post ad-
ventum Christi a christianis fuerint
confictae, et in libros V. T. intru-
sae, ut Christus et religio christiana
divinitus praenuntiata et approbata
videretur. Falsa, inquam, et appri-
me iniuriosa haec assertio est; cum
veras esse, non supposititias pro-
phetias, quas in libris V. T. habe-
mus, ipsi etiam iudaei, infensissimi
hostes Christi et religionis christia-
nae, semper fassi sint, et hodiedum
fateantur. Praeterea genuinas et
non confictas esse illas prophetias,
sed divinitus inspiratas, declaravit
ecclesia, illas ponendo in canone
librorum divinorum , ecclesia , in-
quam, Romano-catholica, quae in
rebus fidei et morum (adeoque et-
lam in proponendo fidelibus cano-
ne sacrorum librorum) est infalli-
bilis iudex; prout orthodoxi theolo-

(3) Num. 16, q. 7.




