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PARS Il

SEPTEM EPISTOLAE CATHOLICAE er APOCALYPSIS
OPUS POSTHUMUM

facobus, Pelrus, loannes, Iudas seplem Episto-
los ediderunl, tam mysticas, quam succinelus, ef
breves paviler el longss: breves in verbis, longas
in senlenliis . ul rarus sil, qui non in earum le-
clione caeculial,

S. Hierox., Epist. 105 ad Paulinum.

Apocalypsis loannis tnl habet secrela, quol verba.
Parum dixi pro merito voluminis; laus omnis in-
ferior esl: in verbis singulis mulliplices lulent in=
tetligentiae.

Idem in eadem Epist. e. 7.

BENEVOLE LECTOR

Clarissimi viri Lavsextn Veimn praesens hoe apuseulum est. Proprin illius manw

conscriplum, post morlem inventum est in

mensa cum caetevis chartis, Tu ulere i

salulem tuam, precare requiem mortuo: ante omwnia dic lnudem Deo, qui quod se
auctore cocptum esl, pro sua bonitate non voluit esse imperfectum.

SECTIO L.

DE SEPTEM EPISTOLIS CATHOLICIS

In vulgata edilione sacrorum bi-
bliorum epistolas s. Pauli proxime
sequunlur seplem aliae epistolae
diversorum apostolorum, scilicel epi-
stola una s. 14coBI, geminae S. PE-
TRI, [res S. 10ANNIS, una S. IUDAE,
quae passim calholicae sive univer-
sales nominantur , tum quod catho-
licam fidem , legem , ecclesiam de-
scribant el commendent catholicis
uhivis locorum ac femporum exi-

stentibus; tum quod non ad unam

personam, civitatem aut locum, ex.
gr. ad Timotheum, ad Romanos, ad
Corinthios elc., sed ad omnes ubi-
que variis in provinciis dispersos
scriplae sint, praeler episiolas se-
cundam et tertiam s. Joannis ad
personas particulares dalas. Verum
id non obstat, quominus a maiore
parte sumatur denominalio, proin-
deque septem illae epistolae appel-
lentur catholicae, vel eliam encycli-
cae, orbiculares , aul circulares , ut

PARS HI.

eas graeci, quemadmodum Thendo-
rvefus el Qecumenius , vocant (1).
Caelerum eaedem seplem epislolae

.alio quoque nomine eliam appellan-

tur canonicae : quia scilicel fidelibus
aposlolicum canonem seu regulam,
normam et formam recle et chri-
stiane vivendi praescribunt: et quia
canonicam s, Scriplurae, verilalis-
que a Deo revelatae aucloritalem,
dignitatemque oblitent.

CAPUT L
De epistola B. Iacobi.

Scopus et argumentum huius epi-
stolae est, prino, animare fideles ad
conslantiam in perseculione, quam
patiebantur a iudaeis et genlibus.
lta enim in exordio illius dicitur:
Omne gaudium existimale, fraires,
cum i variaslenlaltiones inciderilis;
ac deinceps graphice invictae pa-
tientiae decus el maieslas depingi-
tur. Secuano. Commendantur in hae

epistula bona opera, quae Simen |

Magus et eius asseclae, s. Pauli
doctrinam in pravum sensum delor-
quenies, ad salutem superflua esse
volebant.

Quinam autem sil huius epistolae
auctor, non una est omnium sen-
tentia. Negal Lulherus esse s. Incobi
seilicel apusloli, ailque memoraiae
epistclae auctorem fuisse neque apo-
sclum , neque Domini discipulum ,

sed discipulorum discipulum, vel eo |

quid minus ; bonum lamen virum.
Similiter Erasmus, cum auctori-

. (1) Vide el. Hermann. Goldhagen p. 3,
introduct, in s, Seript. secl. 2, n. 291,
pag. 4450

(2) Hud. loc. cit. n. 294,

(5) Vide Cornelium a Lap. in prooc-
mio-comwenl., in epist, s. lacobi,

(4) Vule Matth. ¢, 4, v, 21,

(8) Haeres, 76.

(6) In Synopsi.

(7) L. 2 Lonstil, Apost. e. 59.

{8) In provemio commenl, in epist, .
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tati scriploris huius epistolae mul-
tum derogasset, subiungit: Super-
vacuum arbilror, anrie de auclore
digladiari (2). E contrario alii cum
tola ecclesia catholica eandem epi-
stolam adscribunts. Jacobo apostolo;
quamyis inler se cerlent, quisnam
fuerit ille Tucobus. Nonnulli hispa-
ni () eam tribuunt Tacabo filio Ze-
bedaei , qui cognominalur Jacobus
maior , et eral fraler s. [fuannis
evang. (4), occisus ab Herode Actor.
12, v. 2, ac celebralur ut palronus
Hispaniae. Verum alii passi:n, et ve-
leres el recenliores, epistolam . de
gua agimus, tribuunt s. lacobo A/-
phlaei, qui nanor (sive aelale, sive
vocatione, ul valt Lorinus ; sive sla-
tura, ul vult Fevardentius ; sive quo
alio respeclu) cognominatur. Alii
denique distinguunt Tacobum Apo-

stalum ab episcopo Hierosolymae ,
! tresque faciunt Jacobos, primuwm Ze-
| bedaei, secundum Alphuei, uteum-
| que aposlolum, tertium fratrem Do-
mini, qui fuerit episcopus dumtaxat
(non apostolus) Hierosolymae, scri-
pserilque hane epistolam. Ita ex an-
liquis Epiphanius (3), Dorotheus (0),
Clemens (7), aliique a Coruelio a
Lap. (8) citati. Fx recenlioribus
vero Godefridus Henschenius in aclis
sanctorum Bollandianis (9). el Iynal.
Weitenauer (10) conlendunt , scri-
plorem memoratae epistolae solum-
modo vocari apastelum honoris cau-
sa, noa vero fuisse apostolum ex
duodecim unum. Neque contrarium,
inquiunt, eviacitur ex illis Pauli ad

lacobi ; el in comment. eiusdem epist. c.
I, v. 1.

(9) Tom. 1. aprilis ad eius dicm no-
nam de s. Maria Cleophae ¢, 1 hreviler,
ot tour. | omaii, die prima, in eommen~
lurio pracyio de genuine 3. lucobo, prac-~
serlun § 4.

(t0) In dictionario suo biblico,art, fr-
cobus, Item in suo comment. in epist. s,
lacobie. 4, v. 4, et i Evang. Mare. c.

15, v. 40.
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Galat. 1, v. 19: Alium aulem apo- l
stolorum vidi neminem, nisi Incobum
fratrem Domini, nempe eum ipsum,
qui Hierosolymae fuit episcopus, et
epistolam iam saepius laudatam
seripsit. Vocalur enim , aiuat, hoc
loco apostolus, sicut s. Panlus no-
mine apostoli honoralur, licet non
fuerit ex numero duodecim aposlo-
lorum. « Sane ipse s. Paulus (inguit
Henschentus (1), quamvis non fuerit
ex duodenario apostolorum nume-
ro, seipsum ftamen aposioli titulo
honorat, dum ita epistolas suas au-
spicatur. Paulus apostolus Iesu Chri-
sli ; Paulus, vocalus apostolus; Pau-
tus servus Dei, apostolus Tesu Chri-
sti; Poulus apostolus, nen ab ho-
minibus, nequie per hominem , sed
per I»sum Christum. En, sicul Pau-
lus seipsum. . . . . apostoli titulo ho-
norat, ita et (ad Galat. loc. cil.)
lacobum fratrem Domini , quamvis
et hic ex duodenario aposiolorum
numero non fueril. Verum ipse Ja-
cobus valde modesle epistolam suam
canonicam (non nominando se apo-
stolum , sed servum Christi dum-
laxal) auspicatur his verbis: faco-
bus, Det et Domini nostri Iesu Chri-
sti servus, duodecim (ribubus, quae
sunl in dispersione , salulem ». lla
Henschenius loe. cit.

Verum his insuperhabitis faten-
dam, ut iam supra indicavimus,
communem esse sentenham , non
esse (res distinguendos lucobos illos,
el scriplorem epistolae, de qua hic
aghinus, esse unum e duodeeim apo-
slolorum numero , nempe laccbum
Alphaei, episcopum Hierosolymae.
Ita praeler plurimos alics teste cl.
Goldhagen (2), eliam senlil Bene-
dictus X1V, in hist. apost. sic in-
quiens: « Fgo Chrysostomo, Augu-
stino et Lieronymo plus quam illis

(1) Tom. 1, loc. wil.
(2) Inuoduet. in s. Seript. p. 5, n.
294, vide banc 1 rem clam ‘n. 295,

credo; alque ut plus credam, a.
Pauli facit aucloritas, qui scribens
ad Galatas cap. 1, v. 19, lacobum
fratrem Domini in numero habet
apostolorum ; siquidem affirmat se
praeter hunc et Pelrum ex apostolis.
vidisse neminem ».

Atque haec loco prooemii in ex-
ponendam epistolam s. facobi com-
memorasse sufficial. Plura de tri-
plici Jacobo disserunt cl. Goldhagen,
el Henschenius locis paulo ante ei-
tatis.

1.Quaeres 1. 4n el qualis Tacosus
APOSTOLUS in Hispanias praedicand:
evangelit caussa profecius sil 2 An-
tequam ad hanc quaestionem inler
eruditos valde controversam respon-
dealur, notandum est, quod prae-
sens quaestio non de lacobo Alphaei,
qui alio nomine Tucobus minor ap-
pellatur, neque de terlio quodam
Iucobo, qui fuerit episcopus hiero-
solymitanus, el iuxta quosdam et-
iam auctor epistolae canonicae, quae
8. Iacobi dicitur, sed non apostolus
ex duodecim, instituatur. Neuler e-
mim horum in Hispanias ex caussa
supra memorata profectus legitur
Sed quaestio solum est de Jacobe
Zebedaei , qui eliam Incobus mauior
dicitur. Quaeritur nimirum, utrum
lacobus maior aliquando in Hispa
niam profeclus sit, atque in hane
regionem Christi fidlem invexerit ¢
Multi enim recentiores crilici hoc
negant , et inler hos quoque Nala-
lis Alexander (3), statuens has duas
propositiones. Propositio 1. Tradi-
tione constal, s. Puulum in Hispa-
nias profectum , ibi ecclesiam fun-
dasse. Nam de s. Pauli ad hispanos
ilinere lestantur s. Athanasius , s.
Cyrillus Hierosol., s. Epiphanius ,
s. Chrysostomus , Theodorelus , s.
Hieronymus , s. Gregorius M. ab

(3) Tom. 5 Mist. eccl. saceul. 1, dis~
serl. 45.

PARS .
eodem anclore citati. Propositio II.
S. lacobum nusquum in Hispaninm
profectum , validis argumentis de-

monstratur. In eandem Nutalis A- |

lexandri sentenliam propendel et-
dam Honeralus as. Maria (1), quam-
vis alibi (2) pro opposita senlentia
cilal de Marca epist. ad Henrie. Va-
lesium. Praeterea Joan. Dominicus
Munsie Congregatione Matris Dei (3)
.ail, modo inter sapientes criticos ex-
ploratum esse, s. Iacobum in Hi-
spaniam Christi fidlem non inve-
Xisse.

Nihilominus ( prout idem Joan.
Dom. Mansi loc. cil. advertil ) Hi-
spanicam s. Jacobi praedicalionem
Adefendendam suscepere plures au-
clores magni nominis, quorum no-
mina usque ad aetalem suam re-
censelluannes Albertus Fabricius(4),
quibus addendi sunt Guillelnius Cu-
perus (5), Henschenius (b), Adria-
nus Daude (7), Caielanus Cenni (8),
aliique hispani in actis ss. Bollan-
dianis (9)indicali.

Haec de ilinere s. Jacobi apostoli
in Hispaniam praedicandi evangelii
caussa susceplo hreviler commemo-
anda duximus, studiosoe leclori ad
augendam erudilionem servilura.

(1) De regulis et usu critices, lom. 1,
Pag. 167.

(2) Hnd. pag. 295 in nota.

(3) Vide citatum locuny Natalis Alex.
in editione opera ¢t studin Constanting
Roncaglia congregationis eiusdem eum
notis foannis Dom. Mansi Ferrarise ex-
cusa ar. 1760, o1 Yenclis prosiante apud
Thowam Bellinelli.

(4) In salut. Lue. Evangelii c. 16,
5 2.

(3) In Actis §S, in appendice ad tom.
6, iulii.

(6) Ibidem in Dialriba, ad 1. 1 aprilis.
- {7) In Historia vuiversali Rom. 1mpe-
-vii 1. 1 list. eceles. § 3. Et in avimad-
versione b ad cap. 2, hb. 1.

(8) De antiquit. Eccles. Hispan. tom. 1,
-dissert. 1, e. 2.

(9) In appendice. tom. 7 iulii.

(10) Dixi: contra Lutherum. Linie 1-men
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2. Quaenesil. An epistola catho-
lica b. Incobi apostoli merilo in ca-
nonem divinorum  libroram relala
sit? R. affirmative contra Luthe-
rum (10) et huius asseclas: quamvis
hodie protestantes ab inconsulta ma-
gistri sui opinione recedant. Porro
canonica dictae epistolae auctoritas
ostendilur ex palrum et universalis
ecclesiae consensu. Nam epistola s.
lacol4 ponitur in eatalogo divinorum
librorum a concilio Laodicensi can.,
99, Chartaginensi HI can. 47, Flo-
rentino el Tridentino ; item ab In-
nocentio I el Gelisio summis pontifi-
cibus (11). Praeterea hanc epistolam
ad probandum dogma ecclesiasticumn
adfert concilinm Milevitanum, can.
1. Eandem citant auctor operum
sub nomine Dionysii (12), Origenes
(13), Ephrem Syrus(14), Cyprianus
(15), Augustinus (16), plurimique
alii omnium a condila ecelesia sae-
culorum, de quibus vide Bellur-
minum.

SOLVUNTUR ARGUMENTA CONTRARIA

3. Avcun. I. Teste Eusebio (17)
epistola Tucobi, et illa Juduae est a-
dulterina: ergo. Ita obiiciunt cen-
turiatores magdeburgenses (13). q.

ista in re contrarvius est Calvinus , loste
cl. Hermanno Goldhagen | e cpistola s,
lacobi Na loquens:  Eyo, quie nullam
cius repudiandue  caussam salis juslam vi-
deoy libenler ean sine conlroversia ample
clor. Cacterum ipse etians Lutherus, quam-
vis in praclalione epistolac 5. Jucob: ne-
gel, vam esse eanonicam, candem tamen
ul bonam el utilem laudat, cique, qui vo-
let, |n-|'m51nl, ut eamt in canonicarum Scri-
‘plurarum nuimere hubeaf,

(11) Vide part. 4 s. Seripturae contra
ineredulos prop., ¥. T., scet, 1,q.4,n.3.

(12) De divin. nomine, e. 4.

(15) Homil. 7 in Iosue.

(11) Serm. de poenitentia.

(t5) L ad Novatianum.

(16) L. 2 de doctrina ehristiana et alibi.

(17) L. 2 Histor. e.25.

(18) Centur. 4, 1. 2, c. 4.
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nego ant. Nam Eusebius cit. loc.
sciendum est, nquit, quod a nonnul-
lis non recipiantur , sed addit: nos
lamen scimus, eliam islas cum cae-
teris ab omnibus pene ecclesiis re-
cipi.

DicEs : Saltem Hieronymus (1) de
epistolae Iacobi canonica auctorila-
te dubitavit, dicens : Unam seripsit
( Tacobus) epistolam, quae de se-
plem catholicis est ; quue et ipsa ab
alio quodam sub nomine eius asse-
vilur 5 licel paullatim, tempore pro-
cedente, oblinueril auctoritatem. ®.
Ex his verbis s. Hieronymi noun pot-
est concludi, eum de authentia hu-
ius epistolae dubitasse. Postrema e-
nim verba solum ex aliorum mente
refert; sham aulem sentenliam ex-
primit praecedentibus verbis; unam
seripsit epistolam , quae de seplem
catholicis esl ; quo diclo satis refel-
lit falsam illam opinionem pulan-
tium, eandem ab alio quodam sub
nomine Jacobi esse editam.

At iNouies: Si epistola s. Tacobi
cancnica est, cur de illa plures ve-
teres ex. ar. Clemens romanus, Po-
tycarpus, Tustinus silent ? R, Multa
patram monumenta perierunt, in
quibus, utrum huius epistolae me-
minerint, nec ne, ignoramus. Prae-
terea silentium auctoris de re qua-
piam saepe non probat, rem ipsam
eidem fuisse incognilam, aut ab eo
inprobatam. Denique, licet alii si-
leant, tamen de hac epistola tan-
quam catholica et canonica mentio-
nem faciunt Hieronymus, Origenes,
Augustinus, aliique.

4. Awcum. II. Epistola s. Tacobi

contradicit aliis s. Seripturae locis:
ergo male in canonem divinorum
librorum relata est. Prob. ant. la-
cob. 1, v. 13 dicitur : Deus... ne-
manem lenlal. Sed Genes. 22, v. 1,
Deus tentavit Abrahumum. Et Deut.

(1) L. de Viris illustr,

13, v. 3 dicitur: Tentat vos Domi-
nus Deus vester. §. Et textus ap-
parenter sibi contradicentes esplico.
Deus neminem tentat tenlatione ,
quae ad peccatum 1nvilat. Essen-
tialis enim bonitas Dei non polest
ad malum invitare. [is non ob-
stantibus, Deus tentavit Abrakamun,
lentavit hebraeos; quia haec len-
falio non est seductionis, neque ad
peccatum, sed est probationis et ad
maius meritum, et ad maiorem co-
ronam. Ita 5. Augustinus hanc ob-
ieclionem solvit, dicens (2) : De Deo
Tacob 1, v. 13 Scriptura dicit : Iese
AUTEM NEMINEM TENTAT; 7€C conlra-
ria est ista senlenlia ei, qua dicitur
Deut. 13, v. 3: Textar vos Doyinus
Deus VESTER; sed solvilur quaestio
cum vocabulum lentationis diversas
intelligentias  habeal , eo quod alia
sil lenlatio deceptionis, alia lenlalio
probationis ; secundum illam non in-
telligitur, qui tental, nisi diabolus,
secundum hanc vero lental Deus.
Hucusque doctor hipponensis , qui
idipsum confirmat alibi (3).

Dices I. Tacob. 1, v. 3, legitur:
Probatio patientiam operalur. Con-
tra s. Paulus ad Rom. c. 5, v. 3,
ait: Patientia probationem operatur.
Ergo Jacobus contradicit Paulo. R,
Cone. anl. neg. cons. Nam duae
res sibi invicem saepius causae sunt,
quin ideo contradictio sequalur. Sic
calor producit ignem, et ignis calo-
rem: vapor causat pluviam, et plu-
via vaporem. Dein omnis contradi-
clio abest, si cum Calinelo et aliis
consideremus, quod in diverso sen-
SU VOX probalio in citalis locis ad=
hibeatur, ita ut apud Iacobum signi-
ficet actualem probationem , quae
est tribulatio, qua examinatur, pro-
batur et exploratur hominis fides et
virtus; apud Paulum vero ipsum
effectum et terminum probationis ,

(2) Epist. 146 ad ‘Consenlium.
(3) L. de consensu Evang. cap. 30.
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quiapatientia, seu tribulationis san-
«cla perpessio facil, ut homo patiens
sil probatus et Deo carus: Jacobus
igitur cum Paulo conciliatur, si al-
lati textus exponantur hoc ‘sensu:
« Probatio, hoc est, malorum et ae-
Tamnarum, quibus a Deo exerce-
mur, perpessio palientiam operalur,
nosque humiles magis, subiectos
Ppatientes reddit (nam malorum per-
Jpessione habitum patientiae acqui-
rimus ). Et patientiu scilicet malo-
Tum perpessio, probulionem opera-
tur, probatos efficit, et Deo ca-
T0S.»

Dices IL. Bt quaeres: An s. Jaco-
bus, dum in sua epistola , eaps ',
1ustificationem non soli fidei, sed o-
peribus adscribit , non contradicat
5. Paulo, ad Rom. cap, 3 docenli,
hominem iustificari ex fide sine o-
peribus? R. Et eum Augustino (1)
dico, Iucobum et Paulum cit. loc.
non pugnare inter se. Nam Paulus
loquitur de prima iustificatione, qua
homo fit iustus ex iniusto, et no-
mine operum intelligit opera, quae
fiunt sine fide et gratia, solis viri-
bus liberi arbitrii: Jacobus autem
loquitur de secunda  iustificatione
qua quis ex iusto fit iuslior, iux-
ta illud Apoc. ult. v. 11: Qui
tustus esl, iustificelur adhuc ; et no-
mine operum intelligit opera, quae
fiunt cum fide et auxilio gratiae Dei.
Quemadmodum enim non polest ho-
nio se ipsum procreare, vel a mor-
Luis excilare, tamen posteaquam na-
lus esl, polest seipsum opere suo
alere, et augere: ila non polest pec-
cator seipsum iustum facere: polest
iamen, cum iuslus est, operibus
suis augere iustitiam.

ScioLion. Quae in epistola catho-
lica s. lacobi leguntur, cuncta sunt
omnino digna wviro divinitus inspi-
Falo; id famen sacer auctor sibi pe-

(1) Praefat. in ps. 54,

SECTIO 1. 241

culiariter in ea proposuit, ut Si-
monis Mugi haeresim refelleret ,
quae Samariae, alque non longe a
Hierosolyma grassabatur. Solam au-
tem fidem praerequiri ad salutem 5
non vero necessaria esse hona ope-
ra Simoniani ex illis Pauli ad Rom.
3, v. 28, verbis male intellectis .
Arbitramur enim iustificari homi-
neim per fidem sine operibus legis,
perperam inferebant, prout s. Au-
gustinus alibi (2) clare lestatur, di-
cens: « Gum ergo dicit apostolus,
arbitrari se iuslificari hominem per
fidem sine operibus legis ; non hoe
agit, ut percepla el professa fide o-
pera iustiliae contemnantur, sed ut
sciat se quisque per fidem iustifica-
ri, eliamsi legis opera non prae-!
cesserint. Sequuntur enim iustifi-
calum , non praecedunt iustifican-
dum... Quoniam ergo haec opinio
(ad tustificationem sufficere solum
fidem sine operibus) tunc ( nempe
temporibus apostolorum ) fueral ex-
orla , aliae aposlolicae epistolae,
Pelri, Teannis, lacobi, hudae contra
eam maxime dirigunt intentionem ,
ul vehementer astruant, fidem sine
operibus nihil prodesse : sicut etiam
ipse Paulus, non quamlibet fidem,
qua in Deum creditur, sed eam sa-
lubrem planeque evangelicam defi-
nivit, cuius opera ex dilectione pro-
cedunt. » SED FIDES , inquil, QuAE
PER DILECTIONEM OPERATUR. Ex quo
loco s. Augustini denuo confirma--
tur, et elucet verilas nostrae respon-
sionis ad praesenlem obiectionem
paulo antea datae.

Dices IIl. Apostoli semper solent
in suis epistolis aliquid inlerserere
de fidei doctrina: epistola vero [a-
cobi muta est de doctrina fidei, et
solum de operbus concionalur: ergo
non est apostolica aut divinitus in-
spirala. R. Scriptorem huius epi-

(2) L. de fide et operibus c. 44,
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stolae de induséria peculiariter com-
mendare exercitium honorum ope-
rum; quia, utnum. immediale prae-
cedenle a nobis ostensum est, ii,
adversus quos ipse scribit, doctri-
nam fidei nimis extollebant, et ho-
na opera neglizebant. Dein, elsi a-
postoli in seriptis suis selili sint de
doctrina fidei agere , non sequitur |
quod Spiritus s. idem argumentum
scribendum inspiraverit in epistola
Iacobi, praesertim quia huius epi-
stolae scribendaescopus praecipuus,
ut dixi, aliud postulabal. Neque ad-
versarii habent ius ant potestatem
Spiritui s. praescribendi regulas,
quid et de qua maleria scribenda a-
postolis inspirare debueril. Caele-
rum etiam illad falsum est, quod
epistola facobi de doctrina fidei muta
¢it. Ut enim nihil dicam de dog-
male extremae unciionis, quod nos
inler el proleslantes controversum
esl, quodque ex epistola catholica
s. Iacobi recte probatur, numquid
eliam ad doctrinam fidei pertinet,
quod fides sine operibus mortua sil:
Jacob. 2, v. 26, quod coronam vi-
lae. .. repromisit Deus diligentibus
se, etc.? Denique cum Bellarmino (1)
observo; si ideo epistola Jacobi a-
dullerina iudicanda est, quia tola
fere consumitur in operibus bonis

commendandis, tunc Proverbia quo-
que, el Ecclesiasles adulterini libri
exislimari deberent, cum in iis po-
“Uissimam partem conciones de mo-
ribus legantur , vel si Proverbia et
Ecclesiastes inler sacros libros ha-
beudi sunt, adversariis ipsis consen-
tientibus , nulla cerle caussa est ,
cur Iacobi epistolam libris illis per-
similem reiiciamus.

Dices IV. Anctor epistolae Jacobi
cap. 1, v. 15, legem testamenti ve-
teris vocal legem libertatis, dicens:
Qui aulem perspexerit i legem per-

(1) L. 1 de verbo Deie, 18 in respon-

fectam libertalis. .. hic beains in
facto suo erit. At apostolus Paulus
ad Galat. 4, v. 24 illam vocat le-
gem servilutis. Non igitur ulraque
epistola a Deo inspirata esse potest:
constat autem epistolam ad Galatas
a Deo inspiratam esse: igitur quae

{ fertur nomine Jacobi, non a Deo in-

spirata, sed a Deo inspiratae con-

| traria est. ). Jacobum non loqui de

lege veteri sed de nova, cum eam
legem libertatis appellat. Neque ob-
est, quod mentionem faciat obser-
vationis praeceptorum, quae iam
in veleri lege in decalogo erant pro-
posita. Siquidem praecepta decalogi
non minus ad christianos, quam ad
hebraeos perlinent, ut ex 5 capite
Matthaei aliisque locis colligitur :
sed hoc interest inler novum et ve-
tus testamentumn , quod velus leges
adferebat, non autem vires ad eas
leges implendas suppeditabat; pro-
inde lex timoris ac servitutis et di-
cebatur, et erat. Testamentum vero
novum una cum legibus gratiam
praebet, qua homines adiuti facile
et libere, ac libenler implent ipsa
praecepla, et proplerea christiani
dicuntar non esse sub lege, et iu-
stis dicitur lex non esse posita; non
quod eam servare non debeant, sed
quia lex eos non gravat,, cum eam
adiuvante gratia perlibenter obser-
vent. Unde eliam s. facobus cit. loc.
legem evangelicam merilo vocal per-
fectam, cum lex mosaica fuerit im-
perfecla: quialex evangelica dat per-
feeta vitae el virtutis non tantum
documenta et praecepla, sed el au-
xilia graliae , eaque fortia et co-
piosa.

Sed et Augustinum haec ipsa do-
cenlem (2) audiamus: Si spiritu
ducimim, inquit, non estis sub lege,
ulique lege, quae timorem inculit,
non Iribuit caritatem, quae carilas

[ 15 .
sione ad argumentum quinfum.

(2) L. de netura et gratia e. BT,
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Dei diffusa est in- cordibus nosris,
mon per lileram, scd per Spirilum
sanclum, qui dalus est nobis. Haec
est lex Libertalis, non servilulis, quia
caritalis ulique, non timoris ; de qua

el Jacobus aposlolus ait ; qui autem |

perspexerit in legem perfectam li-
berlalis.

5. ArcuM. JII. Auctor epistolae
lacobi cap. 2, v. 10, ita habel: Qui-
cumque aulem lolam legem serva-
veril, offendal aulem in uno, faclus
est ommiwm reus. Sed quomodo hoe
est verum? Mulli enim unam legem
tantum violant, caeteras ohservant.
Ergo unius fanium fiunt rei, non
aulem caelerarum omnium. ®. 0-
missisvariis aliorum responsionibus,
quas recenset et refellit Cornelius
a Lap. (1), observo, teste eodem in-
terprete et aliis, illo tempore, quo
haec epistola secripta est, fuisse er-
rorem et haeresim pharisaeorum ,
qui, uli in explicandis praeceplis de-
calogi alias varie (2) errabant; ita
pariler censebant, unum aut alle-
rum legis praeceplum transgredi non
esse grave peccalum, hominem irae
divinae reum, el condemnationi
obnoxium faciens; a poliore enim
parte, quam servat, dicebant cen-
sendum esse luslum polius, quam
ab una violata iniustum. Contra hos
asserit loc. cit. s. Jacobus, eum qui
in uno offendit, fieri omnium reum,
Deique offensam el iram incurrere,
ulpole qui tam unum quam alterum
praeceperil: qui eniin universam
legem condidil, singula quoque eius
praecepta condidit. Hine v. 11 hanc
rationem addit: Qui enim dixif :
Non moechaberis, dixil et, non oc-
cides. Quod st non moechaberis, cc-

legis.

At xouies: Qua ralione faclus est |

omnium praeceplorum reus, cum

i1) Comu.ent. in cpist. lacob. e. 2, v. 10.

unum dumtaxat, uti ponitur. viola-
rit? R. < omniwm inielligendum
est coniunctim, sive copulalim sum-
ptorum. Omnes enim leges et prae-
cepla integrant et constiluunt unam
legemn totalem, sicul decem praece-
pia inlegrant el conflant decalogum.
(sare sensus, ut paulo ante dixi,
prodit iste: Qui uaam legem violat,
totam legis universitalem, quae ex
singulis legibus infegratur , violat,
spernendo legislatoris , puta Dei,
maiestatem. Violat ergo omnia non
singula, omnia , inquam , coniun-
clim sumta , qualenus omnia con-
flant unum tolum; violat lolam le-
gem seu universilatem legis: quia
totum desinit esse totum , si una
dumtaxat pars ex eo dematur; esto
caelerae in eo remaneant, et sic
loto violato omnes partes , quae il-
lud integrant, etiam violanlur, qua-
lenus ilud integrant. Sic qui for-
nicatur, lotum decalogum, qui de-
nominatur a denario mandalorum ,
ex lisque instar unius compositi co-
aleseit , transgreditur. Esto enim
caelera -omnia servet, non tamen
potesl dici servasse el implesse de-
calogum. Plura in hanc rem more
suo solide ac erudite disserit Cor-
nelius a Lap. loe. cit.

CAPUT ]I

De duabus epistolis
sancli  Pelri apostoli.

Eristors 1. PeTRI continel par-
tim gratias, parlim monita saluber-
rima pro cuiusvis condilionis, el
aelalis fidelibus ad innocenliae in
baptismo acceplae custodiam, ad o-

| rationemn, mutuam dilectionem, tem-
cides aufem, faclus es Iransgressor |

perantiam et obedientiam accom-
modala.

Eristora II. Hortatur fideles , ut
secundum accepta a Deo dona ad

(2) Vide dictionarium biblicum Calmeti
ort. Phurisuei.
11
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virtulem nitanlur, sicque coelestis
regni participes fiant. Iubet ipsos
vitare pseudo prophetas, quibus gra-
ves minas inlenlat; agit eliam de
secundo Chrisli adventu.

6. Quaeres L. An epistola I. Pe-
tri sit canonica? R. Affirmative.
Nam haec epistola est legitima s.
Petri, ac Scriptura canonica confes-
sione omnium catholicoram, nullus-
gue unquam de eo dubilavit, teste
Eusebio (1). Unde concilia, ponti-
fices et palres, qui catalogum li-
brorum canonicorum conlexuere, in
eo indubitate collocarunt hanc epi-
stolam. Citat eos exacle et fuse Coc-
cius in Thesauro Cathol. (2).

7. Quaeres Il. Quem sensum ver-
ba illa (1. Petri, v. 19 et 20):
His, qui in carcere erant, spiritibus
veniens praedicavit ; qui increduli
fuerant aliquando... in diebus Noé,
ele. habeant? Num “inde increduli
merito inferre possent, praedicalio-
nem animae Christi descendentis ad
inferos profuisse damnalis, eosque
salvasse ? i, Negalive, simulque ue-
go suppositum , quod s. Pelrus his
verbis loquatur de damnalis, sed
sensus (3) est iste « Anima Chrisli
descendens ad inferos adventum
suum annuntiavit etiam animabus
eorum, qui ante diluvium credere
noluerunt No¢ ipsis proximum ma-
lum praedicenti. » Hoc tamen non
prohibebat, quominus ii verum

Denm metuerent, alque adorarent,
et cum diluvii aquae coelo decide-
vent, poeuitenlia ducti ad Deum
confugerent, et salulariter contriti
obirent; sicut in naufragio saepe
etiam obstinati peccatores compun-
gunlur et agont poenilentiam. Tla
s. Hieronymus cum aliis , quos ci-
tat Cornelius a Lap. comment. in

1) L. 5 Histor. eap. 3.

2) Tom. 4, |. 6, pag. 720.

5) Vide Calimel. cowment. in 1 Petri,
€. 3, v. 19.

Genes. c. 6, v. 5. Horum ergo a-
nimas Salvator, cum in limbum de-
scenderet, inde cum antiquoram pa-
triarcharum animabus eduxit.

Scuorion. Inter diversas explica-
tiones citati loci I. Pelri ¢. 3, v. 19
et 20, quas Cornel. a Lap. et Cal-
metus comment. in hunc locum re-
censent, una est aliquorum veterum,
qui censebant, animam Christi de-
scendentem ad inferos praedicasse
eliam damnalis, eosque converlisse
el liberasse ex inferno, saltem ali-
quos eorum, qui minus fuerant mali
et increduli. Id dicere videtur ex
Hermele sive Pastore Clemens Ale-
zandr. (4), aliique quidam patres.
Duhitasse etiam de hac re videtur Na-
zianz. (5). Idipsum diserte asseruit
Marcion haeresiarcha. Docuit enim,
ulaits. Epiphanius (6), Christum...
in infernum descendisse, ut salvaret
Cain, Core, Dathan et Abiron... et
onines (enles , quae 10w noverunt
Deum indaeorum, efc. Verum haec
sententia pugnat cum ecclesiae fide,
qua docemur, nullam esse in infer-
no redemptionem, hominemque se-
mel damnatum nunquam e damna-
lione evasurum. Quare palres, qui
contrarium videntur iudicare, in
bonam partem et benigne exponen-
di sunt, ut Cornel. @ Lap. (7) cum
aliis observal, quem consule.

8. Quaeres III. Quomodo s. Pe-
lrus in sug prima epistola cap. 5,
v. 13, scribere poluerit: SALUTAT
V0S ECCLESIA, QUAE EST IN BABYLONE;
cum lamen hanc epistolam s. Petrus
Romae scripserit? Quid Romae coim-
mune cum Babylone? 8. 'Per Ba-
bylonem s. Petrus hoe loco intel-
ligit Romam ; inter quam et Ba-
bylonem tunc lemporis 'permagna
similitudo inlercessit. In utraque

i

L. 6 Strom.
(rat. 42 sub linem.

(
(
(

)

5)

6) Haeres, 432.

7) Comment, in { Petr

(
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enim’ civitale ‘horrida errorum ac
scelerum confusio reguabat : utra-
que hominibns sanclis ac ‘iustis in-
fensa , et idololatriae sedes erat.
Dein s. Pelrus sapienter Romam
tropico nomine Babylonis texit, ne
christianorum hostes Romae eccle-
siam novam residere audienles, o-
dia sua in-s. Petrum, et fideles Bo-
mae degenles loto furore conver-
lerent: atque haec inter caeleras
furs causa fuerit, curs. Paulus snis
in epistolis Roma scriplis mentio-
nem de s. Peiro nullam fecerit.
ScioLioN. Seio quidem, quosdam
recentiores eriticos docere, s. Pe-
Arum , cit. loc. nomine Babylonis
non intelligere Romam , sed Baby-
lonem metropolim chaldaeoram ,
ul valt Salmasivs , Busnagins, Ca-
veus, el Elias du Pin: vel Babylo-
nem in Aegyplo olim sitam haud
procul ab hodierna Cairo, ut suspi-
<alur Jonnnes Pearsonius ; vel de-
nique Hierosolymam a vexatione
<hristianorum illo tempore famo-
sam, ul vult Lud. Capellus. Verum
novellis kis opinionibus recentio-
rum criticorum praeferenda est an-
diquissima patrum, el fere omnium
catholicorum sententia, per Baby-
lonem hic a s. Petro intelligi Romam
asserentium. Nec quisquam ante
Calvinum fuit, qui hoc in dubium
Vocarel: praeserlim quia eliam s.
lIoanmes (1) Babylonis nomine Ro-
mam gentilem denotat. Ratio autem,
cur Calvinus a veteri illa patrum
sententia recesserit, dicilur et vi-
(1) Apoe. eap. 17, v. 5, cLalibi; prout

ostendit Cornel. a Lap. in Apoe. e. 17, v,
3, eleap. 48, v. 2.

(2) P. 5 introduct. in s. Script., p.
463, n. 700. :

(5) L.3 Histor. c. 925.
(4; Pracfat. in” sceundam epistolam s.
Pelri

(8) In exam. Coneil. Trident. sess, 4.

(6) Cent. 1, 1. 2,¢.'4.

{7) Varl. & 5. Script. contra incred.
tropugn., V. T., sect. 4, q. 1, n. &.
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detur esse ista, quia iler 5. Pelri
Romam temere negavit. Plura de
praesenti quaestione vide apud cl.
Hermannuwm Goldhagen (2) qui hac
de re perquam solide et erudile
scripsit.

9. Quaenes 1V, An epistola Petrt
revera sit illius, alque canonica ? 7.
Affirmative. Quamvis enim nonnulli
olim de auctore el auctoritate huius
epistolae dubitavesint, teste Euse- -
bio (3), et posterioribus temporibus
teste Cornel. a Lap. (4), Lutherus,
Erasmus, Kemnitius (5), ac Cen-
turiatores (6) : tamen hanc episto-
lam esse s. Pelri, esseque canoni-
cam Seripluram, invicte demon-
stratur ex sensu totius ecclesiae, ex
concil. carthaginensi i, ¢. 47, con
cil. florent. et Irident. sess. 4;
prout iam alibi(7) ostendimus. Unde
Didymus in hanc epistolam com-
menlatus est; et s. Hieronymus(8),
ac s. Gregorius (9) testantur , eam
esse germanam s. Pelri. Idem satis
msinual s. Tudas, qui in sua epi-
stola passim ad hanc alludit, imo
multa ex ea depromsil. Denique s.
Athanasius (10), Gregor. Naz. (11),
Cyrillus Hieros. (12), Hilarius (13),
caelerique patres cilant eam fan-
quam canonicam. Praelerea in hac
epistola nomen Simonis Peiri, sta-
tm cap. 1, v. 1, inscriplum est his
verbis: Simon Pelrus, servus et q-
postolus Iesu Christi, iis, qui coae-
qualem nobiscum sorliti sunt fidem,
etc. Hoc autem nomine s. Petrum
aposlolum in evangelio saepe (14) -
designari certum est. Deinde auctor
huius epistolae ‘cap. 1, v. 16 ita

(8) Ep. 130, q. 11.
(9) Homil. 18 in Ezech,
(10) in Synopsi. et oral.2 conira Arian.
(11) In carm. de Seript. sacr,

\i12) Catech, 4.

(13) L. 4 de Trinitate,

(1%) Matth, e. 10, v. 2, Mare. e, B3i%.
16; Luc. e. 3, v. 8; loan. c. 13, v. 10,
el alibi.




