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« phtre qui dit qu'il est & Pimage de Dien invisible. » Hs mirent ensuite
uné formula de foi senblable 4 colle de Sirminm du 22 mai.

Oa disputa sur ce sujel pendant deux jours sans aueun réznltat; et
aprés 1o quatridme séance, Léonce et les acaciens’, voyant qu'ils ne
pourraient rien gagner, refusérent d'asgister an Concile. Les autres
évitques les vappelérent plusieurs foiz, mais toujours inutilement |n.1[-,
ils Ies ciibrent & comparaitre pour éire jugds sur les accusations porides
conire enx, et enfin ils privent le parti de prononcer une sentence de
déposition contre Acace , Eadoxe , Uranius , ffaquph:le, Ge{)rgns .M
contre plusieurs antres principanx. ariens. lls rétablirent ensuite saint
Cyrille de Jérusalem , qui avait déposé quelque temps aupam\:nm
pér los acaciens; mais ces divers jugements demeurdrent sans exécu-
tion (1).

NO 445,
CONCILE DE .., DANS LES GAULES.
L LICANUAL)

{L'an 359.) — Ce coneile, dont le lieu est inceriain, condamnala for=

niule arfenne adop

CONCILE DE ....., DANS LES GAULES.

(HALLICANTAL}

(Lan o1t 360.) — Les Péres de ce coneile, dont le licu est égale-
ynent incertain, reconnurent et diclarérent innocent (sins de Cordoue,
condamnt cn Espagne sur une fausse accusation (2)-

N 447,
NCILIABULE DE CONSTANTINOPLE.
(CONSTARTINOPOLITANUM.)

({Commencement de I'an 360.) — Avant de se séparer , les dviques
de Séloucie avaient envoyé dix déjutds 3 Pemperenr, pour ui rendre
eompte, Qaprés ses ordres, des déeisions prises par eux. Mais Acace el
Eudoxe, devancant les députés du Coneile, s'élaient rendos i Conglan-

(47 Suint Ahanase , de Synodis, — Socrate, Hist., lih, a1, cap, fo.—Sozomen,
ist., lib, 1w, cap. 2.

{2} Saint Augustin, contsi Pannuionct
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tinople , avaient gagné les courtisans el prévenu alsément Pesprit de
Constanee contre une assemblée qui avait refusé do sonserive & une for-
mule faite & Sirmium en sa présence et avee son approbation. Aussi
Pempereur aceneillit fort mal les députés de Séleucie, et reprocha en
particulier & Basile d'éire I'antenr du trouble des Eglises. Cepandant il
ne put s'empécher d’dtre indigné & 1a lecture d'une profession de foi,
Dleine de blasphémes, quen lui it aveir éié adopiée pir Budoxe; et ap-
prenant gu'Adtius en était Fanteur, il le chassa honteusement du palais,
ordonna aux évéques de le condamner et Penvora ensuite en exil, Eu-
doxe lui-méme {ot contraint de couscrire 3 cefte condamnation , pomr
m'étre pas enveloppd dans la méme peine. Sur ces entrefaites, arrivirent
les derniers députés de Rimini, qui s'empressérent de s'adjoindre aux
acaciens, dont ils partageaient les erreurs, et par lears intrigues aulant
que par leur nombre, jls assurérent la prépondérance i ce parti. I em-
pereur se decida i prescrive la signature de Ia formule de Rimini, et
les acaciens ayant ainsi prévalu, tinrent un concile & Constantinople ,
pour annuler ea qui avait é1é fait i Sélenele,

Saint Hilaire, qui avait suivi les députds orientaux, présenta alors un
mémoire 3 Constance pour lui exposer los périls de la [oi et lni demander
de vouloir 'entendre dags une eonlérence avec les griens, Mais ceux-ci
u'osérent se commettee avee un adversaive si redowtable, et persuadérent
al'empereur de le renvoyer dans Los Gaules, comane un homme capable de
wronbler tout POrient (1), Ayant ensuite condamné Agtins pour ol
ordres de Constanee (2), ils satisfirent lenr vengeanee personnelle en dé-
posant quelques-uns des évéques qui s'élaient le plus lortement oppo-
&és 4 leurs errewis, entre auires, Bagile d*Ancyre, Eustathe de Sébaste,
Maccdonius de Constantinople, Elenzius do Cyzigue et saint Cyrille de
Jécuzalem (3). Ces évéques furent ensuite bannis, ol lon s'empressa de
leur donner des successeurs. Eudoxe s'empara du sidge de Constanti-
nople : on mit & Cyzique Iimpie Eunomius, & gui Pon promit qu'Aélius
serait bientor rappelé de son exil. Mais comme il ne fot pas agser maitre
de lui pour dissimuler 1 ses impitids, Endoxe se vit contraint de
le déposer bientdt aprés par Uordre formel de Constance. Saint Grégoire
dg Nozianze et saint Basile remarquent qu'on n'observa dans cetle pro-

(1) Sulpice Sévire, Hist,, lib. 11— Saint Hilaice, wf Constemtiam , Lib. u, num,
2etde

(2} Swaombae, Hist., h. 11, eap. 24, — Philossorge, lib. v, cap. 1. — Saint
Basile , Epistola 236,

(3) Socrate, Mist, lib, 11, eap, fa, — Sosaméne, Hist, Kb, 1v; cap. a4, 2

Theodarer, Hist., lib, 1, eap. 2z,
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eedure sucune formalité (1). Les accusateurs. dit saint Bagile (2), furent
juges ot hourreaux en méme temps. On avait acheté des calomniaienrs,
ajoute saint Grégoire , el les avis étaient vendus & prix fait, afin qu'il y
eit moins de difficullé & chasser les évéques de leur sidge et den metire
dautres & leor place. Quelques évdques refusérent de souscrin
injustes sentences ; mais les acaciens les interdirent de leurs fonctions
et les privérent de la communion de MEglise jusqud ee qu'ils eussent
souserit, ajoutant que si, dans six mois, ils W'avaient consent & tout ce
qu'avait véglé le concile de Constantinople , ils seraient eux-mémes dé-
posés (3), on employa contre eux tous les moyens de violence et de sé-
duction, et un grand nombre eédérent par iblesse on par surprise.

Toutes les vengeances des acaciens élant satisfaites, ils envoyérent
dans tontes les provinces la formule de Rimini que le concile de Con-
stantinople avait adoptéc , aprés ¥ avoir ajouté la défense de se servir
e Pexpréssion de semblable en substance (4}, et Vempereur donna des
ordres pour eondamner au bannissement les évigues qui refuseraient
d'y sonserire (5).

Toutefols il convient de dire que lo scandale de cetle défection a éu
prodigieusement exagéré par les hérétiques, qui ont voulu prendre & s
letire les hiyperboles de quelques anciens auteurs. Saint Athanase, dans
une lettre éerite 3 'emperenr Jovinien, environ trois ans aprés ce con-
ciliabule , assurait expressément que tontes los Balises de anivers ap-
prouvaient la foi de Niede, et que Vopposition d'un petit nombre ne
pouvait prévaloir contre ce consentement géndral. 11 est certain, en effel,
que les éviques qui assistérent aux coneiles de Rimini et de Séleutie
w'élaient qu'nne bien faible partie de cenx que renfermait alors ln Chré-
tienté, puisque Uon eompte jusqu'a deux mille siéges épiscopaux men-
tionnes dans les historiens saerds, outre une multitnde d'autres dont les
MNOMS N8 £ont poing parvenus jusqu'i nous 3 quant aux “ques qui ci-
dérent, plus tard, aux ordres de Constanee, on ne peut pas dowter non
plus que leur nombre ne (i incomparablement moindre que celui des
eviiques demenrds fermes dans la foi de Nicée r on sait, par le té-
moignage de Sulpice Sévére et des autres historiens, que dans wutesles
provinees on tint des Conciles pour anuuler ce qui avait &6 fait & Ri-
nini, et condamner les évéques qui ¥ avaient pris part. Onneeraignit pas

(1) Ovatio 21,

(%) Cantree Eusiwneiuis , lib, 1.

(3] Soromime , HMist, lib. v, cap. 25

(45 Théadorer, Mist,, lib.av, cap. o6, = lardowin, Collectio concd
(5) Secrate, Miést, b, u, cap. §3. smomdne, Hist, lib, v, cup.

— 509 —

midie de d I leur déposition, ee qu

an=
rait €t aussi impossible que dangeveux, «'ils cussent formé la majorite.
11 faut, daillenrs, observer que les souscriptions n'eurent lien fque suc-
cessivement, et que la plupart furent suivies d’une prompte rétractation;
de sorte que la défection diminuait d'un edté par ke repeniic, i mesure
quelle augmentait delantrepar I'effet dela violence. Enfin on ne doit pas
oublier que le pape Libére refusa constamment son adhésion aux actes
du eoncile de Rimini, qu'il s'ewpressa méme de les annuler par un ju-
gement solennel , et qu'ainsi Pantorité du Somverain-Pontife concourait
avee la majorité des évdques pour maintenir Ienseignement eitholique
dlans toute sa_pureté (1). : 5
Mais quand le nombre des évéques {prévaricatenrs aucait ¢1é heau-

coup plus considérable eneore, laur ehute ne sauraitiavoir porié atteinte
i Pautorité infaillible de IEglise, La formule quils souscrivirent ne
eontenait rien de contraire 3 la foi; on v déclarait expressément que
Jésus-Christ, Fils unique de Dicn , est engendré du Pére avant tous les
siéeles et avant tous les temps imaginables; que la penste ne pent rien
coneevoir aaparavant; qu'il est Dieu de Dien; qu'il n'est point tiré du

néant, qu'il est seul engendré de Dien, et quil est semblable au Pére

selon les. Ecritures; de sorte qu'en rejetant le mot de substance, ils

avalent cru voir dans celie lormule V'expression suffisante de la doetrine

catholique sur la divinité du Verbe; et dés qu'ils apprirent que les ariens

cherchaient i en détonrner le sens par des interprétations odieuses , ils
se hitérent presque tous de protester contre celle indigne fonrheric.
Leur faute fut done de consentir i la suppression d'un terme que I'Eglise
avail adopié pour prévenir toutes les subtilités ct toutesles Cquivoques ;
mais on ne peut pas les aceuser d'avole approuvé Fhérésie (2}

N 348,

CONCILE D’'ACHAIE.
(acuaicusr.)

(L'an 560.)—Baluze rapporte (3) sur le émoignage du Predestinans,
qu'ilse lint vers le méme temps un coneileen Achaic, oiles aeaciens furent
condamnés par vingt-¢ing évéques. Les anciens historiensn’en fontaucune
mention , et Pon sait que le Predestinatus est un éerivain fort Suspect.

(1) Theodoret, Hfise,, 1ib. 0, cap. 17, — Socrate , Wist., T, 11, cup
womime, Hist,, b ¢

() Saine Jérdme, contri L

1 Nava callertio oo
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N° 159,

* CONCILE DE PARIS.
(PARISIENSE 1.)

{L*n 360 (1). ) — Revenu de son exil, saint Hilaire s'empressa de
tenir plusieurs eonciles dans les Gaules, on les évéques, qui s'elajent
laissé surprendre 3 Rimini, reconnurent leur faute et ratifiérent la foi
de Nieée. De tous ces conciles, les Listoriens ne font mention que de
celui de Paris, On ne sait point i saint Hilaire y assista ; mais on lg
peut inféver d'un passage de saint Sulpice-Sévére , oitil est dit que Fon
A reconnil comme une vérité constante que les Gaules avaient éié déli-
vrées de 'hérésie arienne par le ministére de saint Hilaire seul (2).

il mous reste de ce concile ume letire synodale, qui parait élre la
réponse & une letire que les évéques d’Orient, déposés dans le concile
de Conslantineple par la [action des suoméens, éerivaient & saint Hilaire
pour lui donner connaissance des artifices dont ces hérétiques se ser-
vaient pour diviser POrient et I'Occident , 4 Poceasion du terme de snb-
stance. Elle éail eoncue en eos termes @ ¢ A leurs bien-aimés et trés-
hewnrenx confréres dans le sacerdoceles évéques d'Orient qui demeurent
en Jésus-Christ dans Vétendue de plusienrs provinces , les évéques des
Gaules, salut.

« Nous rendons grices a Dicu le Pére par Notre-Seignenr Jésus-
Christ, dans tout 1s sentiment de notre vie et de notre foi, de ce qu'il
nous a établis dans la lumiére de la science de sa confession par 1a doe-
trine des prophétes et des apdtres, afin que les ténéhres de Pignorance
mondaine ne nous relinssent pas plus longlemps dans le jogement par
lequel le monde doit &tre condamng, Car il ne nous reste dautre espé-
rance de trouver notre salut, que de reconnaitre Dieu le Pére tout-puis-
sant par Jésus-Christ, son Fils unique dans son Saint-FEsprit. Mais nous
wavons pas encore aujourd’hui moins de sujet de lui rendre nos trés-
humbles actions de grices, de ce que non-seulement il nous délivee de
Yerreur du monde, mais encore il ne permet pas méme que nous soyons

{1} D. Comtant ( vita saacti Hetarii) prouve que ce conile sest oo Tan Sbo
antres le rapportenta o 361, quebques-uns d Van 362, ot le B, Mansialan 3655
¢ est visiblement dans Uerrenr; cor il cst certain quiun temps de ce

ues chasés de lenrs sigges, par suite de la défection des Péres de

wétaient point eacore vérablis; et il ost ggalement certain qunn des pré-

wmiers actes de Julien, aprés son £lévation an trone, fut de les rappeler de leur exdl.
{2) Sulpice Sevére, b,
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maintenant mélés dans la sociétd des héréques. Gar les letlees que
vous avez adressées 3 Hilaire , notre confrére, noms ont fait connaitre
les artifices du diable et la malice des hérétiques qui, conspirant en-
semble contre PEglise de Dieu , n'ont travaillé qu'a nous tromper tons ,
et se sont servis de Péloignement des lieux qui sépavent les orientaux
des oceidentaux, pour nous donner de famsses impressions les uns des
antres sur la doctrine de la foi,

o Et, en effet, la plupart de cenx qui ont assisié & Rimini ou & Niede,
wont ¢té contraints de eonsentir & la suppression du mot dé substance,
(que sur ce qu'on les assurail que vous aviez fait les premicrs. C'est sur
Tantorité de volee nom qw'ils ont cru pouveir Laire oe (erme que nous
avons toujours conservé comme une. chose inviolable depais que vous
Tavez employé, il y a déji longtemps, contre Phérésie des ariens. Car
si nous avois embrassé avec respect le terme de consubstantiel , ce n'a
ét6 que pour exprimer la véritable et légilime naissance que le Fils
unique. de Dien tire de Diea son Pire, et nous détestons les blasphémes
de Saliellivs qui a voulu introduire une union de personmes.

+ Nous ne concevons point le Fils comme étant une portion de son
Pére ; mais nous nous repr un Dicu uni engentdré tout
entier et tont parfait, qui est né d'un Dieu non engendré, tout entier ot
tout parfait comme lui. Alnsi quand nous disons qu'il a la méwme es 5
ot Ta méme substance que Dieu son Pére, c’est pour empécher qu'on ne
dise qu'il est ercature, et Vils seulement par adoration, ou par une
simple attribution de mom, plutél que véritable Fils; ¢’est encore pour
marquer quil vient du Pére, comme un fils vient de son pére, comme
Dien de Dieu, comme vertu de vertu, comme esprit desprit, comme
lamiére de lumiére. Nous n'avons point aussi de peine 3 entendre
dire qu'il est semblable & Dieu son Pére, puisqu'il est M'image invisible
e Diew, pourvu quon Pentende de la seule ressemblanee qui est digne
de lai, savoir de celle qui {xit qu'un vrai Dien est semblable i un vrai
Dien , et qu'en n’emploie ce terme que pour monirer quil y a en Dien
non union, mals unité de Diea, pares que I'union est une chose singu-
liére, el conduit au Sabellianisme, an leu que Punité marque sealement
«ue celui qui est engendré, posséde avec une entiére plénitude tout ce
qui appartient i celai qui Pa engendré. £t c'est ce qu'on ne peut nier
étre dans Notre-Seigneur Jésus-Christ, puisqu'il en afait Tni-méme la
déclavation , en disant & ses disciples @ ¢« Moo pére et moi nous sommes
« une méme chose (1), = exprimant par 1 non-senlement 13 charilé qui

(1) Saint dean , Evangite: ch. %, v. g,
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unil un fils & son pére , mais aussi Punilé de la nature divine, telle e
doit Faveir un Dieu qui procéde d'an Dieu , selon ces autres paroles de
PEeriture = o Gelui qui me voit , voit mon Pére. Kt quand vous ne vou-
a driew pas me eroire, crovez 3 mes c:uvred, afin que vous connaissicz
« etque vous croyiez que le Pére est én moi et moi dans le Pére (1), »

4 Yoila la vraie foi que nous avons toujours conservée , et ([ue nous
conserverons toujours, en détestant ceux qui disent que le Fils de Dieg
w'etait point avant de paitre. Cependant nous ne prétendons pas ensei-
gner que le Fils de Dien n'est pas engendré , mais nous disons que clest
wme impiéié prodigicuse de metire un espace de temps avant le Diew du
temps, puisque ces paroles, par lesquelles ils veulent dive que Ie Fils
w'élait pas avant de naitre, marquent nécessairement un temps. Nous
ne nions pos aussi que le Fils de Dieu n'ait 6(é obéissant a son Pire jus-
qu'i Ia mort méme de la eroix, selon Vinfiemité de Ihomme qu'il a
prise ; il a dit lui-méme en parlant de son ascension au ciel : « Si vous
« m’almiez, yous vous réjouiriez de ce que je vous ai dit que je m'en vais
o a mon Pére , parce que mon Pére est plus grand que moi (2), > Clest
aussi 4 cavse de cette chair quil a eu la bonté de nous appeler ses
fréres, parce que demenrant dans la forme de Dieu, il a vouln néan-
moins prendre la forme d'un esclave,

¢ Clest pourquoi , nos trés-chers fréres, puisque nous voyons qu'on
 abusé de notre simplicité , lorsqu'on nous a assuré que voos condam-
niez Ie mot de substance, et que dautre part Hilaire, notre frére et
le fidéle prédicateur du nom de Dien, nous a appris que ceux quisoit
retournés de Rimini 4 Constantinople, ont é1é assez impies pour refu-
ser de condamner des blasphémes horribles , méme aprés que vous les
en avez avertis , comme nous le voyoms par la copie de lalettre que
vous leur avez écrite, nous nous rétraclons de Loutes Jes choses qui se
sont faites si mal a propos el par ignorance, el nous lenons pour ex-
communics Ursace , Valens, Caios, Mégase et Jusiin, comme vous
nous en priez, et selon la déclaration que notre frére Hilaire nous a faite
de lenrs mandits sentimemts en protestant qu'il n’aurait jamais de paix
avee ceux qui soutiendraient leurs erreuts, nous condamnons encore 1ous.
leg blasphémes, dont vous faites mention dans vos letires ; mais surtout
nous rejetons tous leurs: évéques apostals, qui par Pignorance ou I'im-
picté de quelques persouncs ont é4é substimés 4 la place de leurs frézes
si injustement exilés. Que €7l se trouve quelquiun dans les Gaules qui

{r} Saint Jean , Ewengile, b, x, v, 55,

(23 Mem, iders, el
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s'uppiose i ce que nous venons d'établir , nous protestons devant Dieu
que nous le priverons de la ion ot le dép de Dépi 4
car nous e soulltirons plus qu'en abuse du sacerdoce , comme on a fait
jusguiici; et nous priverons de cette dignité sainte quiconque donnera
occasion aux autres d'enseigner I'erreur en ne la condamnant point, on
qui gopposera 4 Dieu et i la majesté du Fils de Dieu , en enseignant des
choses contraires an sentiment que nous avons touchant la. manidre
dont il faut le terme de I iel, Et comme Saturnin

{ évéque d’Arles) résiste par un extréme impidlé i cetle saine doelrine ,
que votre charité sache qu'il a é1¢ excommunié par tous les évéques
de France, selon les Jettres que nos fréres nous ont éerites denx fois ;
Saturnin s'est rendun indigne du nom d’évéque, tant & canse de ses an-
clens crimes que U'on a dissimulés si longtemps que par ea nonvella
wémérité dont ses Jettres portent les earactéres impies. »

N* 120,

CONCILE D’ANTIOCHE.
{ANTIOCHENUM. )

(L'an 361.) — L’emperenr Constance se rendit & Antioche 1'an 360
pour se préparer & la guerre eontre les Perses, ef au printemps de 'an-
née suivante il assembla dans eette ville un coneile nombreux pour faire
confirmer 1a formule de Rimini et condamner les termes de consubstan-
tiel et de dissemblable (1). Mais les évéques assemblés Ini représen-
térent qu'avant toutes choses il fallait pourvoir PEglise d'Antioche d"un
pastenr ; Endoxe ayant été transféré de ee siége i celui de Constanti-
nople. Tous les: partis s'accordérent pour cheisir saint Méléce, né &
Méliténe, dans la Petite-Arménie , d'une famille illusire et opulente.
Les ariens le croyaient attaché i leur secle , parce qu'aprés la déposition
d’Eustathe de Sébaste, il avait consenti & luisucedder (2). Acace et quel-
frues semi-ariens , qui commencaient & se rapprocher des catholiques,
espéraient que par la douceur et Vaménité de son caractére il réunirait
#leur parti tonte J'Egiise d"Antioche (3). Enfin, les liques, qui con-
naissaient la pureté de sa foi et Vaustérité de ses moeurs , eonsentirent
volontiers 3 son éleetion. Le déeret de son élection fut done signé de
tous et mis ensuite entre les maing d'Eusébe de Samosate, trés-conny
par son zéle & défendre Ia vérité.

(1) Théndoren, Mist,, lik. 1, cop,

() Socrate, Hist., lib, 11, cap.

{3) Théodoret, Mist., lib. n, eap. 25, == Ruftin, His
mine, st lib v, cap, 28,

bl 15 cap. 2hi=Soze=
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Saint Méléce dtant arrivé, le clergé et tout le peuple allérent an-de-
vant de lui ; les ariens, les enstathiens, les juifs méme et les paicns
accournrent aussi, eurieux de connaitre ce fameux Méléce dont la vé-
putation faisait déjh 1ant de bruit dans 'Eglise (1). Dans le discours
quiil pi en prenant p ion de la chaire épiscopale , il ne lnissa
pasg le moind=¢ dounte sur son orthodoxie; ear, tont en s'abstenant des
termes de substance et de consubstantiel , il s'expliqua nettement sur
éternité et la divinité du Verbe (2). Eudose et les aviens firent tous
Jeurs efforts pour I"obligér & se rdiracter; mais n'ayant pu y parvenin,
ils Paceusérent de Sabellianisme, le déposérent , et le firent exiler i Mé-
livkne environ un mois aprés son ¢lection (3); puis, ils mirent i sa
place Euzoius, IMun des plus [ameux disciples d"Arius, déposé du diaco-
nat diés le commencement de PArianisme par saint Alexandre son évé-
que. Aucun catholique ne voulut communiquer aveelui; en sorie que
Iliglise " Antioche se rouva Jivisée en trois partis, celni des ariens, ce-
lui des emstathiens, et un troisitme composé des catholiques qui, aprés
avoir reconnu Vautorité de plusienrs évéques nommids par les ariens,
se séparérent 4'Euzoius pour tenir des essemblées particulidres et rester
lidéles & saint Méléce.

Ne 121,

* CONCILE D'ANTIOCHE.
(ANTIOCHENGA.)

(L'an 361.) — Apres Pexil de saint Méléce, Enzoius et quelques évé-
ques de zon parti assemblérent un second concile d’Antioche et y dres-
sérent une nouvelle formule de foi, oiils exposérent ouvertement la
doetring impie des anomdéens , en déclarant que le Fils n'est semblable
au Pére en aucmne sorte, ni en substance ni méme en volonté , et di-
sant avec Arius et Adtius qu'il a été 1iré du néant (§). Mais il s'éleva
comire eux des plaintes si vives ¢t si nombreuses , qu'ils furent contrainis
d’abandonner ectte formule pour revenir i celle de Rimini et de Cong-
tantinople.

{1} Sozombue, Hue, lib. 1y, eap. 38, — Théodover, Hist,, libixr, cap. a7, —
Saint Grégoire de Nysse , de Meletio,

2} Théodaret, Hist., lib. u, cap. a7, — Saint Epiphane, Heres, 73, num. 3o,

(3) Theéodoret, Hist,, lib. 11, cap. 27. — Saiut Cheysostome, Homel, de suncle
Metetin, — Philestorg., 1

N Synadis, — Socrate , Mist., lib. 11, cap. §5,—Sozombne,

ihist., ik vy eap. 2g.
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Ce formulaire, e dernier et le plus impie de tous ceux composés par
les arfens , n’est pas venu jusqu'a nous.
N° 129,
CONCILE DE PARIS.

( PARISIENSE.)

(L'an 362.)— Ce concile fut assemblé contre Suturnin, évéque arien
@ Arles (1) ; c'est tout ce qu'on en sait,

(1) Gallin christiane, 1, T, p. 524

FIN DU TOME PREMIER.




