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Ne 286.

CONCILE D’ANTIOCHE (1),
(ANTIOGHENUM.)

(Vers Pan 440.) — Les partisans de Nestorius, voyant le nom et leg
écrits de cet hérésiarque fléiris par le jugement des évéques et‘ pfl!' les
édits de empereur, s’attachérent & répandre les ou\'frages de '11]&0(‘}!?('3
de Mopsueste et de D odore de Tarse, ol se tfouvalenat‘p{us ou moins
développées les impiéiés du Nestorianisme. Ces deux eveque}s, mc!r[s
dans la conmunion d» I'Eglise , avaient laissé une grande rep.uta&lon
dans tout I'Orient. Ils avaient éerit I'un et I'autre df.es'commemalres su.r
la plué grande partie de ’Ecriture-Sainte et des traités contre les apolli-
naristes et les ariens, Mais en combattant ces hérétiques , Fl(?l]t- les uns
niaient la divinité de Jésus-Christ et les autres son humanité, ils 'ue ‘se
bornérent pas i établir que Jésus Christ était Dieu et homme parfails; lls'
avancérent des principes qui tendaient 3 diviser les deux natuljes et qui
supposaient dans I'lucaroation deux persnnnes‘ distinctes , _umes seulg-
ment par une associalion morale, en sorte qu'on m? devait pas 'apph‘-
quer au Verbe divin les expressions de VEcriture qui se rapportaient i
la nature humaine. Toutefois, malgré ces erreurs jusqu’alors peu re-
marquées , leurs euvrages étaient fort estimés des orie{lt._aux, et ce f‘ut
pour les répandre davantage que les nestoriens les traduisirent en syria-
que, en arménien et en persan. :

Acace de Mélitine, Rabbula d’Edesse et plusieurs autres catholiques
pleins de zéle, firent tous leurs efforts pour arréter la propagation d_e ces
écrits dangereux ; Rabbula crut méme devoir anathématiser publique-
ment Théodore de Mopsueste , dont les ouvrages enseignaient plus ou-
vertement I'hérésie, Les évéques d’Arménie, réunis en concile (2) par
Acace de Mélitine, envoyérent & Proculus de Gonstantinople divers ex-
traits des livres de Théodore pour lui en signaler la doctrine hétéro-
doxe et le prier de la condamner. Proculus leur répondit par une leitre
a laquelle il joignit la condamnation de plusieurs propositions signalées
comme héréliques, en s’abstenant toutefois d’en nommer les auteurs; et
il adressa ces deux piéces 2 Jean d’Antioche, pour les faire souscrire

(1) Baluze confond , identifie, pour ainsi dire, ce concile avec celui del'an 11'_355
mais le P. Mansi prouve que ces deux conciles doivent étre distingués et quiily
eut & peun prés l'intervalle de cing ans entre I'un et Pantre, ,

(2) On ne sait dans quelle ville de FArménie fut tenu ce concile , ni ce quion ¥
décida,
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par les évéques d’Orient. Mais les députés 4 qui Proculus remit sa
lettre, ayant ajouté aux popositions les noms de Théodore de Mopsueste
et de plusieurs autres, Jean d’Antioche et les orientaux se bornérent i
souscrire la lettre, qui contenait une exposition de la foi catholique, pour
ne pas condamner des évéques morts dans la communion de l‘Eg!ise.
Saint Cyrille,, tout en réfutant les erreurs de Diodore ét de Théodore,,
approuva la réserve des orientaux, et Proculus blama Iindiscrétion de
ceux qu'il avait chargés de porter sa letire en Orient.

Néanmoins, des catholiques ¢t des moines arméniens, parcourant les
villes et les monastéres, faisaient les démarches les plus actives pour faire
condamner ces propositions avec leurs anteurs ; et comme ces démarches
devenaient une occasion de troubles et de division » Jean @ Antioche
quoiqu’il el approuvé I'ouvrage de Proculus contre Théodore de Mop-
sueste (1), assembla les évéques de toutes les provinces de I'Orient, et ,
de concert avec eux, résolut non-seulement de ne pas flérir par une
condamnation la mémoire de Théodore pour quelques expressions in-
exactes ou répréhensibles, mais de la défendre méme contre ses ad-
versaires, puisqu’il était mort dans la communion de PEglise : c’est s
en effet, ce qu’il fit dans les trois lettres synodales quil écrivit , au nom
du Concile, & Pempereur, i saint Cyrille et  Proculus. Dans la seconde,
il s'exprime en ces termes touchant les extraits des livres de Théodore :
« Nous confessons qu’il y a. des passages douteux et qui peuvent s'en-
¢ lendre autrement qu'ils ne sont éerits, mais il y en a plusieurs de
« clairs, Quant & ceux qui paraissent obscurs, nous en trouvons de
« semblables dans les anciens, 4 qui la condamnation de ceux-ci porte-
¢ rait préjudice. Et & quelle confasion n’ouvre-t-on pas la porte , s'il
¢ est permis de combattre les écrits de Péres qui sont morts? Autre
« chose est de ne pas approuver quelques-uns de leurs sentiments, autre
¢ chose est de les anathématiser, quand méme on n’élendrait pas Pana-
¢ Ihéme sar leur personne..,. Ne sait-on pas que Théodore a éé obligé
« de parler ainsi pour combattre les hérésies auxquelles il s’opposait
¢ comme le défenseur commun de lafoi dans ’Orient?» Dans la letire i
Proculus, Jean d’Antioche disait :¢ Ce nest pas & nous 2 juger ceux qui
¢.50nt morts avec honneur ; cela n’appartient quau Juge des vivants
¢ et des morts. » Proculus et I'emperenr adoptérent Popinion des
orientaux. (uant i saint Cyrille , il témoigna dans sa réponse qu’il ap-
Plaudissait A leur sollicitude pour le maintien de la paix ; mais il ajouta
quon ne pouvait pas, attribuer aux saints docteurs Athanase , Basile ,

(1) Veir plus haut p. 243.
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Grégoire et autres les opinions impies de Théodore et de plusiedrs ai-
{res , qui avaient audacieusement attaqué la gloire de Jésus-Christ (1),

N’ 287. :

I CONCILE D’ORANGE, DANS LE COMTAT VENAISSIN,

{ ARAUSICANUM I, )

(Le 8 novembre de P’an 441.) — Ce concile se tint dans l’ég!isg e
Justinien, ou Justinienne, ou Justienne, au diocese d’Orange. Saint
Hilaire ’Arles y présida 2 la téte de seize évéques de trois provinces
des Gaules. On ne sait point quel en fut le motif ; mais il est probable
qwil fut assemblé en vertu du huitiéme canon du concile de Riez; etce
qui parait confirmer cette opinion, c'est que les Peres de ce concile,
aprés avoir blamé la conduite des évéques qui ne §’y étaient pas rendus;
déclarérent que chaque concile marquerait le jour et le lieu du concile
suivant.

Ce concile fit trente canons fort importants pour la discipline de
IEglise.

1¢* caxo. Les hérétiques qui, se trouvant en danger de mort, dési-
reront se réunir d PEglise catholique , pourront recevoir d’un prétre, en
Pabsence de Pévéque, Ponction du saint chréme et la bénédiction (2).

9° cavox. Aucun des ministres qui peuvent baptiser ne doit aller
nulle part sans porter avae lui le saint chréme, parce qu'ila 616 résolu
entre nous de n’en faire Tonction qu’une seule fois. Si done quelqu'un

Pévéque A Ja confirmation ; car il 0’y a qu'une seule bénédiction du saint
chréme, non que Ponction réitérée porte quelque préjudice, mais afin
quon ne la croie pas nécessaire (3).

(1) Liberatus, Breviar.— Facundus, lib. 11, cap. 2; lib, 1, cap. :3,’:e_l_ii]3- iy
cap. 2 et §. — deta concilii Ephesini.— Baluze , Nova collectio conciliorum, p. 943,

(2) Quelques auteurs pensent qu'il s'agit ici du sacrement de confirmation.

(3) Ce canon est le plns fameux, mais aussi le plus obscur. On trouve dans
quelques exemplaires des canons de ce concile: Afin qu'on la croig nécessaire, ai
lieu de : Afin qu'on ne la croie pas nécessaire. 1l est difficile de cumprcpdre_lei_ifﬂlﬁ
de ces paroles sans la négation, et il est encore plus difficile de croire quon ait

quelquefois donné la conlirmation sans onction, comme l'indique ce éanOF avec la
négation. On ne peut le prouver par aucune auntorité; la pratique de I'Eglise, au
contraire, 'y oppose, et la doctrine commune des théologiens enseigne la nécessile
de Ponetion i la confirmation. L'Eglise romaine se servait méme de deux onetions;
I'une dans le baptéme, Pautre dans la confirmation : les simples préti‘es Puuvaieﬂi
faire la premiére; la seconde appartenait aux seuls évéques. C'est ce gue nous ap=
prend la lettre du pape Innocent a I'évéque Decentins (Epfﬂﬂlﬂ 25).

5¢ canon. Les penitents en danger de mor( recevroal 1a communion
sans I'imposition des mains (c’est-a-dire sans la réconciliation solen-
nelle (1) ); ce qui suffit pour la conSolation des mourants, suivant les
décrets des Péres, qui ont nommé viatique cetie communion. §'ils sur-.
vivent, ils continucront leur pénitence et recevront, apres I'avoir ac-
complie , imposition des mains et [a communion 1égitime.

4° canoN. On ne doit pas refuser 1a pénitence aux clercs qui la de-
mandent (2). 5

5° canon, On ne doit pas livrer (au magistral) ceux qui se réfugient
dans une église; mais, au contraire, on doit les défendre & cause de 1a
révérence que 'on doit au lieu sous la protection duquel ils se sont mis.

6° canon. Si quelqu’un prend les serfs de 'Eglise au lieu des siens-qui
gy seront réfugiés, qu'il soit condamné sévérement par toutes les
Eglises. s

T° cavon. Siquelqu'un veut réduire en servitude ceux qui auront été
affranchis dans 'Eglise , ou recommandés a 'Eglise par testament , qu’il
soit réprimé par la censure ecclésiastique.

8¢ caxoN. 5i un évéque veut ordonner un clerc d’un autre diocése ,
quil le fasse auparavant demeurer avec lui, et qu'il consulte aussi I'é-
véque chez lequel ce clerc demeurait , pour saveir 'l 1'a pas eu de rai-
sons pour ne pas l'ordonner.

9° canox. Si un évéque a ordonné des pérsonnes d’une autré Eglise ,
quil les rappelle auprés de lui, s'ils sont sans reproche, ou qu'il ob-
licnne leur grice aupres de leur évéque.

10° canon. Si un évéque veut bilir une église dans un diocése étran-
ger, pour son utilité ou pour sa commodité, il doit, aprés en avoir obtenu
la permission de Pévéque du lieu; lui en réserver la conséeration, l'ordi-
nation des clercs qu'il désirgy avoir et tout le gouvernement ecclésiasti-
que. Si un séculier, aprés avoir biti une église, en fait faire la dédicace

{1) Ce qui prouve, comme nous avons dit au 13¢ canon du 1¢r concile de Nicée
(voir ce canon et Ia note (r) ala page 160 du t. lev de cette Histoire), que la ré-
conciliation on P'absolution solennelle était distincte de I'absolution sacramentelle
qui devait toujours précéder la communion, ;

{2) Ce canon est contraire 2 la discipline de l'_Eglise romaine , f{l‘li défendait de
Soumetire les clercs & la pénitence publique. Mais la plupart des auteurs croient
quil S'agit ici de la pénitence secréte , ainsi quil est dit dans la lettre 2:du I-épc'
saint Léon a saint Rustique, évéque de Narbonne : « 8i un prétre ou un diacre de-
« mande d'étre mis en pénitence , il doit la faire en pnrlicqlier, parce qu'i_l est
« contre la coutume de I'¥glise de leur imposer la pénitence publique, « Daus ce
cas, ce 4* canon est conforme i la discipline ecclésiastique.
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par un évéque éiranger, cet évéque et tous les autres qui auront assisté
A cette conséeration seront exclus de Passemblée (1).

11° canox. L’évéque qui communique avec Pexcommunié d'un autre
diocése, est coupable ; la justice de I’excommunication sera alors exa-
minée dans le prochain concile. ]

42* canoy. On peut accorder le baptéme ou la pénitence (I'absolation)
4 celui qui perd tout & coup la parole, si I'on atteste qu’il les a désirés,
ou §'il le témoigne lui-méme par des signes.

13¢ canox. On peut accorder aux insensés tout ce que la piété de-
mande (c’est-a-dire des priéres ou des cérémonies pieuses; car il n'est
pas probable que le Concile ait entendu parler de l’Eucharistie).

145 canon. On doit accorder la communion aux énergumenes bapti-
sés qui travaillent avec soin A leur délivrance, et qui se laissent conduire
par les conseils et les avertissements des clercs; parce que la vertu de.
ce sacrement peut les fortifier contre les attaques du démon,, ou méme
les en délivrer.

13 canon. On peut donner le baptéme aux catéchuménes énergumé-
nes, soit en cas de nécessité , soit lorsqu’il y aura opportunité.

16° canox. Que ceux qui ont é1é une fois publiquement agités du dé-
mon , ne soient point recus dans le clergé, ou ’ils sont déja ordonnés,
qu'ils ne fassent aucune fonction.

17¢ canox. 1l faut porter le calice avec le ciboire et le consacrer eny
mélant 'Eucharistie (2). : P

18° canon. A Pavenir on lira Evangile aux catéchumenes dans toules
les églises de la province.

(1) On voit ici Porigine du droit de patronage. L'évéque fondateur pouvait'pré-
senter an diocésain les clercs qu'il demandait pour son église; mais on ne Voit pas
que ce droit fut transmissible aux successeurs ou i la famille du fondateur.

(2) Le sens de ce canon est difficile & rendre. On voit par quelques anciens e
numents que dans U'Eglise gallicane, aux messes solennelles, le diacre portait
Tautel, avant la consécration, dans un vase fait ordinairementcn forme de tour, 'Eu-
charistie consacrée un ou plusieurs jours auparavant, et qu’alors le prétre offrait le
sacrifice. C'est apparemment ce qui est ordonaé par ce canon; et comme il ajonte
que V'on consacrait ce calice en y mélant I'Eucharistie, cest que vraisemhlahlemfﬂl
on tirait de ce ciboire les anciennes espéces pour les méler avec celles que l'on con:

sacrait de nouveau, Il y a des excmplaires de ce concile on au lien de porter le co-

lice, on lit offrir le calice ; mais la premiére version, qui est autorisée par plusieurs
manuscrits, parait la meilleure, — Martenne, Not, in brevem expositionem arligue
liturgie gallicane, t. V, anecdot,, p. 95, —Ruinart, Not, in Gregor, Turon., lib. 1,
de glorid martyr., p. 829.
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19° canoN. On ne doit jamais laisser entrer les catéchumenes dans le
baptistére.
20° canoN. Les catéchuménes doivent étre séparés, autant qu’il est
possible , de la bénédiction des fidéles, méme dans les priéres domesti-
ques;; ils se présenteront pour étre hénis 3 part.
21° canon. Sideux évéques ont ordonné un évéque par force, celui-ci
aura I'église de P'un des deux, et on ordonnera un évéque i la place de
Pautre; mais s’il a volontairement recu 'ordination , ils seront tous les
trois condamnés.
22° cavoN. A l'avenir, on n’ordonnera point des diacres mariés, s'ils
ne font auparavant profession de continence.
25° canoN. Si 'un de ces diacres ne vit pas en conlinence, qu'il soit
chassé du ministére.
24° caxoN. Quant i ceux qui ont é1é ordonnés auparavant (avant le
décret de ce concile, et qui sont aussi trouvés coupables du péché d'in-
continence) , on doit suivre i leur égard la sentence du concile de Turin,
qui défend de les promouvoir 3 un degré suppérieur.
25¢ canon. Onne doit point promouvoir les bigames au dela du sous-
diaconal.
26° caxon. A Pavenir on wordonnera plus de diaconesses : celles qui
ont déja recu P'ordination recevront la bénédiction avec le peuple (avec
les simples laiques).
27° cAvoN. Les veuves doivent faire profession de chastleté devant I'¢-
véque dans la salle secréte et recevoir de lui Ihabit particulier aux
veuves. Les ravisseurs de ces veuves seront punis , et elles le seront
elles-mémes si elles violent leur profession.
PaiS‘ €ANON. On _duit meitre en pénitence les personnes de 'un et de
ulre sexe (les vierges, les veuves et les moines) qui violeront leur voeu
de chasteté,
29° caxon. Aucun concile ne se séparera sans avoir indiqué le jour
f’t le lieu oit devra s’assembler le concile suivant. (Celui de I'an 442 fur
indiqué & Lucienne, au diocése d’Orange.) Chaque évéque du concile
emportera un exemplaire des actes que nous venons de dresser,
30° canow. Si un évéque, par vieillesse ou par une infirmité quelconque,
per:d Vintelligence ou la parole, il ne doit point faire exercer par des
pru.[res ensa présence les fonctions qui n’appartiennent qu’aux évéques,
mais il fera venir un évéque qui exercera ces functions dans son église,
; A la 'suite des canons de ce concile, on trouve quelques décrets qui
-l}u ont été attribués par Gratien et par d’autres auteurs. Ils traitent de
Lexcommunication et de Ja réconciliation des excommuniés. On y a joint
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trois oraisons que U'évéque récitait sur le pénitent, et m:l décr__et portant
que-pei*sdnne ne rompra le jedne le Vendrccli-S:aim, ni la veille de pi-
ques avant le commencement de 1a nuit, excopté les .enfams _el‘ les ma-
lades; que méme ces deux jours on ne ¢élébrera point les divins m ¥
{éres, les canons défendant de conférer en ces jours les sacrements aux
pénitents. Mais tous ces canons sont aujourd’hui sans autorilé (1).

N 288.
CONCILE DE VAISON, EN PROVENCE.

(VASENSE.)

{Le 13 novembre 442.) — Oa ne connaitni le motif de la copvocation
de ce concile, ni les noms des évéques qui y assistirent ; on sail seule-
ment qu'il fut tenu & la place de celui g avait 6té indiqué 4 Lufienne
pour le 18 du mois d’octobre. Selon Adon, Neclaire, évéque de Vienne,,
en fut le président, et il précha publiquement dans 1'églisa de celle

ville que le Pére, le Fils et le Saint-Esprit n’ont qwune nalure, une .

puissance , use divinité et une vertu. Mais il n’est pas croyable qu'un
évéque de Vienne ail tenu le premier rang dans un concile ol Pévéque
d’Arles avait droit de présider. On y fit les dix canons suivanis, concer-
nant la discipline ecclésiastique.

15" cavon. Les évégues des Gaules qui passent d’une province 2
Fautre n’auront pas besoin de témoignage , pourvu qu'ils ne soient
point excommuniés, parce que le voisinage les fait assez connaitre (2}

9° gaxox. On doit prier pour ceax qui meurent subitement et sans ré-
conciliation dans le cours de leur pénitence qu'ils accomplissaient fidé-
lement; on doit aussi recevoir leur oblation et faire mémoire d'enx
i I'autel , parce que, s'ils eussent vécu, on ne leur edt pas refusé la ré-
conciliation (Pabsolution sacramentelle et ’Eucharistie).

5° caxoN. Que les prétres demandent tous les ans, vers la féte de
paques , le saint chréme , non aux évéques voisins, mais & leur propre
évéque ; quils aillent eux-mémes le chercher , ou qu'ils envoient un
sous-diacre,

4¢ caxox. Ceux qui reticnnent les oblations (les legs) des défunts, ou
qui dificrent de les donner a PEglise, seront excommuniés comme sacri-
léges et meurtriers des pauvres; parce que (dit saint Jérome dans 52
lettre & Népotien), si celui qui prend quelque chose 4 un ami commel
n vol , celui qui s’empare du bien de I'Eglise commet un sacrilége.

(1) Le P. Labbe, Sacrosancta concilia, t, 111, p, 446.
(2) Ce qui prouve que les lettres formées n'étaient que pour les éwangers.
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5° canoN. Si un ecclésiastique ne veut pas s’en tenir i la sentence de
son évéque, qu’il en appelle au concile,

6° canon. On doit éviter non-seulement ceux gue I'évéque a excommu-
niés nommément, mais encore ceux dont il témoigne, sans le dire, n’étre
pas satisfait, ; i

1° canoy. Les évéques ne doivent pas acenser ou excommunier légére -
ment. Pour des fautes légéres, ils doivent aisément se laisser fléchir par
Iintervention des autres ; mais pour les crimes, ils doivent se porter ac-
cusateurs en forme.

8 caxox. Si quelgu'un a commis un crime que I'évéque seul con-
naisse , sans qu'il puisse le prouver par témoins, il ne doit point le pu-
l:jlier, mais travailler en secret i corriger le coupable, qui restera , jus-
qua ce qu'il y ait des preuves contre lui, tant dans l2 communioa do
Iévéque que dans celle de lous. Mais si le coupable s’obstine 2 ne pas
vouloir se corriger , ’évéque pourra le séparer de sa communion , Mais
non pas de celle des autres.

Pour éviter la mauvaise coutume quavaient les paiens d’exposer
leurs enfants,, Constantin avait ordonné, en I'an 331 , qu'ils apparticn-
dr?ipm comme enfants ou comme esclaves i ceus qui lcs auraient nour-
1is; et Honorius avait ajouté , par une loi de I'an 412, que celui qui
recueillerait un enfant exposé prendrait pour sa siireté une attestation
de témoins, avec la signature de 'évéque , car il arrivait souvent que
les péres de ces enfants accusaient ceux qui les élevaient de les avoir
enlevés. C'est pour cette raison que , conformément 4 la loi d’Honorius,
le Concile fit les deux canons suivants.

J¢ canoy. Ceux qui trouveront des enfants exposés en (eront la dé-
claration 4 Péglise; et le dimanche suivant, on publiera & lautel que
T'on a trouvé un enfant exposé, Et si, dans les dix jours depuis Pexposi-

tion de I'enfant, il se présente quelqu’un qui réclame Penfant, on le lui
rendra,

7 | AT . Tt 5 5
10° canox. Mais aprés ce délai, celui qui le demandera sera frappé de
Censure ecelésiastique comme homicide.,

N° 289,
CONCILE DE NARBONNE.

(NARBONENSEL)

’ -
(.L an 442.) — Ce concile fut tenu pour modérer la rigueur de deux
Prétres dans la condamnation des aduliéres.




N° 290.

CONCILE DE BESANCON,
(VESONTIONENSE.)

(L’an 444.) — Saint Hilaire d’Arles , v'isilant la Pro;:ns:e i.? :f:;l;_
i trouvant & Besancon avec saint Ge,rm:'n‘n @ ;250
kgt 6 ile pour juger un €évéque nomme Célidonius, a :;‘l'l]l lo.n
e (ionc,} . 'u]’; o;-donné contre les canons, parce qu 1l' a,\'a{i
repmc’hm K et rononcé des condamnations & mort lorsqu"ul (-elazt
e oulse e Yeuve f}e ]:(mcile, aprés avoir entendu quetque-s témoins ,
i ]:]eqz;;tence de déposition contre cet évéque, qui en appela
ELOQZ;lﬁ?giége et se rendit 3 Rome pour y défendre sa cause {1).

Ne 204,

CONCILE DE ROME.
(ROMANUM.)

Le pape saint Léon fit dresser dans ce concile les

(L’an 444.) tes parmi les manichéens, el

actes des abominations qu’il avait (}ecou:*ir; e ot 16 08
nren
ieurs élus de celtesecte vl
que plusieu

100~
Olllpﬂsec d un gl :md “Ombre d G‘eq“es, de p tres, {I ha.l.lt
¢ retre. e S fonction:
naires de le"!p’[e [} e Sé“alcu‘s [} et meme de p?fﬂ}lle {2)-

N° 292,
CONCILE DE ROME,

(roMANUM.)

(Durant Phiver de I'an 448.) — Saint Hilai:.*e fi‘Aries et gz::?dr:::
évéque, se trouvant cnsemble 4 R?me , celui-ci pour lzmem o8
cause devant le Saint-Siége , celuni-1a }10}::- :, ex’pos;e.r szl;m e
et engager le pape 3 maintenir la discipline établie 8

3.— 11 est fait men®

i 16
(1) Le P. Labbe, Sacrosancta concitia, t. 11, p. 1461, 14 pid:

de ce conci dans la lettre d a Lé & de la

tion {1 e lettr 1 pape sl it Léon aux eveéques de

séquanaise e la Viennoise, La no ede V tinien 8¢ et suiv.,
juanal et del lennotse, L. vell ¢ Valen » P

on de Cé Sten arce que cel
i i i i tente, par n

e sélidonius, qu'il appelle incompé , q 5 ;

o - ' Mais on ne peut révoquer

e du
Fait mention dans la Jetr

ne l]sn‘le
évéque
ne de la dépo . et
g’éla'll pas sonmis & la juridiction de saint l-hlalz‘c,
ile, dont il est d’aillenrs
donte la tenue de ce concile, ety
pape , parce que c'était l'usage d’en assembler un pour jug
Lo ]

(2) Epistola § et 15, — Sermo 15, 33.
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saint Léon réunit un concile pour examiner I'affaire en présence des
parties. Célidonius se justifia devant les évéques d'ltalie de I'accusation
d'irrégularité qui avait fait prononcer contre Iuj une sentence de dépo-
sition; et le Concile, le trouvant innocent » cassa’la semtence et le réta-
blit dans son siége. Peu satisfait de ce jugement, saint Hilaire revint
dans son diocése , sans avoir jamais voulu communiquer avec celui qu’il
avait condamné. ;

Sur ces entrefaites, un évéque nommé Projectus éerivit au pape pour
se plaindre de ce qu'Hilaire, ayant appris qu'il était malade, était venu
précipitamment dans sa ville et avait ordonné un autre évéque i sa
place, sans consulter nj le clergé ni le peuple, et quoique Ia province
ne fiit pas sous la juridiction du métropolitain d’Arles. Ces plaintes fu-
rent examinées par le Concile romain, qui déclara nulle Pordination
faite par saint Hilaire et rétablit Projectus dans son siége. Et comme on
accusait le saint évéque d’Arles de s’attribuer une autorité absolue sur
toutes les Kglises des Gaules, de donner des évéques aux Eglises va-
cantes, d’indiquer des conciles et d’usurper les droits des métropoli-
Lains, saint Léon lui 6ta ses propres droits de métropolitain et Ia juri-
diction qu'il prétendait avoir surla Viennoise en qualité de primat (f);
il lui délendit de convoquer & I’avenir des conciles , de faire des ordi-
nations et méme . d’y assister; il le déclara retranché de la communion
-du Baint-Siége , et parut lui faire grice en ne pronongant Pas une sen-
tence de déposition, '

Dans la letire synodale de ce concile aux évéques de la Viennoise et
de la Séquanaise , saint Léon leur proposa de conférer le droit de pri-
mati¢ au plus ancien évéque, selon la discipline d’Afrique ; mais ils ne
jugérent pas a propos d’accepler cette proposition.

On trouve dans cette letire de saint Léon un témoignage authentique
de Pancierne tradition concernant Tautorité du Saint-Siége, Aprés avoir
rappelé que Jésus-Christ, en instituant le gouvernement de son Eglise,
a établi saint Pierre le chef des apotres et Iui a confié Principalement

(1) Pen de temps aprés la mort de saint Hilaire, arrivée 'an 449, les évéques de
la province d’Arles adressérent une requéte au pape pour réclamer en faveur de
cette ville le titre de métropole et méme les droits de primauté dont elle avait joui
quelque temps par une concession du Saint-Siége. lls appuyaient leur demande sur
Tantiquité de cette Eglise et sur ce quil €tait notoire que la ville d’Arles avait en
Pour évéque saint Trophime, envoyé par saint Pierre, et que par elle la foi s'était
répandue dans toutes les Gaules. Saint Léon crut devoir accorder quelque cheose i
leurs instances; et partageant la province, il laissa & i’évéque de Vienne la Juridic~
tion métropolitaine sur quatre villes et attribua les autres i I'évéque d'Arles avec le
titre de métropolitain,
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Pautorité du ministéee, afin que par lui elle se répandit comme dé la
1éte sur le corps entier, de sorte qu'on cesse d’y avoir part dés qu'on
ne g’appuie plus sur le fondement représenté par saint Pierre, il ajouté :
« Vous savez comme nous que les évéques de votre province se sont
« adressds au siége apostolique pour la décision d’une multitude d'al-
< faires, et que diverses causes lui ayant é1é portées par appel ; selon
¢ Pancienne coutume , il a confirmé ou cassé les jugements qui avaient
« ¢té rendus (1). »
L’empereur Valentinien ; de son cdté , appuya les déeisions du pape
saint Léon par un reserit adressé au patrice Aétius; qui commandait
dans les Gaules. Il y dit d’abord que Fautorité du siége apostoligue est
fondée sur les prérogatives de saint Pierre, chef desapoires, et sur la di-
gnité de la ville de Rome , qu’elle se trouve constatée par les décisions
des conciles et par Pusage inviolablement observé jusqu’alors; puis,
traitant Pévéque d’Arles de perturbateur et de séditienx, il ajoute que la
sentence rendue contre lui n’avait pas besoin de la sanction impériale,
mais que, pour empécher toute résistance aux ordres des pontifes ro-
mains et pour prévenir jusqu’a la moindre occasion de trouble dans les
églises , il défend aux évéques des Gaules on des autres provinces de
rien entreprendre contre les anciennes coutumes, sans Pautorité du
pape; voulant, au contraire, que tout ce quia été ou sera décrété par le
Saint-Siége soit une loi pour tous, et que tout évéque cité i comparaitre
devant ce tribunal y soit contraint , 'il refuse, par le gouverneur de la
provinee (2).

Saint Hilaire essaya pendant quelque temps de soutenir ses prétendus
droils sur la Viennoise; et lorsqu’il fut de retour dans soni Eglise, il
éerivit pour les défendre et se justifier. Mais le préfet des Gaules lui
ayant fait comprendre qu’il ne gagnerait rien en persistant dans ses
prétentions, et que pour jouir de la paix il devait se résoudre i les
abandonner, il ne tarda pas A suivre ce conseil et s¢ mit en devoir de
se réeoncilier avec le pape saint Léon (3).

(1) Epistola 10.

(2) Noveile Théodos., titre X1v. 3

(3) Vita sancti Hilavit, cap. XV11. — Si la conduite du saint évéque d’Arles, en
ceite circonstance, ne peut étre complétement justifide, elle peut éure excusée, al
moins jusqu’a un cerlain point, comme unec de ces erreurs que le zéle lni-méme
contribue & entretenir guand on eroit défendre ses droits. Et ce qu'il est important
de remarquer, cest que les novateurs ne peavent tirer aucun avantage desa résis=
tance aux décisions du Souverain-Pontife dans une affaire aussi étra’ngére au dogme
que L'est une simple question de fait concernant les prérogatives d’une Eglise parti-
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N 293,

CONCILE D’EPHESE (1).
(ePHESINUAL )

an 444 (7 &
{Ve;;s ] an 444 .(.,).) — Consaeré dés sa jeunesse au service des pau
vres, Bassien avait bati 4 Ephése un hopital ot il recevait log malades

et les blessés. Ces ceuvres d ité lui mérite
¢ charité lui méritérent Paffection dy peuple

aun si baut degré "évé j
gre, que I'évéque Memnon en concut de 1a jalousie; etce

fut pour forcer Bassien 4 quitter Ia ville qu’il résolut de I'

i da]ﬁvazes’ ordonner évé-

a e, ala pIac.a @’Eutrope. Mais Bassien refusa constamment
& consentir a son ordination et d’aller gouverner I'Eglise &’
Memnon étant mort, Basil e
! ort, asile son successeur assembla le concile de sa
province pour délibérer sur cette affaire, Bassien, A qui on laissa ]::s

honneurs de I’épiscopat, fut dé : Bali :
» fut déchargé de I'Eglise d’Eya
auntre ¢véque 4 sa place. : PR ot

N° 294,
CONCILE DE CONSTANTINOPLE,

( CONSTANTINOPOLITANUM. )

(L'an 444.) — Aprés la mort de Basile , patriarche d'Ephiése , Is cleraé
de -?ette ville éerivit 2 Olympius de Théodosiople en Asie pour I.’e J!-i & rge
venir leur ordonner un évéque. Olympius étant arrivé ,, les évéqpue;r 1e
peugle et le clergé d’Ephése le firent asseoir de force avee Bassien (1;11e
le-srege ¢piscopal qu'ils intronisérent ainsi pour la seconde fois malg 3
lui. Saint Proculus de Constantinople , qui prétendait avoir droit d‘alﬂe
d_onner les évéques d’Ephése, refusa d’abord de confirmer Pintro o
tion de Bassien. Mais Théodose ayant assemblé les évéques A Constmsﬁ.
nople, le patriarche de cette ville recut Bassien 3 sa communion mi:n“-
nom dans le.s diptyques, et Fempereur écrivit en safaveur au ,eu lsm:
au clergé d’Ephése et aux évéques de I’Asie des lettres appe}élzs spyfl;-

da]es, pal'(',e i 2 i ¥ ONS en
_qll elles flll'el'll. fﬂltes avec ]G C entem

culiére. Cette tache dans la vie de saint Hilaire fut effacée, &
des plus éminentes vertus, ;

(vn
Le P,

ailleurs, par 'éclat

est fait mention de ce concile dans la requéte de Bassien & I'

em —
Labbe , Sacrosancta concilia, t. 1V, p. 687. i

(3) La date de ce concile est incertaine; on le place entre l'an §34 et 444




