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con la misma Sagrada Escritura 4 que ustedes los pro-

testantes apelan; y ademas, aun mirada la cosadla
sola luz natural, se ve que es tan conforme 4 la razon
el que Jesneristo estableciese sobre la tierra un maes-
tro que pudiera ensefiarnos sin peligro de error, que
si asi no fuera, podria decirse que nos dejo sin certeza
sobre lo mds necesario para nuestra salud, y que no
acerto a fundar bien su Igiesia; lo que seria una blas
femia eontra su bondad y sabiduria,

CAPITULO XXIV.

Otro argumento contra los prolestantes.

Aun prescindiendo de estas razones, cuya solidezno
podr4 menos de ser reconocida, siempre queda en con-
tra de los protestantes una dificultad insoluble. Dicen
que la Iglesia se habia de reformar, que se habian de |
corregir sus abusos y errores; pero yo preguntaré, Pt

para ejecatar todo esto era necesario que aquel 0 aque-
Jlos que acometieron tamafia empresa, fueron enviados
de Dios, y que hubieron recibido del cielo tal encargo?
es evidente que sf, porque quién se arroja 4 enmendar
12 obra de Dios sin ser enviado de Dios? Ahora bien;
Latero, Calvino, Zuinglio, Bucero y todos los demas
corifeos del protestantismo, ;de quién tienen semes
jante mision? ;qué sefiales dieron de que fueron envid:
dos del cielo? Nadie ignora que no hay en la actuali
dad un solo protestante instruido y juiciogo, que no €
echara % reir si se le hablase de milagros 6 de profe
cias. que apoyasen la autoridad de los pretendidos re-
formadores: todo el mundo sabe que la historia de es:
tos hombres funestamente célebres, es tan remey"ne,
que 1o es dificil seguir su vida paso 4 paso, y manifes-
tar que hay no poco de que tendrian que ruborizarse
los que siguen sus doctrinas: Jcémo se quiere, pues,
que demos ¢ 4 sus palabras? jNo vale mas atenerse 4

la autoridad de la Iglesia romana, cuya fondacion da-
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ta del tiempo de los apéstoles, y que en medio de tan-
tas viscitudes y contratiempos, ha permanecido siem-
pre inalterable, ensefiando una misma doctrina?

CAPITULO XXV.

Reglas de prudencia que debe observar el eatdlico
al tratar de los misterios.

_Sucede 4 menudo que se argumenta contra la reli-
gion no atacando ni los milagros, ni lag profecias, ni
la santidad de la doctrina, ni otra alguna de lag sefia-
les que patentizan su divinidad, sino que se fija la cues-
tion sobre algun misterio, y se le toma por blanco de
las impugnaciones. En tales casos esnecesaria mucha
discrecion, 6 si no, se corre el peligro de salir desaira-
do en la disputa. Ta razon es clara: el misterio, por
lo mismo que es misterio, no puede ser explicado de
manera que se presente 4 nuestra razon con toda cla-
ridad, y entonces, prevaliéndose el incrédulo de la os-
curidad que debe por precision acompafiar las explica-
ciones del catodlico, llama falso lo que solo debe llamar
incomprensible. No sucederd esto si el catélico sabe
colocar la cuestion en el verdadero terreno:lo que con-
seguira facilmente si tiene presentes las reflexiones que
gignen.

En primer lugar debe guardarse muy bien el catolico
de empefiarse en aclarar de tal modo el misterio, que
pretenda no dejar en €l ninguna oscuridad: esto seria
negar al misterio la calidad de tal, pues si pudiéramos
nosotros comprenderle y explicarle, dejaria para noso-
tros de ser misterio. Asf es que, en tratdndose del mis-
terio de la Santisima Trinidad, de la Encarnacion 6 de
otro cualquiera, sibien no puede reprendérsele que
procure aclararlos, ¢ con aquellos similes que haya vis-
to en el catecismo, ¢ con aquellas reflexiones que haya
oido 4 personas sabias y religiosas, debe, sin embargo,
andar en esto con mucho tiento, no sea que dando a
los similes 6 4 las reflexiones mas importancia de la
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que en si tienen,
quefes tan solo una comparacion oportuna, 6 una acla-
racion plausible. Serd bueng que ante todo profeste
que €l no entiende el misterio, que no pretende tampo-
ggt%?_tenderle, que en el migmo caso se hallan todoslos

atolicos, por lo MIEMO que Je reconocen como miste-
rio. - Serd bueno tambien, en tratando con incrédulos,
no detener_se mucho en 108 sfmiles ni otras razones de
congruencla, y quizds no pocas veces seria muy saly
dable 10 echar mano de Ninguno de esos medios, por-
que el inerédulo ¢ log otros que escuchan podrian ?creer
que aquello se aduce como ypg, prueba; y por otra par.
te, si el adversario es algo sagaz, cuidard de atacaral
flaco débil, ¥ 81 logra hacer vacilar la razon de con-
gruencia, ge jactara de haber hecho vacilar el misterio,
Paréceme que lo mds prudente en tales casos seria

adaptarse poco mas 6 ménos al método preserito en el
siguiente didlogo.

CAPITULO XXVL

Metodo para disputar con los incrédulos sobre
los masterios.

Dira el incrédulo; ;e6mo es posible creer las cosss

que creen ustedes? Tres personas, y sin embargo ul
solo Dios: un Dios hecho hombre, la sustancia del pan
convertida en cuerpo de este Dios hombre, y otras co-

sas semejantes: 4 ver j;c6mo me explica vd. estos mis-

terios?

Catdlico.—Ningun cat6lico pretende poder expliar
los ni entenderlos: reconocemos que son misterios,y
por lo mismo ya confesamog que son incomprensibles

Incrédulo.— Pero y enténces, je6mo los creen vdes!

Catdlico.—XEs muy seneillo: los creemos porque nos
consta que Dios los ha rewelado.

Incrédulo.—Pero esto e creer cosas que el entens
dimiento no alcanza, jqué mérito puede tener delanté
de Dios?

Catdlico.—Si fueran cosas que las comprendiéramos

pretenda que es una razon sélida lo

-
con la sola razon, poco mérito tendria la fé: creyéndo-
las, sujetamos nuestro débil entendimiento 4 1a sabidu-

~ rfa infinita.

Incrédulo.—Pero yo quisiera que vd. me explicase,
por ejemplo: je6mo puede ser un solo Dios y tres per-
sonas? :

Cuatdlico.—No lo sabria explicar bien: repito que pa-
ra mf es un misterio, le acato profundamente, y me
tendria por culpable si tuviese el orgullo de querer
comprenderle. s 3

Incrédulo.—Vamos; esa sumision tan ciega delen-
tendimiento en cosas que no comprende, me parece in-
soportable.

Catdlico.—A mi me parece muy llevadera, y esta
muy léjos de parecerme ciega. Si vd. me permite le
manifestaré como yo concibo esta sumision del enten-
dimiento, y para el efecto me tomaré la libertad de di-
rigirle algunas preguntas.

Incrédulo.—Vd. la tiene; le escucharé con mucho
gusto.

Catdlico.—Hay cosas que nuestro entendimiento no
puede comprenderlas ;y el no comprenderlas es razon
bastante para negarlas?

Incrédulo—Esta es una pregunta tan general.....
y tan vaga..

Catolico.—Cémo general! |y como vaga! antes es
muy precisa. No tema vd., para manifestar que hay
cosas que no podemos comprender, no me sera nece-
sario subir al cielo ni descender d las entrafias de la tie-
rra, ni atenerme 4 cosas generales y vagas; sino que
aqui mismo tengo hechos que vd. no podrd contestar-
me. ;Ignora vd. que el hombre casi nada comprende
de todo cuanto le rodea? jnos comprendemos ac¢aso a
nosotros mismos? egos 0j0s ¢on que vemos, el oido, el
tacto, el olfato, el gusto, todos nuestros sentidos de
que NoS Servimos continuamente, j;sabemos acaso en
qué consisten? ;jha podido explicarlo hasta ahora nin-
gun filésofo del mundo? jno sabe vd. que los mds gran-
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des sabios andan 4 tientas cuando tratan de explicar
los fendmenos méds comunes de la naturaleza?
Incrédulo.—Efectivamente es asi, 1a naturaleza esta
llena de arcanos; y nosotros mismos 4 nuestros ojos,
80mMOS un gran misterio: pero jqué infiere vd. de esfo?
Catolico.—Lo que infiero es, que hay muchas cosag
que nosotros no las entendemos, y que el no entender-
las no es suficiente razon para negarlas; y que para
creerse una cosa, la dificultad no debe ponerse en si
la entendemos ¢ no, sino Gnicamente en si tenemos
motivo para creerla ¢ no. Sibien se mira, eso que ex:
traiia vd. tanto en los catélicos, lo estd viendo practi:
car por todo el mando y lo practica vd. mismo todos
los dias. Cuando ncs cuentan que en tal pais hay un
animal muy extrafio, que hay una mina muy abundan-
te de este 6 aquel metal, que hay una planta rara de
esta 0 aquella naturaleza, que acaecen alli extraiosfe
némenos que no vemos entre nosotros; para creerlaé
no, nunca miramos si entendemos como se verificam
aquellas extrafiezas, y por qué causas, sino quien lo
refiere, si tal persona es digna de crédito, ya porsu
inteligencia, ya por su experiencia, ya por su veraci-
dad; y tendriamos por ridiculo al que saliera diciendo
que 1o cree, por ejemplo, que en tal pais tienen los
hombres tal color, porque no concibe como esto pueds
verificarse. -
Haga vd. la aplicacion 4 nuestro caso; cuando tra:
temos de misterios en una religion, lo que debemos mi-
rar es, si efectivamente aquella religion tiene los carac.
teres de divina; y si los tiene, si nos constare que efet-
tivamente nos ha venido de Dios, ;qué importa que o
entendamos los misterios? ;Acaso Dios no sabe cosas
que nosotros no podemos saber? ;Y por qué no podria
revelarnoslas? y ddndonos él a conocer que en 1*§ahdad
es él mismo quien nos la revela, jquién podra negar
la obligacion que tenemos de creerlas? creemos d uil
hombre de bien aunque nos refiera cosas que noSotros
10 entendemos ;y no creeriamos 4 Dios, que no puede
engafiarse ni engaiiarnos?! Las sefiales de qae nuestra
religion es divina, las tenemos en los milagros, en el
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cumplimiento de las profecias, y en varios otros hechos
que no es necesario enumerar ahora: jqué mas quere-
mos? jqué tiene, pues, de extrafio nuestra {67

CAPITULO XXVII.

Se manifiesta la existencia v la necesidad del
Sumo Pontificado.

Sucede con frecuencia que los que tratan de comba-
tir la religion catdlica, se abstienen de hablar contra
el cristianismo, y aun 4 veces manifiestan un afectado
respeto al catolicismo, valiéndose mafiosamente de es-
te medio para dirigirle un tiro mds recio y certero.
Saben muy bien que sin cabeza de la Iglesia no hay
catolicismo, y por esto procuran desacreditar al Sumo
Pontificado, presentando la Supremacia de la Santa
Sede como una cosa nada necesaria, como una usur-
pacion sobre la autoridad de los demas obispos. Por
esta causa conviene tener 4 la vista algunas reflexio-
nes con que se pueda responder 4 esta ¢lase de enemi-
gos de la Iglesia,

La idea del Sumo Pontificado, que tanto desconcier-
ta 4 los protestantes € incrédulos, como si fuera de una,
institucion monstruosa, es, sin embargo, lo mds senci-
llo, lo mds conforme 4 razon que imaginarse pueda.
Decimos los catélicos que el Papa es la cabeza visible
de la Iglesia, es decir que estd encargado de gobernar
todo el rebaio de Jesucristo en la ticrra, déndole el
pasto saludable de la buena doctrina y guidndole por
el camino de la eterna salud. Decimos que la autori-
dad del Papa es superior 4 la de los obispos, y que es-
tos deben respetarlo y obedecerle, como que es puesto
sobre ellos por el mismo Jesucristo, Dejando aparte
las muchas pruebas que en favor de estas verdades po-
drian sacarse de la Escritura y de la tradicion, nos li-
mitaremos 4 algunas reflexiones que estén al alcance
de todo el mundo.

Es un hecho constante que no puede subsistir ningy-
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na sociedad grande ni pequefia sin un jefe que la pre-
sida y la gobierne. En la familia hay la autoridad del
padre; en las aldeas, en los pueblos, en las ciudades,
y en las provincias, hay sus alcaldes, sus gobernado-
res, sus jefes politicos, sus capitanes generales; en lag
repiiblicas, un presidente, un cénsul, etc., es decir; u
jefe con uno 1 otro nombre. Siendo, pues, la Iglesia
(Cat6lica una sociedad extendida por toda la tierra, con
sus doctrinas, sus costumbres, sus leyes: jes posible
que esté sin un jefe? ;puede concebirse que Jesucristo
hubiese arreglado su Iglesia de tal manera, que nole
hubiese dejado una autoridad para gobernarla? jhabria
tenido Jesucristo menos prevision y buena voluntad
que todos los legisladores, quienes al dar sus leyes 4
un pueblo, jamas se olvidaron de crear una autoridad
que cuidase de su observancia?

Se dird tal vez que para esto son los obispos; pero
es menester considerar que la autoridad de cada obis:
po se limita 4 su diéeesis, y de consiguiente en tratdn-
dose de asuntos pertenecientes 4 toda la Iglesia, sino
hubiese sino la autoridad de los obispos, estariamos

sin autoridad competente. Se replicard que para esio s

son los concilios generales 4 donde concurren, 6 al
menos son llamados los obispos de toda la iglesia.
Pero nosotros afiadiremos que los concilios, por lo mis
mo e ser una reunion, han de tener una cabeza, y es:
ta 1o existe sin el Sumo Pontffice. Prescindiendo de
muchas otras reflexiones que podrian hacerse sobré
este punto, contentarémonos con una que disipa de nn
golpe toda dificultad, demostrando hasta la evidencié
1a necesidad del Sumo Pontificado, y que sin €l no bas
tarian para el gobierno de la Iglesia los solos concilios
generales.

La Iglesia no es una sociedad que existe solamente
por ciertas temporadas, sino que dura siempre; luego
la autoridad que la ha de dirigir y gobernar no puede
ser una autoridad intermitente: los concilios, y mayor-
mente los génerales, no pueden reunirse ino 4 trechos
y estos muy largos; luego no son & proposito para que
ellos solos puedan gobernar la iglesia. El ltimocon:
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cilio general, que es el de Trento, se rennié hace ya cer-
ca de tres siglos: jqué habria sido del gobierno de la
Iglesia en este larguisimo intervalo si no hubiese exis-
tido otra autoridad que la de los concilios? ;y qué se-
ria en adelante, cuando atendidas las dificultades &
mcor_wementgs que median para verificar semejantes
reuniones quizd pasardn siglos sin que haya otro con-
cilio general? A cada paso surgen disputas sobre la
fé y las costumbres, 4 cada paso se ofrecen dificulta-
des sobre gravisimos puntos de disciplina: ;4 dénde
podria recurrir el pueblo fiel, si Jesucriste no hubiese
dejado sobre la tierra su vicario en la persona del Ro-
mano Pontifice?

Lag consideraciones que acabamos de presentar son
tan obvias, tan sencillas y al propio tiempo tan con-
vincentes, que es necesario mucha gbstinacion para no
rendirse 4 su evidencia. Gudrdese todo catélico de
prestar oidos 4 los que intentaren persuadirle que la
supremacia del Papa no es necesaria para nada; en-
tienda que se trata nada menos de un dogma de fé,
reconocido como tal por toda la Iglesia; y sepa que el
dia en que deje de reconocer que el Papa es el Supre-
mo Pastor de la Iglesia, aquel dia deja de ser catélico.

CAPITULO XXVIIL

Sobre lo. potestad de la iglesia para imponer
mandamientos d los fieles.

Es cosa digna de Jamentarse el olvido en que estdn
algunos cristianos de la obligacion que tienen de cum-
plir con los preceptos de la iglesia. Algunos hay de

cuya boca no se oye la impugnacion de ningun miste-"

rio, y que se glorian de conservar la fé; pero que, sin
embargo, tratdndose de ciertos preceptos de la Igle-
sia, dicen tranquilamente, que “‘esto es cosa de hom-
bres, que ellos son cristianos pero no fandticos,” y asi
no reparan en prescindir, por ejemplo, de todo ayune
de abstinencia de carne, &c. Lo que hay de notable
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en semejante conducta es la inconsecuencia: porque si
son cristianos eatdélicos, no pueden dudar que la Igle-
sia tiene facultad legislativa en los casos que son desu
pertenencia, y que por tanto puede imponer 4 los fieles
aquellos preceptos que juzgue convenientes para con-
ducirlos por el camino de la salud eterna, Infiéress
de aqui, que se les puede reconvenir con la refiexion
siguiente: jereeis que la Iglesia tenga facultad para
imponeros preceptos en las materias que son de su in-
cumbencia? Si decis que no; enténces ya no sois ca-
tolicos, ya habeis dejado de creer un punto de fé caté-
lica: si decis que si, c6mo es que llamais preocupacion
y fanatismo el cumplimiento de unos preceptos, cuya
legitimidad admitis, como dimanadas de una autoridad
reconocida Por nosotros mismos por competente?

* Si el hombre se siente débil para cumplir los manda-
mientos que la Iglesia le impone, vale mas que confie-
se su debilidad, que no el que para excusarla se valga
de expresiones cuyo significado natural es, ¢ bien que

ha dejado de ser catélico, 6 bien que es inconsecuente

de un modo inconcebible.
La {6 nos ensefia la obligacion que tenemos todos lo
fieles de obedecer los mandamientos de la Iglesia; s

embargo, bueno serd manifestar esta verdad con sola

la Juz de la razon: vamos 4 hacerlo con pocas palabras.

En toda sociedad bien ordenada ha de haber leyes =

para su arreglo, luego ha de existir tambien un poder
que tenga la facultad de establecerlas. Los miembros
de toda sociedad estdn obligados 4 obedecer las leyes
que en ella rigen, porque de otra manera, imitil serid
la ley, irrisorio el derecho de autoridad legislativa, €
imposible, ademas, el buen 6rden y hasta la existencia
de la sociedad. La Iglesia Catdlica es una sociedad ex-
tendida por toda la tierra: luego ha de existir en ella
Ja facultad de hacer leyes para los fieles; luego est0s

estan obligados 4 obedecerlas.
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CAPITULO XXIX.

Autoridad de lo. Iglésia en la prohibicion de los
malos libras.

La prohibicion que hace la Iglesia de la lectura de
los malos librog, esuno de los puntos sobre que han de-
clamado mucho sus enemigos. No reconociendo estos
en nada la autoridad de la Iglesia, no es extrafio que
no la reconozcan tampoco en lo tocante 4 la prohibi-
cion de los malos libros, pero al menos deberian confe-
sar que la Iglesia prohibiéndolos procede consecuente
4 8us principios, y cumple con un deber que le impone
su instituto.

Un padre de familia que ve introducido en su casa
un libro de malas doctrinas, usa de un derecho indis-
putable prohibiendo 4 su familia el leerle: la antoridad
civil prohibe tambien la circulacion de aquellos escri-
tos, que inducen 4 la infraccion de las leyes 6 4 la co-
rrupcion de costumbres, 6 que puedan provocar distur-
bios y. sedicion; es decir, que el vigilar sobre los libros
6 escritos, es un derecho reconocido en la autoridad
paterna, y en la civil no podia ser de otra manera, da-
do que no puede ponerse en disputa la poderosa influen-
cia que puede ejercer un escrito, ya en bien, ya en mal.
Prévias estas observaciones preguntaremos atodohom-
bre juicioso: jsi no encuentra muy natural, muy razo-
nable, muy justo el que la Iglesia, encargada del sa-
grado depdsito de la sana doctrina, que ha recibido de
Jesucristo la mision de guiar 4 Jos hombres al alto des-
tino de la eterna salvacion, vigile con asiduo cuidado
sobre los libros peligrosos que circulan entre los fieles,
¥y prohiba la lectura de aquellos que juzgue de influen-
cia nociva? jqué mayer veneno que un libro que per-
vierta las ideas 6 corrompa las costumbres? ;0émo
pues, se puede disputar 4 la Iglesia el derecho de prc’-
hibir 4 sus miembros, el que por una curiosidad indiss
creta den la muerte 4 su alma?
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CAPITULO XXX.

Demuéstrgse la necesidad de aquellos que hacen el
-incrédulo para parecer sdbios.

No faltan algunos que piensan que la incredulidad
es prueba de despreocupacion y de sabidurfa y quiz
sea este el motivo que habrd inducido 4 no pocos hasta
el extremo de fingirla. [Lamentable extravio nacidode
la vanidad y de la ignorancia! {Preocupacion funesta
que €s necesarlo combatir y contrala que debe preea-
verse el cristiano desde sus primeros afios! Un libro
como este no es lugar 4 propdsito para desvanecer se-
mejante error, con toda la abundancia de erudicion y
de reflexiones 4 que se brinda la materia, pero no se:
rd fuera del caso presentar algunas consideracionesy
consignar algunos hechos que puedan servir parama-
nifestar que la fé no est4 refida con la ilustracion yla
sabiduria.

En primer lugar la fé€ versa sobre objetos que el hom-
bre no puede comprender con la luz de la razon; per
manera, que si trata de examinar con las solas fuerzas
de su entendimiento los augustos misterios que le en-
sefia la f¢, queda deslumbrado y oscurecido. Las eien-
cias humanas tienen por objeto aquellas cosas que
nuestra razon puede alcanzar; luego versando la fé so-
bre objetos distintos de los que ocupan 4 la ciencia, Ia
una no daha, ni embaraza la otra:

Lejos de embarazarse ni dafiarse la f§ y la cienciay
antes bien se ayndan mituamente, pues como ambas
son una luz concedida por Dios al entendimiento del
hombre, son como dos hermanas que pueden y deben
vivir en estrecha amistad prestdndose reciprocos ser-
vicios. El hombre que cree, y que al mismo tiempo

posee la ciencia, encuentra abundancia de razones pas
ra manifestar cudn fundada es su fé:y ya quenole
sea posible poner en toda claridad los misterios que
forman el objeto de su creencia, al menos sabe hacer:

los plausibles, presentdndolos bajo mil aspectos dife-
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rentes, y haciendo ver que si bien son superiores 4 la
razon, 1o son, empero, contrarios & ella.

La ciencia puede tambien 4 su vez reportar de lafé
mucho provecho, y le ha reportado en efecto, como
podia demostrarse con la historia en la mano. Sise
compara la ciencia de los filésofos gentiles con la de
los filosofos cristianos, con relacion 4 las cuestiones
mas elevadas, se verd que aguellos eran unos verdade-
ros nifiosrespecto 4 estos: y en efecto, un nifio con so-
lo el catecismo cristiano aprende tan altos conocimien-
tos, que si se levanfaran de sus sepulercs Sdcrates,
Platon, Aristoteles, Ciceron, Séneca, en una palabra,
todos los grandes hombres de la antigiiedad, lo escu-
charian con admiracion y asombro. Y conrazon por-
que las mas elevadas cuestiones sobre Dios, sobre el
hombre y sobre la moral, las oirdn explanadas con su-
blime sencillez, cuando ellos consumieron una larga
existencia para columbrar siquiera una solucion ve-
rosimil.

Esto no es exageracion, es una verdad en la que es-
tan acordes todos los sdbios; y los mismos incrédulos
no han podido negar los grandes progresos que debe
el entendimiento humano & la ensefianza del cristianis-
mo. ;C6mo, pues, serd posible que la religion de Je-
sucristo esté refiida con el saber, y que la incredulidad
sea una prueba de ilustracion? ;Lo que tanto ha con-
tribuido & iluminar al linage humano, podria ser aman-
te de las tinieblas? Lo que ha descendido del seno de
la sabiduria infinita, del manantial de toda luz, no
puede ser enemigo de la luz.

CAPITULO XXXI.
Continuacion de la misma materia.

Muy escaso conocimiento manifiestan tener de la
historia del saber humano, los que piensan que la in-
credulidad es hija de ]a sabiduria. Basta abrir un li-

bro de aquellos en que se refiere la vida de los hom-
- bres mds ilustres, que con su talento y su saber han
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honrado el mundo desde el establecimiento de- 15 reli- '

gion cristiana, y se vera que los sdbios mas distingni-
dos se han gloriado con el bello titulo de hijos dela
Iglesia Catélica. Recorranse los catalogos de los hom-
bres que mds se han sefialado en un ramo cualquiera
de los conocimienfos humanos y es bien seguro que
siempre podra la Iglesia Catélica presentar muchos de
entre sus hijos, que sin dejar de cautivar el entendi
miento en obsequio de la ¢, brillan como esplendentes
antorchas por sus talentos y sabiduria, :
Pero ;qué mas, no poseemos inmensas bibliotecas,
que son como el depdsito de los conocimientos humas
nost, jDe donde ha salido aquel cimulo de libros, cuya
sola vista nos asombra? Revuélvanse y se echara de
Ver que en su inmensa mayoria son obras de autores
cristianos y muchos de ellos eclesiasticos. Luecgo es
una necedad el decir que la religion sea enemiga del
saber, que la incredulidad sea prueba de ilustraciony
que la fé sea propia de espiritus pequefios y apocados,
luego el manifestarse incrédulo por parecer gdbio, es
sefial evidente de ignorancia, es una vanidad pueril:
es una reprensible frivolidad de que debe precaverse
todo hombre inteligente y juicioso. Tanta es la fuer-
za de esta verdad, que hasta en medio de la disipacion
y bullicio del mundo, empieza ya 4 ser mirada con mal
ojo la irreligiosidad, y va cayendo en desprecio la in-

sensata moda de hacerse el incrédulo, Entre personas |

bien educadas, aun de aquellas que son poco adictasé

la religion, se mira como cosa indigna de un hombre 3

decente el verter ideas irreligiosas.

CAPITULO XXXIL

Reflexiones que debe tener presentes el caidlic_o _aﬂ pre-
ponérsele alguna dificultad conira la religion.

Puede ocurrir con frecuencia que 4 un catélico sele

objeten dificultades que 6l no acierte 4 soltar; pero es

te no es motivo bastante para que vacile en su f&.

lo que mds puede inferirse de ocurrencias semejantes, :;
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es 6 que el adversario tiene mayores alcances, ¢ mds
IHS'JLI'EG?IOH ertl]ai materia, Sj bien se mira, el hallar-
se el delensor de la verdad vencido alguna vez en la dis-
puta por el defensor del error, no es cosa que sucede
exdufg;zﬁenlt,g enlas cuestiones religiosas, pues que
acont Propio en todos los demas ramos. ;Cnan-
tas veces 110 Yemos que un abogado de una mala eau-
sa, arroya y confunde & su adversario, 6 por la supe-
rioridad de su talento y conocimientos 6 por su ma-
yor sagacidad y sutileza? En Jag conversaciones, juno
presenciamos & cada paso, que un hombre de entendi-
miento claro y despejado, sobre todo si esta dotado de
una locucion facil y espedita, da 4 todos los asuntos el
giro que masle agrada, y hace ver, como suele decirse,
“blanco lo negro y negro lo blanco?” Luego nada
prueba contra la religion el que un inerédulo haya
propuesto una dificultad, 4 Ia que los catdlicos queule
escuchaban no hayan sabido qué responder.

En tales casos conviene que el fiel tenea 4 la vista
las siguientes consideraciones. El inerédulo que pro-
pone la dificultad no es regularmente un hombre muy
sdbio: serd mas 6 menos entendido, tendrd mas 6 me-
nos instruccion, pero al fin pertenecerd cuando m4s 4
aquella esfera de personas inteligentes que abundan
muchisimo en las clases que han recibido alguna cul-
tura. Se deja, pues, entender que el arcumento de
que se vale no deberd ser alguna invencion rara de
que no se tenga noticia en el mundo, sino gue serd al-
guna especie tomada de algun libro irreligioso, y que
seguramente habra sido “desvanecida una y mil veces
por los apologistas de la religion, y es bien seguro que
bastaria la presencia de una persona religiosa € ilus-
trada, para disipar como el humo la dificultad que
tanto engrie al ufano disputador.

Ademas, aun cuando supiéramos que la dificultad es
tan grave, que ningun sibio del mundo es bastante &
soltarla, no por esto se podria inferir que fuese falsa la
religion. Nuestro entendimiento es tan flaco, que no
vé las cosas sino. 4 medias, con su poca luz no distin-
gue bien los objetos; de aqui es que aun en las mate-
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rias en que se encuentra mas certeza, no hay un pun-

to sobre el que no ocurran dificultades gravisimas. -

Por manera que si el poderse objetar dificultades con-

tra una verdad, fuera motivo bastante para quqar de
clla, de nada podriamos estar seguros. ;jQuien ignora
que hasta se ha llegado 4 disputar de nuestra Iisma
existencia, objetdndose dificultades cuya solucion no
era tan facil como 4 primera vista podria parecer!
Jquién ignora gue una cosa tan clara como es la exis
tencia del movimiento, fué tambien puesta en dlsputa
por un filgsofo? ;Qué extraiio, pues, si en materias tan
dificiles y tan graves, como son las religiosas, OCurries
gen de vez en cuando algunas objeciones que no acer:
tdsemos 4 desvanecer cual nosotros deseamos? Cuan-
do nuestro entendimiento es tan débil, que alcanza
apenas a comvrender las cosas m{ig sencillas y mas cla-
ras, cnando al examinar los objetos que vemos con
nuestros ejos, y palpamos con nu_est.ras_manos, trope-
zamos & menudo con dificultades inexplicables, g(}ebe-
remos admirarnos si nos sucede lo mismo en tratdnde-
ge de los altos misterios que estdn en region elevada,
4 donde llegar no puede con sus propias fuerzas elen-
tendimiento criado?

Lo que hemos dicho de las diﬁcu]'luades contra la re-
ligion, que se oyen en las conversaciones, pueden apli
carse tambien 4 las que se leen en los libros; solo que

en este 1iltimo caso son mucho mds peligrosas, & cats |

sa de que suelen estar presentad_a.s con mayor ate.
A mds del preservativo mds sencillo que es no leer Ii-
bros irreligiosos, debe considerar el catdlico, si algung
vez le viene 4 la mano, que lo que en ellos se encuentra
contra la religion, ha sido refutado mil veces, y qué
N0 necesita mas que busear alguna dg las muchas pre:
ciosas apologfas de la religion que circulan por tod

partes, para encontrar satisfechos completamente 0=

dos 108 argumentos y reparos con que la impiedad ¥

las falsas sectas han procurado, aunque en vano, des- -

moronar el indestructible edificio de la religion cato-
lica.

APENDICE.

En el curso de esta obrita no he querido emplear el
comun sistema de preguntas y respuestas, porque pro-
poniéndome inculcar en el dnimo de los nifios las razo-
nes fundamentales de nuestra santa religion, y que-
riendo por consiguiente evitar el que las aprendiesen
de rutina, me ha parecido conveniente exponerlas de
manera, que con la misma novedad del método se 1la-
mase y fijase mds su atencion. Ademas, se ha de te-
ner presente, que en mi juicio, el estudio de esta obri-
ta debe reservarse para los nifios algo adelantados en
la edad, y por tanto desapareee ya el pequefio emba-
razo que podia ofrecer el no estar arreglada por el mé-
todo de preguntas y respuestas.

Sin embargo, para ahorrar en lo posible 4 los sefio-
res maestros todo nuevo trabajo, he echado mane de
dos medios: 1? Disponer de tal suerte el titulo de ca-
si todos los capitulos, que para emplear, cuando se
juzgue conveniente, el método de las preguntas y res-
puestas, no tengan que hacer otra cosa los maestros
que expresar el mismo titulo en forma de interrogando,
con alguna muy ligera modificacion que le sujeriran
gin duda su discrecion y conocimiento. Sien algun
caso ha sido conveniente sefialar hasta el eurso que se
debia dar 4 la conversacion en materias religiosas,
entonces me he valido del didlogo. 2°2 Afadir el did-
logo que viene &4 continuacion, donde se encontrard
en brevisimo espacio, lo principal de la obrita. Los
maestros podrdn hacer de este didlogo el uso que es-
timen conveniente; pero me parece que deberia em-
plearse para fijar mas en la memoria de los nifios lo que
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