2
dos; Jas reglas de buena criticd axijen que nby atens
gamos & los prime.os y no. & los segundos; 'y que
ne de ¢stos sino de aquellns debe deducirse la ver-
dadera mente del de Aquino,

42, Cen tanta mas razon debemos argumentap
asi, -en cnanto el:mismo Doctor sénto’ lus’ principios
para demostrar: que Maria estuvo exenta del  roate
original ‘en su afurtunada Concepcion. Con efectoy
el Angélicn. Maestro enseiio, non' posse festum 'celes
bruri-nisi de Sanclo; es asi que la lglesia celebra la
fiesta de la Inmaculada Concepeion de Maria; lue-
go su Concepeion fué santa.  El tambien enseiio: ¥
dejé eserito: - dubitari non posse Beatissimam Virgi-
nem sine peecato originaby natam esse, quia Becle:
si@ ejus! Nativitatem celebrat: es asi que la- Iglesia
gelebra y snlemaiza tambien con fiesta de precepto
la, Canéepeion de Maria; luego  segun Santo Tos
mas no se puede dudar que Maria fué: concebiday
sin pecado original, - Luego si no se ‘pretende supo-
ner [y la suposicion fuera muy mal fundada:é s
justa] que el Angélico: Maestrul quiso ponerse. en’
contpadiceion con sds Mismos > prinecipivs, se deb
coneluin que: si al presente |viviese, viendo el cons
sentimiento de toda la lglesia ¢h honrar, festejar ¥
venerar como Inmaculada la Concepcion de la Ma-
die. de Dins. no. solo adoptaria, sino que tambien®
defenderia con la;solidéz y felicidad de su profundi-
simo ingenio la misma doctrina que nosatros’ sostes

nemos., ¥.asi lo afirina: positivamente un grandu- T

minar de la-escuela Tomistica, Juan de Santo. Toa
roés, quien en: la primera parte, 'distinicion segund®
sobre-la. doctrina: de Santo: Tomas, articulo ‘segun=
do,, dieex *Postquam Ecclesia: Romana- eelebratt
«festum Conceptionis, loquendo in vi doctrinae-D=
"Thoma.g__,.__qﬁug[.eg,.__vjccv.e:sa.;dg}_ his seatentiisicefnse-
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mas cxtensas noticias sdbre 1a doctrina de Santo
Tom#s repecto de lalpresente eusstion, puede Jeer
la insigne Obra del Cardenal Sfondrati tivalada: In+
nocencia vindicata; 'en la cual su docto autor se
propone . demosirar con argdmenlos sacados todos
del Angel de las escuelas la [nmacualada Concepeion
de' Maria. A nosotres nos bastara congluir, que el
Saato Doctor no es contrario @ nuestra seatencia,
que es en ¢l fondo la de la Iolesia, puestoqueen-
seiio doctrinas y establecié principios que la  sosties
nen y demuestran.

43, . Resta pot ltimo. ver cual haya sido sobra
este punto la doctrma de los Teslo-
gos yue sucedieron a los Santos Pa- ( Doctrina de
dres en la defensa de la verdad, y | los Tedlogos
cuya autoridad es digna de todo rcs-< sobre este a~
peta, asi en las cuestiones relativas g | sanio.
la fé, como & la disciplina’ eclesias
tica,

44,

et

Empezarémos la serie por el excelso tanda-
dor de la inclita Orden de los Predicadores, por ¢l
gran luminar de la lglesia de Dios, Santo Domingo.
En la ilustre ciudad de Barcelona se

conservaba de miy antiguo-una * pre- (
ciosa tabla (traida probablemente de l mingo defen-
Tolosa) en la cual se refieren las ciis-< sor de mues-

Santo Dc-

putas que mediaron . entre, @l misnio ) tra: doctrina.

Santa y los hereges- Albigensesl (En e
ella.se 'lee la siguiente: genaina v senpita ' Histéri:
*Banto Domingo, “el glorioso findddor dé’la Ordet

*de Jos Predicadores, vino 4 Tolosa para defender

ula Igl_esia,_upoyando su défensa conomilagros) dios

“Alglgenses alirmabany, principalmente’ 4res errores:

a“ s 3 )
1, 2. que Cristo o es ekique se-dice que ya ha -

“0ido,. .y que debia’ redimic ol litage Hutmhno! 2 ©

ire, et sic Divus Thomas censeret.” El queidese® | “Que la hostia consagrada no contiene ol verdadero
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“cuerpo de Cristo. Y en‘cnanto al 8.° hé aqui co.
“mo discurrian aquellos hereges: asi como 'Adéy
“fué formado en la tierra de Damasco de un barm
“puro.y libre de toda mancha. asi tambien el que
“habia de redimir el mundo debia nacer de vna vip
“gen lnmaculada, Pero la Virgen que se Jdice Ma
¥dre de Cristo, estuvo man<hada con la culpa opi
“ginal; luego el hijo de tal Virgen no es el que  ha:
“bia de redimir al lizage humano. © Santo Domingo
“compuso contra estos errores un libro De Corpore
#Christi, afirmande: que Cristo redimio al linage hu:
“mano, y proclamando como verdad cierta que na
“c16 de una Virgen inmaculada, = Levantandose fu.
“riosos Jos Albigenses contra el mismo Bienaven:
“turado. Domingo, decian que 'aquella’ Virgen fug
“‘concebida en el pecado original; y el Bl 'Domingo
“respondia, segun se explica en 'su libro, que no era
sciertolo que afirmaban los Albigenses; porque |3
“Virgen Maria es aquella de quien dice ‘el Espirity
“Santo por boca de Salomon: Tota pulchra es amil
“*ca mea, et macula non est in te.  Por glimo, obs.
“tindndose en su error los hercges, propusieron” la
“prueba del wilagro, diciendo que si el B, Domine
“'go_echaba su hibro en un'hoino ardiente, sin que
“se quemase, le creerian: el B. Domings eché el
“libro al hormo, 'y el libro salié intacto [1}” De es

{1) - Hé aqui el texto dfiginal: ““Dominicus Sanctus et

wgloriosus. Pater Oudinis . raedicatorum venit Tolosam
»»pro Ecclesiae defensione, quam * miraculis confirmavil,
nAlbigenses affirmabant priucipalitér tres errores. Pris
»mus, quod Christus erat ille qui jam dicitur venisse et
»qui debebal redimere genus bumanum. Secundus,
»quod hostia consecrata non continebat verum Corpug
Christi: _Tet'tlus, quod sicut Adam. formatus fuerat in
,,Campo .l)am;sceuo ex luto mundo, ¢t 'non maculato; sie
nille, qui redimere debebat geuus humanum, naséi de-
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te. milagro. hacen mencion: Pedro Canisio, Lib. I
de Detpara. cap. 7; el Salmeron en su.Comentario
in Epist. ad- Romanos; v el Cisterciense Pedro de
Valle en su Hist. de los Albigenses, cap. 7. Ade-
mas, Gotiscalco, que vivio antes de Sixto 1V, afir-
ma y sostiene [Sermone de Concept, B. Virginis]
que Santo Domingo en e! referido libro contra los
Albigenses defendio la inmunidad, 6 sea la exencion
de Maria respecto del pecado original, Del mismo
libro de Santo Domingo hablan Suarez, 3 p. g. 27,
D. 3, secc,, 15; Vazquez, dist 17, y otros. Enel
propio libro asi se expresa el Santo: “Sicut primus
“Adam fuit ex lerra virgine, et numquam maledi-
“cta formatus; ita decuit 1o secundo Adsm fierl)”
Del documento trascrito (cuya auteaticidad es
indudable) apasece, pues, demostrado, que Santo
Domingo prefeso ala par que nosotros la dogtrina

s:bebat ex virgine non maculata, Sed virgo quae dicitur
y»Mater Christi fuit maculata per calpam originalem; er=
,»g0 natus ex tali Virgine non est ille qui debebat mun-
ydum redimere. - Contra quos errores Sanc!.u§ Dominicus
s»fecit quemdam libellum de Corpore Chuisti, afﬁrn?ar}-
»»do quod Christus redemit g2nus humanum, et firmissi-
,,ma veritate confitendo, Christam natum de Virgioe im-
s»maculata, et Albigenses furiose insurgem.iu contra ip-
,sum B. Dominicum dicebant: quod illa Virgo concepta
»fuit in peccato originali; et' B. Dominicus, prout con-
ptinetur in: suo: libebello, -respendebat: quod non erat
pverum quod dicebant, quoniam Virgo Maria es illa, de
,,qua Spiritus Sanctus per Salomonem dicit: Tota pulchra
,,€5 amica inéa, et macula non est in te, ‘_Flnalllér exis=
ptentes haereticl in eorum erronca intentione, veperunt
;,ad miraculi experientiam, videlicet, quod B. ‘Domini~
,icus projiceret libellum suum in quoda a furno ardente,
»€t st ibinon cowmbareretur, crederent: fﬂl_B- .D_ﬂmlﬂl-
»ous projecit illum in furno ardente, et libellus inustus
peXIVIL,» :
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sobre la inmunidad de Maria resperto de! pecada ¢
original, que eslo ' mismy que decir, sobre su Inma~
culada Concepcion. .

45, 5 e San Vicente Ferrer que florer’é en gl
siglo- XV (1419) se dice y repite 4 bora 'len, que
fue adversario de nuestra d/ctrina. Es de supo-
ner empero que los que asi piensan no han leide
nupea su sermon 2 de Neativitale, én — '
¢l cual dice el Santo hablan lo de
Maria: “Non credatis quia fuerit si- ) Fecrer defien- |
“cpt In nobis, quia in peceatis (-nn<] de' mnuestrp
“cipimur; sed stalim ac anima fait | doctrina. I
“creata, fuit sanctificata, et statim

San Vieente

“Aggeli in Coelo celebrarunt Festun Conceptic-
El mismo Santo'en otro sermnpn intitulado:
De B. Virginis Conceptione dice: “de nullo Sancle
“fuit festum Conceptionis, nisi Christi et Virginis.®
Ahora, si, segun la exacta doctrina del ‘Angélica

“pis.”

Maestro, no se celebra fiesta sino de los Sautes,
y es exacla la puntual asercion del de Ferrer, de
que no se celebra la fiesta de la Cangppeion dé
otros Santos. que de Cristo y. de Mania;: es clag
que en ‘opiion” del mismo; ka Concepeion de Ma
Tia fug hbre del “reato ‘de orfevn; pues de’ otrat
suerle no podria lamdise 'sants, ui se’ habiia.ins.
Aituida. s fiesta. Fipalmente, en una nota, puestiy
ol méargen de un Cédice. gue; contiene la Syma,de
Santo Fomdbs adi 3, pil q. 2%, agh. 2 a3, seilegp L
fz¢ siguienieg palabras escrifas'de puiiospropio de |
San Viceute Ferrer: “B Virpo ' fuit immynis’ 4
_sgeccuta, oricigal ¢ acmali® *Fiie Cofdice ¢ '
nuserito, confosme aseguia el Cordenal Sfondiath
e -gonservabp sutde de s actugles desastrosdl
calempdydes de'la Bepsiia, en el convento de S
10" Domipzd do' 1 ¢iindad” de Alcaiiz No' #6 quo
pueda necesitatse s pard contlgir, que Sao Ve

cente Ferrer sostenia tambien, gue Maria fué con:
egbida sin la menor shmbra de culpa original. )
~46.  Alberto Magoo, quien, como ( gy
todug saben, fué preceptor ri_e Santo ! Nsil opins
Tomas, en su libro De Laudibus Vir-< tambien "Ald
gints sobre |a palabra M.issu.‘i « Haec Llmrm Magno.
“Virgo sola, d ce, @communt illa re:
“gula excipiturs omues in Adan peccaverunt.” X
en la Biblia ‘Mariasa, sobre el LEvangelio de Sam
Tucas, apade: “Vae culpae est triplex, scilice-t,
worivinalis; mortalis, et venialis: porro sine isto’ tris
“p]iéi vae fuig Beatissima  Virgo lMaria ” Y no
£e diga quegon m!cs_ pa‘abr‘as quiso Ail_;grm Mag¢
no indicar que Maria habia sido purificada ' del
pecado original, y no que no lo  hubiese coﬂ.ll‘ﬂldl?;
pues hablando en iguaies términos del pecado orls
ginal que del aclual, siguese que asi como la
Virgen pu incirrid jamas en eulpa a'guna ae}ual,
asi tampogo pede wcurrir en la culpa originak
Verdad es que el mi:mo en otros lugares, pare-
ce negar -la Jnmaculada Concepeion de. Mariag
pero- a estn: dirginos: que 6 bien le plugo camblgr
¢le. sentir; O mas probablementes q-ue._algiin f’ana-
tico partidanio de ja séptepcia coniravia .a tery sus
e_s.criﬁ!s, como nlteradas fueron las Ohras de Santo
Tomas, segun; hemas demastrado _
47. De Juan de Viterbo, tambien: Dommwp,'
gscribe el Rainalde, Toul. 8, in 'Tractqt_{; de Pia;
tate, Lugdun. *Joanues dg V.lﬂffblﬂ opus injegrum,
sgopsenpsits-de: Immaculata, | foneeplione, cujus
«hunc breviculum reperio;. Bagy OpUS IAtGZIGM DO
wwidi, Psobat  Auctor, quod.  Virginis ¢ongeptus
sfiyt  immaculatus, o quod: gumina, animag infas
umia - est eonciph i@ ira. BPeh tepehiis culpag,
et in miguitatbus, - Quod Be Thowae, 8¢ ¥em,
Ordinis. Pracdicatorain propridopini@ ost By ¥irs
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“ginem ne pro -instanti quilem snbjacuizse irag
“Dei. 'Quod cum: Christus maluerit homines de
:szw ortu-quam de fama Mairis dubitare eligens
PAsCl €X conjugata, ut “notat §. Ambrosius, con.
Stra Christi vluntatemn facere, qui pertinacitér, et
sadhibitis falsiloquiis macu'atam conceptionem ad-
vstruere conantur.,”  El mismo au-
tor nos hace saber (en el lugar ci-
tado) que Juan el Viterbense era
primeramente acérrimo impugnaclurl
de la doetrina favorable a la [iima-
culada Cuncepeion de Maria; per:
que habiendo ll.gado & las puertas :
de la muerte de resultas de una gra- |
visima enfermedad, arre entido qui- | Cansadeesta
zas de Ja opinion que -antes sostu- | conversion,
viera, vuclto' de cara a4 Maria hizo U Iy
el siguiente voto: 40 B. Virgo Marial si verum
“est giod sine peccati macala coneepta’ fuisti, ro-
“go mihi’ sanitatem donare dignerisin stgnum tuae
"purllatis: et ego voveo toto tempore \‘]tac meae
“celebrare festum Conecepuionis, et aunintiare po:
“pulis ‘inpocentiam tuam, et retractare quidquid
“in contrarium praedicavi® Pronunciado este vo.
to, 1o se hizo esperar la ‘gracia de a curacion;
y hebiendo reunido al pueblo ‘con la acostumbra.
da senal dela campana, empezo desde lucgo &
predicarle; defendiendo la doctrina de la Tnmacula-
da Corcepeion‘de’ Maria.

48. D¢ este precioso documento se signen dos
consecuencias importantisiinas: prime
ra, qué la ‘propia y verdadera npi-r Consecuen-
niou de Santo Tomas, y de la Or. IciaSque 5€ Sim
dea de los Predicadores fue: B, Vir:3 guen de tal
ginem ne pro instanti quidem subja- | documento, .
cuisse tras Des. Y segunda, que n- N

—_——

I Juan de Vie
terbo, impug-
nsdor de la
piladosa sen=
) tencia,secons
vierte en de-
fensor de la

misma.

b ; 49 5
vocada Mana por Juan de Viterha, para que cog
el prodigio que le pedia. le manifesiase si real-
mente habia sido concebida sin la menor sombra
de pecado, le corresprmdiéal punto con la inme-
diata, perfecta y constante curacion.de la mortal
enfermedad; tal como lo h.bia pedido. L

44y, El Taulero, relgiiso verdaderamente in-
signe, tanto por ‘la piedad, como por la cé;.‘ia_ de .
su doctrina, en el serm. 1 De purificatione, dlc‘e:
“B. Virgo culpae originalis perpetuo expers fuit,
“a qua illam praeservavit filius ejus,
“ita ut, ne momento guidem ten:po- [
uris filia irae fuerit.”? Con este for
man coro Luis Beliran, el Lanuza. | Caterino, . de
el Catalan. el Casali, el Beato San < Mel(-hor‘Ca—
tiago de Varagine. ya Arzubicpo. de m}_‘dedl\alal
Genova, el cual eseribié dos Histo- |"Alejandro.
rias  en favor de la Inmacnlada Cin .
cepeien ‘de Mana, refir éndonos los milagros ol;_;ra.-
dos ‘por Dios en confirmacion de esta doctring;
el célebre Caterino, en su Opuscalo a favor dc‘?ﬂ
Inmaculada’ Concepcion de Maria; y Melchor Ca-
no, quen despucs de haver enumerado los que
han opinado que Maria fué concebida en la man-
cha original, concluye diciendo: *Quin_potuis con-
“traria sententia, ct probabilitér et pie in Ecclesia
“defenditur (1).”

A estos, pur gliimo, e debe siiadir el célebre Na-
tal Alejandro, quien (2) a la autoridad de los Padres
citados por los sostenedores de la parte contraria
responde diciendo: “Antiqui Patres, quos Augus-
“tinus adversus Pelagianos in aciem educit, et Au.
“gustinus ipse de peccati originalis debito, facilé

QOpinion del
Taulero, de

(1) De Auctoritate Sanctorum, {.b. 7, cap. 8. .,
(2) Tom. 2 ad Sacculum 15 et 14, dissert. 46, §. 20.
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“exponi possunt; cum enim ex Adamo B. Virga
“propagata fuerit, communi legi peccati originaky
“econtrahendi tenebatur, illudque reipsa contraxis,
“set, nisi singulari Redemptoris servata fuisset be.
“peficio.” Y despues ajade: “sententiam de lm-
“maculata Conceptione non solum ut probabilem
“et piam. sed ut propriam facultatis nostrae . Pa-
“rigiensis doctrinam propugnabimus, si de ea di-
%cendi scribendive detur occasio.”

50. Y supuesto que seria demasiado prolijo ei:
tar aqui los nombres de todos los Tedlogos Dae
minicos que profesaron y defendieron la sentencia
de la ipmunidad de Maria, respecto del pecado
original, dejando muchos otros 4 parte, nos limi
tayémos @ referic lo que sebre el particular es-
cribio el docto v discreto Vicente Justimani en lag
Adiciones: 4 la Vida del Beato Lnis Beltran (1),
Hé aqui sug palabras: “Jam in s -
“pania, in Indiis, in Galla, et in to- [ Juicio de Vie
“ta pene Euopa contra piam opi < cente Justi-
“nignem aut scribere, aut docere, aut , Miavi,
“concionari velle, cum nihil aliud fue- L -
“rit quam malé canere, et in malo cantu durare,
vet occasionem dare ne illud Terentit eis occina
“tur: {rustra niti, et laborando mnihil alud quam
“odium *quacrere extremae dementjue est; magnag
“prudentize” foerit €¢am opinionem, omnino desere:
“re; quemadmodum i qui collabentem jam jam do-
“mum vident (quod d¢ muribus Plins scribid)
“fuga se subducunt. Jam illis desunt Cathedrag,
“Suggesta, Conlessionalia, Libri, Jan Regum dia-
“deinata, jam Episcoporum Mitrae, jam Carding:
“iwgp Galert, jam Pontificum  Tiarge, et ipsamst
“Concilia, quando Fridentinum omnino protestatam

(). Grp 350 14
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ugst mon essa suae intentionis 1n decret’? de. pec:
weato originali Deiparam comprehendere.

' Tonemos ademas muchos San. | ————
bl 19““ “ ; Testimonijos
e favorables.

tos insignes por su r!mttr‘ma. ln.e: curz;-1
jes' abiertamente profesaron y €
itos sostuvieron la pla sen-
gus escritos sost : :
tencia de la Inmaculada Concepcion de nuestra
: B
Reina celestia’,
-15an’ “Bernardino de Sena, en su{_ [
sermon’ 49, dice: “Non enim creden- | DeSan Bedr,
; % Tl : L
wdum ‘est, ypod ipse Filius Dei vo-< g::}thuo
3 i e i . a.
wlaerit nasci €x virgine, el sumere
Jigjus carvem, quac esset maculata
- A 13 o n
uahiquo origimall peeeato. #
‘ 1.:{3 Orden Franciscana entera, defiende con ardor
Ja nnsma docirina.
8an Bruno, fundador de 153 cnn-g._g—s—‘-l-g;
templativa Orden ‘de los Cartujos, €n ) ¢ 58T H
su comentario al Salmo 101, ll‘n;b:ll .
aril en estos termines: “Haee > —=—7
de Maria en estos term _ i :
dpst igcorrupla terpa ilfa “cui l:cncrhxith_l_):l}"unqg.
b omul. pTupierea peceall coptagione b
8 Jorenzo J uslninno en un scT nroT
Han 1“3 ! b 2 Vit de{ BeiSyiLoe
mon predicado ¢n Veneoa el (1 o

¥ 1 n asegoul i 5“-
' 1310 segnu ﬂb: . ue L < r(‘ZI?'LO Ju. L
!a Anu 1craclon, L8 A q

—

—

‘a
©

—

“gran virgen "a}.ll ipsa 'c(:_um-eflii::.;e fuit
win b ctionibug praevenia, —
mlii"m:ﬁs(i}t}}t Santo [’L'Lmi;-x de . Villanuexa, axapl:g-
po‘ de Valencia:en l“.-pa_ﬁa_. Conc. 3( et
7o Notwit. Virg. Marige' *Decuit, ¢ ’}}est%;'rlfi:,
Vidice, Matrem’ Der ésse purtsgamam-{ ma:‘ie illa-
dgine ‘1dbe sine peecao, " Unde you { TR
igpinin, quando pugla; sAcUssImA, e b o s
ig wterg sauclissma. gt in . Conceplione!"sanchis
gmma o Yoidala razen, ﬁ{_}ﬂ(l;cnd:,;: "I\on e:;im
wdeeebat galleLguﬁum Uel, Daomuin b{agignt_t_ge, -

——




“liquiarium s h3
"qgam Y qéprlfrus, Urnam Mannae Coelestis aii:
“quam anii‘na _d”i‘m habere.  Propter quod ante.
“fuit caro illa 1{3 -‘{«'1:)(:1;.-‘3|ma infunderetur, pleng
A Windata ab of' Nk
Apgiose i @ omni faece et labe:
“que cum {ufusg ey nullam habuit ex carne i)
que contraxit labem peceari. ” = 0

4
_ Finalmen €. San Ajifonso de Lioun
Tl, por no citap oty o

gares de sus obrae
e

e T
8, en muchos lu. ( De San Al
larmente en sy libro ‘E m;ls particu-< fonso de Li-
i S soore las gloria. uori
de Maria, sostuvo o é. wias Lg ri.
nuestra sentengin. o tudo empefio \ —
que e~tu‘v;;‘ CICIa, ¥ demostr6 con Varias rasones
PUI"]m: n'iice?rﬁ?lt”“da de la mancha de origen;
“ger I\f'u-ia ] "I’{l_C(JIIHhO al Eterno Padre t}:o;
i 8 i - . 3
“convino al Du'w‘ fa. v su Hija primogénita; ag
“dre; y asi ] o Hijo. por ‘ser Mana su Ma-
H S1 conving g Eﬁpil‘itu Samo, por ser

“Maria sy Esposa (1),

(1) Ent
re los §
mente enfavor de a}:’:{‘::tqu"— se han pronunciado solemne-
e L ra caus:
Brigida, versadisima en la op.Cebetios coolar b Syrite
Porque en ¢l ciencia de las cosas divinas;

45 luvo poyp 7
< ! r macsty : :
cuyas Revelaciones; o sro al mismo Jesucristo, ¥

~decte Cardenal Turril:!-‘ consiguiente, segun parecer del

€ aqui, como la Saullaei?.dla'l el oo el

BeD en uua de sus reve|yni. .. mb‘]l:rt? la Santisima Vir-
- 0, cap. 49):

&

. La verdad es q;
i = I i

o origiual a 5in la mancha del pe

: por uc 3 3 - - ‘e . a e ,

que asi como ni mi Hijo ni Yo peca-

(1]
Mos jamas, asi tag
0 mpoco. hul :
A ubo nunc atr H
csto que aquel de] cual pracedi 1‘,’3 matrunonio mas ho-

¥ halnéndo|
a preguny; e .
€uyo nombre nuPsea::i(a ado cierto dia un hombre docto,
’

de fa'lumac'ulada Conce )cPrﬂclsa".em‘e sobre la cuestion

.p‘m:_d:c la Santa: 8 |, I{I;;u dde Maiia, al momento res-
mite, 'la e A% adre de misericordi y

que me ‘comtasters Goree de Cite punto, y o3 dirk Io

5 niecs Cooo vanta Brigidacumphié fi

ge!ic" hecha; ¥ haviend, si&ilw Phet lickneusa la

1050 €xtasis, pidio & Maria ou SO—F”“bamda alsun

aria que le dijese lo que debia

53

52. Volviendo & seglir ahora la série de los

Teologos, se puede afirmar con toda segur:dad.
que del siglo X111, eu ¢l-‘cuval em- ( 2
pezaron & debatir las “escueias la ! Los Tedlogos
cuestion de la Inmaculada  Coneep- | e los Sigtes
cion de Maria, hasta el sglo XV X11Ly X1V,

3 4T R 1 .10 " | 4 .excgepeion
nuestra epinion tuvo denmizuf1.~|n‘05< de muy po=
defensores, entre los cuales se cuen-} ¢os, delendie-
tan Jusn Dunz, Pedro Aureolo, Fran | ron'conardor
cisco de Mayronis, Juan Bassoli. Gui | nuestra doce
llermo de Rebione, Pedrolde Aguila L‘“““
Scotello, Tomas de Argentina, Frap- > —————
¢cisco Martini, Pedro de Alliaco, Juan Charlisr Ger-
goni, Juan de Segovia, Alfonso Tostado, Nicolis Cu-
sano, Guillermo Venlungo, Nicolas O:bello, Dianisio.
Richel Certosino, Santiago de Valencia, Gabriel Biel,
Perbarto de Temesvar, Ambrosio Spiera, Marsilio
de Inghen, Juan Tritemio, Enriquez, el Comitolo,
Vasqucz, Pinsane, Salmeron v muchos. oiros.
responder 4 la persona que la habia interrogado sobre el
particulat;, y la Virgen la dijo: *‘Cree, hij. mia, que opi=
“pan bien y rectamente losque me creen libre de la
*‘mancha criginal, confesando altamente esta eréeuciaj y
“‘que piensan mal, sobre todo, si lo hacen temerariamens
“ste los'que siguen la opinion contraria.”

Las Revelaciones de Santa Brigida han sido declaradas
suténticas y aprobadas por tres Sumos Poutifices, Urba-
uo VI, Gregorio 1X y ‘Martin V. Elsegundo de ellos, ¢
sea Gregorio 1X, despues de haberlas hecho examinar dis
ligentemente por doctisimos Cardenales, por varios Obis-
lios. y por muchos ilustres ¥ eutendidos Tedlogos, no tu-
vo reparo en prorunciar que fofum guod in eis continetur
et veritate conspicuum est, et sunctitale plenum, pelluci.
dum alque perfectum. Lea, ¢l que guste, al Cardenal
Turrecremata in Prologodefens. earumdem Revelationum,
y encontrard la mas fuerte y solida defensa de lus mismas
Bevelaciones. Habla tambien de ellas el Tritemio in
Chrou, Stirsaugiensi an, 1369,
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53. La sentenci: . .
Gl (:[r cia contraria tuvo tambizn sow
S [U.s Y LJLl.]S".HCrn; pero suhrc:panem inferig,
7 Aoy e-pi meros, lanto en autoridad como ep
e .ri;}\).“(fgf;?in(;u de cIius‘[J{tqriell. considerarsa
ceing (1‘2 Czl-ijr.l_wb :1{Subt:r: L‘%‘I:il(‘.‘ Colonna, Eg.
3y Peiavi{'; :'1 {, u,‘r}mein dg San Porciano, Alva,
kit D];é}.-.-j:-'mgf‘g:\lf) de Riminy _
ity e ;;ﬁ;o :( N ...haslr% pliestros (l:a::‘,‘ exceps
de a!gunn ll(uui-ﬁitjﬁi-sn: s eﬂf‘fl:.;{nj‘an. Ie?!”gﬂs
Tl A mbradia, que np haysn sostenido I
!.nnu(,u‘hida Concepcion  de Maria Santisima, De
:;"ias lOruc}ncé Rc-_‘._gulares hemos dicho  ya Cﬂ. oira
f{- Z{e que; la defienden con particular fervor ¥ pies
mds .[i[:i‘(;;stf%;]ellasjg:‘piﬂf}dt;t@~|_a ilustre y por tans
e u)t;,el)nenl_a anpama_dc Jesus, de lg
;Wa”.w; n?) Lﬂl : ‘(_}mrg: [_fzr[.rwt. i Commentarium
Larromm-qg';;(‘” ze!nza de wia et studits Hyeronima
i c b 1] gLe sus_mdmduog defendicron sems
ner el ubigue aquel singular privilegio de Mari
;‘ips.otrOS nos. limitarémos a-citar- solamente 1 e
;fr_ie son los mds afumados; y -exprésanyla opi o8
” tndos- I aviad QPHHUII
5. Bl eximio- P, Searez 'in’ 3
g;rt. Divi "Fhomie, "Ton, 2. qldest,
~{y art, 2 disputs 3, ses. 5, detnues.
tra va!emsamente, coino habiendo s1-
do elegida Marial para’ Madre. de Dios, por' éc

sqh) dhechu debrd ‘estar ya exenta’ de I;I!e; e&::}-
i m 1 ;
‘f;ei;:rlnoéo !g:]t[gmm ljuus, dice, ur_:ic_uiquu gra_-:
Rt K .lp}re, in6do, *et pcrfe;tumc, quo. ses
igsne e ﬁnti anil; C; prrudentem_ rqtmnem maxime
Jjpaam o, dignitati; et officio. in- quo- ab - ipsd
g nstituiturs sed prima dignitas’ Virsinis fifi
S Matrem: Del, - quo tiilo 1 dctfu?mlh i
.'m%’s amor et “hohot, €' cim hae cm;"u;:.ctma;"h‘
“akia, scilicet singulari ‘Modo” coopefar; iedm:pt??f

e —

Autoridad’
de Sudrez.
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Fpi; cui finl nilil potest esse mazis contrarim,
aquam peceatum.  Et ex his sequitur ut singula.
“i modo sit Domina omnium et Regina Angelo-
#pam,  Nam (ut recté dixit Anselmus), sicut Deus
womnia creando Pater est, et Dominus omniam;
6ita Beata Virgo suis merilis cuncla reparando
“Mater est et Domina rerum: non decebat autem
“Dominam esse iaferiorem servis, scilicet sanclis
“Angels, in perpetua sanctitate, et vitae innocen-
“tia, ac puritate.” Bn segmda refuerza el argu-
aento diciendo: “Nulium gratiae beneficium, alicut
“purac creaturae collatum, Virgini negatum est:
used creari in giatia est magaum grauae benefi-
seium, quod ‘Adae et Hevae colalum est, et per-
dfsctd ‘innocentia excludens omnem culpam  com-
“municata est Angelis; ergo utrnnque mullo per-
wfectiis concessum est Virgini.” Y ala singula;
ridad “del privilegio que algunos han objetado, asi
victoriosamente responde: “Nee retert quod gratia
“praeservans i pececato staum comrahendo nullL
weoncessd sity tum, quia hwe fit Virginem magis
sindiguisse hoc beneficio quawm  ceteros, ideoque
wpotiori jure atque ratione il fuisse tribuendum;
“tum’ etiam quia nilil mirom  est, quod ahquid
smajus Matfi quam ceieris concedat.”’ =
Tenemos, pues, que Suarez, secuaz intérprete
ildstre dé la doctrina del Angélico Maestro, sostuvo
y ‘defendi6 Ja Inmacilada Concepcivn de Maria, ¢n
el'sentido que nosotras hemos indicado.
56. Escuchemos shora a Petavio.

Eiste insigne y profundo ‘Feologo, ver Autoridad
sudisimo _en ¢l estudio de los Santos ) de Petavio.
Padres, en su tan .aplaudida obra® -

que ha por titulo Theolog. Dogmata, lib, 14, cap.
2, N. 10, persuadido de la verdad de puestra
doctrina por kr'copidide drgimentos, facados en
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especial de la Tradicion que la demuestra, y
fqm'z:-meme Ipresiog ado por el universal ¥ uni
e consentinuent, de Jos fieles, se €Xpiesa cop
.cstas.pa.atra.-: ‘_Nme[ aulem me ut in ezm sim
pattem propensior,“édinturis maxin s sensus_f.
“deliom omuium, quihce intimis mentbus, alte.
::q;:ﬁel;‘(litﬁxum. ]-]-,-L'i‘;nl, et quibus possunt indieis,
"L (.,qut_.'e testantur, pihil illa Virgine castiug,
“pUHUh, mocentius, alienius denique ab omni sor.
"l'JC et fﬂlie !_rct'c{itf procreatmn a Deo fu 8se; tum
vero mihil cum inferis et horum rectore diab.lo,

“ > 1
.aldwque cum qualicumyue Dei offensa, et damnas
"lione commune unquan; fuj.se.”

57. No menos ¢lmanente <o pro- —
nuncia en favor de Hueslra senlencia ( Autoridad
(crnp!:n a Lapide (1). quien bajo !a< de Cornelio 4
autoridad ve Suaiez, (o Canisio, de: , Lapide.
d@f'!() Sebast.an Bairadi v o:m;, no M—— o
vacila en afirmar, qQiie s comun entre los fieles la
creencia de que Maria fus preservada del peca-
do original. 'Y da e ello la razon. anadiendo:

4 purifas decebat Matrem Dei,

“Haec omnimod
:(jlms f}n!m f_:l(:rfa_tlll‘ii:,-w;m Dei aliquando fuisse ser.
$f1r£11{.-eccan et fiinm Diiholis” 'Y despues conclus
‘y:.‘n -I“ i)mﬂnz]l %ﬂ}in ’('/.t;ai;ce.-jn'z'w.ie inlf’grun; sanctitatem,
P C}-“‘- ne ‘\tro_ lgens san(‘:mal{s incremen-
um a Christi suj Wajestate accepit,,  Et hoc sionis
“ficat vox splendeba, b
L 7
“;;;le.a};.‘.;;;oid‘(ﬂst ;l'gsfjiersfieiT::l quasi fulgor, quasi
nsamm’"i‘& Scit)c:[Jielaa Christun, ab eo illustrem
ph: ,n};a ::u_p ¢ nfrmem et Mgurgm accepit, quae
ik gt]}';i\i;'(}ic(?!f{f:lzu €Jusdem nitorem acceperat,
nm-]é i l.p.u.uo:e'ﬁ:!gsret. 1mo fulguraret quag
7M€ piare nitebat et fuip par.”

e ———

cap. XLIIE,

(1) In Ezechiel. Prophet,

r

pro _qua vertunt septuagins, |
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58, En cuanto al Belarmino, si bien no es-
eribié ningnn libro particular en defensa del belio
privilegio de Maria, quizas porque -
no tuvo oportunidad de hacerlo, & [ El Cardenal
Io menos en sus controversias (Tom. Be“"‘m'“",es
2, Lib 3, cap. 16) abiertamente di- r"‘.',"g“fl’lesgi?_
ce y declara: “In majori parte Eccle-3 f::m?:a 5 Ta
“siae pie credi Beatam Virginem si \ pureza origis
“ne peccato originali conceptam.” | nalde Maria.
Y aiiade: -“quod etiam ex adversa- L SRS
“riis farentur. Lutherus et Erasmus, ille in serma-"
“ne de Festo Conceptionis; iste in Apologia ad Al-
“bertum Pium Carpensem.” Y el Cardenal Sfon-
drati nos asegura: que en el afio' 1617, en una
Congregacion de Cardenales celebrada en presen-
cia del Sumo Pontifice Pio V, para discuir la
causa de la Concepcion de Maiia, el piadosisimo
Purpurado estuvo en favor de la exencion del pe-
cado original, apoyando y demostrando su sentir
con la autoridad de los milagros, citando entre
otros el siguiente: “Naves, quae signo Immacula-
“tae. Conceplionis caruere, naufragio sepultae sunt,
“illis tantum- felicitér appulsis, quibus Immaculatae
“Virginis Imago pro Castoribus fuit.” Luego el
Belarmino no callo siempre que tuvo ocasion de
hablar del excelso privilegio de Maria, sino que
abiertamente lo admitié y defendié.

59.- Y que ya que mas arriba hémos hecho
mencion del célebre Sebastian ' Barradi, séanos
permitido exponer tambicn aqui el testimonio d
dicho autor; que es de sumo Peso, s iaoafimiaiie
Considerando (1) aquellas palabras‘ Pestimonio
del Eclesidstico: in plenitudine Sanc- ) de Barradi,
“torum detentio mea,” que la Iglesia \ —————;

(1) In Cant. Moysis. Lect. 3, Sect, 8, adnot. 6.
33
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en su liturgia aplica 4 la Santisima Virgen, es.
cribe lo siguiente: *Beatae Virginis lous plenitus
“dinem, in qui gradum figat, non habet, nisi dis
“camus, ultra Sanctorum omnium merita concessa
“illi fuisse ab originali peccato immunitatem. In
“hac assertione sita est Sanctorum plenitudo in
“gua detinetur. In plenitudine Sanctorum detens
“tio mea.” Ciertamente no se podia dar nada
mas claro_y terminante para concluir, que fué
concedida a Maria la exencion de contraer el peca-
do original en el acto de ser concebida.

60. Entre los Tedlogos Barnabitas que escribie-

ron y publicaron librosen alabanza
de Maria, es digno de particular men- {  g] p. Coe
cion el docto Padre D. Aimon Corio. | rio, esclareci=
Este religioso, altamente bien reputa-¢ do  defensor
do por los Sumos Pontifices Alejan- | de la piadosa
dro VII y Clemente- IX, en sus Co | Sentencia.
mentarios sohre el Pentateuco, ense-
00’y sostuve, donde quiera se le presenté oportuni-
dad, la pia sentencia de la Inmaculada Concepcion
de la Santisima Virgen; de modo que ¢l Teatino
Padre Meazza extractd de él las sentencias para
componer el Diario de la Inmaculada Cencepcion,
del cual habla Vezzosi en la pig. 51 del Tomo 2 dé
los Scrittor: Teatine.

Esta fué tambien la doctrina del inmortal Carde-
nal Gerdil, segun acreditan sus obser-
vaciones y notas & la Obra del ilustre
Obispo de Arezzo Monseiior Albergo-
t1, titulada: La via della Santitd, que
ge leen al fin de la misma,
Purpurado era tan celoso por la pro:
pagacion de esta piadosa sentencia, .
como que 4 instancia suya en las segundas Leccio=
nes delb Oficio de :San Maximo, por decreto de la

| El Cardenal
! Gerdil profes
50 igualmens
El docto 1 te la misma
doctrina.

1
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Sagrada Congregacion de los Ritos, donde se leia:
-atque ad augendam erga Deiparam Religionem,
“ctjus eximius cultor semper fuit, ejus Virginitatem
“atque maternitatem. luculentér asseruit;” se aia-
416 el consabido pasage del Santo Padre, que ya en
otro lugar hemos citado: “eamque tdeneum plane
“Christo habitaculum, non pro habitu corporis, sed
‘ pro gratia originali praedicavit.”

61, A los Tedlogos hicieron eco en todos tiem-
nos las Universidades mas célebres
del Orbe catdlico, como las de Paris, { Tambien la
Colouia, Maguucia, Alcal4, Zaragoza, ; abrazaron to-
Compostela, Granaday Toledo, co-Y das las Uni=
mo tambien las Academias de Alema- | versidades.
nia, [talia, Bélgica, Espaiia y Portu-
ga!, por lo eual puede decirse que edsi en parte al-
guna del mundo hay un solo Instituto Teoldgico que
no se haya propuesto el santisimo fin de sustentar y
defender la Concepcion Inmaculada de Maria.

62. Ni fueren solo los Teologos, 6 solas las Aca-
demias y Universidades catélicas las'que manifesta-
ron su favor 4 la opinion de la Inma-
eulada Concepeion de Maria, sino i
que igual favor manifestaron variosl
Pountifices Méximos, como se ha vist0<

|
|

s

[ Papas y O-
bispos, Mo-
narcas y Pue-
bles, fayora=
bles 4 la_pia=
dosa senten=
cia.

N crileg

en su lugar, doetisimos QObispos, Mo
narcas y Pueblos, aun prescindiendo
de las Ordenes Regulares, de las cua.
les hemos hablado ya. En cuantu 4
los Obispos, baste saber, que casi todo el Cuerpo
Episcopal del Catolico reino, entonces muy flore-
ciente de las Espaiias, elevo respetuosas'y fervien-
tes siplicas & Clemente XII para alcanzar que la
Sede Apostélica se dignase definir como verdad de
fé la Inmaculada Concepcion de Maria. De este
hecho nos dé noticia el erudito Padre Giorgi, Jesui-




