APPENDIX DE DECRETO FLORENTINO

Ut deereto Florenting vim avferat infalli-
hilifatem probandi, Bavaricus sacerdos Del-
linger contendit post supra citata verba lib,
Il, cap. xur : loco particul:e quemadmo-
dum efigm , legendam esse : « Quemadmo-
dum ef in gestis eecumenicornm Coneiliorum
et in sacris canonibus continetur. » Tt ut
sanetas Sedis primates a Coneilio definitus
fuisset o modo quo pridem a cateris Con-
ciliis et in canonibus definitos fuerat, quod
restrictionem implicat, Sed Teuntonico doe-
tori duo sunt respondenda ; 1° (lnm parti-
cula e, ut evm particula effom, idem est
sensus, o quod non potest concipi plena po-

testas qua restringatur; 2° Partienla etigm
est verbum authenticum, ut legi potest in
bibliotheca Florentii, que Laurentina diei-
fur, ubi servatur verns Coneilii Godex , sic
et in exemplaribus veris qua servanfur in
hibliothecis Romsee, Oxford et alibi. Leetio
cum particula ef esh ergo mendosa, falsa est
proin Deellingeri criminatio et ex conatu
eontra infallibilitatem ervilurin infallibitatis
favorem argnmentum. — Quod secundum
punctum de vera Coneilii Florentini lectione,
recenter elucidatum est, et peroptime, a Ca-
nonico Ceceoni, eui laus hic persolvatur,

APPENDIX DE FALSIS DECRETALIBUS

Ut infallibilitatis definitionem impediant,
contendunt Neo-Gallitani Papm primatum
falsis Decretalibus fundari et proin contra
Theolegos, notanter adversus Melehiorem
Cano, Bellarminum, ef, neseio qua ratione,
adversus Jesnitas, debacchantur, Hee affir-
mat et agitat specialiter abbas Gratry, in se-
cunda ad V. Dechamps, Archiepise. Melehli-
niens, epistola. Argumentum sumit ex eo
quod apud Bellarminum eitati Pontifices, ex
Pseudo-Isidoro depromuntur ; consequenter
falsu sunt eorum testimonia, et detecta fran-
de, cadit Bellarmini argumentatio. Verum

-est quidem plera summornm Pontificam fes-

lintonia esse falsa quoad fextum, sed non om-
i non desunt enim quinti, sexti ef septimi
sonli Papm, ut S, InnocentiusI, S, Leo
Magnus, 5. Gelasius, 8. Gregorius Magnous,
quornm textns puri sunt et omning invieibi-
les; aliunde Pontifices secundi, tertii et
quarti seuli, non fam infallibililatem as—
traunt quam jurisdictionis primatum et licet
apoeryphi quoad Literam, sunt veri quoad
sensum, in eo quod nihil affirmant nisi quod,
ox altera parte, solidis probationibus de-
wonstratur, Hic ergo, siquid est caduei, non
est tamn Melchioris Cano et Bellarmini thesis,
quam abbatis Grafry inventio.
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Insuper Bellarminus, pro ena prodentia,
falsas Decretales non invoeat sine cautela,

Ad demonstrationis abundantiam et Jesui-
tarnm delensionem, hune de {alsis Decretali=
busElenchum ex professore juris canoniciin
Collegio Romano producimus

1E RECUEIL DES DEGRETALES DU PSEUDO-
ISIDORE.

Au newvibme sigcle de l'bre ¥ulgaive, fut
publié un recueil atiribué mal & propos &
aaint Isidore de Séville, et qui fournit encore
anjourd’hui une abondante matidre & de
grandes disenssions : le recueil des Fausses
Décrétales du pseudo-Tsidore. Tout ce qui se
rapporte & cetfe conbroverse et i ses difi
tes phases josqu'an milicn du dix-huitieme
gieele, a été développé aves heancoup de soin
par les fréres Ballerini, dans cette disserta-
tation tant vantéesarles Collsetions des Conons,
que nous citerons plus bas avee celles des
antres auteurs plus anciens ou plus modernes
qui ont éerit sur e sujet,

Pour mettre devant les yeux le résuliat de
tant de recherches , nous résumerons I'état
de la question actuclle dans les propositions
suivantes :

1. Les Fausses Déerétales ne forent faifes
nii & Rome ni moins encore par les Pontifes
romains, on sous lenrs auspices et leur an-
torité,

11. Quant au femps ot fuf composé ce re-
cueil, ce fuf vers le milien du nenyvieme sic-
cle, et mémeun peu plus tard probablement,
sans qu'on puisse déterminer au juste lan-
née.

III. Pour la question deé lien, deux opi-
nions ont prévalu sur les antres, queique
celles-ci ne soient point & mépriser @ Pune
prétend que le recueil a été fait en Allema-
gue, antre en France.

IV. Aprés examen de toutes Ies: opinions
proposées par les divers aulenrs, on peut
légitimement conclure qu'il st impossible de
rien dire de eertain sur Pauteur.

V. Silon eonsidére. dans son ensemble,
le fond méme de 1a eollection pseudo-Isido-
rienne, on y trouve beancoup de picees an-
thentigues ef originales, emprunfées an re-
cueil espagnol et & d'autres sonrces pures,
parfois interpolées cependant, et heaucoup
de piéces fabriquées par la fraude d'un im-

postenr inconnu , notamment les Déerdtales
depuis saint Clément jusqui sainl Mel-
chiade.

VI. Elles sont fabriguées en ce sensqu’el-
les nefurent pas éerites dans le tempsef par
ceux auxguels onles attribue, mais compostes
avec des fragments tirés des Coneiles, des
décrétales des Papes, des Saints Pires ef des
antres monuments eccléfiastiques des qua-
tridme, cinguitme et sixiéme sidcles prinei-
palement. Diailleurs, elles ne renferment rien
en ellos-mémes , & part quelgues exceptions
insignifiantes, qui g'écarte ou différe de la
digcipline ecclésiastique en vigneur dans ce
temps-1i.

VII. Il est entidrement faux que Fanligue
discipline ait 4t¢ modifide par elles, eb suf-
tont que les droits de primanté du Ponfife
romain en aient recu des acervissements; il
n'en est pas hesoin d'anfre preuve que celle-
¢i; clest que les Pausses Décrétales lurent
universellement admises , cf que ce fuf bien
plus tard senlement qu'on commenga i les
melire en doute.

VIII. Quoique plosieurs doutent, non sans
raison, que saint Nicolas aif méme eonnu
les Fausses Décretales, faisons cette conces-
sion ; ils n'en sont pas moins nuls ef soph
tigques les arguments de cerfains hommes
i ont prétendu que le Souverain Pontife
g'élaif appuyé sur les Fausses Décrékules
pour revendiquer les droits du Siege apos-
toliques dans les eontroversss qui s'élé-
vaientalors, ou, ce qui est encore plus faux,
qu'il g'est appuyé sur elles pour eonguérir -
des prérogatives qui n'auraient pas &8 d'ae-
cord avee la discipline en vigueur dans I'E-
glise.

IX. Quoigue les érudits n'aient pas le
méme avis sur le bul et lesprit du collec-
teur, la plupart conviennent que son dessein
wa pas élé uniquement ni principalement
pour augmenter Fantorilé duSouverain Pon-
tife.

X. Si done les protestants, les jansénistes,
les fébroniens ef les régalistes sont absurdes
d'objecter aux catholiques et an Sainf-Siage
les Tausses Décrétales, il n'est pas moins
elair qu'ils sont véritablement trop andacieux
el téméraires, les catholiques qui se fondent
sur les Fausses Déerctales pour accuser 'E-
zlise d'avoir changé la discipline ecelésias-
tique en ¢o qui regarde les jugements des
Eviiques, car en cetfe matiere il nest rien
dit dans les Fausses Décrétales qui me soit
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pleinement confirmd par {oufe Thisteire ec-
olésiastique précédente, par los monuments
authentiques ef par les célébres canons do
Sardique.

XI. Tomtefois, Uon fie peut dire que la
controverse eritique, méme sur les sources
de la eollection psendo-Isidovienne , soit en-
titrement élucidée, el sur ce point, il reste
un champ fris vaste aux investigations des
savants.

XII. Au reste, &'il peut subsister matiére
i quelque controverse historique et critique,
et si, relativement & la discipline ecclésias-
tique, on peut souléver une sorte de d
culté, comme il a éié dit, e’est une abzordité
ridicule de s'épuiser & tirer un argument des
Fansses Décrétales pour comhattre une doe-
trine universelle de I'Eglise, epécialement en
ce qui regarde Vinfaillibilifé du Ponlife ro-
main parlant, comme on dit, ex cothedra;
car, encore que eetle doclrine, trés certaine
et rés proche de la foi, se fonde sur de tout
antres argunments, il n'est pas moins vrai que,
d'aprés les prineipes théologiques el 'argu-
ment de presoription, le sentiment unanime

de I'Tglize sur ce point de docteine au neu-
vieme sidele s¢ refourne contre nos mala-
droits adversaires.

On {rouvera tout ¢& que nous avons dif

gur la confroverse historieo-critique, en cette

matitre, dans les ouvrages suivanls © Zac-
eara (Antifebr. V. 11, p. 339 el suiv., 4770
Antifebronius vi 'du.'uw Y. IV, p. 38 et
suiv.). — Bullerm: l“I’P- S. Leuma V. 1,
. coxiv of suivantes De antiquis tum editis
tum ineditis canonum eollectionibus , p. 1,
¢, VI). — Deuxmgea (Eelog. et Epiorisis eo-
rum qua a Fecentioribus eriticis de psoutio-
isidorianis Decretalibus statula sunt). —
Philips (Du Droit ccélfsiastique dans ses
sources, traduit de Pallemand’ par Crouzet s
Paris 1852), — Sehultz (Manuel de Droit €o-
non {aliemand), p. 22 {1868), et la Doc-
tring des sources du Droil Canon, p. 289
303 (1860), — Afher (Compend. juris ec-
cles., 3¢ édition (1870), et ibi Walter. Enfin
Paul [ingelive (Decretalos preudo-isido-
rane el Capitula Anglllramni); Leipzig,
1863).
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LIBER III,
e Verbi Dei interpretatione.

Cap. I, Scripfuram non esse tam apertam
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