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Dei aligaamdin acelamassel, ad Regem con-
versus: « Fac, inquit, fili, si placet, quod me
facere vidisti. Rex, post dilationem impetra-
tam, recusavit eo modo se purgare ; nec in-
Jjuria tubi enim ad suos redierat, stalim
efiam ad ingeninm rediit, neo prius quievit,
quam et B. Gregorinm urbe expulisset, et
Gilberfum Ravennatensem Episcopum ejus
loeo supposnisset. » Heec ille,

Joannes Aventinus restat ex Germanis, qui
hoo nestro smeulo seripsif, ef licet multa
seribat in ‘Gregorium nestrum ex auvclore
quodam sine nomine, ac propterea etiam
sing auctoritate ; famen alicubi etiam veri-
tate victus, Henricum reprehendit, et Gre-
gorium laudat. Sic enim ait lib. V Annal.
Bojor, pag. 563 : « Henricum stupris, amo-
ribus, impudicitize ef adulterii flagrasse in-
famia, ne amiei quidem negant. » Bt infra ;
w Gregorinm virmm_ sanetissimum perviea-
ciorem exlilisse, Paulus Bernietensis, qui
ejus vitam libris duobus complexus est, et
reliqui ejus partivm acerrimi propognatores
produnt. » EE infra pag. 379, posteaquam
deseripsit crimina Gregorio ad adversariis
objecta ; ita subjungit : « Adversus hwe An-
selmus Luecensis Episcopus (qui hymnos, et
alia, que de Servatoris mostri crucialibos
perscripta sunb, de Gregorio interpretatur)
et Gulielmus Hirsunus, qui suam cansam,
seque justos esse, miraculis post mortem de-
claracunt, pleraque scripsere, »

Habemus igitur innocentiam Gregorii pro-
batam ftripliciter , testimonio Scriptorum,
testimonio adversarii morientis, et {estimo-
nio Dei a Pontifice invocati. Una solom so-
perest ealumnia Sigeberti, qui in Chron.
seribit, Gregorium VIl sensisse, Preshyterom
concobinarium, si forte sacrum facere velit,
TON pOsse revera consecrare, et ideirco in-
terdizisse Christianis, ne coneubinariorum
Presbylerorum sacris interessent,

Respondeo : Sigebortum fuisse ex secta-
toribus Henriei 1V, ut Trithemius refert in
Catal, Seript. et ideo sinistre inferpretainm
inferdictum Gregorii. Quid antem Gregorius
jusserit, longe melius, et fidelius refert B.
Anselmus Sigeberto antiquior, et sanctior,
Quiin epist, 8. ad Guliel. Abb, slc ait : « De
presbyteris, inquit, qui se aperte reprobos,
el libidinis commercio Deo exeerabiles exhi-
bent, omnino tenendum est, quod Apostolica
providentia Teclesiastico jusloque rigore
constituit, nempe nullatenus convenit, ul ibi
revercater astelur, ubi pertinaciter aperta,

el impudenti libidine fetentes, Dei et Sane-
torum prohibitionem contemnendo, sacris
altaribus deserviunt, imo non deserviunt,
sed quantum ad ipsas pertinet, torpiter com-
maculanf. Non quo quis en, que tractant,
coutemnenda, sed ipsos pofius fractantes
exacrandos existimet, ut qui Dei, et Angelo-
rum praesentiam non reverentur, vel homi-
num detestatione repulsi, sacra contamina-
re desistant. » Hecille. Qui rectissime de-
crelum Gregorii tempore guo editum expli-
cavit.

Placet nune Catalogam adseribere eornm
auctorum qui de Gregorio VII honorifice
scripserunt. Primum igitir ipsius Gregonil
@lale soripsit Leo Osli cirea aonum
1080, in lib. 11T hist. Cassin, multa dg sane-
fitate hujus Gregorii, in quibus etiam suni
ceelestes revelationes , el visiones probatis-
simorum servorom Dei, Eodem tempore de
Gregorio, utsancto Ponfifice , seripsit Ma-
rianus Seotus lib, 1 Chron. ab anne 1075
usque ad annum 4083. Jtem Lambertus
Schaffnaburgensis in hist, German. non pro-
cul a fine. S, Anselmus Gantuariensis in
epist. 8. et init. lib. de azyma. 8. Anselmus
Luocensis in epist. ad Guibert. apud Abh.
Urspergen. Stephanus Halberslalensis in
epist. ad Walramum apud Dodechinum in
Addit. ad Marian. 8cot. Bernardus Corbe-
iensis in Apol, pro Geegor. teste Trithemin
in Catal. Soript. Guitmundus lib, T et Il de
Sacram. Buchar, Denique Paulus Bernieten-
sis, el Gerohus Reicherspergensis, {uos pro
Gregorio scripsisse, eb propleren exilinm
Dassos , festatur Joannes Aventinus lib. V.
Annal. Boior, Hi igitur decem sancti et docti
Scriptores viventem Gregorium defende-
bant, solus exstat ex Scriptoribus illius
wlatis Benno Psendocardinalis, qui acou-
sef.

Deinde cirea annum 4400, Sigebertus in
Chron, eliamsi Henrico lmpemujri faveret,
uf supra diximus, nullam tamen crimen Gre-
gario abscribere ausus est, eoram quee Ben-
no ef Genturiatores referunt ¢ solum fribuit
ei zelum inconsideratum , ef errovem eived
Sacramenti ministros, a quo satis eom An-
selmus purgavit, Porro idem Sigebertus thi-
dem non lacet, pro Gregorio scripsisse An-
selmum Lucensem, et hujus Anselmi saneti-
tatem a Deo signis, of prodigiis demonstra-
tam esse; quod certe ad magnam Gregoril
lauden pertinet. Non diu postea Gratianus
cirea annum 4180, decrefum Gregorii rotu-

CAPUT

lit XV, quast. 6. can, Nos Banetorum. Et pro
Gregorio nostro egregie seripsit Otho

singensis, et genere, of orudifione, of vitm
probitate nobilissimus, lib. VI hist. Ttem
Gulielmus Tyrius cirea annum :&Ul, lib. 1
de bello sac. cap. 13. et Godefr{®us Viter-
biensis in Chron, suo univers, par, 17, Con-
radus Abbas Urepergensis cirea annum 1200,
in Chron, etsi nec aperte laudat, necvitupe-
rat Gregorvium; laudat famen (ut diximus)
oceultins mulfis modis, nullo autem modo
reprehendit. Eodem tempore Dodechinus in
Addit. ad Marian, apertissime Gregorium
laudat , et Henrieam vituperat. Vincentins
cirea anmum 4 I :
cap: 44. miraculis, et dono prophetim Gre-

,in gpec. hig y o

XIY.

CAPUT XIV.

De cweterss Pontifieibus, quibus error in Fude
[falso tribuitur.

Trigesimussecundus est Alexander I, qui
cap. Cum esses, de festamentiz, dicif esse
alienum a divina lege et Ecclesi® consuefu-
dine , ub in testamentis requirantur plores
ibus et ibidem sub pena excom-
municationis pracipit, ne ullus rescindaf

gopium VIT elarnisse festatur. Ef enmdem  festamenta cum tribus testibus facta. At con-
cum honore citat S. Thomas quast, trarinm est in praxi totins orbis Christiani :

Xil, art. 2. Martings Polonus eirea annum
1300, in vifa cjusdem Gregorii. Ef Joannes
Villanus 1ib. IV hist, Florent, cap.21, Blon-
dus circa anoum 4400, dec. 2, hib. TIT; Mat-
thawns Palmerius in Chron, et Thomas Wal-
densis tom, IT, cap. 43. 8. Antoninus circa
annum {450, 2. par. Sum. histor. tit. XVI,
cap. 1, § 21. Platina in vita Gregorii, et
ZEneas Sylviusin Comp. Blondi; Joannes Tri-
themivs circa annum 4500, in Chron. Joan-
nes Naneleras in Chron, gener, 37. Alberfus
Krantiug 1ib. V Metrop. et Sabellicos Ennea-
de 9, lib, III. et Volaterramus lib, XXII
Anthropol. res geslas Gregoril, ut planssane-
tissimi vivi, deseripserunt. Qui sunt Aucto-
res triginla duo, quos uni Bennoni ad retun-
dendam Centuriatoram et Tilmanni impu-
dentiam opponimus : necnon ad eoarguen-
dum Tilmanni mendacium, qui seribere au-~
sus esh, Gregorii VIT flagitia prodita esse in
lueem a Monachis et adulatoribus Papa,
eumn nos contra ostenderimus, Gregorium ab
omnibus landari, (1)

Alexandrum, non panei et non parvi
Bianehi; Fleury confutatur a Marchetti et Mux,
randi gunt F. de Kerz, Voigt, Ticet protostans, P

nee enim habenturrata testamenta, nisi sep-
tem testibus adhibitis. Tdem Alexander, cap,
Licet, de sponsa duprum, dicif, guosdam
sups pradecessores judicavisse, Matrima-
nium per verba de praesenti contractum, non
tamen consummatum, posse dirimi per aliud
Mafrimonium : e lamen contrariom senti-
re. Bx quo sequitur; vel Alexandrom, vel
etiam preedecessores errasse.

Respondeo ad Primum eom glossa Cano~
nistarum ; Alexandrum non tradere eam le-

n, nisi hominibug sibisubjectis in lempo-

ug, et spiritualibus; et proinde non de-
um ¢anonem legibug civilibus, nee
i s Christiani. Vel & tradab
iibus Christanis , debere intelligi
solum de causis piisy de quibus Ecelesia ju-
dicat, 1d est, voluisse Pontificem, ub testa-
menta, non quidem omnia, sed illa solum,
quie Boelesiam, vel locum pium heredem
faciunt, valeant, etiamsi tribus tanfum ad-
hibitis testibus facta sint. Ad secondum di-
co : nee Alexandram, nee ejus preedecesso-
res aliquid definivisse, sed solum quid sen-
tivent explienisse,

Trigesimustertins est Geelestinus HI, quem
Alphonsus de Castro lib. T de hwres. cap. 4.
affirmat, non posse ullo modo exeusari ab
heeresi, quod docuerit, per heresim ita Ma-

Inter pecentiores Gregordi pattonos, nume-
D ot preesertim Gorind, in opere

oni titulus : Défense de UEqlise confre les erreurs historiques, qui cmteros pontifices similiter ab
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trimonium solvi, utliceaf ei conjugium alind
inire, cujus prior conjux in heresim lap-
sus sit ¢ tametsi enim nune hoe decretom
Cicelestini non exstel, tamen foit olim in an-
tiquis decretalibus, cap. Laudabilem, de
convers, Infid. quod decretum Alphonsus

b, Esse autem hanc Celesting

senfentiam hmreticam, planum est; lnm
quia contrarium docuit Innocentins 111, eap.
Quanto, de divort. fum etiam quia idem de-
finitorm estin Coneilio Tridenting, sess, XXV,
ean, a.

Respondeo : nee Ceelestinam, nec Inno-
centinm, aliquid de ea re certi statnisse, sed
utrumgue respondisse, quod sibi probabi-

lius videbafnr. Id quod manifeste colligitor

ex verbis Innocentii; qui cum dicil, priede-
cessoremn suum  aliter sensisse , indicat, in
opinione rem tofam adhue positam fuisse.
(uod vero Alphonsus ait, epistolam Ceel
{ini fuisse aliquando inter opistolas decreta-
les ; verum quidem esd, sed non potest inde
colligi , factum essa a Ceelesting decrelum
plane Apostolicnm, et ex Cathedra; com
constet, multa esse alia in epistolis decrata-
libus, qua non faciunt rem aliguam esse de
Fide, sed solum opiniones Pontificum de ea
re nobis declarant,

Trigesimusquartus est Innocenfius [H, qui
cap. Per venerabilem, quifilii sint legit. do-
cet Legem veferem nondum plane esse ab-
rogatam : « Sane, inquit, cum Deuterono-
minm seeunda lex inferpretetur, ex vi voca-
buli comprobatur, ut quod ibi decernitur, in
Testamento novo debeat observari, »

Af pugnal hoe decretum Innocentii cum
decreto 8. Patri, Act. XV. Respondeo ; In-
nocentium eo loco non voluisse dicere, Deu-
feronominm hoe tempore debere servari ad
lifferam ; sed quafenus que in eo diceban-
tur, figure erant Testamentinovi, Tdeo enim
existimavil Innocenting, dictnm esse Deufe-
ronominm secundam legem, quiamulta con-
tinet ad legem novam figurate pertinentia.

Trigesimusquintus est Nicolans IV, qui in
cap. Exiit, de verb. signif. in Sexto, definit,
Christum verbo et exernplo docuisse perfec-
tam paupertatem, gue consistit in abdica-
tione omninm rerum, nullo sibi dominio re-
licto, nec in particulari, nec in ommuni;
ac proinde talem paupertatem esse sanctam
et meritoriam; ab hoo falsum esse ef hereti-
cum docel Joannes XXII, in Extr, suis, i,
de verb, signif. Namin Extr. Ad condito-
rem canonum, docet, esse impozsibilem ta-

lem paupertatem, qua quis inrebus usu con-
sumptibilibus abdicaf se omni dominio, solo
usu retento, et inBxtr, Cum inter nonnullos,
declaraf, esse hereticum dicere, Christum

talem paupertatem verbo anf exemplo do--

cuisse. EMn Extr. Quia quorumdam, idem
docet, ae prolixiusinculeat. Joan. de Torre-
remata lib. IT Sum, cap, 112, eonatur in
omnibus hos Pontifices conciliare, sicut
etiam ipse Joannes, nitifur ostendere, sea
olao non dissentire.

At profecto, nisi ego vehementer fallor,
in amnibus conciliari nequeunt. Est igitur
advertendum , ires quzstiones tractari a
Joanne et Nicolao. Prima est, an in rebus
usu consamplibilibus possit separari usus a
dominio. Setunda, an paupertas, qum ompe
dominium & se removet, solo usu relicto, sit
sancta et mexitoria. Terfia, an Christus ta-
lem paupertatem verbo ef exemplo docus-
rit,

De prima Joannes respondet : non posse
separari usum a dominio in ejusmodi rebus:
dominari enim esse posse rem desiroere:
proinde impossibile est, posse rem destruoe~
re utendo, uf panem comedendo, et non es-
se dominum illins rei. At Nicolaus doeetid
fieri posse, ef recte, nam idem aperte docuit
postea Clemens V, in Clement. Exivi de Pa-
radiso, deverh, et ratio est manif
fa, quia esse Dominum, non estposse rem
destruere quocumgue mode, sed posse libe-
re destruere, quando, ubi, quomodo quis
voluexit, et efiam donare, vendere, commu-
tare etc. constat autem omnes veros religio-
sos habere usum panis quem comedunt, ef
vini quod bibunt, nec tamen posse illa do-
nare, vendere, mutare, projicere ete, Dices;
ergo erravit Joannes, Respondeo ; ifa vide-
11, sed non in re Fidei : hee enim quewstio
ad Fidem non pertinet, ut ipse Joannes dieit
in Extr, Ouia quoromdam ; imo adhue sunb
de hae re variz Doctorum sententim,

De Secunda quastione Nicolans sentit, il-
lam paupertaiem esse sanctam cf merilo-
riam : negat Joannes. Bl quamguam meling
Nicalaus senlive videtor; tamen nec Nico-
laus hoe definivit tanquam articalum Fidei;
nec Joannes directe hoe impugnavit, Joan-
nes enim in illa Bxtr, At condiforem cano-
num ; solum intendit renuntiare dominio ea-
rum rerum, que donanfur Franeiscanis,
quod Romani Pontificis ea esse asseruerab
Nicolaus : renuntiare autem ejusmodi juri
potuit Joannes,

CAPUT XIV. 11

T Tertia queastione (que omninm gra-
vissima est, efad Fidem perlinet) non dis-
sentiunt Nicolaus ef Joannes, Nam Nicolaus
dicit, Christum aliquando perfectissiman il-
lam panpertatem verbo et exemplo docuis-
s ¢ aliguando antem paupertatermn minus ri-
gidam exemplo demonstrasse, tanguam
eommunem omaium patrem , ef doctorem,
Joannes antem definif, esse hareticum as-
serere, Christum nihil nonquam hic in terris
habuisse proprii, nee inspeeiali, necin com-
muni. Qoz duo non prgnant : nam Nieolaas
non negat, Christum aliqnando habuisse ali-
quid proprii saltem in communi; sed negat
semper talem vitam Christum egisse. Joan-
nes quogque non negat, Ghristum aliqnando
nihil habuisse proprii, nee in speciali, nec
in communi ; sed negat, semper m vitam

hristum egisse.

Quod autem Christus utrumgue docoerit
verbo ef exemplo, probatur : nam pauper-
talem omnimodam docuit Matth, X, cum
ait: Nolite possidere nurum, nec argentum, ne-
que prewniam in sonis westris, non peram, nec
duas tuniens , neque calceamentn , negue vir-
gam (1). Neque refert, an hec verba sonent
praceptum, an consiliom, et an possinl ex-
poni aliter guam de abdicatione omnis do-
minii. Nam satis est ad senlentiam Nieola
salvandam, quod hec sit Christi docirina,
¢t quod non repugnet ei iste sensus, ul re-
wera non repugnat. Etsi enim Christus sub-
Jieiens: fhignus est aperarius mercede sug,

res, ef proinde conees:

jure exicant sustentationem a popunlis; non
tamen obligavit ipses priedieatores, ut qua-
&i debitam exigant, ut patet ex Paulo L. Cor.
IX. sed permisit eis vivers de suis laboribus,
vel accipere tanguam donum sine uila vsor-
patione dominii, quod ex justitia illis dehe-
batur, Accedit, quod in hoc sensnilla verba
accepil 8, Francisens, enjus viri instituta,
et Dens plurimis miraculis, et Ecclesia uni-
versa communi consensi approbavit,

Quod autem exemplo hoe idem Dominus
ostenderit, patet ex illo Mattheel VIII ; filius
hominic non habel ubi coput suum reclinet, Ef
exillo Luvm VI : Sequebantur ewm mulieres,
quie ministrabant ei de facultatibus suis (2).
Tune enim Dominus cum Aposiolis sine lo-
culis vivebat ex solis Fideliom eleemosy-
nis,

Quod antem Dominos etiam alterum vite
genus exemplo suo docoerit, pateb exJoan.
XIIL ubi legimus, enm habnisse loculos, ex
quibus in communi cum diseipulis vivebat;
nee dubium est, quin habuerint dominium
earum pecuniarum, saltem in communi,
quandoguidem ex eis eleemosynas facers
etiam consueverant, ut patet ex endem loco.
(Juam vitam postea imitati sunt Fideles, qui
erant in Hierusalem sub Apostolis, uf patet
Aet. IV. et fere omnes Ordines religiosi.

igeanis, omnes habenl,
saltem in communi, dominiem rerum mobi-
lium,

Trigesimussextus est Joannes XXI1, Papa,
qui a multis reprehendifur, ae preseriim a
Gulielmo (ceam in Opers 93 dieram , ef ab
Adriano in quast. de Confirm. cir. fin. quod
docuerit, animas beatornm non visurasDenm
ante resurrectionem. Krasmus preefat. ad
lib. ¥ Irenai, idipsum cum additamento af-
firmat. Sic enim ait : « In.quo errore fuisse
videtur Joannes Pontifex Homanus ejus no-
minis vigesimus , coactus opera Theologo-
rum Parisiorum ad palinodiam covam Gal-
liarum Rege Philippo, non sine bueeina,
Quod indicat Joannes Gerson in serm. de
Pasch. »

Addit Galvinus in Inst, lib. IV, eap. 7,

8. 28, enmdem Joannem docuisse,, animas
esse mortales : « Atqui, inguit, si privile-
gium quod obtendunf, ratum esse volunt,
expungant e numero Pontifieum oporiet
Joannem XXII, qui palam asseruit, animas
esse mortales, unagque cum corporibus in-
terire usque ad diem resurrectionis. Atque,
ut videas fotam Sedem-cum prazcipuis suis
fulluris tunc prorsus eoncidisse , nemo Car-
dinalium huic se tante insaniz opposuif.
Sed schola Parisiensis Regem Galliee impu-
lit, ut ad palinodizm heminem engeret. Rex
ejus communionem snis interdixit, nisi mox
resipisceret; idque de more publieavit per
preconem, Hae necessitate adactos ille, er-
rorem abjuravit. » Hee ille. Non aufem pro-
bat aliter, qnam ponendo in margine: « Tes-
tis Joannes Gerson, qui fune vivebat, »
Respondeo in primis ad Adrianum : Joan-
nem hunc revera sensisse, animas non vi-
suras Deum, nisi post resurrectionem : oo
terum hoc sensigse, quando adhue senfire
licebat sine perienlo haresis, nolla enim ad-
hue preecesserat Feelesis definitio. Voluit

() Matth. X, 9 et 10, — (2) Matth. VIII, 20; Lue, VIIJ, 2 et 3.
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antem Joannes gumelionem definire, sed
dum adhue in preeparatione, et consulfalio-
nibms versaretur, mortuns est, ut testatur
Benedictus X11, Joannis suceessor, in Extra-
vag. qus incipit : Benedictus Deus, quam
totam refert’Alphonsus a Castro lib. 111 con,
hereses in verho Beatituda,

Refert autem Joannes Villanus lib. X1hist.
cap. 49, Joannem Papam pridie ante mor-
tem partim declarasee, et partim efiam re-
vocasse senlenliam suam. Primum enim
testatum, se nunguam, cum de hae re locu-
tus eraf, quemslionem definive in animo ha~

huisse, ged solum disserere ad verifatem in- .

vestigandam. Deinde addidisse, e

ge jam probabiliorem sententiam

qua asserit, beatos froi visione divi

ante diem judicii ; et hane senten
amplecti, nisi aliguando alind Ee 1 defi-
nierit, cojus definitioni suas omnes senten-
tias libentissime subjiceret, Hae refractatio
aperte docet, Joannis Pape mentem semper
honam et Catholicam fuisse, i

Ad Calvinum dieo : eom guingne men-
dapia impudentissime paucissimis verbis
protulisse,

Primum, quod Joannes Gerson vikerit
tempore Joannis XXII, nam constab ex
Jnanne Villano Jib. X1, cap. 49, et omnibus
historicis aliis, Joannem XXII ohiisse anno
Domini 1334, conslat avtem ex Trithemio
de viris illustribus, Gersonem nafum esse
anno 1363, nondum ergo natus eraf Gerson,
quando Joannes Papa diem suum obiit.

Secundum mendacium est, quod Gerson
dicat, Joonnem Papam negasse anims im-
mortalitatem. Gerson enim nihil de istius
Joannis ervoribus dicit, nisi in cerm. de
Pasch, qui habetar tome IV, qui solus locus
citatar ab emnibus contra Joannis errorem,
1hi autem sie loquitur Gerson : « Hoe facit,
inguit, latroni, qui verisimiliter nondum
compleverat peniteniiam pro omnibus pee-
catis suis, qui fuit illa propeia hora beatifi-
catug, et vidit Deum facie ad faciem, sicut
Sancii in Paradiso. Propter quod insuper
apparet falsitas doclrine Papm Joannis
XXIL » Hee ibi. Nee explicat amplius qua-
lis doctring fuerit, sed cum dicat, apparere
falsitatem doctring Joannis Pape ex en,
quod latre cum Christo crucifisns mox a
morte vidit Deum ; manifeste indicat, Joan-
nem in hoc errasse, quod evedid erit animas
Sanctorum non videre Deum mox a morte.
Quod autem negaverit anim immortalita-

tem Joannes Papa, neque Gerson, neque ul-
lus aling seripsit ante Calvinum, ac ne ipse
quidem Guliclmus Oceam, qui fuit Papa
Joanni infestissimus.

Sed video cur Calvinus fam horrendum
mendacium excogitaverit, quia nimirum er-
ror ille Joannis Papae de visione Dei, Cal-
vino non est error, sed verissima doetring,
Ipse enim lib. IIT Instit. cap. 20'dicit, solum
Christum esse in ceelo, reliquos Sanctos ex-
pectare in afrio quodam usque ad Mundi
consummationem., Bt §. 24. dicit, Sanetog
mortups una nobiscom adhue esse Fide
conjunetos: quod si Fidem habent, non igi-
fur Deum vident. Quoniam igitur videbat
CGalvinus, quod alii reprehendebant in Joan-
ne Papa, non posse a se reprehendi, ef ta-
men nolebat ullam oceasionem Pontifics ae-
cusandi pretermitiere; confogit ad magis-
frum snom patrem mendaciorum, et ab eg
insignem illam calumniam mutuatus est,

Tertiom mendacium est, quod nullus Car-
dinalinm se opposuerit Joannis sententis,
Hoc enim esse falsum patet; tum quia nee
Gerson, nec ullus alins hoe dicit; tum quia
plurimi sentiebant contrarium, uf patuit ex
definitione, que moriuo Joanne factn esta
Benedicto XII, de consensn omninm Cardi-
nalinm, ub ex ipsa epistola Benedicti perspi-
cuum esb, nec erab cansa, curisti, qui con-
travium sentiebant, metuerent viventi Joan-
ni contradicere : siquidem Benedictus XII
in sua Extravag. asserit, Joannem Papam
severe precepisse Cardinalibus, aliisgue
Doctoribus omnibus, ut sincers dicerent
quid sentirent, ub veritas inveniri posset.
Denique Joannes Villanus qui tune vivebat,
lib. X. cap. ult. histor, seribit, majorem par-
tem Cardinalinm repugnasze Joannis Pape
opinioni, illo vivente,

Ouarfum mendacium esl, quod Rex Gal-
liee interdizerit snis communionem Joannis,
Qunod enim Rex Gallim Philippus magis ore-
diderit Parisiensibus Docloribus, quam
Joanni Papm, ut partienlari Doctori de illa
quasstione disserenti, testatur Gerson loco
notato; abt quod propterea Rex Pontificem
excommunicaverit, nullos narrat, nec esl
eredibile, Christianum Regem tale aliquid
facere ausum,

Quintum mendacium est, quod Pontifex
abjuraverit errorem suum. Id enim nec Ger-
son scribif, nee ullus alivg, nec debuit Papa
errorem abjurare, cum in errorem pullum
incidisset : retraetayit quidem sententiam

CAPUT

snam pridie ante mortom, ged cuasu affi-
nium, non jussn Begis. Vide Joannem Yil-
lanurm lib, XL cap. 19, ex quibus etiam de-
tezuntur Brasmi calumniiz, Neque enim ve-
yum est, Joannem adactum ad palinodiam,
et multo minus verom est, id factum esse
coram Rege Philippo.

Trigesimugseptimos est Joannes XXIII,
qui Conpilio Constantiensi sess. XT aceusatur
haresis pernici ime : dicitur enim ne-
gasse vitum futoram, et carnis resurrectio-
nem. Respondeo : Joannem XXIII non fnis-
s Pontificem omuino cerfam et indubita-
fum; proinde non necessario esse defenden-
dum, erant enim eo tempore tres, qui Pon-
tifices haberi volebant : Gregorius XIT, Be-
nedictus X101, et Joannes XXIIT; nee pote-
rat facile judicari, quis eorum verns ac le-
gitimus essef Pontifex, cum non deessent
singulis doctissimi patroni, Addo preferea,
probabile vehementer, ac fere cerfum esse,
eum errorem falso fributum fuisse Joanni
Pape. Nam in primis cum in ea sessione
Goneilii ennmerentur articuli, qui objicie-
bantur Joanni Papm, primum collocantur
articuli 53, qui omnes ad mores pertinent,
ef hi omnes certis testibus confirman-—
tur. Deinde adfernntur alii quidam sine cer-
fis testibus, et horum penultimus est is, de
uo mine agimus.

Ttaque isle articulus non fait probatus,
nigi ex vulgl rumore, qui, quoniam videbat
Joannem esse vite dissolote, existimare
crepit, atque etiam dicere, oum non credere
vitam [uburam, ¢t carnis resurrectionem.

Sed quis non videt, non recte collig he-
resim ex malis operibus? Quof enim nume-
rari possent, qui rectissime credunt, ef per-
ditissime vivunt? Deinde in sess. XII recita-
tur senfentia definitiva Coneilil adversus
Joannem Papam, eb breviter recensenfur
causi damnationis et depositionis ejus :
nulla antem mentio-erroris aut haereseos fit.
(Quod gerte est argumentum evidens, non
potuisse probari, quod Joanni Papa fuerat
objeclum circa hereses : si enim id probari
potuisset, dehuisset primo loco recenseri in-
fer causas damnationis, cum nufla, sit justior
canza judicandi Pontificem, quam nota hae-
reseos : imo nulla sit alia cansa, ob quam
judicari rite queat

(1) Qui de recentibus Pontificibns pinra desiderat; adeat Chri ]
dant les XIVe of XV sidcles; Ranke, sed cante legendus, in Histoire des Papes du XVI® et du X ¥il*
sigele; et pressertim Chantrel : Histoire populaire des Papes.
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Trigesimusoctavus est Benedictus XIII,
quem nomine haereseos damnavit Goneilinm
Constantiense sess. XXXVIL At iste Bene-
dietus neo legitimns Pontifex fuit, cum Cle
menti VI snceesserit, qui vivente Urbano
V1, vero Pontifice; Sedem invaserat; nec
vere etiam fuit heereticus, 1d enim ei solum
objicichatur, quod non crederel, Concilium
haheve majorem potestifem, quam summus
Pontifex habeat : in qua re nihil ommino
Benedictus ecravil; sed de hoe alias.

Trigesimusnonus est Bugenius IV, cui
Concilium Basileense sess. XXXIV Pontifi-
catum abrogavit, quod is in heresim inei-
disset. At iste quogue nulla in re a veritate
aberrayit : quocirca idem Goneilinm Lau-
sunme eontinuatum acta sua priora irritavil,
et Nicolanm ¥, Fugenii successorem, ut ve-
rum Pontificem veneralum est, ut ex litte-
ris ejusdem Nicolai cogunosci potest, qua
Basileensi Coneilio adjungi solent in tomis
Coneiliorom,

(Quadragesimus est Innocentins VIIL, qui
in en peccasse videtur, quod Norwegls per-
mmisit, ut sine ving saerificium celehravent,
ut refort Baphael Volaterranus lib, VII Geo-
araph. Sed facile responderi potest, Nam in
primis non edidit ipse decrefum, quo uni-
vers@ Ecelesie declararet, licere sine vino
sacrificium offerre; itagque s erravif, erra-
vit, facto, non dogmate. Deinde non per-
mittit, loco vini liquorem alinm econsecrari,
quod fuisset materiam Sacramenti perver-
tere, sed id solum permisit, ut in allera fan-
fum specie Eucharistiam conseerarent, id-
que oh extremam necessitatem, cum in ea
regione vinum conservari non possif, quin

statim acescat, Quod quidem aut nullus er-
ror est, ant certe exploratus error non est.
Accedit, mirum videri posse, si en tempore
vini usum mon habuerint, aub conservare
non, potuering, ecum hoe tempore adeo sit
frequens, nt sine illo ne eommunicare qui-
dem velint, quare non sine causa suspicari
possumus Volaterranum deceptum fuisse(1).

he : Histoire de lo papautd pen-




LIBER V.

CAPUT XV.

Proponitur questio : An summus Pontifer ho-
beat jurisdictionem vere coactizam, ita i
posiit deges condere, que obligent in cons-
cientsi, ef fudieare ac punive fransgresso=
res?

Demenstravimus hactenus, summum Pon-
tificem judicem esse contray ersiarnm, gua
i Reclesia oriuntur, et judicium ejus cer-
fum atque infallibile esse. Sequitor none
tertia quastio : « An videlicet possit sum-
mug Pontitex cogere Fideles, uf id credant,
vel faciant, quod i
idem, servata proportions, de Epi
Leris infelligitur. Sed antequam ad r iones,
vel nostras, vel adversariorum veniamus,
oper® pretium erit, panea ‘quedam anno-
tare de statn ipso quastionis, et senteniia
adyersariorum,

Primum  igitor annotandum est, nos non
logui de Pontifice, ut Princeps est Il
Iis certis cujusdam provincie : nam hoe
modo certum est, posse eum ferre leges suis
subiditis, et in eos etiam gladio animadyer-
tere. Negue hoc neganl Leretici, posito
quod Pontifex sit Princeps temporalis quam-
quam negant, convenire illi talem principa-
tum exercere, de gua re in seq. lib, age-
mus, Solum ergo nune agimus de Ponli-
fice ut Pontifex est fotius Catholics Beole-
si; el quaerimus: an ille habeat veram po-

testatem in omnes Fideles in spiritualibus,
uf habent Reges in temporalibus, ila uf sie
entilli possunt condere leges civiles et pu-
nire fransgressores temporalibus peenis, ifa
Pontifex possit condere leges Heclesiastions
vere obligantes in conseientia, et possit
transgressores punire saltem spiritualibus
peenis, ut excommunicatione, suspensione,
interdieto ete, Nam de potestate temporali,
Seu » qu& sive directe, sive indirecte
Pontifiel vt talis esk convenit, in sequ. 1
disseremus. Nune solam de potestate g
tuali, sive Ecelesiastica, cujus finis est vita
@terna, disputare aggredimur,

Annotandum est secundo , nos tantum

(1) Aet. ¥, 20, — (3) Matih. ¥, 41. — (3) T. Petr

quaerere de legibus justis : nam injuste le-
ges non sunt proprie dicends leges, ot Au-
gustinus docet lib, I de lib. arh. cap. 3. Ui
antem justa sif lex, quatuor conditiones po-
quirnntor,

Primo, ex parfe finis, ul ad bonum eom-
mune ordinelur : ut enim Rex differt a ty-
ranno, ex Avistotele lib. VI Bthic. cap.10,
quod ille communem, iste privatam qurit
utilitatem : ita etiam [differt lox justa g tv=
rannica. Secundo, ex parte agentis, ut sif
ab hahenfe auctoritatern; nemo enim po-
test legem imponere non sibi subdita, Tere
tio, ex parte materiz, ut non prohileatur

piatur vitinm. Quarto, ex

ut debite modo et ordine con-

stituatur, et promulgetur lex, nimirum, ut

lex eam proportionem servet in honoribus
distribuendis et oneribus impanendi

enf. subditi in ordine ad Rempublics

8i enim Pontifex juberet, ut equaliter in
Quadragesima j nb pueri et viri ma-
sani ef wegroti ; lex in-
Justa essob: item, si slatueret, ut soli divites
el nobiles ad Episcopatnm admitterontir:
non autem pauperes et ignobiles, licet alin-
qui doctiores o meliores; absolute essef in-
Justa, quamguam alicubi alignando propler
alignam- circumstantiam possel esse justa,
Efsi antem lex injusta non sit lox, ef ex vi
S0 in conscientia non obligef, lamen dis-
tinguendum est de legibus, Nam leges injus-
tee ratione materice, id est, qu# sunf con-
traviee divino juri, sive naturali, sive posi-
tivo, non selum non obligant, sed eliam non
debent ullo moda servar 3 juxta illud Aet.
Y o Obedire oportet magis Deo, quim haming-
bus (1), 1d quod etiam docent Hieronymus
in cap. IV ad Ephes, Augustinus in Psalm,
CXXIV et serm, 6. de verb. Dom. ef Bep—
nardus lib. de prec. el disp. At quée sunt
injuste ex parte finis, vel auetoris, vel eliam
formae, sen modi, servandse sunt, quando
sequeretnr scandalum si non gepvarentur,
Et potest hoc deduci ex illo Matth, v s Qui
angaricverit te mille passus, vode ewm en el
alia duo ; ot si quis abstulerit i tunicam. da
il et pallium (2). Bst enim sensus, non ut
hoe semper faciamus, sed ot parati simus
id facers, quandocumque il eril necessa-
rium ad gloviam Dei. ltem ex il I Petri II;
Servt subditi estate domenis, non solum bonis ef
modestis, sed etigm discolis (3).
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CAPUT XVIL i

i - went in conscientia, nisi rafione seandali,
énnnmnd}lm G]S{- Pﬂs{i[:c!:gl;ﬂ I:;ifil; (]il:i];, %L?\ t;tt sit liberam servare, vel non ael"\::l“:;;

e Ecnb{?nill?r-u-ll"a'mmlfctm-it::u:m condendi  modo absit sc-'mda]‘ur{.l aliprum. :N_ntn T:: 11_
nion esse in Eecl eani Tideles in conscientia. posse Papam, vel Episcopos co.n“_tf ucq%‘l -
e nzzhgllfi{r[:analds‘nses, tegte B. An- lam veram legem, que non sit expres

1{a sensern P05E :

ek it ouit §2 sulerl;!i chlcl;[:;ﬁb docent, non solum non posse
Theol. Idem Pﬂsi'f"ag dﬁc:}l: Tg:;‘;;;ifp;] ]):17 Dapam, aut Episoopos condere um:am Iegzrﬂn:
e ‘PH'II.JP hi; lib. V hier. sed nec posse Christianes eogere ad sren‘ -
o coptri}. i SE!‘I‘- 1’t l% 1a Joannes Wi-  dam legem Dei, jubendo ex :mn!nm?at{_uv
fostopiast ldcu} (.io.hmggpnii«unmm spssione  illa servetur, et nisiid fiat, in forma judicii
g .1(»‘ colligebat, de- procedendo contra. Lransgressores; sed Tc—
VI Gone. G.Ofﬁmmu uut e v:,i]»;s ("t ho- lum exhorfando, nmnm‘ndn2 1‘ep'r‘ollmndenr [J
ek Pﬂﬂtlll@“f{'l ?TE dpuc[llgjl‘,ﬁln[i]“: 1t Tertio docent, esse qn:d‘em‘ in EC(‘;]ES:[IJ.
i qu'i 11? c”rgwL ih.l ‘utr - potestatem excommun]cz}qdu id est, reji-
. Idim o G“;l:.l &ncuft 30;1111:&5 ciendi homines incorrigibiles a sue lcre]&u,
tet ex art. h’.‘ 1(IBmL pf:nmz adhue libellus  sed hane potestalem non volunt esse II::L 31:
i: }'{-\z;:l?ﬁﬂlrl’ :r:'\t?c::llomm Tujus Joannis,  pa, ant E%\isfmp;;?;;;ﬁ?iiﬁ:;mi;:lufpo_

. ri ia, id est, in 5 b )

i i quiﬁ:smcuoll:i:z ;I:I!uji:l:’sént]mte. Nec mirum; illi enim

e e Papam nolunt esse majorem Episcopo, nec

o = obliget in conscientia, sed so- D esse : e g0
lL.gem,_ql!oe .UEJ g anda Dei mandata. Fpiscopum prr‘:h}tm.u,‘ ‘I“E'*d aucto_ b
Vs s ihy ‘s idem docent  DPreshyteris autem nihil tribuunt, HlSlpC;..,

z nostris femporibu locer byl et bt e

Dem'qu‘e’tCah‘iuisiaz.pnmu(-.s. Ac primum prenflm.lre, ef & '.;\lmplrlti 1{1;]:131‘.[5 el b
LUEEEHHN < lib. de capt. Babyl. cap. de minibus guibus jusserit seol Fig
Lutherus in lib. j yl.

j inqui tus. .
it - ure, inguit, Papa super nos il : s
de!js‘énu‘t?;;?t]'? Q'uls iei dedit polestatem At Lnk'hnulol_‘“ t'.dtlllﬂgf;a:;ﬁi? ef Roma-
kTﬁvinfm ].‘l]J81“taﬁ.5 nostra per Baptismum  est, Episenpos in suls Dieesibus,
captiva 2 :

: Epis- num Ponlificem in tota Ecclesia esse verps
i ne?’_‘-“—l]:;i{‘[‘;; I:Eiei; jus Ell”;‘im‘.ipps Eeelesiastioos, (_Iui possint sa'.:%
o e 1111\-!5:" hr?;rd;x: super Chrisfia- aueloritate etiam sine plebis consensu, \.n
e CD'nEﬂ{"A ];° edem consensu?y  Presbyterorum consilio, leges t?f-‘rl'e.’ ci."_l_a?ﬂl_
o hU‘“mﬂ“: i la‘thﬁa;rﬂ{‘h rist. quem  conscicntia obligent, I|U[1-!ﬂﬂ}‘0 in causis Ec
Simi}{& S 1(‘2? 'dLvelme Fi":‘; 1 sui Antilu-  clesi uc.ismomuliurufljudlcum, :fuden:um
Tlc o :?T?T::eu{:g: fu'lt- 21 .qucm impug- punire. Quee tria breviter probanda sunt.

erl, ol : art. 27. mp! :
f|11:1btr.ll’u:u'|rm,:-. Roffensis. S(’:d *{rzhemgm]sm:lle
id egit in explicatione visionis !!:‘)a,nu. IL,
nt faetis etiam leges Fecle asticas dnmn\.;.—
ret, anno 1520, totum corp! ‘Jm‘ls ca.ntuzém
publice combussit, ut seribit Joannes Co—
et LUI}E{IF«]' < Melanehthon in  Probatur festimaniis verbi Det, posse Pontifices
Sy 1, ejusdem : veras leges eondzre.

Confes. August. art. 28. el in Apol. ejus :
et Calvin. lib. IV Instit. cap. 10, 11 EL'iﬂ;
quorum sententia fere esh Pade_m, rL ad
quaedam capita reducl pptast. E.\z‘l!tl plllﬁno
docent, Episcopos, et p:‘mndul etiam P:lpl:m
posse constifuere certum mﬂuwm l!:l Eeele-
sia ad conservandam diseiplinam fmic:m, ut
definire, quo die sit eundum ad eclesiam,

CAPUT XVI

| i i
Tgitar Catholica sententia probatur muliis
argumentorum generibus, a¢ primo ex sacrd
Seriptura. i ; :
Primus loens Denter, XVII ()ml.cuper‘bae-
it nolens obedive Sacerdolis mperio, qui €0
sty £ g (0, el decreto
a guibus sint canendi Psalmi, f2mpa ministrat Domz.‘ln Brea tua, il
Tme dﬂ : LL“tl!'x.le ‘in Keelesia ete, sed  judicis morichur homo iz, lﬂ.f auﬁ;ﬁ s
el legends Seript Seeles ‘ il
V:': ::,g:;l ut ‘iatpaz constitutiones non obli-  de firasl (1). Tste locus d
] 3

(1) Dent. XVII, 12,
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majori debet etiam intelligi de Christianis

Poniificibuz, Nam sieat Judaisns populus

erat tune populus Dei, tta none populus

Christianus, Nee possnmus dieere, Principem

Heclesiasticnm in lege nova dehere esse mi-

noris auctorifatis, quam fueritin} o

tum ¢ contrario hic omnia majora, et

gustiora esse videamus : af pr&cepta Pondi-
ficis Jud@orum erant vera imperia, non ad-
monitiones, vel eohorfationes, ut pafet ex
illis verbis : Sacerdatis tmperio, et obligabant
conseientiam ; nam alioqui non fuissent tam
severe punili fransgressores : si enim non

peccabant qui non ohediebant pricepto

Pontifieis : ergo sine culpa sua videbantur,,
occidi,

Respondent ex hoe et similibus locis, fan-
tum posse colligi, peccarein conscientia eos,
qui contemnunt superiorem suum, quique
ob superhiam ohedire nolunt. Sed hine non
sequi, peceare in conscientia illos, qui citra,
contemplom, of scandalum non servant le-
ges tales de rebus indilferentibus,

At in primis habemus, saltem in Pontifice
esse auctoritatem Yyeram preecipiendi, qualis
esl in Principe polilico, quod Waldenses,
Marsilins de Padua, et ulii negabant. Deinde
ex hoe deducimus evidenter, leges Pontifi-
ois obligare in conscientia, efiam citra con-
temptum ef scandalum, Nam quicumgue
potest pracipere, potest eliam actum indif

forentem priecepto sno facere necessarium,
et perse honum ; af, omiltere actum ne

dalym,

Probatur propositio. Nam actus indiffe-

rens_si pracipiatur, jam erif necessarius,

alioqui frustra preecipitur; et probatur hoc

idem a posteriori : nam sequerelur,

Dei positivas non obligare in conscientia,
Quare enim circumoisio obligabat Judmos,
el nos obligat Baptismus enm sing actus ex
se indifferentes ? Nonne quia preceptum Dei
aceedens, facit illog esse actus ro glonis ne-
cessarios? Item, quare Judei olligabantur
in conscientia, non vesci ca guilla, ita uf
maluerint mori Machabei polivs, quam ca
carne uti, cum famen sif res indifferen Caro
suilla? Nonne quia praceptum e faciehat,
illam abstinentiam esse aclum temperantiza
necessarium? At Deus hoe non facichad (ua-

tenus Deus; sed tantum quatenus legislator;

(1) Matih. XVI, 19. — (2) Matth, XXIIT, 4, — (3) Joan,

g8~
sarivm et per se honum, est peccatum in
conseientia, etiam citra contemptum et scan-

LIBER IV,

ergo omnis verus legislator, b qui potest
nracipere, preserfim nomine Dei, polest
ko idem facere, At Pontifax potest preci-
‘pere, ub jam ostendimus, et inferius etiam
ostendemus, ergo potest rem indifferentem
facere neeessarium, ac proinds obligare in
conscient jam eifra eontemptum el scan-
dalum,

Locus secundus est Matth. XVI: Quad-
ciungue ligaverts super terram, erit ligatum ot
in gl (1), Hee verba referri possunt ef de-
bent ad omnia, qua seoundum usum Serip-
ture dicontar ligari : nam generaliter logqui-
tur Dominus, nec dicit : Quemeumque lgave-
#is, sed Owodcumgue ligaverss, Tnvenimus au-
tem Malth, XXIII, ligare significare logem

imponere : Alligant enim, inquit, onera gra-
viee et importadilia tmporint in humeros homi-
num, digite aulem suo nolunt ea movere (2).

Ergo Dominug Petro promisit, ut quid-

quid ipse ligaveril, id esl, quam obligatio-
nem priveipiendo ip: Fidelibus imposueri,
sif lisalom et in cealis, id esf, se ratam il- -
lam habitarum ; ergo praeceptum Pegri est
prieceptum Ghristi; ergo peceat qui non ob-
temperat.
nymi in illud Matth. XV ; Dugweumque al-
Hgaveritis :
Apustolis, uf intelligant quia falibus donane
tur, humanam sententiam divina sententia
roborari. »

confirmatuy testimonio Hiero—

« Pofestatem, inquit, (ribuit

Tertius locus est Joan. XXI: Pasce oves
meas. UbL exhibifurus Christas Petro, quod
ei promiserat Matth, XVI utitur regio voca-
bulo, nimirum
supra lib. I, eap. 43,

Quartus locus est Joan. XX : Steut misit
me Pafer, ef ego milto vos (3). In quem locum
Chrysostomus : « Suum o , inquit, reliquit
ministerium » : ¢f Theophylactus : « Opus,
inquit, menm suseipit

roiuas Td wpiard: pou, Vide

: . » Dominus ergo re-
liguit Apostolis losum suum, ae ul sua fon-
gerentur auctoritate in regno suo gubernan-
do voluit. Quod etiam confirmatur ex illa
ch. X+ Qus vos audit ine audit, qut 108 sper=
nat me spernit (4)

Que verba propria ad Apostalos et eorum
res pertinere doeent Cyprianus lib.
IV. epist. 9, et Basilivs in Constit. monast.

At Christus mi st a Patre cum

e, non solum predicandi et Sacra-

menta ministrandi, sed etiam precipiendi
et judicandi, ut omnes fatentury igitur eam-

XX, 21, — (4) Lue. X, 16,

CAPUT

dem Apostolis, atque in pﬂmia_l’utrn ipse
{ribuit. Neque potest responderi : hi}!F ‘_ilcr.
omnibus Apostolis simul, non nuhl:m singu-
lis, Nam Apostoli mox sapla.ramh r'rz‘l.ni. EI.I:}
invioem, ehituri in diversissimis éiunm ]3?5
{es ¢ neque id Dominus 1gnm:uba 3 ac p-t‘{!—
inde sine dubio, quod nmulbusl dedl_t sin-
gulis etiam seorsim datum esse intelligi vo-
Tuit. ;
(uintus locus est Actor. XV I‘ct‘r.u_s cum
alils Congeilii Patribus, snrﬁnt_ Glex}nlplxs ad
Fidem eonversis : Visum est Spiritur sancto
ot nobis, nikil ultra vobis inq_}anﬂ'l' Oneris, 1
Jupe mecessaria, ut abstineatis vos ablvmmu.faizs
simulaerorum, a suffocato, of sangidne, el for-
nicatione (1). Hie Apostoli uuvam.lcgem nurl;-
dunf, ut Chrysostomus aumotavit, nam de
cuffocato eb sanguine nihil praecepit Ghr{s-
tus; neque sunt hiee jure nature hona, vel
mala, sed indifferentin, qualia docent E'tsjzw-
fici, non posse ab Ecelesia fieri nece saria.
Qund autem hee Apostolorum fuerif vera
lex obligans in conscientia, su‘xtu{n pro £0
tempore quo vigebat, prohahl‘r_.. Primo, '\‘{l—lla
Apostoli voeunt illam onus : Nkl inqu it tE
ultrq imponere oneris. Set‘-l:nﬂr:-, quia dicun
€556 NECESSATIa; RYED NACESSArD Ohse \"ﬂ-.n_ln
erant, et non libere, ut \'elu]}tl“m reticl, ser-
vandas esse E i@ constitufiones. Tem?,
quia Lucas absolute p:'{gcgptalapprflhﬁ. m‘
ite in fino ; dicit enim de Paulo:
Peptranstens eib ,pwjer:};i_t-(‘m.’ et cugtodive
preecepla Apostolorun et Sc:ulzrmam. Ei eap.
XVL : Tradebant eis custodive (f-ﬁgi.'ﬂ/{frl. que
decretn erant ab Apostolis et ‘Scrrewab‘m: guii
erant in Hierusalem (2], Quarto, Lelaltlsmm_no
Chrysostomi, hom. 33, in Aet. : « Vide, in-
qu ;, hrevem L‘]lil :
ta, neque s}'llogﬂmus_h I entem,
rium, » fraf enim legislatio Spi
que, guia’ in cu.uumi‘ms Ap! S
02, imponitor grayissima pena pwluwm_can:
tibus hoe praceptum, nam sanguinent, aut
suffocatum comedentes Cleriei deponuntur,
lalei exeommunicantor. Quod renovalum
est in Cone, T1 Aurelian, can. 19 ot 20, At
peena tam atrox non potest impont, nist pro
mortali peccato. L
Hespondet Calvinus lib. TV Insm..l cap. 10_;
§. 21 et 22. Apostolos hac lege nihil "‘LI\]
}n‘aam’g see, sed solum id, liuDFl Jure rhw:_a:
semper fuif preceptum, nimirum, ne ol

(1) Act. XV, 28 ot 20. — [2) Act. XV, 413
— () L Cor. T0, L.
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alios offenderent cum scandalo inﬁ.r'rnurum,
comedendo idolothyta, vel sanguinem; vel
suffocatum; ac proinde non fuisse giatlgz}tug
in conscientia Christianos ad al)stlmcn‘tmm
idolothytorum, et sanguinis, et suffocati,sed
splum ad non sr:aur!miza_m‘.um._ 5 5t
Prabat antem hoe Calvins triplicl Ler. Dr ‘1-
mo, seopus decrefi ApC-QTEIllCl eral ‘lth:AL'GI?
Gentiles a jugo ceremoniaram .lu(]nrwul‘_u.m,
eran everlebant suum decretum, i obliga~
hant ad sasdem cieremonias. Sucm_ad.u, hoe
prieceptum nunc non servatur, qm.:L LEEEA=
vit ratio seandali: ergo solum p}'ul]ihehal11r
scandalum hoo preecepte, Tertin, Pau_lL}s,
qui interfuerat huie Apnstnl_t‘)rulm f:i)l'l(!‘lh][i),
¢l optime illud intelligehat, ita illnd exg -
cuity L. Gor. VIIL et X, ubi aperti F:eh lo-
cet, non esse illicitum comedere ido ot' yla,
nisi inde infirmi seandalizentur 3 Qx.urfam,_
inipuit, cum gonseientit usque nune frfu.fx, !]YJ{IS!
iddolothytum manducaitt, et conseieniia ipsorum,
curn sit infirina, polfuitur. B infra : hdei:e:
ne forte hoe liventin vestr foend’?cuft:.m ,;eaf
infirmis. Si enim - quis viderd e, gut hahe
seientiom, in idolio recumbentem, ngfene cons-~
ciendin ejus cum Sil infirma flrai;n‘dmz ad
manducandum idolothyta? Et peribt mﬁ‘r:n‘w
in tua conseientia frater, propler quent U:r:f-
tus mortuus et b cap. X 7 .'s‘§ Uit ra’ww_'u,
hoo immolatum est idolis, nolite ?rmn:!uf:a:‘ﬁ,
propier dlum qui indicavit, .Ttprnpfe:- cou.smﬂlE
tiam. Conscientiomn aulem ﬂ'zf;_u r:rm fuan, se
alterius (3). Hanc sutem epistolam seriplam
esse post Coneilivm illnd .'\DDE[(}\"DKL{‘DL_-GI
Actis Apostal. mar fcsLF: uelhglitur ! n‘dm
Act. XV narratur Goneilinm; deinde r’u..m
XVIII narvatur primus ingressus Pauli in ci-
yitatem Cozinthioram. Constat autem sorlj b
quam Paulus iis-
dem Corinthiis pr-:cdicm-crt}[. Ait epim eap.
I Paulus : £ ego cum vonissem a'd ::'as, .-ﬁ.‘m
fres, veni non in sublimitate sermonis ete. (&) 3
od haee facile refelli possunt : namn elsl
finis praecepti Apostolicl erat, ne scan@a{:aa-
reator infirmij tamen praceplum l:[.]all]i’!
non eadebat super vitationem s_‘ﬁzmduh, ‘F.P,fl
sUp stinentiam ab imnlmiuhs, sauguine, .
ot suftocato, que erat mediom ad ‘ﬂl‘um fi-
nem. Sicut omnium preceplornm dn':nm.-u{\?
finis est charilas; ef tamen preecepil psa
particularia dé non furando, non acculem]{u
ele, non obligant ad diligendum, sed obli-

VI, 4. — (3) 1. Cor. VI, 7; 9, 10 ot 11 X, 28 &6 20,
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gant ad abstinendum a re ef damno alieno.
Bt quamquarn ratio legis, ut Jurizeonsulli di-
cunt, sif anima legis ; ef proinde quandn go-
neraliler cessat ratio ef finis legis, lex de-
beat abrogari ef cessare : tamen quando
non ceseal ratio legis, nisi in aliquo parficu-
lari, lex adhue viget, ef cum sit generalis,
obligit ommnes, etiam illum, in quo non in-
venitur ratio seu finis legis. Fxistat exemplo
lex de jejuniis.

Finis jejunii est castigalio carnis confra

sanguinem, sed simpliciter pufavisse, sihi
sanguninem fuisse prohibitum ab Apostolis ;
nam tale scandalum cessabat, quando ab Eih-
nicis tentabantur; Ethnici enim libere ves-
oebantur sanguine,

Iiem (Migenes lib. VIIT contra Celsum,
disputans de cibis prohibitis, dieit, Chris
nos ex prascripto Apostolorum abstinere ab
immolatis, sangnine, et suffocalo : nec ullan
menlionem facit scandali Judeorum. Cyril-

lus quoque Catech. 4. : « Gonfirma, inquit,
spirifum concupiscentis; ideo eum hase ra-  certo animam tuam, ne quid manduees
Lio universalifer cossahit, quod erit post re— idolis est oblatum ete, » Quo loeo (
surrectionem, cessabif efiam lexjejuniorum:  disputat de eibis et dicik, earnem ef vinum
ab nune licet in uno aut alters hiee ralio oo esse indifferentia, ef posse bene el maleres-
cum non habeat ; tamen etiam illi tenentur pui; bene quidem, siid fiaf propler corpo-
jejonare, quia lex adhue vigel, el generalis  xis macerationem , vel alinm honum finem 3
est, male, si id fiat ex opinione, quod caro ef vi-

Quod autem res ita se habeat in hae Apo- num sint immunda, At ubi venit ad immo~-
stolica lege de immolatis, sanguine, ef suf- lata, of sanguinem, ac suffocata Apostolis
focato, probatur, Primo, Chrysostomus di-  interdicta, nullam ponit distinetionem, sed
cit, hane esse novam legem, et ex coremo-  absolute docet, non esse comedenda ; quia
nialibus preeceptis Mosis desumptam; af non osito pracepto Apostolico, erant
scandalizare esf lex antiquissima et morg illici

igitur non seandalum, sed cibos quosdam

Apostoli prohibuernnt, Seeundo, in foto

Apnstolarum decreto nulla fit mentin sean-  vescerentur infantinm carne et

dali vitandi, sed absolute preecipitur, ut abg-  Marbyrem Blandinam respond

tineant b immolatis, sanguineg, et suffnca- fum e 0 virl, quod puietis,

to; ergo praceptum ecadit super ista frip ;  carnibus vesci cos, qui ne mutorum guidem
alioqui licebit pervertere omnes leges, eliam  animalium sanguine ufantur, » Quibus verbis
divinas, 5. Blandina indicavit, ne clam quidem, ubi

Denique sic intellexeruni Patres primz - nulla est oecasio scandali, Christianos san-
Beelesia hoe presceptum, Num Tertallian us, guine nti solitos,
in Apologet. cap. 9. : « Ne unimalium, in. nus in epist. 454 ad Publipol,
quit, quidem sanguinem in epulis esculen-  in fine, ponit talem queestionem ; An viator
tis habemus : qui propterca quoque suffo-  vietus famis necessitate , si nihit uspiam in-
catis ef morticiniis abstineinus, ne quo san-  veneril, nisi cibum in idolio positam, whi
guine contaminemur, vel intra viscera se-. nullos alius est hominom - polins mori de-
pulto, Denique infer tentamenta Christiano-  heat fame, quam cibwm illum somers? Res-
ram botnlos etiam croore distentos admove- pondel : « Aut certum
tis, certissimi scilicet, illicitnm egse penes  lothytum, ant certum ps
illos. » Ubi nota, Tertullianum non dicere, rafur : si orao cerfum este
Ghristianos abstinere o sanguine propter tiana virtute Tespui
scandalom, sed ne contaminentur, Nimirom  esse scitur, vel ign
illi sanguinem reputabant immundum , non
quidem natara sua (ut postea Manichzisen-
serunt) sed propter prohibitionem Apostoli-
cam, sicnt etiam multa animalia in lege di-
euntar immunda, quia prohibita,

Nota etiam illud, quod Ethmici scientes  ratio rede
Christianis illicitum sanguinis esum, cona- preccepti Apostolici, Bt simile est, qund seri-
bantur eos cogere, ut illum ederent; ex quo  bit B, Leo ep, 79, ad » ubi dieit,
evidenter apparef, Christianos non solum  agendam esse penitentiam ab fis, qui
propler seandalum Judsmorom horrentinm malata idolis seienter comederunt, siv

t, inquit, esse ido-
0n esse, aut 17no-
, melius Ghris-
utem vel non
5 ullo eonscien-
serapulo in usum necessitafis assumic
tur, » At cerfe in isto casn a B,
proposito, nullum locum habe
Tum ; ef tamen judicarit Aogu
esse ab i i

Auguasting
1t scanda-
s, meling

s abs » Gujus rei nulla
tur, nisi auwctoritas

o
CAPUT XVI. %

ok, s i i satn. Nam Apostoli solum scripserant
g inar oti . sive famis efsuffocate. stol u 2 A
Sl ;‘mmm s : Eeelesiis Syrie , et Cilicie. Sic eT!Lm_I_uCI[\lf:
i G i stoli ef seni S Ul
necess‘tf-'ﬁi‘ﬁ Gcg‘:Zi‘ium Gangrense cap. 2. ubi  epistola : A postoli m‘ aeﬂmrﬁ; f_'ratrw;:%;sqer
.]?Lmu‘.w] beré spem pasl‘utis 05, qui ves-  sunt Antiochie, Syrie 4!_62 it {m i
i ltm-" -'mg:nine. ot suffocato ;  Gentibus salutem (2). CL\l‘mﬂl:S ;ulemr.; ! P.'=L
molatis, sang s £ il A Y
;ml?i :Etpm upe;n salutis eos, qui veseun- I Syria, vel Cilicia, Scdqmri: J‘L.é,m;ia o
A 5 = X vincia, o yrid e B
el arnibus, non potest ullo modo ex~ Europe provincia, com Syria cl ST
{ur aliis carnibus, non p {4 tomolabie, in Asia, Presteres, si Govinthii Ll
i de fis tantum qui vescuntur Mmolaks, Asia, £ i
PM“d-cll‘J.ut 5 gm cum scandalo alio- Apnstu!q:um praceptum de 1ah:Tl:llishw“mt
sar: as etiam qui vescitur qualibet carno - immolalis; cur, quess, e farla st
CTRT 7 li itteras, an esset malum veso =
i io ei : iorum er litteras, a lom ;
e mm; scalut::alg %Il[ 1 .5‘1‘ fi% ? Quod enim hoe petiverinf, evidens est
Ll el : o inihi /111, Dico igitur : Gorin-
Ly ' whe=  ex L Corinthior. VIII. Dico ig
) fzat fratrem meun, RO MO : et : i
EM;I Sfmllili (f.f fwz(mum ne fratrem wmewrn  thiosnon habuisse illa t.en';'qm:llr;J ,T;l%‘? A;Q];
carnen in A ¢ 3 i e 2
U’?Nd fizem (1), Hahemus igitor preceptum  tam : nam nec dCC?DS?fﬂN‘tH e
e 'l in conscientia oblizasse, tolorum, ef Paulus indicavit exp ; o o
.’q_aost.ol[cum werz‘l 5 i 3 illis non traders , proplerea r_lu_ot_ w?]!\’i"d
i sc-d;n d ul-i;num Galvini respon= suye:si.ifiasuenu:sut,Hespundltlgtful‘ll 151d,
s .1'”‘ A hujus pre-  quod respondendum erat socupdum Jesnns
deo : non pugnare obligationem hojns pra t D e nola e e
; se illius decreti : Apos- turain 20 L tene £
enti scopo ef fine illius decreti ; Ap : i 4 BB e
:L-}?U cumf;‘].[( erunt, Gentiles esse debere tinm immolafornm, nisi ratione
oli enim deeres 3 i A
- . QLA T erticuli infirmoru At
L MDMT% e Secundo respondeo : fortasse Corinthii ha-
ientia s alatorom : Se S :
an ab obedientia snorum Pralad T : e e
}nmﬁln Ldr-m reeptum de abstinentia ab im- bup,‘ruutlprsew_ptufn Cmnc: ;j:ﬁidenics s ;ua
wcl'{:] em sine, of suffocato, non imposi-  nihilominus aliqui ex ;pa} 1 v
Gt BrosE el rerant idolum nihil esse , e
bt r.auauam)axh‘;;e o 1 SDM']LL&&E 1;};:1 ;Elufczrlfnﬁcl cihos ah immolalio-

1 fasti dreterea libera-  proinde 55 : z
licum ef Ecclesiasticum. Preie ; Lt e
jfurur.lt Apostoli (hristianos ab ohservalione ;m ‘du]l“ls'fgﬂhbé‘;,::llfﬁjﬁ Bl oG )

: e - tovames solom an- latis; Foi e
innumerabilinm La:rfmfmm[ unil ‘«Sﬂéum%us seripsit objurgans eos, ef reddens rationem
i acile £ L S0 JUrs R S
o s M.L.i:::;n[ i pracepti illins .\§10SL[Jl:c1, quod nl!fll;::;
h“:;; dthTmmdl-mPum]ap no‘q sorvari il-  Tecte prohibuerif immolatoram gsquig;mlLr
ecundum dico : 5 non g e
1ud msa_\l;e’ﬂum non quia cessavit ratio sean-  propler rt({!lﬂil'l“]?tﬂ‘l‘filjl";?:l;‘;nuij i
daliIqunmlndnc;mqwm‘ sed quia cessaviluni- pcr:m}lum Ldﬁfﬁ a :0; E,i[-c; bt
H H spsertim in Og-  putatio versator, OIS B
versaliter; el proinde jam (presertim in 0 Lim& e iR e
idente) lex illa abrogata est. S e Tt s A
md‘ld L',’i‘Liil'“ Tﬁﬁﬂﬂ;‘-" respondent aliqui ; Pdulu;! Uloity l-mntnq‘ll:daﬁi el periculi; cr.?;é
& fannore Paulug seripsit eam episto- sed solum natione sca et
quo fempore B, Paulug b[;‘.}.,m capisse, i non adsit scandalum, neque periculum,
lam, legem Apostolicam abrog 2Rplsse. S e
Fm:irir%n l’uul;um monuisse; ub veseersntur potmjlmt l;{utu L?:Tzi. i ;nala? o ,pmp_
q‘L‘ﬁde C[\ripihii e e ch?flt.urh;};]‘fzsl{‘us' t;mi:'l potcrunh abso-
! it St st go- terillas duas cansas; i d
svitarent : sed haee solutio non est so P e g e
%u:'n L:;mmu'L ; allo modo credibile est, le-  lute prohiber : mulfa EEmthmt eg orohib.
. Non enim B e o
em lam tom e abrogart otuiso, pres- {ax, ne i il olute e
i:;et'lim enm adhug a0 Lempore vigeret raifo,  Hone [.”w:'a’ hfm;t‘ R:{‘:m XTI : Omnis animea
: am lex lafa fueral, imo potius lex illa Se:ciuf. locus est . PR
ob L b ex Auctoribus oi-  pofestatibus sublimioribus subdstn sit, n
multis smeulis duravib, ut ex A est pintestas, nist o Deo, qum autem sundf, Eﬂ,_
. i | restali sttty Det
talis patet. o Juobus modis, Primo, ordinata sunt. ftague ?m rems!afgmﬁwk{ i -
Responden igitur duo m:P ] : init  qrdinationd vesisit, qui aulem vesistunt, ipsi sibd
5 pore, quo Paulus scrips il ! iy W
fn§m5ne Cf)t l_eﬂ?-d [‘u‘rill'-l[fhiﬂs nonduin per-  damuationem acquirunt. Etinfra: f&'ﬁi o
L‘plE'LULmlljll“I‘Lw"r1dLLl1io‘* 111‘830&‘pltu1u Apostolo-  cessitale subdtls estofe, non S?Mzg)ml)lic Imm:
venigse ad Gou 3 : E g et im0 ). 3
THm, du' abstinentia ab immolatis, sanguine, sed efiam propter eonscients
X »

(1) I. Cor. VIII, 13. — (2) Act. XV, 23. — (3} Rom. XITL, 1 ef seq.




LIBER IV.

non solum intelligitur de Principibus seeu-
laribus, sed efium de Beclesiasticls : id quod
fatetur Calvinus lib. IV Inst. cap. 10, §. 5.
et manifesium esf ex se, Nam Apostolus Jo-
quiturin genere de omnibus potestatibus;
ait enim : Non est potestas nist a Deo , quod
@quivalet huic : Omnis potestas o Deo est.
Esse autem aliquam Ecclesiasticam potesta—
tem, idem Paulus docef 11, Gor. XIII : Hee,
inquit, absens seripst, ut non praesens durius
agan: secundum polestatom , quam dedit miki
Dominys (1). Bt etiamsi Paulus ad litteram
solum loguerclur de semeularibus; tamen a
simili, vel & majori idem deberet intelligi de
Ecelesiasticis polestatibus,
Quod antem leges eoram, qui sunt poles~

tate preediti, in conseientia obligent

ex illis verbis : Qi pofestati resists y
nationi resistit. ltem ex illis : Qui pesistunt,
ipst sibi damnationem aequirunt. Quod de dam-
natione tam temporali, quam wterna expo-
nunb omnes : Chrysostomus, (Ecumenius,
Theopliylactus, Ambrogius, et ipse etiam Pe-
tros Marlyr Calyi 2 in hune locum. Item
ex illis : Jdeo mecessitate subditi estole, id est,
non est [ibernm. hoe, sed necessarium. Hem ox
illis : Non solum propter ivam, sed etiom prop-
tor cientiatn, id est, necessarin parendum
vobis efiam ntelligite, non. solum propler me-
tum ponee, sed etiam propter melum culpe,
quam incurrelis, conscientia teste,

Nélqne obstat, quod Ghrysostomus, et eum
seculi Theophylactus et Ofcumenius, per
conscientiam intelligunt hoe loco eonscien-
tiam beneficiorum, ut sensus sit: ¢ Necps-
sario parendum est Principibus, non solum
propler iram, » id est, «vindictam, sed etiam
propler conscientiam , » id est, « quia con-
scii vobis estis, quam multa beneficia a Re-
gibus aceipiatis. » Hoc, inquam, non ab stat,
nam eammunis expositio est de conscientia
peceati, ut exponunt Theodo » Amnbro-
sius, Beda, Anselmus, ef alii in hunc Iocum,
eb Augustinus in epist. $4. ad Macedon. e
eamdem expositionem recipiunt adyers ¥
Calyinus et Martyr. Bt Apostolus hane vo-
cem Conscientia sempeyr in hune sensum ac-
cipit. 4
Respondet, tamen Calvious ad hune lo-
cum lib. TV Institut. cap. 40, §. 5, oblig
tionem conseienti, de qua hie Apo:
loguitur, non referri ad singulas leges Prin-
cipum, sed ad generale prceptum Dei, quo

(1) IL, Cox, X11J, 10: — @)1, Cor IX, 21,

tenemur honorare Principes, eb elinm ad fi-
nem legum, id esf, pacem ef dilectionem
pronml.

At nos supra psfendimus, evidenter sequi
exeo quod tenemur obedire superioribus,
quod efiam {encamur in conscienlia leges
ipsas eorum servare, etiam eifra confemp-
bum et scandalum. Deinde cum Apostolus
ail : Necessitate subditi estote, non solum prop-
ter fram, sed etiam propler conscientiom
cerfe ad que extendit illud Propler iram, ad
ca etiam exlendit illud Propfer conscientiom,
Hlud autem Propter frant, extendit Aposto-
Iug, non solum ad vitandum contemptum et
scandalom, sed efiam ad observationem le-
gum in particulari : Princeps enim non sg-
lum punit contemptorem, sed etiam eos qui
in particnlari non servant suas leges ; nam
suspendio necal furem, homicidam capite
pleetit, falsarinm cremari jubet, etiamsi non
ex confemptu Principis, sed ex cupiditate
pecuniarum fllos peceasse constet;
eadem ratione, illud Sed propter conseientiom
debet extendi ad violationem legum. Non
enim Panlus dixit, necessitate suhditi estofe,
non solum propter iram in particnlarium les
gum observatione, sed etiam propter con-
seientiam in observatione generalis mandeti,
de non contemnendn Principe; sed simpli-
ciler, ot sine ulla distincfione conjunxit illa
duo : Non solum propter ivam, sed etiam prop-
ter constientinm,

Ef practerea malum esse superbire el eon-
temnere saperiorem , est adeo manifastum,
ut non fuerit opus, B. Panlum Lo} verhis of
tam szpe id inculeare ; non ergo hoe solumn
docet, sed id de quo dubiom esse polerab
apud Chrislisnos ; gt reete notant Gi Y805~
tomus, ek InLegretes, nimirum teneri
etiam Christianos in conscientia ad ohser-
vanda precepta et leges Principum etiam
temporalinm.

Septimus locus est I. Cor. IV ubi Paulus
ait : Quid vultis?in virga veninm ad vos, anin
spirifu mansueludinis ? (3). Ubi nomine ‘viz'g:L'

telligit Chrysostomus, et alii inferpretes
hujus loei, et Angustinns lib, I, e. 1. con-
traepist. Parmeniani, potestatem judiciariam
puniendi pecealores. Christus enim ut Rex
Ecelesi habet virgam, ques in Psalm, 11

icitur ferrea, quia est inflexibi is; of in
Psalm, XLIV dicitur virga directionis, phrasi

Hebraica, id est, virga recta y quia jusle pu-

CAPDT

nit : hane autem virgam communicaf eum
Episeopis, qui nomine suo Icelesiam re-
gunt, Unde Augustinus lib. Il de consen.
Evang. cap. 80. ax hoc loco conciliat quam-
dam centradictionem apparentem Malthai
ot Marei. Mattheus cap. X dicit, Apostolis
mandatum ot non ferrent virgam. Mar
cap. VI dieit, mandatum uf ferrent, Gonei-
liat Augustinns, quia loquitur Maftheus de
virga oorporali, Marens de spirituali, id esi,
de potestate Apostolica, propler quam debe-
bantur Apostolis alimenta a populo : sicub
enim Regl propter virgam regiam debentur
{ributa, ita Episcopo propter similem virgam
debentur decima.

Respondel Petrus Martyr in Comment.
cap. V, 4. aid Corinth. esse quidem in Eccl
sia vicgam ad puniendum; lamen non
in uno aliquo homine, ut in Papa, vel Epi
copo, sed in cetu Boclesia. Nam Paulus I
Gor. V volens virga Ecelesiastica cediinces-
tuosum quemdam, ait : Congregatis volis, ef
men. spivitu ete, (1),

At idem Petros Martyr ibidem dieit, ad
virgam Apostolicam etiam pertinuisse Ana-
niz, et Saphire mortem , Elime excaecalio-
nerm, ef similia supplicia ab Apostolis inflic-
ta, Certe antem Petrus solus Ananiam ef St
phiram verbo oceidit, et Panlus solus Ll
mam exceeavit, non ceins Fidelinm, qui
ne ad consilinm quidem adhibitus fuit, Pr
terea Paulus solus tradidit Satanwe, id e
excommunicavit, et vexandum Diabolo p
misit. Alexandrum et Himeneum, ubipse di-
cit I, Timoth, L etII Corinth, XTI : Pre-
dice, inguit, quoniom s venero iterum, non
povear. Bt ibidem ¢ UF non preesens dupiug
agam, secundum potestatem , guam dedi i
Dominus (2). Certe virga el potestas su
idem, et potestatom sibi, non ceiui Fid
Lium datam, Paulus affirmat, Omitto quod
Ambrosius solus excommunicavit Theodo-
gium, ef exempla ejusmodi prope infinita af-
ferre possemus.

Neque ohstat illod : Congregatis eobis eie.
Nam Paalus non voluit eos eongregari, uf
deliberarent, an deberet ille incestaosus ex-

communicari, sed ut publice ef cum
nitale publicaretur excommunicatio
etiam modo excommunicationes solemmes,
quando aliqui nominatim excommunicantur,
non feranior nisi presente Reclosia
men solins Prilali auctoritate. Quocirca
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Paulug etinm absens , sine consilio et suffra-
gio Beclesie, jam decreveral fradere illom
hominem Satane, eb seribit Corinthiis , non
eos consulens de hae re, sed preeipiens, ub
congregate Ecolesia promulgent illum ex-
communicatum,

Oetavas locus est I Tim 111, nbi Apostolus
legem statuit, ne Digami ordinantur : quem
legem obligarein conseientia, etiamsi plane
posifiva sil et Eeclesiaslica, planum est; pa-
tet enimfum ex praxi Eeelesie, que nun-
quam ansa est bigamos ordinare, ium ex
Congilio Carthaginiensi TV, ean 69, ubi Epis-
copus, qui seienter ordinaverit bi
punitur grayissime, privatur enim ipsa aue-
toritate ordinandi.

Nonus locus est I, Tim. V, Adversus Pres-
byterum accusationem nolf recipere, wist sub
duobus, aut tribus festibus. (3) Hie apertissimo
docet Apastolus, habere Episcopum suum tri-
bunal efiam extra forum eonscientiz, etmo-
re judicumn agcusationes et probationes au-
dire, et secundum allegata ef probata judi-
care : sane per Preshyternm intelligit Chiry-
sostomus quemlibsthominem seniorem, s
sacerdotem, sive laienm jex qoo infelli
mus, etiam laicos in foro exieriore prop
aliqua crimina ab Bpiscopoe judicari. A,,,,.
brosius amtem intelligit nomine Preshyferi
Sacerdotem, et forle reclius, nec famen
propler hane expesitionem excludnntar lai-
ci a fore Epi imo apertissime inclu-

duntor, Vult enim Apostolus dicere, ut ex-
it Ambrosins, adversus laicos facilins
res admitti, el audiri posse, adversus
Preshyterum autem, propter Ordinis digni-
tatem, non debere id fieri, nisi adsint duo
aut tres testes. Prater hwe loca sunt alia
multa, que minus quidem urgent, tamen
suam habent efficaciam.
imus est Luce X : Quivos audit, me au-
dit, (4) quem de lpiscopis proprie intellisi
docent Gyprianus lib. IV. epist. 9 cf Basilius
in Constit. cap. 22,

Undecimus Locns et L. Cor, XL : Laudo
wvos,quod proeepia mea tenetis, BE 1. Thessal.
1V. Seifis, que procepla dederim vobis. EE
ibidem ! Qud ke spernit, non hominen sper-
wit, sed Dewm, qui Spivitum suum sanctum
nobis dedif, Bt I Thessal. . 8§ quis non
ohedit verbo nostra, per epistolam hane notate
et me eommisceamind 10 1[3).

Duodecimus, Hebr, XII, Obedite preposi=

(1) E Cor. V, 4. — (2) II, Gor. XIII, 2 ot 10. — (3) L. Tim. V, 19, — (&) Lue. X, 16, — (5} 1. Cor.

X Thessal. TV, 2 et 8; 11 Thessal. TIT; 14




LIBER IV,

tis vestris, et subjacete els; ipsi enim pervigilant
tanguam: pro antmalus vesiris rationem reddi-
turi (1). In quem locum Chrysostomus seri-
bens dicit, melius esse non habere Preposi-
tum, quam habere, el ei non obedire ; quia
quinon habent, solum paiuofur damnum
directionis pastoralis : at qui habent, et non
obidinnt, patiuatur illud idem damnum, et
preeterea peccant, el punientur a Domino.
Item Basilins in Constit, cap. 22. exponens
hune locum, dicit, Apostolum subjunxisse;
Ad enim volis non est utile, nt indicavet grave
damnum, ef peccatum, ac punilionem sequi
€05, qui non obediunt Praepositis suis. Nam
in Graco fextunon habetur nesalive: Non
expedit wobis sed positive, incommodim est,
dlumirllc yp Spiy todre, quod incommodiim
sive detrimentum Basilius interprefatur po:-
nam debitam ob culpam transgressionis. At-
fque hwoex Seripturis,

Secundo, probatur ex traditione Patrmm,
ae in primis nullum fere est Goneilium, quod
non aliquid praecipiaf, vel interdieat sub
pena anathematis, vel depositionis, Paxi ra-
tione plena sunt epistole Pontificum, qua
vel in tomis Coneiliorum, vel in corpore Ju-
ris canonici legi possunt, preceptis et cen—
suris. Nos efiam aftulimus precipua loca
ex episfolis antiquorum Pentificam, Leonis,
Gelasii, Hilarii, Anastasii, et Gregorii, in
lib. 11. eap. 29. His ergo amissis, adferemus
testimonia Veternm, solum de una lege Ee-
clesiustica, quam herefici maxime repre—
hendunt, et quod de illa una prohabimus,
idem de omnibus aliis probatum erit,

Igitor quod lex jejuniorom (uadragesima:
vel guatuor tempornm, aut Vigiliaram sit
plane positiva et Ecelesiastica, fatentur ad-
versarii : quod aulem ca obligebin conscientia
Fideles, efiam citra contemptum, docent
omnes Veleres, Gan, 68 Apostalorum jubet
Clericum deponi, et laieum excommunicari,
si jejunia indicta solverit. Item Coneilium
Gangrense can. 19. jubet, excommunicari
€08 qui indicfa jejunia sine necessitate sol-
vunt. Bt Goneiliom Toletanum VIIL. can. 9.
€0s privat sacra communione in Paschate,
et jubet, toto anno & carnibus abstinere, qui
Uuadragesimmjejunium violaverint, Et nota,
nondicere Coneilinm, qui excontemptu, sed
qui ex infemperantia non jejunant.

Basilius Orat. 2, dejejunio: « Omnes, in-
quit, ®qualiter et praceptum audiunt, ef

(1) Hebr. XIII, 17,

cum gandio snscipiunt. » Et infra: o Vide ne
propler parvam eduliorum voluplatem dam-
num incurras, et teipsum criminis deserforis
reum statuas, » Chrysostomus hom. 6. ad
popul. Antioch. « Adveniente, inguit, jeju-
nio, et si millies quis exhortetor, et infinifa
crucient, ef cogant vinum delibare , vel
alind quid jejunii lege non concessum gns-
tare, omnia quis mallet pati, quam prohibi-
tum tangere nuirimentum.» Kt hom. 2. in
Genes. dieif, Quadragesimam inflectere om-
nium eonseientiam, etiam [mperatorum, ad
obedientiam.

Ambrosius serm. 23. «Non leve, inquit,
peecatum est, indietam fidelibus Quadrage-
simam violare, et jejunia consecrata ventris
voracitate dissolvere,» Hicronymus in epist,
ad Marcel. de error Mont, « Nos unam Qua-
dragesimam seeundum traditionem Aposto-
lorum tempore nobis congroo jejunamus,
Non quo, et per fotum annum, excepta Pen-
tecoste, jejunare non liceat, sed quod alind
sit necessitate, alind voluntate munus offer-
re. » Nofa, necessifate. Augustinus serm, 62,
de temp. « Aliis diebus jejunare remedinm
est, aut preemium, in Quadeagesima non je-
Junare peccatum est, » Leo serm. 3, de je-
jun. decimi mensis: « Pium, inquit, est
agere non indicfurn, impium est negligere
preedicatum.

Denique Epiphanius heres, 5. et Aungus-
tinus hieres, 63, ponunt Aerium inter heare-
ticos, eo quod jejunandum quidem esse di-
ceref, sed non ex preecepto Heelesie sed
quando unieuigue placet : « Neque jejunium
inquit, Aerins apud Epiphanium, « erit or-
dinatum, hae enim Judaica sunt, et sub Jju=
20 servilutis, justo enim lex non est posita,
Si vero omnino volo jejunare, gualemenn-
que eligam diem ameipso, ef jejunabo prop-
ter libertatem, » Eadem Lutheranorum ora-
tio esse salet,

Tertio, probatur ratione. Sunt necessarize
alique vers leges ad Ecclesiam bene guber-
naadam praeter lages divinas ef civiles : om-
nis aufem vera lex vim habet coactivam ;
ergo sunf necessaria in Heelesia leges Ecele-
siastice eoaclive ; non sunt autem, nee fue-
rant unquam in Eeclesia alim leges Beele-
siastice, quam illw, quas summi Pontifices,
aut Goneilia a summis Pontifieithus eonfirma-
ta ediderunt ; igitur leges Pontificum et
Goneiliorum ejusmodi, leges sunt coactive,

CAPUT XVIL 129

ac vere el proprie in' conscientia obligantes
Sed probanda est propositio ef assumptio
primi syllogismi, inde enim catera pendent,

Ease igitur necessarias aliquas leges Deele-
siaslicas, facile probari potest. Nam eadem
ratione sunt necessari® leges in Eeclesia,
qua in omnibus aliis Rebuspublicis ; ratio
enim, cur leges sint necessariz in omni Re-
publica est, quia homines, ut bene vivant,
debentsecundum rationem vivere :ef famen,
quia eonstant ex corpore ef spiritu, ex ratio-
ne chsensu, vix possunt sine affecfu secun-
dum solins rvationis ductum judieare; ideo
igitor leges invente suni, qua nihil conti-
nent, nisi rationis judicium, utcum eas se-
qui homines eoguntur, cogantor simul ra-
tionem sequi: jam hze ratio in Eeelesia etiam
locum habet. Nam licet Christiani per gra-
tiam Christi liberati sinf apeeeato, non ta-
menliberali sunt & soncupiscentia et passio-
nibus, qua cum ratione perpetuo pugnant.

Diees : habent Christiani legem Evange-
ligam, guam sequuntur, Respondeo ; habent
quidem, sed illa nimis est universalis, nec
suffiett dirigere - omnes actiones nostras, ni-
si per determinationes Principum Ecelesias-
ticorum fiat aliguo modo particalaris. Sicut
etiampolitics Respublice habentlegem na-
turalem, ef famen quia illaest nimis gene-
ralis, non suffiit, nisi dedueaturad particu-
laria per determinationes Principum .

Quare, quemadmodum in Republica civili
necessariee sant leges civiles, qua sunt quee-
dam guasi eonclusiones deducti exjure na-
ture, vel determinationes juris nature: sic
etiamin Ecelesia prevter logem Bvangelicam
necessariz sunt leges Beclesiastice, que
suni etiam veluti conclusiones deducte ex
principiis Evangelii, vel determinationes,
Exempli gralia, Evangelivm dicit: Oui mibi
ministrat, me seguatur (1), inde Eeelesia
deducit quasi conclusionem ; ergo utile erit
sancire legem, ne ad ministerium sacrum
admitlantur, qui noluerint esse continentes.
Item, Evangelium jubet sumi Bucharistiam,
sed non deferminat quomodo, aut quando ;
igitur Princeps Ecclesie determinat, ut sal-
tem in Paschate sumatur, et Apostoli legem
condunt, ubsumaturante omnes alios cibos,
nimirum a jejunis.

Hine Augustinus in epist. 118, cap. 6.
«Non preecepit, inquit Dominug, quo dein-
ceps ordine sumerefur, uf Apostolis, per

quos Eeclesias dispositurus eraf, servavet
hune loeam. »

Restat nune, ut probetar assumptio, vide-
licet, omnem veram legem esse_coactivam,
1d vero aperte docet 8. Thomas 1, 2, quesst
XCVL art. 5 et 2.2, quesst. LXVIL art, 1 et
lectione 3, in eap. Iad Rom. et probatur
ex ipsa natura legis. Esf enim lex regula
queedam  humanaram aetionum a Deo jm-
mediate, vel mediate constifuta : deviare an-
tem aregula pecoarg est, Unde Aristoteles lib.
X. Ethic. cap. 9: ulex, inquit, est sermo ab
aliqua prudentia ae mente profectus, vimha-
bens cogendi, » Itaque essentia legis in loe
posita est, ut vim habeat cogendi et ligandi,
ita ub sit peceatum aliter agere. Quod item
ostendit definitio peccati, quid enim est pec-
catum, nisi transgressio legis ? Sie enim de-
finitur peccatum ab Apostolo, I Joan. V.
epprls foviv 4 duopin, Neque potest diei
gem obligare ad non eontemnendum, Nam
lex, qua obligai ad non contemnendum
Principem, esl lex quedam generalis; ef di-
vina: hwc avfem de gua nune agimus, est
particularis ef umana, ut com Pontifex di-
city jejuna (nadragesimam, non oblizat ta
ad non eontemnendum superiorem, sed ad
Jjejunandum,

CAPUT XVII.

Solvundur argumenta, adversarioum, ex Serep-
fure tostimonds ducta.

Superest argumenta solvere. Primum so-
munt ex illo Matth, ult. : Bapiizate omnes gen-
fes in nomine Patris, et I7il, el Spiritus sancti,
docentes ens servaire omnia, GUEECHTRGUE Man-
davt wabis (2). Ubi nofant, non esse dictum,
docenles mandata vestra, sed mea : inde au-
tem colligunt, nonlicere Episeopis prazcepta
Care; hoe esbargumentum Joannis de West-
phalia. Respondeo: iniis, que mandavit
Dominus, illud etiam esse, ntservantur pree-
cepta Praelatorum, Dominus enim ait; Owi
vos gudit, me audit efe,

Secundum ex illo Deuter, IV, : Non adde-
b ud verbum quad ego loguor vobis, negue mi-
nuetis ex eo. Bt cap, XIL : Quod prazcipio b

(1) Joan. XII, 26. — (2) Matth. XXVIII, 10 et 20.




