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dixisset, velle se ut causa discuferetur, etsi
in guo arbitrio esset judicari, vel non judi-
cari. Id patet tum ex aetis Goneili, tom
ex epistola ejusdem Sixti ad Episcopos
Orientis.

Denique in Coneilio IV Romano snb Sum-
macho legimuns , Episcopos omnes dixisse,
Coneilium non potmisse jure indiei, nisia
Pontifice, efiamsi ipse essef, qui accusaba-
tur. Ad hee, nonne Arius cum Alexandro de
fide litigabat? et tamen in Concilio Nica:no
sedit Alexander, quia Episcopus erat, ut Ju-
dex, Item in tertia Synodo priesedit judicio
Episeopali Cyrillus, qui famen alfera pars li-
tigantinm a Nestorianis dicebatur, lta quo-
gque in IV Synodo, preesederunt Legati Leo-
nis, eum tamen fota causa inter Leonem, et
Dioseorum versaretur. Aceedit, quod Ponti-
fex in Coneilio non est solus judex, sed ha-
bet multos collegas, id est, omnes Episco-
pos, qui si enm convincere possent de he-
resi, pessent etiam enm judicare, el depo-
nere, licet invitum, Nihil ergo habent ha-
retiel, cur congquerantur, si Romanus Pon-
tifex Coneilio preesedit antequam -damnatus
essed.

Quaria conditio iniqua est, quia non de-
bent semel definifa in dubium iterom revo-
cari, juxta legem Marciani Imperatoris, ib:
nemo, €. de summa Trinitate, el fide Catho-
lica. Constat antem in VII Synodo generali

. definitum esse, traditiones non seriptas cese
recipiendas, (Juamvis autem ista eonditio sit
inigua ; posset tamen admitti, donec iterum
in Synodo legitime non esset definitum, cas
esse recipiendas pro verbo Dei : Hine enim
est, quod Tridentinum Coneilinm, antequam
ad alia progrederetur, definivit Seripturas,
et traditiones Apostolicas pro verbo Dei re-
eipiendas.

Quinta conditio tollit penitng formam Con-
cilioram, ut supra ostendimus, et propterea
non potest fierd, ut aliguando ad finem con-
troversiarum deveniator, nisi detur locus
majori patti suffragiorum ; cum enim ufra-
que pars proferat Scripturarum testimonia,

quomode potest cognesei, que sit Goneilii
sententia, nisi colligantor suffragia, et plu-
rium sententia valeat?

Sexta eonditio est iniqua, et impertinens:
Iniqua, quia non debent inferiores liberari
ah obedientia superiorum, nisi prius ille le-
zitime deponatur, vel declaretur non esse
superior. (Quemadmodum iniquum esset, ut
quotiescumque flunt Comitia Tmperialia, Im-
perator deberet liberare a juramento fideli-
tatis omnes Principes sibi subjectos : Quod
autem non sif novom , Episcopos juramen-
tum obedientiz preestare Pantifici, patet ex
B. Gregorio lib. X, epist. 31, et ex c. Signi-
ficasti, extra de ¢lectione. Item ex Coneilio
Toletano X1, eap. 10. Impertinens anfem,
quia istud juramentum non tollit Episcopo-
rum libertatem, gue in Coneiliis necessaria
est, jurant enim se fore obedientes summo
Pontifici, quod intelligitur, donee Pontifex
est, et dam jubet ea, que secundum Deum,
et sacros canones jubere potest ; sed non ju-
rant, se non dicturos, quod sentiunt in Con-
cilio, vel se non deposituros enm, si hereti-
cum esse convineant,

Septima conditio, si intelligator de voce
proprie decisiva in forma judieii, repugnat
quintz conditioni, etest contra formam om-
ninm Coneiliornm, ub supra ostendimus ; si
intelligatur improprie, et vocetur yox deci-
giva, Scriptura divina in testimonium alicu-
jus sententiz in medium allata, conditio est
®quissima, et nungquam negata Protestanti-
bus, imo eis ter oblata in Coneilio Tridenti-
1o, nimirum sess. XII[, XV et X VIIL.

Ultima conditio pro prima parte, id est,
quod attinet ad salvum conductum persona-
rum, oblata est Protestantibos, uf patet ex
iisdem loeis Coneilii Tridentini, id esl, sess,
XIII, XV et XVII, pro secunda parte est
prorsus inepta, et ridicola @ st enim ac si
aperte dixissent, volumus vexari Episcopos
totius Christiani orbis, et sumptus facere,
e labores maximos pati, ut ad Coneiliom
veniant, et famen cum venerinf, nolumus
quidquam statni, neque lites unquam finiri,
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QUI EST DE CONCILIORUM ATCTORITATE.

CAPUT 1.
Argumentum ef partitio hujus libri.

De Coneilii definitione ef eausis hucusque,
pro instifuti operis brevitate disputatum est:
restat auctoritas. Ef quoniam tum ex ipsis
Coneiliis, quee exstant, tum ex I. IV de Pon-
tifice constat; posse Concilin Episcopalia ju-
dicare controversias, tum fidei, tum morum,
que in Ecelesia pro lempore oriuntur, hac
omissa quastione, illud solum explicandum
suseipiemus: Sinlne certa, ebinfallibilia Con-
eiliorum judicia?

Firit autem heee de auctoritate Coneiliornm
disputatio bipartita. Primum enim conside-
randa erif auctoritas Goneiliorum absolute
deinde comparata cum aliis similibus princi-
piis fidei, id est, cum Seriptura, Pontificiis-
que decrefis.

De anctoritate absolote considerata dum
sunt quastiones, Una, an Goneilia a summo
Poutifice confirmata possint errare. Altera,
an Coneilia a Pontifice nondum confirmaita,
sed alioquin omnino legitima, errare pos-
sint, Nam de Coneiliis reprobatis, vel par-
fim probatis, partim reprobatis, nihil est
quod dieamus, cum illa sine dubio errave-
rint, de istis autem idem sit judicium, quod
de aliis, que vel confirmata sunt, vel repro-
bata. .

CAPUT 11

Concilia generalic a Pontifice confirmata er-
rare non posse, ex Seripiuris demonstratur.

Acuta Prima quastione principium fa-
ciamus, haretici hujustemporis nullum Con-
cilivm esse volunt, quod errare nom possit.
Ita Lutherus asserit, art. 28 et 295 et in lib.
de Coneiliis. Brentius in Confessione Wir-
tembergensi, cap. de Coneiliis. Calvinns lib.
1V instit. cap. 9, §. 8. et in minori instito-
tione, cap. 8, § 163 et sequ. Catholici vero
omnes constanter docent, Coneilia generalia
a summo Pontifice confirmata errare non
posse, nec in fide explicanda, necin traden-
dis morum prieceplis loti Ecelesie commu-
nibus. De Coneiliis vero particularibus vide-
fur esse aligua dissentio inter Catholicos;
cnm enim istorum  Coneiliorum firmitas tota
fere pendeat ex firmitate Pontifieis, il (ui di-
cunt Pontificem errare posse, comsequenter
dicere debent, etiam ejusmodi Coneilia er-
rare posse; quas ub facilins, et clarius expli-
centur, duas propositiones constifuemus,

Sit igitur prima pfopositio : « Fide Catho-
lica tenendum est, Concilia generalia a sum-
mo Pontifice confirmata, errare non posse,
nee in Fide, nec in moribus, » Probatur pri-
mo, testimoniis divine Scriptura, que ad
quatuor Classes reduei possunt, In prima,
erunt testimonia propria; in secunda, illa
que probant Beclesiam non posse errare; in
tertia, illg que probant Papam non posse er-
rare ; in quarta, illa que probant Episcopos
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omnes, ¢t Doctores Eoclesias non posse er-
rare.

Testimonia propria sont (ria. Primum est
Matth, XVII : 8 sunt duo vel tres congre-
gt i nowadne men, i sum anmedin gorum 1),
Calvinus non adeo magni facit hoo testimo-
nium, Dproptorea quod ex eo videafur pro-
hari posse, etiam Coneilium duorom hom
num non posse errare, Sed is hoe tes
niom non contemnet, qui observarit,
mentom sumi non simpliciter ex his verbis,
sed ex his
bus, et propterea addifa argumentatione o
mingri ad maj Dl\?l‘ fi enim ar L Domi-
nus de homine incor i Die Eeclesioe,
el si Eeclosiom non andierdt, sit tilivelul Eih-
micys et publicanus (2). At ne quis Beclesiam,
sive eongregationem Prelatorom contem-
nendam -putarst, - adjunxit continuo : Am
dico vobis, queccuingie figrveritls super ferram,
erunt igatn of @ colo ofe. (3).

Bt ne quis dubitaret de assistentia Dei,
quando Episcopi congregati aliquem dam-—
nant, vel absolvuni, subjungit: U
sunt dup-vel fres congregali in nomine meo, thi
egu i anediv tlorum s, (uorum verborom
hize sententia est : 81 duo vel tres congre-
gati in nomine meo, obtinent semper quod
petunt-a Deo, nimirom sapientiam, et lo-
men quod sufficit eis ad cognbecenda ea,
qu 1psid necessaria sunb, quuutu magis
Episcopi omnes eongregati in nomine meo,
semper obtinebunt, quod juste petunt, id
ost, sapientiam;, el lumen ad judicanda ea,
qua ad tofam Ecelesinm dirigendom perti-
nent?

Ifaque sive paunci, sive mult, sive privati,
sive Episcopi congregentur in nomine Ghris-
ti, omnes habent Christum praesentem, ef
d"]iLL rantem, ‘ef obtinent gquod eis convenit
shinere. Ht.d in congregatione pe
privatorurm adest Christus, ut eos adjuvetin
Tebus magnis el publicis. Ha hune locum ex-
ponit, et hoe argumento ufitor Coneiliom
Chalcedonense in epist. ad Leonem, que est
post finem tertie actioflis ejusdem Coneili,
Item sexta Synodus, act, 17, Toletanum I1I,
non procul ab initio. Ttem Innocentivs Papa
apud Gratian, dist, 20. cun. de quibus. Ce-
lestinus in epist. ad Ephesinom Coneilium L
et Gyrillus in expositione Symboli Nicweni
cirea principiun.

Alter locus est Joan. XVI : Spirtius verita-
tis docebit vos omnem povitatem (4). Ef ne pu-
temus hoe diel solis Apostolis, ef non efiam
suceessoribus, cap. XIV aperte Dominus {es-
tatur Spiritum sanefom mansurnm cum Apos-
tolis in sternum, id est, cum eis, et cum
SHCERSSOT ibus perpetuo. At Episcopos seor-

ites non docet Spiritus sanctus

tem, ergo saltem Episcopos

atos doeebil omnem

ane cum non sit in Beclesia
major aliqua eathedra, per quam Deus nos
doceat, quam summi Pontifieis cathedra, ad-
juncto consensu generalis Coneilii, si hze
efiam cathedra f‘llh potest cum universam
Ececlesiam docet, io, quomodo vera sit
illa promissio : .Duu, bit vos ommem veritalem,

Tertio locus ast Act. XV ubi primum Con-
eilinm conlidenter : Visum est Spirdfui
sancto, ef nobis (3).Siantem illod Coneilium,

x quo formam aceeperunt omuia alia Con-
cilin, asserit decreta sua, esse decreta Spi-
rifus saneti, certe idem agserere possunt ca-

citima Con niversa Lecle-
siw regulas cr et ‘operandi preseri-
bunt. 1l er neilio ml..uL Spiritus sanc-
tuz, quia id necesse
ser\rltmm,‘_ at non minus aliis lumpm‘lhus
novis hieresibus exorientibus id neces
fuif, atque etiam erif,

Secunda Classis testimoniorum continet
ommia illa loca, quibus probatur Ecclesiam
non posse arrare, neque in eredendo, negue
in uUr‘u:ﬂu. qualia sunt illa : Super hane

v dlificabo Ecelesiom meam, ef porte in-
[m- i prietalebunt adversus eam Matt. XVL
Lgo vobiscum sum usque od consummationem
seecult Mattheei ullimo. Eerlesin Dei vivi st
eoltapna et firmamentum veritatis 1, Tim, T
ek stmilia (6).

Ex enim locis manifeste eolligitur,
Coneilin generalia probatanon posse errare,
idque duohus modis, Primo, quia tota auc-
toritas Eeclesiz, formaliler non est nisi in
Preelatis, sicut visus folius corporis formalis
ter est lantum in capite; ergo idem est Ee~
elesiam non posse errare, Afque ut diximns,
singuli seorsam errave possunt, igitur con-
gregati 1n unum errare non potueront.

Secundo, Coneilium generale representat
Heelesiam universam, ef proinde consensum

1ahet Eeclesio uni nare si Eeeles

(T} Matth. KVIIL 2. — (2) Matth, EVIIL, 17, — (3) Matth. XVIIL, 18, — (4) Joan. XVI, 13 —

(5} Act. KV, 207 — (8) Matth: VL, 18; 14 KXVIIL, 20; 1. Tim, 111, 15,

CAPUT 11,

sia noi potest errare, neque Coneilinm oen-
menicun legilimum, el approbatum potest
errare. Porro a Coneilio generali universam
Ecclesiom reprasentari, Calvinus negat, sed
facile demonstrari potest. Nam in primis Til,
Regum cap. VIII aperte vocatur tota Eccle-
sia Israel, ewetus principum, quicum Salo-
mone convenerant; nam nec fieri poterat,
ut omnis Israel, qui superabat numerum
mille milliom hominum , essef in eo templo
simul; et initio capitis legimus eonvenisse a
regem sacerdotes, ef capita singularum tri-
bunm.

Praterea Athanasius in epist. de Synodis
Arimin, et Seleucim, ef in epistol. ad Epis-
copos Af Opiphanius in fine Ancora-
tus. Eusebit e vita Constantini.
Augnstinus lib, 1 confra Do as c. 18. et
libi I, cap. 4. et lib. IV, cap. 6. Gelasius i
epist. ad Fpiscopos Dardanim. Gregorius
lib. I, ep. 24. ad Joannem Buloginm, alios-
que Patriarchas. Denique oeclava Synodus
ael. 8. vocant C linm generale, conven-
fum orbis fe 1 folius Do~
clesize, Preet . in fine Goneilii

jubet intereogari suspectos de
non mmLmL Coneilium gene-
J:<.1c universam I rpseniare.
f.c

» 1 inquol llu" Tegno sive

1epublics, id quod tu ‘e comitia sta-
tuunt, totius regni vel reipublice dicitur,
eut non idem dicatur de Eeclesiasticis de-
eretis, que fiunt consensu omuium Episco-
porum ?

Tertia Glassis testimoniorum continet illa
loca omnia, que probant Romanum Pontifi-
CEIN RON POSSE erTare i 3 quale est illnd
Luc. XXIL: Rogani pro te, ut ?aa-m(’k('rrx im’v
fug et si quee sunt alia; qu
catd sunf; ex his enim ¢
Coneilium a Papa confirn mtvhwu re non
posse. Etsi enim sunt aliqui Gatho
existimant Pontificem errare non posse
tamen dicunt fune solum
quando non adhibet omnem dili
cum generale Coneilium  convor
dubio adhibet omnem dilig
investiganda, Quidl enim amplivs facere pot-

est? Brgo saltem tane omninm consensunon
errahif,

Quarta Classis testimoniorarm contines illa
loca, que dozent Episeopes habendos esse,
ul Pastores; audiendos, uf Magistros; se-
quendos, ut Duees : qualia sunt Lue, X
Qut vos auddl, me audit.. Bt Hebr. X1 : Ode-
dlate prepositis vestris, et subjacete eis (4). Ttem
illa, ubi dicuntur Rettores, vel Pastores

ct. XX el Ephes. 1X; cum enim illi juben-
fur pascere, nos jubemur eos sequi ad pas-
et praserlim com ad eum finem dican-
tur ab 2 sonstitubi in Beclesia Pasto-

ut non circamferamus omni vento doe-
Item illa, quibus vocantur Doctores
Malthei ullimo : Docete omnes Gentes (3). Bt
I. Timoth. 1T eb ad Tit. [, siguidem quo
praceeqito illi jubentir doeere, eodem nos ju-
bemur audire. Ttem illa ubi dicuntur specu-
latores : Speculatorem donud [spael dedi te,
Ezechielis XXXIII (6), quem locum de Epis-
copis exponunt Hieronymus, et Gregorins in
Tzechielem. Quare non immeriio efiam di-
cuntor oculi Episcopi in Coneilio Toletano
VI, eap. 4. el ab Ambr lib, - de digni-
sacerdotali eap. 6. Bt profecto si juben-
tanquam speculatores of peuli
m ostenders, et nos _}uh.\mul per
incedere
Denigue illa, ubi E
s, et ceteri dicuntur
ef.1, Joan. II.
quibus omnibus locis ifa possumus ra-
i nos jubemur a Deo audire ef
soqui Ep ut Prapositos, Pastores,
Doctores, Speculatores, Patres, certe vel illi
nos fallere non poternnt , vel nos poterimus
culpam in Dewrn rejicere. At sine dubio sin-
guli Episcopi errare possuat, et aliquando
t, et inter se quandogue dissentiunt, ut
splamus, quisnam corum sequendus sif;
» saltem omnes simul , preesertim in no-
ne Domini congregati, quando uno ore
nos docent, errare non potuerunt

i Hebrs X1, 17, <= 3) Matth. XEVIIL 19, — (4 B




LIBER II.

CAPUT HL

Idem probatus ex Patribus,

Accedat secundo festimonium, ef traditio
veterum Patrom. Heclesia, et Patres mulla
de Conciliis passim seribunt; unde constat,
eos sensisse, Concilia generalia errare non
posse. Affirmant primum, Ceneilii Generalis
sententiam esse in causa fidei ultimum He-
clesiz judicium, a quo appellari nen possit,
gquodque nullo modo irritari, vel retractari
queat, Hine autem apertissime sequitur,
ejusmodi Concilia non errare ; nam alioquin
iniquissimum esset eogere Christianos, ut
non appellent ab eo judicio, quod erronenm
esse potuit.

Porro hac prima sententia frequentissima
est apud veleres, Athanasius in Epistola ad
Epictefum, guam etiam recitat Epiphanius
haresi 77, mirafur guomodo illi audeant
questionem movere de rebus in Nicmno
Goneilio definitis, cum non possint decrela
ejusmodi Conciliornm mutari, nisi errando.
Augustinus in epist. 162, dicit ultimum judi-
cium Eeclesie esse generale Coneilium, Leo
epist. 50. ad Marcianum, petit, ut semel de-
finita in Coneiliis generalibus retractentur,
1d quod lege sua sanxit idem Marcianus lib.
nemo, G, de summa Trinitate, ot fide Catho-
lica. Idem docet idem Leo epist. 61. ad
Goncilinm Chalcedonense, et episl. 62. ad
Maximum Antiochenum, Ifem Gelasius in
epistola ad Episcopos Dardaniz. Tdem sta-
tuitur in Coneilio Ephesino cirea finem, et in
Cancilie Chalcedonensi set. 5, can. ulf,

Secundo docent, Patres ef Coneilia, esse
hereficos, et excommunicandes omnes, gui
non acquieseunt Coneiliis plenariis. Ex quo
manifeste sequitur, eos putasse Goneilia non
posse errare, Atque in primiz omnia Conei-
lia generalia dicuntanathema contradicenti-
hus, ut Athanasius testatur de Nicmno in
Epistola ad Episcopos Africe, et de aliis pa-
tet in actis corom.

Gregorius Nazianzenus in epistola priore
ad Clidonium; eum Apollinarista: negarent
ge essehaereticos, et dicerent in concilio quo-
dam Catholico receptos, sic ait: «Ostendant,
inquit, hoe, et nosacquiescemus, perspicuum

enim erit eos recte doetring assentiri, nee
enim se aliter res habere potest, si id conse-
euti sunt. » B. Leo epist. 78. ad Leonem
Augustum, docel, non posse inter Gatholicos
computari eos, qui resistunt Nieweno, vel Chal-
cedonensi Conecilio : et idem Leo epist, 77,
ad Anatolium,jubet quemdam Articum Pres-
byterum, aut aciuiescere Chaleedonensi
Goneilio, aut excommunicari. Basilius epist,
78. in qua explicat fidem, docet suspeetis
de heresi proponenda esse decrefa Niceni
Goneiliiy inde enim apparebit heretici ne illi
sint, an Catholici. Preeterea Augustinus lib.
I de Baptismo cap. 48. hae tantum ratione
excusat heeresi Cyprianum , quod adhuc eo
tempore non extiterit generale Goneilium,
quo definiri potuisset quastio illa de Baptis-
mo hereticornm. Item Gregorius lib. I, ep.
24, dicit anathema non recipienlibus gene-
ralia goneilia quinque, qua sola illo fempo-
re celebrata erant.

Tertio Patres doeent, esse divina ef a Epi-
ritu sanelo edita decreta legitimornm gene-
ralinm Conciliorum. Ex quo sequitur, utnon
posgint esse obnoxia errori, Ita Consfantinus
in epist, adEcclesias apud Evsebium lib, 111
de vita Constanfini vocat ecelestia mandata
Concilii Niceeni decreta, Athanasios in episl,
ad Episcopos Africanos : « Verbum, inquit,
Domini per cecumenicam Nicese Synodum
munet in weternum, »

Gregorins Nizanzenus Oraf, in Athana-
sium, dicit ad Coneilium generale Nicenum
Episcopos a sancto Spiritu congregatos. Gy—
rillug lib, T de Trinit, voeat deeretum Con-
cilii generalis Nieceni divinnm, et sanefissi-
mum praculum. Leo ep. 53 ad Anatolium, et
34 ad Marcianum Imperatorem affirmat, Ni
ceeni Coneilii canones per sanctmmn Spiritum
ordinatos, Bt epist. 37 ad Leonem Augastum
asserit, Chaleedonense Coneilinm per Spiri-
tom sanctom congregatum fuisse, Gregorius
lib. I, epist. 24. affirmal, se venerari quatuor
prima Concilia, sicut quatuor Evangelia. Ni-
colaus L in epigt. ad Michaelem, deereta
Concilioram vocat divinitus inspiratas sen-
tentias, Denigne Concilia ipsa affirmant, se
in Spiritu sancte congregata.

Quarto docent, potius esse moriendum,
quam recedendum a deerefis generalinm
Goneilioram ; ita Ambrosins epist. 32 : ¢Se-
quor, inguif, {ractatom Niceni Coneilii, &
quo me nec mors, nee gladius poterit sepa-
rare. » Hilarius autem re ipsa exilium pas-
sus est propter Niceenam fidem, uf ipe tes-

" CAPUT V.

tatur in fine 1ibri de Synodis; et Vietor A
eanns in libris tribus de Wandaliva pers
catione describit plurima celeherrima mar—
fyria Sancforum , qui pro fide in Coneilio
generali explicats mortui sunt. Hieronymus
lib. eonl. Luciferianos loquens de Athanasi
Hilario, Eusebio, aliisqiie sanctisConfes
bus: «Quamodo poterant, inquit, adversum
Synodum Nicenam facere, propter quam
exilia sustinuer

CAPOT 1V,
Tder ostenditur argumentis a ratione ductis.

Aecedat postremo stiam naturalis ratio.
Primom, si Coneilia generalia possent
re, nullum essef in Beclesia firmum judi
quo controversia componi, et unitas in
clesia servari posset; nihil enim est majus
generali Goneilio, legitimo, ef approbato,

Secundo, sinon esset infallibile judicium
ejusmodi Coneiliorum, possent me!
cari indubium omnes damnatse hireses, Di-
ceret enim Arius errasse Nicemnum Conei-
linm; Macedonius, Constantinopolitanan
Nestorius, Ephesinum ; Eutyches, Chales—
donense.

Tertio, nulla esset certitudo de multis sa-
er® Seriptura libris ; nam de epistola ad He-
bravos, 1T Pelri, IL b 111 Joannis, Jacobi et
Judie, et de Apocalypsi, quos libros etiim
Calviniste rocipiunt, tamdiu est dubitatum,
donco a Goneilio res declarata est.

(narto, si omnia Coneilia possent errare,
illud certe sequitur, ut pmnia intolerahilem
errorem admiserint, acproinde nullo honore
digna sinf. Nam error intolerahilis est, pro-
ponere aliquid credendum, tanquam articu-
lum fidei, de quo non constet, an sit vernm,
vel falsum; at Coneilia preecipua, ut Nicse-
num , Constantinopolitanum, Ephesinum,
Chalcedonense, ediderunt nova Symbola fi-
dei, aut certe novas sententias, quas volue-
runt haheri tanquam articulos fidei; quis
autem dicere audebil, illa Coneilin quatnor
infolerahilem errorem continere , nullogue
honore digna esse, cum ea Udeamlh efiam
ab adversariis cum hanore suseipi, et non
rarg in {estimonium vere doetrine adduci?
Restaf igitur . uf firma, et infallibilia ssse
credamus eorum judicia.

Tox. 1l

CAPLT vV,

Coneilig particularia, a Pontifice approbata,
EPrrE noR posse,

Altera propusitio : « Coneilia particularia,
a summo Pontifice confirmata in fide ef mo-
ribus errave non possunt. »n Hee propositio
non esl axque recepta, ac prior : illam nemo
Calholicorum negaf, hane vero, non desunt,
qui negent, Ttaque ea solum de cansa non
affirmamus, hane propositionem fide Catho-
lica esse fenendam, quod auctores, qui con-
trariom sentiont, nondum videamus ab Le-
clesis ddnnnlwl.rnhmwnm Constal eliam
ex Busebio lib. VII histor. cap. 2, 3 et 4,
Corneliom Papam enm nationali Coneilio
ompium Episcopornm Italiz statuisse, non
debere hareticos rebaptizari, ef eamdem
senlentiam postea approbasse etiam Stepha-
num Papam, ef jussisse, ut haretici non re-
baptizarentar : Et simul constat ex eodem
Eusebio ibidem, Oyprisnum contrariom sens
isse, et mordic defend isse, id quod etiam
etur in epistola ad PmﬂpEIIJ[Li__ ubi
wit Stephanum Papam erroris, ef famen
Cyprianus semper est habitus in' numero
Cathelicorom,

Sed quidguid de hoc sif, de quo alibi di-
ximus, eum ageremus de Pontifice, cerle te-
merarium, erroneum , et proximom heresi
est, existimare, Goneilia parlicularia a Pon-
tifice confirmata posse errare, Id quod pri
mum probalur argumentis illis, quibus su~
pré. demonstravimus , summum Pontificem
in judicandis iis rebus que ad fidem, vel
bonos mores pertinent, non posse errave. Si
enim summmus Ponlifex errare non pofest,
erte nec Coneilium, quamyis exiguum, ab
illo comprobatum,

Secundo idem probatur ex eo, quod si
¢jusmodi Concilia errare possent, plurime
hier que damnate sunt a solis Coneiliis
particularibus, ileram revocari possent in
dubium , vl Pelagianorum , Priscillianista-
rum, Joviniani, et aliorum.

Tertio, haclenus non estinventum ali-
quod Coneilinm ejusmodi, quod erraverit.

Quarto, in VII Synodo act. 3. et VI Sy-
nodo act, ult, can, 4. dicunt Patres se vene-
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rari, et recipere etiam localium Coneiliorum
decrela. Imo in eadem septima Synodo vo-
cantur ejusmodi decrata divinitus inspirata.
Superest, of, argumenta adversariorum pro-
ponamus, et dilnamus.

CAPUT VL

Solvuntur arqumenta ez Seripturis de=
prompia.

Adversarii qualuor argumentorum genéra
nobis ohjiciunt. Unum ex Seripturis petunt,
Alteram ex testimoniis Patram. Tertinm ex
ipsis Coneiliis, que vel cum aliis Coneiliis,
vel cum Seripturis non raro pugnare viden-
tor, Qnartum ex naturali ratione. Sed pri-
mum nullas fere habet vires, ideo hrevissime
refutabitur,

Objieit igitar Calvimus Iib. 1V nstit. eap.
9, §. 3. illa loca Tesfamenti veteris, in qui-
hus omnes Pastores, ef Sacerdotes, atque
Prophetereprebenduntur non selum impro-
bitatis, sed etiam ignoranti:, e erroris.
Quale est illud Isa. LY : Speculatores ejus
ewei omnes, negue quidiuan noverunt, Omaes
eanes mufi, nec valent lafrare , jocentes dor-
meunt, el amant dormitionem, et Postores ipst
nihil seiunt, nee intelligumt. Them illud Oses
1X : Speculator Eplratm cum Deo , laguens
aueupts , odium fn domn Dei, Bt illud Hier,
V1 : A Prapheta usque ad Sacerdotem, quisque
seetatur mendacium. Bt oap. XIV @ Prophete
mendacium prophetait in nomine meo. Deni-
que illud Ezech. XXII : Conjuratio Propheta-
rumn in medio efus steut leo rugiens , et qui ra-
pit preedam. Sacerdotes ejus violarunt legem
megwm, ef prophanaverunt sancte mea (1),

Sed hec omnia tribus modis solvantur,
Primum enim frequentissimum est in sagris
litteris, uf propter aliquos malos reprehen-
dantur omnes, propter aliquoshonos lauden-
tur omnes, quo videlicet vehementior sif
tum vitoperatio, tom commendatio. Anno-
tavit id 8. Angustinus lib. de unitate Eccle-
si@ c. 12, et multa ex divinis litteris exem-
pla peti possent, sed unum hoe loco sufficiet.
Seribit Apostolus ad Philip. cap. II : Omnes

queerant quee sug sund , non que Jesu Christi,
1t tamen ¢. [ jam dixerat quosdam ex con-
tentione, quosdam ex charitate Christum
annuntiare. Et e, I aib @ fmatalores mei es-
{ote, ef observate eos, qui ifa ambulant , sicul
habetis formam nostram. Multi enim ambulant,
quos sepe diccbam vobis , nune autem et flens
dico, tnimicos cructs Christi (2). E.t qua se-
quuntur. Siigitur quidam ex charitate Ghris-
tum annuntiabant, et ambulabant secundum
Apostoli formam , ita uf etiam digni essent,
quos Philippenses imitarentur, el observa-
rent; non igitur omnes guarebant, quie sua
sunt, et tamen suo quodam modo, id est, per
fignram intellectionis, omnes quearebant,
quae sua sunt, ub Apostolus loguitur. Nen
igitur ullafa Seripburee testimonia cogunt, ut
intelligamus Pastores, etSacerdotes, et Pro-
phetas Testamenti veteris aliquo tempore
omnes simul mendaces, el sceleratos fuisse,
sed tantum aliquos.

Deinde cum nihil horum dicatur in Con-
cilium Sacerdotum, sed in Pastores, et Pro-
phetas, qui separatim populum decipiebant,
non videntur ea testimonia ad rem nostram
facere. Alia enim ratio est Pastorum inGon-
cilio congregatorum publica anctoritate, ef
fqui Dei nomine invocato quastiones diligen-
ter excutiunt; alia vero dispersorum, ef qui
dum in Joeis quisque suis sedent, proprio ju-
dicio indulgent. Quare eadem Serip lura, qua
tam fraquenter in Pastores malos invehitur,
et a falsis Prophetis cavendum esse monet,
eadem tamen eos, qui de aligua re dubifant,
ad Concilium Sacerdotum mittit, ac preeci-
pit, ufid ohservent, quod dixerint i, qui
priesunt loco, quem clegerit Dominus, Deut.
XVIL

Denique etiamsi nihil horvm haberemus,
tamen non eontinuo liceret omnia, qoz di-
cuntar in Scripturis adversus Prophetas , el
Bacerdotes Testamenti veleris, illa omnia
transferre ad Saeerdotes Testamenti novi,
preesertim inConcilio eongregatos; certiores
enim, et majores promissiones Dei habet Ece-
clesia, quam Synagoga. Nec enim de Syna-
goga usquam legimus, quod de Ecclesia
Christus dicit, Matth. XVI @ Super fane pe-
tram eedificatio Ecclesiam meam, et porim in=
fert non prevalebunt adversus eam. Nee id
quod Apostolus ait . Timoth, 111 : Eam esse
columnam ef firmamentum veritatis, Neque dé

(1) Tuai, LVT, 10; Ose. IR, 8§ Jerem: VI, 13; of XIV, 143 Brech. XNIL 25. — (2) Philipp. II

et 111

CAPUT VIL ; 8

Caipha scriptum est, sed de Petro 2 Rogai
pro te, ut non deficial fides (ua Luoe XXII(L).

Objicit secundo idem Calvinns ihidem §.
IV, hwme loca Testamenti novi 11, Pet. II,
quemadmodum fuerunt in populo veteri
Pseadoprophete, sic et inler vos erunt falsi
dockores, secfas perditionis insinuantes, Act,
XX : Scwo quod post discessum meum infrabuni
i vos lupt rapaces, non parcentss gregi, ef ex
wobis ipsts erunt-, qui loguentur perversa , ut
abducant diseipulos post se. Maith, XXIV :
Lt multi Pseudoprophete surgent, et seducent
midtas (2).

At sane mirum est, si Calvinus dum hec
proponeret , non ad se ipse oculos reflecte~
bal, ac dicebat : Quid si ergo ipse unus sim
de numero horum infelieium Pseudoprophe-
farum? Clarissime enim Christus, Petrus, ac
Panlus describunt hereticos sub nomine fal-
sorum Prophetarum, qui repugnanies do
ne, quie per Episcopos, ordinaria successione
in Heclesia preesidentes, conservatur, sectas
non mebuunt introducere, ut ahducant dis-
cipulos post se, et faciant sibi nomen in ter-
ra, uf alii Lutherani, alii Calvinistz nomi-
nentar, Tantum vere abest, uf de Coneiliis
Episcoporum infelligi debeant ea loca, quas
monent, ut a falsis Prophetis caveamus, ut
potius ea de causa ordinaria Coneilia fiant,
ut falsi Prophet detegantur, et confutentur,
et fanquam lupi rapaces ah ovili Ghristi pro-
cul arceantyr,

CAPUT VIIL.

Solvuntur a

petita ex
veterum Patruin.

Profernnt secundo loco Patrnm testimo-
nja. Ae primum Calvinus adducit in medinm
8. Gregorinm Nazianzenum , qui in epistola
ad Procopium ifa loquitur : « Bgo, si vera
scribere oporfet, ita animo affectus sum, ut
omnia Epissoporum Coneilia fugiam ; quo-
atam nullius Goncilii finem lretum, faustum-
que vidi, nec quod depulsionem malornm
Dolius, quam aceessionem, ef inerementum
habuerit, »

Hespondeo, non negat Nazianzenus legiti-

(1) Maith, XVI, 18; 1. Tm. 111, 15; Lue. XXII,
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ma Coneilia certam fidem facere, sed queri-
tur suo tempore nullum Coneilium feri po-
tnisse omni ex parte legitimum; id quod ve-
nissimom est. Nam Gregorii wlas incidit in
tempus medium infer Coneilium primum, et
seeundum generale , quo tempore plurima
faca sunt Coneilia, gum propter mukitndi-
nem Bpiscoporum, hareticis faventivm, in-
faustum exitum habuerunt: qualia fuerunt
Seleuciense, Tyrense, Ariminense, Mediola-
nense, Sirmiense e, Cum ergo sun fempo-
e fob vidisset mala ilia, et nullum bo-
mum, ef flamen vocuretur a Proeopio nomine
Imperatoris ad Coneilitm quoddam , duas
excnsafiones adhibuit : unam, quod despe-
raret se legitimum Coneilinm eo tempore vi-
surum : alteram, eamque pracipuam, quod
morho gravissimo detinerefur, ut quotidie

t moriturum. Gonfirmator hee so-

asilio, qui eodem tempore floruit,
id est, post primum Coneilium , of ants e~
cundum, Bt scribens in epist, 52 ad Atha-
nasium, dicit videri sibi in hile, uteo
tempore fieret legitimum Goneilium, et idep
oportere seribi ad Romanum Pontificem, uf
Ipse sua auctoritate irrifaret acta Coneilii
Ariminensis.

Denique, quid senserit Gregorins de legi-
fimis Coneiliis, perspicuum est, tum ex ejug
sententiis supra citatis, tom etiam ex eo quo
adeo strenuus preedieator foil Nicmni Con-
eilil, ut templum , in ‘quo ipse Constanting-
poli concionabatur, dvssraziz, id est, resur-
reelio voeatum sit, quia ibi resurrexerit, ope-
ra Gregorii fides Nicwna, per Arianos anfea
quodammodo extincta, ut refert historia
Tripartita lib. 1X, cap. 9. tum denique, quia
postea interfuit ipse Concilio sesundo gepe-
rali, ut patef ex subscriptione, et ex oratio-
ne, quam habuit ad 150 Patres,

Alterum festimonium est Augnstini, qui
Lib, 1T conira Maximinom ¢, 14, ait : «Nee
ego Nicznum, nee tudehes Ariminense, fan-
quam prazjudicaturas, proferre Coneilinm,
nee ego hnjus auctoritate, nec fu illius deti-
neris efc. »

Respondeo, Augustinnm nan velle dicere,
non teneri ullo mode Maximinum auetorita-
te Concilii Nicwni, sed non teneri in illa dis-
putatione, quia Augustinus id permitiebat.
Quia enim Maximinus objjiciebat Niceno
Gongilio Concilium Ariminense, et Augusti-
nonon videhatur opere pretion tunc tempus

32, — (2) Aot XX, 20 Matth. XXIV, 11.
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consumere in ostendendo Coneilium Fiicm‘—
num fuisse legitimum , et Ariminense illegi-
timum, cum habers meliora argamenta ex
Scripturis, ait: nane non ege hujos | mee tu
illins auctoritate teneris, id est, nold nunc
teneamur Conciliorum auctoritatibus, Omit--
tamus Coneilia, ad Seripturas veniamus.
Quod autem Augustinus aliogui pntaverilt,
Coneilivm Nicenum summe foisse anctori-
tatis, et oportuisse omnes illi anquiescexzv .
patet ex verbis precedentibus , ubi eie ait :
« Hoe est illad homousion, quod in Coneilio

Niowno adversus hereticos Arianos a Gatho-
lieis Patribus veritatis auctorifate, et auncto-
ritatis veritate firmatum est ete. » Quid enim
est veritas auetoritatis, nisivera et certa aue-
toritas?

Aliud testimonium proferunt ex lib. I de
Baptismo cap. 3. ubi Augustinus dicit, Gen-
cilia plenaria priora aposterioribus emenda-
ri. Nec diei potest, enm loqui de plenatiis
improprie, id est, nationalibus ; nam pﬂl_lli!
ante dixerat, Coneilia regionalia, el provin-
cilia debere cedere plenariis; et tunc subdit,
inter ipsa plenaria, priora a posterioribus
emendari, Hic exuoltst Termannus lib. 1L
cap. 16. Prolegom. « Si enim, inguit, prio-
ra illa antiquissima , emendatione indigent,
quok erroribus seatehunt ista recentiora? »

Responden primo, forfe loqui Augustinum
de. Coneilils fllegitimis, que per posteriorale-
gitima emendantur, ut accidit Coneilio Eplbe-
sino 1L, quod in Chalcedonensi eme
est, Seenndo dico, side legitimis loguatar,
agere eum de quéestionibus facti, non juris.
In qualibus gueestionibns non dubinm esl,
Coneilinm errare posse. Bt certe Auguslinus
videtur de ejusmodi questionibus agere. Nam
prazcipua quastio Gatholicorum: cum Dona-
tistis eral de Gmeiliang, libros ne sacros tra-
didisset hostibus fidei, an non ? Potest elia
textio dici, si contendant adversarii eam lo-
qui de universalibus quastionibus, Coneilia
priora emendari per posteriora, quoad pre-
cepla morum , non quoad dogmata fidei;
precepta enim mutantur juxta femporum,
locorum, el personarum mutationes, et ille
mufationesdicaniur emendationes, non quod
res mala esset g0 tempore, quo est institata,
sed quod mala esse cceperit mutatis circum-
sfantiis. Utragque solutio safis confirmatur
ex verbis Augnstini, qui dieit tunc emen—
dari Coneilia; gquando esperimento aliquo
aperitur,, quod clausum eraf. Experimento
enim aperiuntur questiones de facto, vel

de moribus, non quastiones juris universa-
les. 3

Tertio, profert Calvinus Leonem , qui ep.
53, ad Anatolium, el $4. ad Marcianum, ef
5. ad Pulcheriam , agnoscit Chaleedonen-
sem Synodum legitimam fuisse , el tamen
non dubital ¢i attribuere ambitionem ebin-
eonsultam temeritatem , ergo putabab legi-
timum Copeilium posse errare.

Respondeo , Coneilium legitimum posse
errare in his que non legilime agif, ef de
facto errasse, quando abApostolica sede re-
probatur, Tale est id, de quo reprehenditur
Concilium Chaleedonense a Leone, Ut enim
patet ex ultima aclione ejusdem Coneilii, et
ex epist, G1. ejusdem Leonis, gque est ad
Coneilinm Chaleedonense , deeretum illod,
quo anteponitur Episcopus Constantinopali-
fanus Alexandrino, et Antiocheno , factum
ogt absentibus Legatis Romane s, non
sine fraude, et aLeone improb fuit, quia
contravinm erat Nicmeni Coneilii constitu-
tioni.

Ad hee addit Hermannus lib. 11, cap, 13.
Pralegomenorum, Isidorum, qui apud Gra-
tian. dist. 50, can. Domino saneto , asserit,
curn Coneilia inter se dissentiunt , standam
esse antiquioribus, magisque probatis; que
regula contraria est regule B, Augustini, qui
posteriora Concilia. anteponebat priotibus,
el pravferea ex ea colligitur, Concilia infer
se aliquando pugnare, ef proinde aligua eo-
rum errare. Respondeo, Isidorus loquitar de

, quornm non est certa aucforitas,
delicet non sunt a Pontifice expresse
confirmata, que Concilia inter
ef errare, non negamus,
nal Isidorus cum Augustino, nam Isidorus
loguitur de fidei doclrina, Aug
fquéestionihus facti, vel morum praceptis,

Tmtherns in lib. de Conciliis pag, 54, pto-
baf Coneilia infer se pugaare, Ex fitulo de-
creti Giratiani, concordantia discordantia-
rum. Respondes, loquitur de discordantis
apparentibus, non veris; nam sivera essent,
concordari non possent.

Addunt quidam alii ullimo Gratianum, qui
d. 8. can. 1. dicit, Concilia Episcopalia es-
se invalida ad definiendum, et constituen-
dum, non aulem ad eorrigendum. Respon-
deno, voeal episcopalia Coneilia Gralianus,
non quelibet Goneilia, sed fantum provin=
cialia. 1lla enim proprie sunt Bpiscopalia, i
quibus soli Episcopi, non Arehiepiscopi, aut
Patriarche conveniunt: Ista autem Coneilia

CAPUT VI 245

ordinarie pon instituuntor ad dogmata fdei
constifuenda ; id enim proprium est genera-
linm Conciliorom, sed fantum ad restiluen-
dam diseiplinam Eeclesiasticam , ef mores
corrigendos. Ilague ex se, ebordinarie inva-
lida sunt ad constifnenda dogmata fidei, Si
tamen aliqua urgente necessitate definiant
aliquid de fide, ct eorum decretum a sede
Apostolica approbetur, nihil obstat, gao mi-
nus valida esse possin,

CAPUT VIII,

Sofvuntup argumenta ez Coneiliorum

erralis,

Enumerant denique adversaril ervores
Coneiliorum , el priecipne Hermannus 1ib,
i1, eap. 15. et 46. Prolegcmen., et lib. Pr
testuntium , qui inseribitur : « Causa eor
eleetores ete. » Sed e maximo nume
rum, solum tertia pars eget aliqua d
ne. Trinm enim generum errores in Gonei-
liis adversarii observarunt. (Quosdam erro-
1es veros el crassos, sed Coneiliorum illegi-
fimorum e[ a Pontificibus reprobatorum, ut
Ariminensis, Seleuciensis, Ephesini 11, quos
frostra enumerant, cum nihil faciant contra
nos. Vide quediximus de Coneiliis reproba-
tis, lib, I, cap. 7 et 8.

Alios deinde errores non veros, sed ficlos
Coneiliorum legitimorum, et probatorum :
Omnia enim guze ipsi non probant , vocant
errores. Hoe modo dicunt errasse Coneilium
Chaleedonense, in quo sanctimoniales pro-
hibentur votum continentiz violare, et Con-
cilium Carthaginense V, in quo’ stalvitur,
ne alfaria erigantur sine reliquiis Martyrum,
Sed dum hwe dicunt, wssumunt quod pro-
bandum eraf.

Alios denigue errores observant in veris,
legifimisque Conciliis, qui revera speciem
aliquam erroris habere videnfur, id est, ejus-
modi senfentias videntur continere, qum et
nostro et illorum consensu judicantur erro-
nea, afque hos dumtaxat examinare, et di-
luere debemus.

Primo loco Calvinos addueit Coneilinm
400 Prophetarum, qui omnes errarant, ipso
Deo protestante se misisse spiritum menda-
cem in ore ipsorum , 11T Regum XXII. Sed

quale, queso, Conciliom illad fuit? Primum
non evagt illi Prophefe Domini; nam cum
400 illi Prophete sententias suas dixissent,
legimus quassivisse Regem Josaphat o Rege
Achab, an non t aliquis Propheta Domi-
ni, per quem Dominus interrogari posset?
Achab auntem respondisse @ Reimansit unus,
sed ego odi illum. Deinde Goneilia, non Pro-
phetarum, sed sacerdotum esse dehent, De-
nique Concilivm illud, ab Achab Rege non a
summo Pontifice coactum fuit, proinde ni-
hil mirnm, si erravit.

Proponunt secundo Calvinus ef Brentins
Concilium Jodeorum, prazside summo Pon-
tifice Caipha , in quo exeommunieati sunt,
quiconfitehaninr Jesum esse Christum, Joan.
IX el postea Christus rens mortis judicatus
est Joan. XI ct Mare. XIV.

Respondeo, quidam aiunt, questionem
fuizse de facto, non de jure, quam Coneilinm
illud judicuvit, videlicet, nam Jesus necan-
dus esset ; In ejusmodi autem judiciis Conai-
lia errare posse, non dubium esl, At quastio
illa etiam side facto esset, tamen involvebat
quastionem de fide gravissimam , nimirom
an Jesus essel verns Messias, et Dei Filing,
atque adeo Deus verus. Quocirca erravitin
fide perniciosissime Caiphas eum universe
Coneilin, eum judieavit Jesum blasphemas-
se qui se Dei filium appellayeraf,

Alii dieunt, Pontificem , et Coneilium er-

um ad ervorem propriz mentis,
non Lamen errasse in sentenlia, guam pro-
tulit, Vere enim Jesus erat reus mortis,quia
peccata nostra in seipso purganda suseepe-
rat, ef vere expediebat, eum mori pro po-
pulo. Quare Joan. cap. XI dieit Caipham
prophetasse. Ab licet verba Caipha honum
sensum recipiant, non famen omnia , eum
enim ait de Christo : Blasphemaviz, quid ad-
fase egemus tesibus? Certe tune non prophe-
tavit, sed blasphemarvit.

Alii dicunt, Coneilinm illod errasse, quia
non processit secundum morem legitimi ju-
dicii : sed tumultuaria conspiratione, subor-
natis falsis testibus, Christum damnavit. 1d
quod adeo notum erat omnibus, ub etiam Pi-
latus sciret perinvidiam sum foisse traditnm
sibi a Pontificibus, ut habemus Mat, XX VII,
Atque hwe quidem responsio probabilis
est, Quia famennon est inferiorum judicare,
an supericres legitime procedant, necne, ni-
si manifestissime constet intolerabilem erro-
rem eommitti; et eredibile est, Deum non
permissuram, ut Coneilia, quibus summus




