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repugnants volunlate ac sententia, deeretum
CGatholicum conderat.

Ad postremam eljestionenn qn[rlafmrcs-
pondent, nt Vi inGone, Treid, Lib, 11,
cap. 39, Coneilium esse legitimumn, fide Ca-
tholicateneri a fidelibus, non guia id Listo-

mum, ef in Spiritu sancto congregal

At prolecto non videtur e sol
ponsio: primum, guia vetera Cor
solebant initio testari, sunm conventum esse
legitime, et in Spiritn sanclo congre
Goncilin vero quaedam posteriora, ut Gons-
tantiense, Basilecnse, Lateranense,
tinum ef alia, idquidem testantor,
tanquam decretum  aliguod forment de fide,

:

pric diclos, alic
guo definiantur illud ip

Secundo, aut constat nobis aliunde Gonei-
linm aliquod foigse legitimum, dum definire
velle, seesse legitimum, a n canslat.
Si constaf, frustra condifur tale decretum ;
si non constat, jam de i
incipienus; sl enim ambige, an fo
fimum Coneilium antequam definive
legitimum, ambigo etiam
in eoipso decreto,
pronuntiavit.

Alii igitnr Tespondent, G
esse legitimum, iis; q
tes, evidens esse po
Vident enim convenisse in unum Epise
qui habentur ab omnibus veri E
conyenisse ex variis provineiis, el voeatos
ah eo, qui habet auctoritatem; ef si quid
quid requiratur ad legitimum Coneilinm, id
eliam videre possunt, nihil eniminvisibile,
ut supra diximus, requiritur. Posteris astem
vel absentibus, id ipsum estnotum ex huma-
na fide, sed certissima, et que evidentia
naturali aliguo modo eomparari possit, Nam
exempli gratia, Nicenum Concilinm fuisse

ejus temporis, et femporu :
ef Eeelesia, gue nune ost, idipsum asserit,
nee est, aub fuit, qui conbrarium sentiat, anf
senserit.

Quare quemadmodum fuisse quondam Con-
sulem Ciceroner, Julium Caesarem Dictalo-
rem, Octaviannm cum Antonio preelio nava-

1i decertasse, eb aliaid genus, efsiex fide
humana pendeat, tamen adeo certa sunt, ut
evidenliam quamdam habere videantur: Sie
etiam Coneilia Ecclesiee, qua nos legitima
fuisse dicimus, tot habenb teslimonia om-
nium @tafum, ut nihil dubitationis in animis
nostris relinguant quo minus eredamus, talia
fuisse, qualia dicuntur

Qaare cam ex fide Catholica habeamus,
Coneilia legitima a summo Pontifice confir-
mata, non posse ervare, et ex naturali eyi-

dentia, aut ex fide humana cerlissima seia-
mus, Coneilinm Nieeenum, Gonstantinopoli-
tunu.m,liphcshnu]n I et alia ejusmodi legiti-
ma, et a summo Pontifice approbata fuisse,
id certe sequitar, ut hujusmodi Goneiliornm
decreta certa fide credamus. Vide, si placet,
de hae re Melchiorem Canom lib. VI de loeis
cap. ult. in solutione decimi argumenti.

CAPUT X,

Coneilit. partieulario, non probatu a summa
Pantifice, non omaino ceriam fidem facera.

Sequitur jam altera questio, num videli:
Concilia, & summo Ponlifice non confir-
certam fidem faciant, ques non est
eantroversa inter Catholicos et heeretieos, et
vix efiam inter Catholicos; ideo rem totam
viter explicabimus, ac primum de Conei-
liis particolavibus, deinde de generalibus
agemus, ]
De provineialibus igitur duo ex comumun
sententia COTUNL ASSEriuS, POsse ejus:
modi Coneilin absolute errare, famen magne
esse auctoritatis, ita ut temerarium sif, eis
non acquiescere. Quod ejusmodi Coneilia
possint errare, testis est Carthaginiense Con-
cilimm sub Cyp ,» quod foit nationale,
eeleberrimum, legilimum, Episcoporum8s,
quorum plerique Martyres, ant Confessores
erant, ub patet ex epistola Cypriani ad Juba:
janum, et tamen ervavit. Secundo, festis est
quinta Synodus Romana sub Symmacho,
ubi legimus, Coneilia provincialia, quia praes=
senliam Papee non habent, valetudinemper-
didisse. Tertio, Prosper in Chronico anmi
420, dicit, heresim Pelagianam a Coneilio
Africano 247 Episcoporum nnatam non
prius ab Feelesia folios orbiz damnatun,
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quam Zozimus Papa decreta Coneilii illins
probasset. Unde etiam Augustinus lib, I1,
retract. cap. 50. non dieit, heeresim Pelagia-
nam & Gonciliis Africanis, qua pau:ticula-lria
erant, damnatam, sed a Pontificibus Inno-
senfio, Zozimo, cooperantibus Africanis
Coneiliis. Quarto, cur Coneilia generalia er-

“rare non possint, duplex est causa praeipua.

Prima quia Coneilium generale {otam Foele-
siam repreesentat, et ideo ipso errante tota
Eeelesia errarel. Secunda, quia Coneilinm
generale non sit sine summo Pontifice, pro
qno Christus oravit, ut non deficeret fides
ejuz; at nolla harom capsarnm locum ha-
bet in Concilio partieulari.

Sed contra ohj : nam cap. Ad aholen-
dam, extra de heretiels, excommunicantur
ommesilli, qui judicantur heretici ab Ecele-
sia Romana, vel Concilio provinciali, aut
diczeesano. Coneilia igitur provincialia et
dieecesana faciunt dogmata de fide, alioqui
non esset heereticus, qui ea negaret,

Respondeo : duohus modis posse judicari
de haresi, Uno modo nsa hizeresisecun-
d_um se, eb quasi in absfracto, ub cum que-
ritur, an sit hereticum, hoe ant illud dicere.
Altero modo, in ordine ad hominem hareti-
cum, uf cum gueritur, an hie incideril in
heresim ab Hoclesia dampatam. Quamvis
igitur Con rovineialia, vel diczcesana,
non possint dogmata lidei constituere, ta-
men possunt judicare an aliquis inciderit in
beresim manifestam, sicut etiam Judicant

tores. Ad hune finem gollectum fuit
ilinm  Aquileie tempore Ambrosii;

il enim ibidefinitum est, nisi Palladium
quemdam verum esse Arii discipulum et de
hoe videtur praeipue e caput illnd, Ad
abolendam, de hwreticis, Elsi enim hoe Ju-
dicium non sit infallibile , tamen sufficit ad
excommunieandum. ;

Pralerea secando dico, posse etiam Con-
ciliz particularia censere de heresi secun-
dum se, quando res est facilis, etin qua om-
nes fere Doctores conveniunt; quomodo Con-
ciliom Anliochenum olim judicavit de ha-
resi Pauli Samosaleni apud Enschinm lib.
VII. histor, cap. 24. conveneruntenim undi-
dique Episcopi, non tamguam ad rem du-
biam, sed tamquam ad manifestum lupum
de ovili Ghristi ejiciendum. Etsi enim hop
Jjudiciom non prorsus infallibile, tamen de-
l_mnt privati homines acquiescere ejusmodi
Judicio, efsi secns egerint, merito excom-
Municantur, donee non judieaverit aliter

Appstolica sedes, vel Concilium uniyersale.

Denigue tertio dico, posse etiam Concilia
particularia definire dogmata vere dubia, et
eorum decrets esse firma, si id facinat ex
commissione Apostolice sedis, ut fecerant
Patres Coneilii Arausicani 1T, et Toletani I,
tempore Leonisl, et Synodi Complutensis,
tempore. Sixti IV, de quo vide summam
Goneiliorum, Vel saltemsi decisionem suam
mittant ad Romanum Pontificem, et ab ap
confirmationem accipiant ; quomodo cons-
tat factum essein Coneiliis Milevitano etCar-
thaginiensi, ex Augustino epist. 90, 9, 92,
93. Imo credibile est, nullum Conciliumpar-
ficnlare definivisse aliquid de fide, sine ap-
probatione Apostolicz Sedis. De his omni-
bus intelligi potest illud eap. ad Abalendam,

Quod autem Coneilium particnlare non
expresse confirmatum, fagiat areumentum
adeo probabile, ut lemerarinm sitei non ac-
quiescere, planum est. Primo, quia in VII
Synodo, act. 3. eb in VIII Synodo, act. ult.
can. 1, honorantur 8ynodi locales, et susci-
piuntur, nee fit mentio ibi confirmatorum,
vel non. Secundo, quia plurima horum Con-
tiliorum, ub Toletana, Bracarentia, Arela-
tensia, Hispalensia ete. videntur, ipso usu
Leelesiz quodammodo probata. Tertio, quia
sialiquotsuncti Patrescasuin eamdem sen~
tentiam convenientes, faciunt argumentun
probabile, quanfo magis 40 aut 50 Episcopi
simul convenientes, of invoeato Spiritu
tS:cht-J, aliquid communi consensu statuen-
es?

SAPUT XT,

Concilia genepalin, anfe confirmationen swnmi
Pontificis, errare posse, nist Patres in defi-
wiendo sequantur Pontifics instructionen,

Jam vero de Coneiliis universalibus variz
sunt opiniones, Parisienses enim gquidam, et
illi omnes, qui docent, Congilinm esse supra
Papam, et alijui preterea alii existimant,
Concilia generalia legitima non posse errare
etlam ante confirmationem Pontifieis. Con-
trarium docent alii, ut Cajetanas in Apolog.
par. & cap. 21. Turrecremata lib, [ eap.
32, 33, 34, et 38.

Nota duo : primo, Legatos aliquando milki
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ad Coneilium cum instraetione Sedis Apos-
tolige, sicub legimus factum in Coneilio
IV, VI et VII; alignando sine instroclio-
ne, ut factum est in Coneilio Tridentino ;
cujus ratio est, guia in illis primis’ Coneiliis
una tantum queestio tractabatur, el ideo fa-
cile poterat Pontifex explicare Legatis, quae
esset sentenfia sua de illa quacstione, Atin
Goneilio Tridentino, fob guestiones, et fam
varie tractande erant, ut non posset com-
mode ejusmodi instructio haberi.

Secundo nota, posse quatuor modis con-
tingere, ut fiat generalis Coneilii defini-
tio. Prima, ut Paires consentiant, et defi-
niant, dissentientibus Legatis Apostolice
Sedis. Secundo, ut definiant consentientibus
Legatis, sed conlra instructionem Pontificis
agentibus, Tertio, consentientibus omnibus
etiam Legatis, sed quinonhabuerunt certam
instrectionem, Quarto, consentientibus om-
nibos cum Legatishabentibus ef sequentibus
Pape instructionem,

Ac de primo et secundo modo nulla esf
difficultas. Constatenim {alia Concilia ervare
posse; nam in primis de facto erravit Con-
cilium Ephesinume 11, gquod repugnantibus
Legatis Pape Leonis definire veluit, ut patet
ex episl. B. Leonis 24 et 25, ete. Item Con-
cilinm Constantinopolitanum tempore Nico-
lai, erravif, cum Legati Nicolal contra ins-
troctionem Papw egerint, ut patet ex eplst.
Nicolai ad Patriarchas, etceeteros Episcopos
Orientis, el ex Zonara in vita Michaelis Im-
peratoris. Becundo, ejusmodi Con
solum non confirmata, sed etiam reprobata
dici debent ; idem enim est sive Pontifex ex-
presse Conciliom reprobet, sive Coneilinm
agat confra Ponfificis sententiam. Constat
autem Coneilia reprobata a Pontifice nullam
habere auctorifalem, ut multis exemplis os-
tendit Gelasins in fomo de Anathemate, etin
epists ad Episcopos Dardanie, Tertio, non
possunt dici legitima Concilia, qua pugnant
cum suo capite ; et similiter quando consen-
tiun Legalis agentibus contra informatio-
nem, quia tuncLegali non agunt ut Legati,
eum nen agant nomine Pontificis ; diserte
enim B. Leo in epist. 45. ad Pulcheriam; et
Agatho in epist. ad Imperatorem, quw lecta
est in Y1 Synodo, act. 4. affirmant se non
dare auctorifatem Legatis, nisi agant secun-
dum sibi traditas regulas,

De terfio modo res est sub opinione. Ego
tamen existimo tale Coneilium posse errare,
neque esse infallibile ejus judicium ante

confirmalionem Pontificis. Primo, quia sen-
tentia ejus Concilii non est ultimum judi-
cium Eeglesim, et tamen si non posset erra-
re, esset ultimum, et iretractabile judicium,
Non esse autem ultimum judiciom horom
Coneiliorum, planum est; nam ejusmodi
Concilia ad Pontificem mittuniur el Pontifex
Concilium approbare potest vel reprobare,
uipatet ex Gelasioin epist. ad Ep 105 Dar-
daniw®, el ex Nicolao in epist. ad Michae-
lem, eb ex praxi Conciliorum petentiom
eonfirmationem ; ae nominatim ex Bulla Pi
IV in qua confirmat Tridentinum Coneilium,
de qua re Turrecremata liber III. caput
34,

Preeterea secundo, firmitas Coneilii nasei-
fur ex consensione, et conjunctione corporis
cum eapite. Ab caput nondum aperuit sen-
tentiam suam; efsi enim Legati praesunt
nomine Pontifieis, tamen non sunt revera
Pontifices, nee sciunt, qua sit mens Pon
cig, nec habent illud privilecium non erran-
di quod babet Pontifex,

Tertio, Coneilium Basileense, sess. 11, una
cum Legato Pontificis communi eonsensu sta-
tuit, Coneilium esse supra Papam, quod eer-
te nune judicatur erronenm.

Quarto, potest errare Coneilium, quod ali-
quid definif contra instroctionem Pontificis,
ot de faclo erravit Concilinm Constanting-
politanum consentientibus etiam errori Le-
gatis Nieolai L Ergo po otiam errare,
quando nulla habetur instruetio ; nam non
tenentur Episcopi in Coneilio sequi illam ins-
tructionem, alioqui non essent judices, neque
essent libera suffragia,

At objiciunt, ejusmodi Coneilium est ge-
nerale legitimum, et universalem Eeelesiam
representans, ergo errare non potest. Res-
pondet Canus, Concilium non posse ercare.
e0 modo quo Ecclesia non potest errare,
id est, sicuf Ece non potest errare in iis,
in quibus omnes de Eeclesia eonveniunt, sie
etiam Coneilinm non potest errare; id est,
in quibus omnes de Coneilio conveniunt.
At contra; nam Ecelesia non potest erra-
re quoad fidem persomalem, et ideo in
eo solum non potest ervare, in quo omnes
conveniunt. Al Goneilium non potest errare,
in judicio de Fide, id est in decreto forman-
do. Est autem verum decretum Congili,
quod si & majori parbe, alioqui nullum esset
legitimum . Coneilii deerclum, enm semper
aligui dissentiant. Ergo Coneilium absolute
dicitur errare quando ervat major pars, que
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format deeretum. Quare alia ratione solven-
dam esse objectionem existimo,

Dieo igitar, Conciliom illud non possa er-
rare, quod absolute est génerale, et Hecle-
siam universalem perfecte reprasentat, ejus-
modi autem Concilium non est, anfequam
adsit sententia summi Pontificis. Nam Epis-
copi ceteri representant quidem corpus Pe-
clesie, et quod illi faciunt, corpus Keclesia
fagers censefur; at Legafi Pap= nop ita re-
prasentant eapul Ecelesiz, id est, ipsum Pa-
pam, utquod ipsi facinnt, absolute cenzea-
“tar fecisse Papa, alioqui nulla requireretur
confirmatio ; sed solum repriesentant Ponti-
ficem, tamquam viearii ef internuntiiipsi
qui ad ipsum referre debeant, cum oriun
dubhia, et sententiam ejus expectare, et exe-
qui. Itaque tale Concilium cum non repre-
senfet absolute auctoritatem capitis, non ni-
si imperfecte totam Ecelesiam repreesentat,

Quod si quis omnino velit ejusmodi Con-
cilium absolnle (otam Eecelesiam reprasen-
fare, is respondere polerit, Coneilinm gene-
rale mon censeri prorsus ntum , nisi
post confirmationem Pontificis; cum antem
dicitur Coneiliom generale non posse erra-
re, et ejus decrela certam fidem facere, id es-
se intelligendum, quando absolutum fue
penitus, et ab omnibus obsignatum.

Objiciunt secundo, quod Coneilia dicunt
anathema contrarinmsentientibus, antequam
confirmantur. Respondeo : illa quidem dice-
re unathema, sed intelligere illud vim habi-
turom, si fuerit a Ponlifice confirmatum,
sient quando Judex, a quo appellari potest,
fert senltentiam moriis in aliquem, intelligi-
turillom debere mori, nisi Princeps senten-
tiam relraclet,

De quarto modo vix diboum esse potest,
videtur enim s gertum, fale Coneilinm
non posse errare. Primum enim in tali Gon-
cilin invenitur expressus consensus capitis,
ef membrorum, ac proinde totius Eeclesie,
que sine dubio errare non potest. Neque
obest, gquod instruetio illa a Ponlifiee dula
nen videator definitiva sententia Apostoli
Sedis ; nam quando Concilinm eonse
cum Pontificis sententia, formaturque d
bum a Legatis nomine Pontificis, lune inei-
pit esse senfentia definitiva, et ultima, non
solum Cong sed etiam Pontificis, neque
Dotest Ponlifex eam retractare ; nam certo
intelligit, senfentiam snam fui Deo,
quando a Goneilio approbatur, ut dieit B.
Leo in epist. 63. ad Theodoretum:  Qua,

inquit, Dominus nostro prins ministerio de-
finierat, universe fraternifatisirretractabili
firmavit assensu; ut vere a se prodire oslen-
deret, quod prius a prima omnium sede for-
matum, totivs Christiani orbis judiciom re-
cepissef, ut in hoe quogue capiti membra
concordenf ete. »

Quod ut melius intelligatur, sciendum est,
Paontificem mittere solere Legatos instructos
de sententia Apostolice Sedis enm ea eondi-
tione ut si Coneilium  consentiat judicio
Apostolicee sedis, formetur decretom, sin
minus, differatur decreti formatio, donec
Romanus Ponfifex consultus respondeat. Td
quod patet ex Coneilio Chaleadonensi, nam
act. 3. oum Concilium gonsensisset judicio
Pantifieis cirea depositionem Dioscori, mox
Legati his verbis formaverunt decretum :
« Banctissimus ac healissimus Papa, capub
universalis Eeclesiz, Leo, per nos Legalos
suos, sancta Synodo consentiente,  Pefri
Apostoli preeditus dignitate, qui Eeclesim
fundamentom, ac petra fidei, et ceelestis re-
gni Janitor nuncupatur, Episcopali dignita-
te Dioscorum nudavit, et ab omni sacerdo-
tali opere fecit extorrem, n

Deinde actione 16. cum Coneilinm aliquid
statuere vellet contra instructionem Pontifi-
cis, Legati dixerunt, debere prius id signifi-
carl Apostolicss Sedi. Quando ergo Conei-
lium definit aliquid, sequens expressam sen-
tentiam Pontificis, idem est, ac si confirma-
fum esseb.

Accedit ad he, quod Concilium Chalee-
donense in epist. ad Leonem, qua habetur
act. 3. dum pelit confirmationem decreto-
rum, aperte dieit, seseribere Pontifici, et
petere confirmationem, quoniam preter de-
eretum de Fide contra Dioseorum, alia etiam
quiedam statuerant sine expressa Pontificis
sententia. Itaque solum petunt confirmatio-
nem eorum, quae definierant preeter Pontifi-
cis senfentiam, Ipse eliam Leo in epist, 61.
ad Concilium Chaleedonense, quaillud eon-
firmal, indicat non fuisse opus sua confirma-
tione, nisi quia dubitabant aligui, an revera
cum ejus consensu facbum fuisset decretum
Coneilii , qua etiam ratione confirmayit
Pontifex multa alia similia Coneilia non guia
errare potuerant, sed ut omnibus certius
constaret, qua Legati egerant, vere ex man-
dato expresso Pontificis egizsse.

Denique in ejusmodi Coneiliig, non expec-
tata alia confirmatione Pontificis, mox fit
exceutio, id est, damnantur, qui conlra
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rium sentiunt, uf manifesti hereticl, el de-
ponuntur ab Episeopatu, vel sacerdolio. Ia
in Niceeno Concilio damnali sunt et in exi-
linm acti sex Episcopi unaenm Ario, utseri-
bit Ruffinus Yib. X hist. cap. 5. in Ephesina
Coneilio damnatus et depositus estNestorius
ut Evagrivs testatur Iih, I, cap. 4, In Chal-
cedonensi, act. 3. deposifus estDioseorus,
et act. 4. decem Episcopi Egyptii judican-
tur heeretici quia nolebant acquisceere decre-
to prolato, aet, 3. In Coneilio VI, actione 8.
el 42, damnatur el deponitur, el in exilium
gjicitur Macharius Patriarcha Antiochenus
cum aliquot suis discipulis, et act. 15. dam-
natur et deponitar Polychronius Preshyter.
Al si Coneilia ista ante confirmationem Pon-
titicis errare potuissent, non fuissent illi ma-
nifesti haretici, qui ante confirmationem
resistebant,

CAPUT XII

Ansit major auctorifas Concilii, quam
Seripture.

Diximus de auctoritate Gonciliornm abso-
lute considerala; nune de eadem dicendum
esk per comparationem ad alia fidel prinei-
pia, id est, ad verbum Dei seriptum, (nam
de iradifionibus eadem est ratio) et ad Pon-
tificem. Fi quidem hwretici hujus temporis
passim clamant, nos subjicere Seripturam
Coneiliis. Calvinas 1ib, IV instit. ¢. 9, § 14:
« Subjicere in eum modum, inguit, Dei ora-
cula hominum censure , vf ideo rata sint,
quia placuerint hominibus, blasphemia est
indigna, qua commemoretur. n Similia apud
alios passim inveniuntur. Cmterim he non
nostra blasphemia, sed ipsornm impostura
est. Catholici enim Seripturam sacram non
subjiciunt, sed anteponunt Conciliis; neque
in hoc ulla controversia est. Quod si inter-
dum Catholici aliqui dicunt, seripturam
pendere ab Eeclesia, sive a Concilio, non
intelligint quoad auctorilatem, et secun-
dum se, sed quoad explicalionem , et quoad
n0s.

" Observandum est igitur, multiplex esse
discrimen inler Seripturam saeram, et Con-

()11 Poir, I, 21 : T Thn. [T, 16. — (2] Lue.

ciliorum  decreta; ex quibus infelligitur,
Seripturam preeponi Coneiliis. Primum est,
quod Seriptura est verbum Dei immediate
revelatum, eb seriptum quodammodo Deo
dictante, juxta illnd 1. Petril: Spiritu sone-
to dnspirante Incuti sunt sancti Det homines, Bt
I1. Timoth. IIT : Omnts Seripfura diviniius -
spirate (1), Quod tamen non sic infellizen-
dum est, quasi semper spripfores sacri no-
vas revelationes habuerinf, ef seripseriat ea
quée anten ignorabant : constat enim Evan-
gelistas Mattheum et Joannem serip:

f}ua} andierunt, ut Lucas i A

Evangelii : Sicut tradiderunt, inquit, nobis,
qut @b inilio tpsi viderund (2],

Dicuntur igi qL]I‘JI.UlI’Q sacri habuisse
immediatam revelalionem, ef scripsisse ip-
siug Dei verba, quia vel ne\.lquddm etan-
tea incognita eis revelahantur a Deo, juxta
illud Ps a.lm L : ITncertn et occulta sapientie

tasti mihi (3); vel Densimmediate
inF.pira]Jut, et mavehat seriptores ad scriben-
da ea, que viderant, vel audierant, et eos
dirigebat, ne aliquo modo errarent. Ut enim
dieitur vere epistola principis, qua a prin-
cipe dictatur, etiamsi is, qui eam seripsit,
anlea seiebat, qua Seripturus erat; ifa dici-
tur, et est immedialum Dei verbum, quod
seriptum est ab Evangelistis, Deo inspirante;
et dirigente, licet seripserint ea, qué vide-
rant, vel audierant. At Coneilia non habent,
neque scribunt immediatas revelationes, ant
verba Dei, sed tantom declarant, guodnam
sit verbum Dei seriptom vel traditum, eb
quomailo infellizi debeat, ef pravterea ex eo
per rafiocinationem deduennt conelusiones.
Itague Coneilia cum definfunt, qui sinb li-
bri canaonici ot divini, non faciunt ens esse
infallibilis veritatis, sed declarant solum esse
tales.

Sic etiam Conciliom Tridentinum sess.
XHI, cap. 4. eum definit verba illa : Hoe est
corpus meuin, intelligi proprie, non figurate,
non edit, sed declarat verbum Dei. Et cum
Nicwnum Coneilium definivit Christum esse
homousion Patri, deduxit conclusionem ex
Scripturis, in quibus diserte continetor
unum esse Deum, et Patrem esse Deum, a6
Filium esse Deum ; ex quibus sequitir ne-
cessario Patrem, ef Filium ejusdem esse sub-

. Bt similiter Coneilinm
sextum, cum definivit, in Christo duas esse
voluntates, divinam ef humanam, deduxit

2. —(3) Paal. L, 8.
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conclusionem ex Scriptura, in qua habetnr
Christum esse perfectum Deum, ef perfectum
hominem,

Alternm discrimen ex hoc primo oritur, et
pst, quia scriptores sacri non debuerunk
mulfum laborare in suis libeis edendis; sa-
fis enim erat, si laborarenf seribendo, vel
dietando, si edebant vaticinia; vel ad sum-
mum revocando ad memoriam , quie
raat, yel audierant, Lf cogite
bus ea scriberenf, s
vel epistolas, vel i:ziqu]d simile, At Patres in
Coneiliis debent rem ipsam querere , id est,
eonclusiones investizare, disputando, I
do, cogitando, Unde Actor. XV legim
prnuol’.;oumlm magnam rr\nr[ulcltmmmimn e
fagtam. Idem testatur d vano (onel
Raffinus lib. X, cap. 5. hist. Beclesiaslica,
quoeirea Actor. XV dicunt Patres Concilii :
Visuin asi Spiritu sanclo ef nabis, id est, Spi-
ritu-saneto nostram industriam et diligen-
tiam adjuvante. At seriptores sacri soli Deo
tribuunt ea, qua seribunt, ae proplerea tam
sipe repefebant Propheta illud @ Dicit Do-
M.

Tertium est, quud in Scﬂpfm a nullus pot-
est esse error, sive agafur de fide , sive de

affirmetur aliguid general
: , sive aliquid
ticulare, ot ad unum tantum hominem per-
{inens : tam enim est certum et de fide, sine
ari, quam
dam

Vo3 esse ; utrumque enim eadem Ser
verissima lestatur : ab Concilia in judiciis
particularibus errare possunt,

Quartum est, quod in Seripiura non so-
lum sententiz, sed m verba omnia, et
singula ad fidem per . Credimns enim
nullum esse verbum in Seriplura frostra,
aut non recte posilum. AL in Goneiliis ma-
xima pars actorum ad fidem nen perfinet.
Kon enim sunt de fide dispulationes qua
premittuntor, neque rationes quee adduntur,
neque ea que ad explicandom et illustran-
dum adferuntur, sed tantom ipsa nuda decre-
fa eteanon omnia, sed tantum gue proponun-
tur tanguam de fide. Interdum enim Conei-
lia aliguid definiunt, non ut certum , sed ut
‘probahile, ut Conciliom Viennense, quod
deerevit, tenendum ut probabilius, infan nfi-
bus in Baptismo infundi graliam efvirtutes,
ut habetur Clement, unic, de snmm. Trinit.
et Fide Catholiea. (Quando autem decretum

propenitur, tanquam de Fide, facile cognos-
citur ex verbis Goneilii aperenim dicers
nl, so explicare fidem Catholicam : vel

s habendos, qui eontrarium sen-

I quod est communissimum, dicont
anathema, et ab Heclesia excludunt eos,
qui c’nn[r.u-mm sentivnt. (nando autem ni-
hil horum dicunt, non nsf: certum rem esss

que, in ipsis decretis de fide, non ver-

, sed sensus tantom ad fidemepertinet.

Non enim est hereticum dicere, i canoni-

ionciliorom aliquod verbum esse su-

om, aunt non recte positum, nisi

forte de ipso verbo sif deeretum formatum,

ut cum in Coneilio Niceno decrevernnt reei-

piendam vocem duesisws ; ef in Ephesing yo-
cem Gameroy.

Quinfum est, quod Seriptura non egetap-
probatione Poutificis ut sif authentica, sed
tantum uf inn at PJuseJ.uL‘iuriLa% Af Gon-
cilia eliam legitima, ¢f generalia nen sunt

_.|th (-ouf m)rﬂmu. ut osten-

ed objiciunt quidam, Gratianus d. 19
ean, Tn eanonieis, affirmat epistolas Pontifi-
s numerari debere inter Serip-

anonicas 3 eb . 20. can. Deeretales,
oneiliorim canones ejusdem esse auo-

lis decretalibus; ergo

orum numerantur in-

Non ergo Seriptu-

. Priterea 5. Gre-

tuor prima Coneilia, ut qualuor libros Evan-
geliorum.

Respondeo ad Grafianum duplieiter. Pri-

mo, eunm ¢ ceeptum ex depravato codi-

hahuit B, Augustini; tribuit

r olib. 11 doctr.

. cap. 8. Cudscc* gutem veri, ef emen-

1 . 100 habent , ut Grafianus

. Non enim Augnsti-

Scripturam ca-

des dare, vel

mus legif, sed judi-

i i ad Ee-

nus dicit epistolas
nonicam, guas Aposl

'-t,dlt Pptrm,
Ephesus, in qua
zadit Jnanhc ]
lus, et ali
Dico secundo, Gratianum , etiam hoe er—
rore posito, non voluisse dicere, decrela
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Ponfificum esse proprie Scripturas sacras,
et canonieas, ut sunt Evangelia, vel Psalmi,
sed esse Seripturas sacras, ut distingnantur
u profanis, et canonicas, ut distinguantur
a scriplis saeriz Patrum', qu@ non sant re-
gule, neec habent auctoritafem ohligandi.
Licet enim cangnes Pontifienm et Goneilio-
rum distinguantur, ef postponantur Seriptu-
v diving, lamen suo modo sunt, et dici
possunt seripta sacra of canonica, quomodo
septima Synodus; act. 3. voeat decreta Con-
ciliorum divinitus inspiratas constitutiones.
Imo Innogentius, cap. Com Marthe, extra
de celebratione Missarum, vocat Seripluram
sacram sententiam illam Anguostini : Inju-
viam facit Martyri, qui orat pro Martyre, »
serm. 17. de verbis Apostoli. Quod aufem
Gralianus senserit Coneiliorum decrefa non
esse quanda divinis Seripturis proprie die-
tis, patet ex 36, cavsa, q. 2. can. Plaeuit, ubi
Hieronymi sententiam, quia munita erat tes-
fimonio divine Seripturae, anteponit Conci-
lii deereto.

Ad Gregorium respondeo, illd sicut, so-
agre similitudinem, non ®qualitatem , ub il-
Ind Matth. ¥ : Estote perfects sicu Pater ves-
ter caelestis perfectus est (1). Vel si mqualita-
tem sonet, dicendum erit, non comparari a
Gregotio Gongilia cum Evangeliis in omni-
bus, sed tantum in ipsa certitudine eorum,
quie in Seriptoris dicuntor, et in Coneiliis
definiuntur. Gum enim utraque sing infalli-
!JiHS verilalis, eque eerta dici possunt. Sed
Jam quandoguidem Concilia non sunt majo-
tis auctoritalis, quam Scriptura, restat ut
illnd explicemus, utrum saltem majoris sit,
Coneilii cecumenici, quam summi Pontificis
aucloritas.

CAPUT XIII.

An Concilium sit supra Pontificem,

lUuaastin liec exorta est tempore Coneilii
Pisani, quia cum duo Ponlifices, qui simul
sedebant in schismate, Gregorins XII et Be-
nedictus XIII, non videreniur serio cogitare
de tollendo schismate per spontaneam abdi-
calionem, quemadmodum ante Pontificatum

{1) Matil. V. 48.

uterque voverat, ef juraverat, Cardinales
utriusque partis seeesserunt Pisam , et trac-
fare coxperunt, an sibi liceret invilis Ponfi-
ficibus illis Concilium generale convocare,
et eos Pontifices deponera. Meminit:Anto~
nius hujus disputationis, que Florentiz ha-
hita est, IIl. par. sum. hist, tit, XXII, c. 5
Deinde, cum panlo post fieret Goneiliom
Constantiense, et Joannes XXIIT, qui solus
ad Concilium aceesserat, a Concilio clam
discessisset, afque ita Coneilium sine capite
remansisset, tractare Patres cepernnt, an
Coneilium pogset, invitum Pontificem judi-
care, ef deponere. Sed maxima controversia
crevit tempore Coneilli Basileensis. Quia
enim Eugeniug PapalV, Concilium Basileen-
se inchoatum dissolvere volebat, ef impe-
dire, ne ulterins progrederefur, ceperunt
Patres quarere, an tenerentur obedire Pon-
tifiei, an Pontifex potius tenerefur obedire
ipsis, id est, generali Coneilio; et quoniam
paulo ante viderant duos Pontifices Joan-
nem XXIII et Benedictum XIIT depositos
fuisse per Concilinm Constantiense, et sic
impositum finem maximo schismati ; ceepe-
rant metuere, ne si Pontifex teneatur obe-
dire Coneilio, iternm schisma renovaretur,
et sine ullo remedio Ecclesia remaneret. Ita-
que hae oceasione tune plurimi in eam sen-
tenliam iverunt, ut Gomeilium essel supra
Pontificem. Sed dum voluerunt schismati-
bus viam praecludere, ipsi novem schisma
fecerunt, creato Psendopapa Felice V, qui
postea cognito errore, abdicavit se Pontifi-
catu ; el guamvis postea in Concilio Florens
tino, ef Laferanensi ultimo videatur guaes-
tio deflnita, tamen quia Florentinum Conci-
livm, nonita expresse hoc definivit, ef de Con-
cilio Laferanensi, quod expressissime rem
definivit, nonuulli dubitant, an fuerit vers
generale ; ideo usque ad hanc diem quastio
superest, etiam inter Catholicos.
Observandum est autem, duobus madis
posse comparari Papam eum Coneilio : Uno
modo, ut sumatur ab nna parte solus Papa
xerus et indubitatns, ab altera Coneilium ge-
narn!e, cui preesit Papa per se, vel per lega-
tos, ita ut nihil definiatur sine consensu ip-
sius : Alfero modo, ut sumatur abuna parte
solus Papa, ab altera Coneilium generale,
cui Papa nec per se, nec per suos legatos
preesit, Intelligo autem non prasidere per

GAPUT XIV.

suos legatos, etiam quando legatus quidem
ah eo missus praeest Concilio, sed agit con-
tra ipsius Pontificis voluntatem ; tune enim
nonestvereejuslegatus,licet pro talise gerat.

Qnastio praesens, licet nonnullis videatur
preceipus versari circa priorem comparatio-
nem, quippe qui existimant Concilium sine
Papa non esse veram Concilium , et proinde
sine dubio Papam esse majorem tali Conei-
lio; tamen revera questio praeipua est de
Posteriore comparatione. Quod patet primo,
quia ista quaestio introducta est propter Pon-
fificum depositionem;, id est, ad inguiren-
dum, an Papa etiam invitus a Coneilio jodi-
cari, damnari, ef deponi posset. Ad hune
autem finem supervacanea est illa questio,
an Coneilium cum Papa, sit majus solo Pa-
pa; nam sive sit majus, sive minus, num-
quam judicabit, neque damnabif, neque de-
ponet invitom Papam. Quomodo enim hoe
illud Coneilinm faceret, quod nihil agit sine
consensu Pape? Num Papa seipse invitum
volet judicari, et damnari?

Secundo, idem patet ex Goneilio Basilern-
si; nam DBasileenses Patres, qui definierunt
Concilinm esse supra Papam, suum Conci-
lium Basileense asserebant essesupra Euge-
nium Papam, eo fempore , quo in Coneilio
neque, Papa, neque ejus Legatus aderat,
Quin etiam Papam omnibos modis repug-
nantem deponere aggressi sunk.

Hae ergo est precipua quastio, et sola
tractanda, nam ex hujus explicatione pate-
bit etiam quid sit dicendum de priori. Qui
enim docent, Papam esse supra Coneilium
sine ipso celebratnm, iidem docenf parem
esse auctoritatem in solo Papa, et in Conei-
lio cum Papa intensive, licet extensive sit
major in Concilio : et proinde non posse a
tali Concilio Papam judicari, vel damnari,
nee ejusmodi Coneilii decrelis eum obligari
coactive, sed tantom directive, et posse in
eis dispensare, exceptis decretis de Fide,
quz immutabilia sunt. Ratio horum esl, quia
par in parem non habet potestatem. Qui ve-
ro docent, Goncilinm sine Papa esse supra
Papam, docent etiam consequenter , Gonei-
lium eum Papa esse supra Papam, et obli-
gare Papam, tametsi lidem fatentur, posse
Papam tamguam ministram Eeclesiz dis-
pensare in praceptis Coneilii generalis, sed
st male dispensaverit, posse cor ot puniri
postea a Concilio gencrali. Hac ergo prima
comparalione omissa, sola secunda fractanda
est.

CAPUT XIV.
Eaplicantur opiniones diverse.

Porro de proposita quastione tres invenio
Doctoram sententias. Prima est , Concilium
essa supra Pontificem, id quod asserunt in
primis omnes heretici hujus temporis, et no-
minatim Hermannus Hamelmannuos id pro-
bare conatur multis argumentis lib. 171,
cap. 13. Prolegomenor. Idem asserit Cardi-
nalis Cameracensis, Joannes Gerson , Jaco-
bus Almainus, et alii nonnulli in suis tracia-
tibus de potestate Eeelesie, Item Nicolaus
Cusanus in tractatu de concordantia cano-
nica lib, 11, cap. vlt. Panormitanus in cap.
Significasti, extra -de elect, et ibidem Ma-

ister ejus Cardinalis Florentinus ; item Abu-
lensis in cap. XYI Mabthei, quast. 408, el
in defensorio trium eonclusionum, ef quidam
alii.

Ut autem hee sententia intelligatur, no-
tandum e sse fandamenta hujus opi-
nionis, Primum est, Papam non esse pro-
prie caput Ecclesia universa simul eongre-
gate. 1d quod non eodem modo intelligunt
haretici, et alii auctores, Herefici enim vo-
lunt, Papam nullo modo esse caput Beclesia
totius, sed tantum Episcopum suw Ecelesia
particularis, et ad summum, Pairiarcham
Oeceidgntis,

Af alii auctores citati docent, Papam esse
caput et pastorem singulorum Christiano-
rum, éf singularum Ecclesiarum , si seorsim
sumantur, non aufem fotius Ecclesize simul
congregatz in Coneilio generali. Tune enim
Eeclesia aceipif quasi formam gquamdam
l:'nrpnris; af tota potesias, que eral sparsa
in variis membris, ibi unitar, ita nt compa-
rare Papam cum c@teris Ghristianis seprsum
sumplis, sib eomparare membrom nobilissi-
mum ¢nm minug nobili : At eomparare
Papam enm Coneilio, sit comparare partem
ewn suo tote, et proinde minug enm ma-
Jjore.

Et ne dicamus, Goneilinm sine Papa non
esse totum perfectum, sed corpus sine capi-
te, addunt secundum fandamentum, guod
est, supremam Ecclesiasticam potestatem
esse fam in Goneilio, quam in Papa, sed in
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Coneilio prineipalins, immediatius, et immo-
bilius, Dicunf enim, Christom immediate
omnem potestatem solvendi et ligandi bri-
buisse Eeelesiee, et cum Beelesia semper du-
ref, immobiliter in ea semper manere hane
polestatem : quia famen non potest Ecclosia
semper congregata manere; et exercere per
se hanc potestatem, instituit Christus sum-
mum Pontificem, tamgoam instrumentum
generale ad omnes actiones Eoclesize, et in
e0 posuil hane potestatem snrman, ot eam
exerceal nomine Eeclesiz,

Differnnt inter se hi auctores, quod aliqui
ponunt hanc potestatem farmalifer, et sub-
jective in solo Pontifice, in Ecelesia autem
ponunt eam ut in fine, quia est propter Ee-
clesiam, ef uf in regulante, quia Ecelesim est
T'F“ui‘uu et dirizere Papam , cum ipsa non
possit errare, l’llpaauiem pﬁs’:lt: ae denique
ul in supplente, quia d nte Papa propter
mortem natoralem aut eivilem, Ecclesia sup-
plet ejus officiom,

Alii vers volunt esze formal et subjec-
tive principaliter in Beclesia, instrumentali-
ter'in Pontifice, Gonveniunt lamen in eo
omnes, ut doceant esse hane potestatem im-
mediate in Eeclesia, ef proinde mortuo Pa-
pa, vel deposito, vel nolente ad Conei-
lio, Concilinm non propteres esse corpus
imperfectum , sed perfectum, et habere po-
testatern Papalem definiendi de fide, san-
ciendi leges, dandi indulgentias efe. Bx qui-
bus deducunt, Goncilium esse supra Papam,
et posse ipsum jodicare, ef punire, ot idem
esse quarere, an Papa sit major Concilio,
ac si quererstur, an pars sit majer suo
tofo.

Denigue, volunt Papam esse in Ecclesia
id, quod est Dux Venetiarnm in Republica
Veneta, vel Magister generalis in aliqua re-
ligione. Gonstat enim Ducem Venctum esse
supra singulos magistratus, ef supra singu-
los Senatores, et eivitates Venetas, non ta-
men supra totum Senatum simul collectum,
Et quanda moritur Duz, certum est tofam
auetoritatem etiam Ducalem asse in Senatu,
Quomodo etiam Magister generalis, est snpra
singulos religiosos, efiam priores, et provin-
ciales, tamen non est supra congregationem
generalem, cum ei parere debeaf, non impe-
rare,

Secunda apinio est aliquoram Canonista-
rum, qui voluob Papam quidem esse supra
Coneilinm, et a nemine judicar posse invi-

fam, tamen posse ipsum sese subjicere Cons
cilio, et dare illi supra se’ potestatem; ef si
hoe [eceril, acquiescere debere sententis
Coneilii, etiam si de ipsius depositione age-
retur. lta docet gloss. in can. Nos si incom-
petenter, 2. quast. 7. ef in can. in Synodo,
d, 63.

Ultima sententia est fers communis, quod
videlicet Papa adeo =it supra Concilium , ut
non possit etiam se subjicere ejus sententis,
si proprie de sententia conctiva agatur, Hae
sententia videtur esse Schalasticorum vete—
rum, ut Alberti, B. Thom. B. Bonavent. Ri-
chardi, Paludani, et aliorum in 1V. dist. 14,
ubi de clayibns agitur, tametsi ex professg
ipsi de hae re non disputarunt. Expresse au-
tem hoc docent 8. Antoninus 3. par. tit,
XXII, cap. 10, §. 4. summe historialis, ef
2. par. tit. I, eap. 11. summe Theologies,
Joan. de Turrecremata I
104, summs de Bcclesia; el in responsions
ad orafores Basileenses de summi Ponfifivis
et Concilii generalis ane Alvarus Pela-
gins de planota Eoelesi I, art. 6. Do-
minicus Jacobatius lib, X de Coneil. arb, 7
in quo fusissime quastionem disputat, ef sol-
vif sexaginfa tria argumenta adversariorum.
Lardinalis Cajefanus in traclato de compa-
rafione Papm, et Concilior. el in Apolog,
pro tractatn preedicto, Alberlus Pighios lib,
VI de hie lia Heclesi@, Franciscus Fer-
raviensis in lib. TV cont. Gentes, c. 76. Au-
gustinus de Ancona in fractatu de polestate
Ececlesiz, et Petrus deMonte inlib. de potes-
tate Pape, el Lfm"\hl Franeisens Turrianus
in tribus libris,
sib 3 eb Can

Joannes Anfonins ih. IT <i-3]?!écte;

sid, cap. ult. Thomas Campegius in tractatu
de potest. Romani'Pontificis, cap. 22. ef
seqq. Nicolaus Sanderus lib, VII de visibil.
Monarchia, ubi agitde Coneilio Gonstantie
pag. 940,

CAPUT XV, 267

CAPUT XYV,

Summum Pontificem caput esse tolius
Eeclesiee.

Jam vero, uf rei veritas declaretur, adfe-
remus ac demonstrabimus aliquot proposi-
fiones, quarnm hee sit prima : « Romanus
Pontifex est pastor, et capulb non solam om-
nium Tﬂclm rum parlieularium , ¢
totins universalis Ecelesi
tm, a Christo immediate eonstitofus. » ]] i
est contra primum argumentum adversario-
rum, que fametsi probata est fusissime in
libris de Pontifice, tamen etiam hoe loca bre-
viter probanda est.

Tgitur probatur primo ex Seriptara. Petrns
esf fundamentum Eeclesia, a Christo posi-
fum, justa illud : Tu es Pefrus, of super hane
petram wdificalo Ecelesiammeam (1), proinde
caput, ae pastor. Nam quod est in domo fu
damentum, estin corpore caput, et in gr
pastor. Ut enim fandamentum non pendet a
domo, sed domus a fundamenlo; i
capuf non pendet a corpore, sed eorpus a
capife, et pastor non pendet a grege, sed
grexa p . Quod antem per Ecelesiam
eo loco intelligatur Heelesia universalis,
eliam congregata, ut est generale Coneilium,
probator ex cap, Matth, XVIIL ubide uuh\m
sua Beelesia Christus dicit ; 5t eos non audie-
rit, dic Feelesie (2). Quo loco per Heele-
siam infelligunt adversarii generale Conci-
Tiom,

Praterea Eeclesia congregata, sive Con-
cilinm propriissime est Boclesia Ghristi, ub
etiam adversarii concedunt : nam Ecclesia
est congregatio fidelium, ergo quo magis fi-
deles sunt congrenati ef uniti, eo magis pro-
prie sunt Ecclesia; at stultum est, cum ali-
quid de alio absolute pronuntiatur, excipere
id, quod propriissime per illud significatur.
Brgo cum Christus dicit : Super fhone petram
edificabo Ecclesiom meom (3), stulte exci-
pitdr Eeelesia universalis congregata , cum
en propriissime sit Ecele

Denique, Beclesia Christi semper est con-
gregata formaliter, quia esl unum regnum,

(1) Matth, XVI, 18. — (2) Matth. XVIII,

una familia, unus grex, licet dispersa videa-
tor quantum ad locum. Tgitar, si Pontifex
est Pastor, ef Caput Beclesiz, non certe dis-
perse, quee nulla est, sed congregate Ecele-
sim est pastor, el eaput. Tdem habefur ex
illo Joan. ult. Pasce opes meas (4). Nam elsi
adversarii dicunt, Dominum dixisse : Pasce
oves meas ; non Beelesiam meam, tamen Ke-
elesia in Orat. de Pontifice sic explieat :
« Deas omnium fidelinm pastoretrector, qui
famulum tunm N sim fum preesse vo-
luisti. » Ef pretel yel Beelesia congre-
gata. sive Coneiliom generale pertinet ad
oves Christi, vel non'; si perfinet, ergo Fe-
clesim congregate, et Concilii generalis p
tor est Petrus ; si non pertinet, ergo Ghris-
tiani per congregationem desinunt esse oves
Christi, quod est absurdissi

Secundo probatur ex Coneill

um Chalcedonense in epist. ad Lemnem

e fotius illine Coneilii, qlind fuit omnium
maximnm, ef in quo fots Heelesia congre-
gata conspicichatur : « Quibus, inguit, {u
quidem ut caput praeras. » Item Gonoilium
Lugdunense, nt habefur cap. Ubi periculum,
de elect. in 6. vocat Ponlificem rectorem
universalis Ecelesim , non igitur solum par-
ticularinm Heclesiarum est rector. Similiter
in Goneil. Florentino {tmmmm est, Pontifi-

i i eaput, et achpMc

a Domine plenissimam potestatemn universa-

hm Feclesiam regendi. Coneilinm Constan-
5 XV damnavit Daresim Joan:
dicentis, non esse Papam caput Eccle-

Probatur terlio rationibus, Primo, Papa
est unum eapnt, ereo unius corpors caput,
at Teclesiz parliculares seorsim sumptee
non sunt unum corpus ; ergo Papa esteaput
Ecclesiz universalis. Secundo, Ecelesia uni-
versalis st nnum eorpus visibile, ergo ha-
bere debet unum caput visibile, alioguin vi-
debitur monstram. At non est fingere alind
quam Papam, ergo Papa caput esh folius
Reelesia simul. Tertio, Papa est immediatus
vicarius Christi; ut habetor in Goneilin Lug-
dunensi, ef Florenting citatis, neenon in
Coneilio Constantiensi, sess. 8. ubi damna-
tur heresis Wiclefi dicentis, Papam non esse
immediatum Christi viearium, Neque id ad-
versarii negant; ergo praest iis ommnibu
loco Christi, quibus Christos ipse invisib

17. — |3) Matth, XYI, 18, — (4) Joan, XX, 17
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ter preeest, eb quibus etinm preeessel visibi-
liter, si visibilifer ariea-;r-t Ghristus autem
preeest; et pra adesset vi-
sibiliter, non solum Eeclesiis particularibus,
sed etiam toti Ecclesi@ universali, et gene-
ralibus Coneiliis ; igifur eliam Papa preest
Ecelesiz universali,

CAPUT XVI,
Non esse in Concilio swnmam pofesta

Sil jam alfera propositio : « Summa Po-
testas Eeclesiastica non est in Ecclesia, vel
Goneilio, remoto Papa, aut formaliter, aut
supplotive. » Hwe est confra alterum funda-
mentum adversarioram ; ef quidem non esse
formaliter in Ecclesia, vel in Goneilio sum—
mam potestatem, qualis est in Papa, ex
Seripturis aperte colligitar. Nam secundum
Seripturas Eeelesia non st Democratia , vel
Aristocratia, sed Monarchia, sive reznom
Christi, juxta illnd Psalm. II : Ego autem
constitutus sum Rew ab eo super Ston montem
sancfim ejus. Bt Lucwe T : Regad ¢jus non erit
fints. Bl Joan, XVIIl non dixit Christus cum
interrogaretnr : Ergo fer es u? non sum
Rex, aut, regnum menm non est in hoe mun-
do, sed ait : Regnum mewm non est de Foe
mmimda (1) ; id est, est guidem in ho mundo,
sed non est tale regnum, guale tu pufas,
quale est Herodis, et similinm Recum. Deni-
que, Seriptura passim vocat Christam Re-
gem, et Ecclesiam regnum ejus, ex quo se
quitur, ut ab uno regl deheat , non a mulii
ipsa Eeclesia; .quemadmadum gubernantur
omnia regna,

Quod autem non sit suppletive hae austo-
ritas in Hoelesia, ostenditur hac ratione. Non
habet Eeelesia hane anctoritatem a seipsa,
nee ab glio 5 gitur nullo modo habet. Quad
a su[p‘:'l ]}!Jn h‘l]Jl,df, manifeste probal dis-
crimen, quod est inter regnum . Christi, et
regna carfera s non epim esh Heelesiz
regnum , gualia sunt regna tm|u mm.d(
quibus summa pDLCNﬂ‘s est in
populo profecta, o derivata, ef pmmdn ra-
dicalifer, et supplotive eadem pofes i
regno, Nam in regno Christi summa poles-

(1) Psal. 11, 6; Lu

3 Joan. XVII, 36, — (2] Apac, V

tas est in Christo, et non derivata ulls modg
a populo. In regnis enim hominum, potestas
regis est a populu, quia populus Facit regem,
qui a]toqu: essét homo privatus, sicut eeteri;
omnes enim homines naturaliter sunt liberi,

juales, neepossef unus ewberisimperare,
nisi illi se ei subjicerent, ef super se pofesta-
tem ei concederent,

Af Christus est Deus et homo, et quatenus
Deus, est naturaliler Dominus, et Rex om-
nium ereaturgrum ; quatenus homo, habet
a Deo omnem pnh=-ta.fem nec ipse nh Beela-
sia factos est Re d ipse polins feeit Ko~

suum regonom. Apoe. V ; Fecs-
ti nos Deo nostro yegnum: Mino est, quod in
Seriptura, regnum Chr mml est Heele~
sia, ne putaretur tale, qu; sunt cmtera,

('nm"a;eltl'r rf'i'm! f‘1 fatth, XXIV: *

qUEm cofs—

am (2). Bt

in tofa damoe Dei

Christus anfem erat fidelis

in toly domo sua tamguam Dominas. Cong-

tal enim patrem familias non habere a fami-

auctoritafem, sed ex se ; quia non

amilia constifuitur pater, sed ipse fa-

ibi familiom gignendo F]l smendy

vos, Unde paterfamilia 5

sit, nunguam potest a familia judicari, ve

expelli, sicut potest Rex quando degenerat

i innum, Gomparatur etiam ovili, Jo'n'
X. Ttem eorpori, et spor 5

ot intelligamus, quod
toritaten pastar ab ovibus, nec caputa cor-
y vir ah nxore, ita neque Christos ab

¢ his habemus Teclesiam ex se nullam
habere auctoritatem, sed omnem esse in
Ghristo, et iis, quibus Christus eam commu-
Quod autem non habeat ab alio, ni-
mirnm a Christo, probatur. Nam Ghristos
legitur quidem dedisse Petro claves regni
rum, Matthei XVI, et eumdem prafe-
ovili suo, Joan. ult. Dedit etiam Apos-
tolis cateris potestaiem pradieandi, bapti-
zandi, peccata dimittendi, ef alia quedam
faciendi, qua ad munus Episcopale spectant,
sed hane potestatem Christ singulis dedit,
ita ut potuerit quisque eorum illa omnaia
ne congregatione aliorum, ubno-

L quad iy clegiay, it
liom universitati in se, id est, ratione sum
s aliquid potestalis tribmerit, nus-

03 Matth. XXIV,
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quan lesitar ; imo e contratio legimus, prie-
cipi populis, ut obediant, et subjaceant pas-
toribus suis, Hebr. XIIT et alibi. Quod si Ec-
clesien universitati non est data ulla anetori-
tas, ergo neque Coneilio generali, quafenus

‘Beclegiam universalem repraesentat, Ergo in

Coneilio non est auctoritas summa, ssive Pa-
palis, sed tantum Episcopalis, sea Archiepis-
copalis, prout suni | i, qua ibi
idem summa, seu Papalis aucto-
utdc, non ponitur in G mmllo a'p drl\'.'m.lm
quatenus Concilinm g
si@ universe. Si ergo Leel
eluso Papa, non habet Papalem aucforita-
tem, ergo multe minus Coneilium habet.
Probatur secundo : nam & Coneilium ge-
nerale sine persona Papa haberet Papalem
aueforitatem formaliter, vel suppletive, non
indigeret confirmatione Papm. Id autem est
falsum. uns t enim omnia generalia Con-
T pietiisse.
luhu Comeilium sine Papa potest errare
etiam in fidei decretis, ut patet in Con
Sirmiensi, cai M\enr.ﬂ\tiiwua, I|,L
dmlan?n i ‘mw

lmopchlano sub J.LU]EL, lmldlu tt alio sub
Constantino Copron At Concilium cum
l’.qm non potest erra non [.\IL‘~L
sine Pupa vmnia illa, l‘.\L
Neque polest res

lia, quod non fuerint 1
que nihil defuit, nisi Po
Ephesimim 1T fuit omn

, 1o ulrogue

municatus, que omoia de Dasileensi ;ML( i

gestis ejus ab /Enea Sylvio deseriptis. De
Ephesino antem patet ex epist. Leonis 12,
13, 15, 21, 22, et ex Goneilio Chaleed
act. 8. et nihilominus errasso Coneil
Ephesinum ady

Quarto,.si in
tas principaliter,
ot in ministro Heclesie,
gueretur Papam non 3
Christi vicarium, sed im.dm.wul.u. immed
enim vicaria Chuisti essel Tecle:
antem essef immediatus vieari
quod est expresse contra UGopcilium Con:
tanticnse, sess. VIII, ubidamnabar ha

(1) Lue, XI1, 42,

Wiclefi, dicentis, non esse Pontificem imme-
diatum Christi vieariym.

CAPUT XVIL

Summuin Pontificem absolute esse supra

Concilium,

« Summus Pontif:

r et absolufe est supra Heelesiam

pra Concilium generale, ita

erris supra se jodicium agnos-

Hwe etiam est fere de fide; eb pro-

hater primo ex deabus preecedentibus: nam

si Papa est capul Ecclesia universa, eliam

simul congregate, et Eeclesiauniversa etiam

simul eongregata non habet ullam potesta-

tem ratione suw totalit sequitur Papam

supra Concilinm esse, el supra Eeclesiam,
non contra,

Secundo probatur ratione, in Scripturis
fundata ; nam omnia nomina, qua in Serip-
taris tribountur Christo, unde constal enm

supra Eeclesiam, eadem omnia tribuun-
tur Pontifici. Ae primum, Ghristus est pater-
familias in domo sua, qua est Eeclesia, Pon-
tifex in eadem est summus eeonomas, id
ost, paterfamilias loco Christi, Loew XII :
is est fidelis dispensafor, el prudens, guem
it Dominus super fomitiom suqm ete. (1),
Hig enim per dispensatorem, sive ccono-
mum, uf Grace habetor, intelligunt Episco-
pum. Ambrosius in hune locum, et Hilarius,
et Hleronymus in cap. X Matth, ubi si-
milis habetur sententia. Lt quamyvis Patres
non loguantur expresse de Episcopo Roma-
no, tamen sine dubio sententia Seripturs
illa est; ut Episcopi particulares sunf sumini
ceconomi in suis Eeclesiis, ita esse Episeo—
pum Romanum in 1
Ambrosius in illad I, Tim. 11 : ¢ seoas guo-
madn e oportent conversart in doimno Dei efe,
« Domus Del, inquit, Ecclesia dicitur, cujus
hodie rector est Damasus. » Et Chrysosto-
mus lib. IT de sacerdotio cirea initium, hune
ipsum locum : Quis est fidelis servus ele, de
Petro exponit,

Quod autem @conomus summaus sif supra

familiam, et ab ea judicari, ac puniri non
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possit, patet ex hoc endem loco, Dominus
enim ait @ Quem constituit Dominus super fa-
mifiam suam, Bt ihidem : Ouod st dizeri str-
vus ille in corde sup, morain faeit Dominus
meus venire ef cegperit pereutere servos, et an-
eillas, edere, ef bibere, et inebriari, veniet Do-
sminus servi illius -t die, qua non sperad, et di-
wide! gum, partengque efus cup infidelibus po-
net (1), Tbi vides Dominnm servare suo ju-
dicio servom dlum, et non committere judi-
cio familiz. Idem etiam docet usus omninm
familiarum’; nulla enim familia est, in qua
lieeat inferioribus famulis etiam simul con-
gregatis punire, vul expellers @eonomum,
eliamsi pessimus d enim ad solum Do-
minum tofius familiz pe l‘iillet

Alterum nomen Ghristi est Pastor, Joan-
nis X : Ego sum Pastor bonus ('f' (2). Idem
communicat Petro, Joan. ulf, Pasce oves meas.
Constat antem T Orem rl“\’eaep ovibus,

ut nullo medo ab eis judicari possit.
Tertium est, Capot corporis Eeclesie,
Ephes. IV idem communicat ha-
bemus in Concilio Chalcedonensi, act. 3. ubi
legati sententiam prosuntiant in Divscorum,

natrram, qun’l. membra sibi L.Jph
dant, cum forte graviter e

Quartum %
Vird diligite waoires Lﬁat’a 15, sicut Uu istues di=
texit Feelosidm, et fradidit seips pro o
ete. (3). Idem convenit Peiro, nam in Con-
eilio generall Lugdunensi, ut habetur cap.
Thi pericalum, de elect. in 6. loguens Gon
eilium de cleelione Romani Pont
eeleret, inguit, utilis per ne
mundi provisio; idoneo celeriter eidem Ee-
clesiz sponsp dafo, » Esi aulem contra
Apostolum Ephes. V et contra nafura: ordi-
nem, ut sponsa preesit sponso, ef non potius
enhsif,

Probatur secundo ex verbis oxpressis Con-
ciliorum, ef Pontificum. Cum enim contro-
versia 1sfa sit de potestate Conciliorum, ef
Pontificum, i infer se Concilia et Pontifices
eonvenivnl, quid opus ut nos litigemua ?
Primum ergo exstat Coneilium Sinuessanum
sub Mareelling, in gujus fine legimus:
ma sedes a nemine judicabitur (4). » Paale
post exstitit Coneilium Romanum sub &

(1) Lac. XIL, 45, — (2) Joan. X, 14. Eph. ¥, 25

constat,

veskeo, in cujus ult, ¢an, similiter legimus -
« Nemo judicabit primam sedem. »

Pricterea ex Coneilio Chaleedonensi enlli-
gitur Pontificern esse majorem Congilio, nam
act. 3, recitantu folie scripte
ex variis Incis ad Coneilinm, que omnes ity
incipinng : « Sanctissimo et beatissimo uni-
versali Patriarchee magpe Rome Leoni, ef
sancty universali Concilio congresato in
(halcedonensi civitate efc. » Nemo autem
in toto Coneilio fut i reclamarit, ac di-
xerit, non debere a oni Pontificem foti
Coneilio. Imo in fine illius aclionis exsfat
epistola Coneilii ad eumdem Leonem, in qua
eum, ef capul, et pafrem suum agnoscunt,
Preterea in eadem aetione damnatus est

oseoros cum tota Synodo Bphesina 11, tum
ob alias eansas, tum privcipue quia judicare,
et damnare ausus fuerat Romanum Pontifi-
cem Leonem. Uf enim NicolausT ait in epis-
tola ad Michaelsm, non tam ob haresim
damnatos est Dhoscorus, quam ob horren-
dam prasumptionem, qua in summum Pon-
tificem sentenliam dielare ausus fuerat. Ubi
notandum, quod si Dioscorus, qui erat Pa-
triarcha Alexandrinys, id est, primus post
Romanum, eunt generali Concilio non potuit
jure jndicare Romanum Pontificem, cerle

Ut NOmN 8556 =
I enim non p( otuit Pontifi-
cem judicare, si erat supra ipsum, imo ejos
Jjudex, ut adversarii volunt ?

Ttem Conciliom Romaoum V sob Sym-
macho recepit, et approbavit tamquam soa
decreta, librum Ennodii Diaconi, in quo sie
legim wAliorum hominum causas Dens
voluit per hemines ferminari. Sedis istius
preesulem suo sine questione reservavit ar-
bitrio, voluit Patri Apostoli successores ceelo
tantum debere innocentiam. » In VIIL Syno-
do generali action. 7, legimus, Romanum
Pontificem de emnium Eeclesiarum preesa-
libus judicasse; de eo vero neminem un-
quam judicasse ; intellige, legilime, ita, ut

juodi-
cium. Scribunt Platina in Leonis T,
Paulus Amilins lib, III bistoriz T
cum Garolus Magnus Romam venisset ad
cognoscendam eansam Leonis Pontifieis, cai
multa criming ohjecla fuerant, et simul con-
venisset ingens Concilium Episcoporum, om-
nes Episcopos una voce clamasse, non licere

a Pontifie

s 22, — (4) Da hjus Coneilii 2 J ate non

CAPDT

ulli hominum judicars summum Pontificemn,
tum vero Carvolum destitisse a munere illo
judicandi, et Leonem juramento seipsum
purgasse:

Preterea Goneil, Lateranense sub Alexan-
dra 1L, ut habetur cap. Licet, extra de elec-
tione : « In Romana Ecclesia, inqguif, aliquid
speeialiter constituitur, quia non poterit ad
superiorem haberi recarsus, » Thi Coneilinm
docet, majori cantela debere eligi Romanum
Pontificem, quam alios Epi'-f_upn’i quia =1
eligatur malus Epiccopus, po
et deponi per Romanum Pontiticem ; si au-
tem eligatur malus Pontifex summus, non
est remedium ullum, non enim habet supe-
riorem, & quo deponi possit. Item in Gons-
tantiensi Uoneilio edila est Bulla Marlini V,
ipso approbante Goneilie, in qua jubentur
saspecti de haresi inferrogard, an non cre-
dant Romannm Pontificern habere in Eeole-
sia Dei supremam potestalemn. At certe su-
prema est, qua nulla est major, et cui nulla
wiualis,

Denique Lateranense nltimum sub Leone
X, sess. XTI diserfe et ex professo docu
Ponfificem esse supra omnia Coneilia, ef re-
probavit contrarinm decretum, edilum in
Concilio Basileensi : « Solum, inquit, Roma-
nom Pontificem , lamguam super omnia
Goncilia auetorit. dtem habentem, Coneilio-
rom indicendorum, transferendorum, ac

solvendorum plenum jus, et potestatem
habere, nedum ex siers Seriplure testimo-
nip, dictis sanctorum Patrum ac aliorum
Romunorum Pontifienm, sed propria etiam
eornmdem Coneiliorum contessione, mani-
feste conslat. »

Ad bune locum nihil potest responde-
ri, nisi vel non fuisse Concilinm generale,
vel non fuisse ab Ecclesia receptum, vel non
definivisse hoe, tamquam de fide. Sed non
fuisse generale, vix diei IMO t; nam elsi
fual’uuh Lipiseapi paucissimi, nam ad centum

. mon pervencrunt ; tamen Goneilium omnibus

patebat, et omnes vocali fuerant,
summes Pontifex verus, eb indubitat:
sidebat. Quod autem non faerit r

saltem ab omnibus, parum referf, nam de-
creta Conelliorum non indigent approbalione
populi, eum ab en non accipiant auctorita-
tem. Yerum est quidem, decreta de moribus,
si non reeipiantur, et Pontifex conniveat,
tandem consuetudine abrogari: sed hoo non
aceidil ex eo quod indigeant populi appro-
halione, sed quia deereta mutabilia sunt ; et
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eum Pontifex videt longo fempore ea non
servari, et tacel, censetor ipse abrogave. At
decrela de Fide immutabilia sunt, nee pos-
suni ullo modo abrogari, posteaguam semel
statuta sunl; tale antem est lhoe, de quo
agimus, Yuod vero Coneilium hoe rem istam
non definierit, proprie, ub decretum fide ©
holica tenendum, dnbium est, et ideo
non sunf proprie haeretici, qoi confrariaom
sentiunt, sed a temeritate magna excusari
non possunt.
Accedant jam {ertio Pontifices. Leo epist.
84. ad Anastasium, in fine :'« Magna, in-
it,! D positione provisum est, ne om-
bi omnia vendicarent, sed essent in
singulis provinciis singuli , quorum inter
fratres haberetor prima sententia, et rarswm
quidam in majoribus urhibus constitati sol-
licitudinem susciperpnt ampliorem, per quos,
ad unam Petri sedem universalis Ecclesiam
cura conflucret, ut nihil unquam a suo ca-
t.» Jam si cora oniversalis
ie ad Petrum pertinet, certe etiam
Coneilii, quod universalis Feclesice vicem
merit.
Gelasiusin epist, ad Episcopos Dardanie
o Cuncta, inquit, per mandum novit Eeele-
sia quod sacrosancta Romana sedes fas de
Oumlhuc LuthL }ml(::m di, nee cuique liceat
de gj it
repetit 1 « Pfll“L, o sm.s A[JD-
stoliee, eujus ane r non est, ju-
dicium, a nemine fore refraciandum, »
Gregorins lib, IX, 39, ad Theotis~
tam patritiam: « 5i, mzlutf., B. Peirus, cuma
fidelibus culparetur, anetoritatem, quam in
sanctam Declesiam acceperat, attendissel,
respondere poterat; ut Pastordm suum oves
repreliendere non anderent. Sed si in que-
rela fidelium aliquid de sua petestate dice-
ref, doctor mansuetudinis non foisset; hu-
mili ergo eos ratione placavit. n
Paschalis Papa, uf habetur cap. Signifi-
easti, extra de eleetione : « Ajunt, inguit, in
Coneiliis statutum non inveniri, quasi Roma-
nze Eecl sem Coneilia ulla preefixerint,
cum on Gopeilia per Romanz ECblLbl‘L
auctoritatem et facta sint, et robur accepe-
ring, et in eorum statulis, Romani Pontifieis
patenter excipiatur auctoritas. »
Innocentius 111, serm. 2. de eonsecrationa
Pontificis : « In tantum, inquit, mibi fides
Teeessaria cum de Mmms peceatis
Denm ]deom habeam, propter solum pec-
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catum, quod in fide committitur possem ab
Eeelesia judicari. »

Bonifacivs VIII, in extravaganti, Viam
sanctam, titulo de majoritate, et obedientia:
« 8i deviaf, inquit, terrena potestas, judica-
hitur a pobestatp- cpiriiua]i Si deviat spiri-

" tualis, minor a majori. Sivero suprema, &
Deo solo, nonab homine poterit judicari, »
Accedat testimoninm S, Bonitueii Episcopi
Moguntini, qui etiam si summus Pontifex non
foerit, fuit tamen summa aueforitatis, Is

ut habetor distinet. 40, can. si Papa :
« Gunetos , inguit, jodicalurus, a nemine
est judicandus, nisi deprehendatur a fide de-
vius, »

ProbatorQuarto ex appellationibus aCon-
cilio ad Papam; sine controversia enim sem-
per a minore ad majorem appellatur. Ap-
pellari aufem a Concilio ad Papam, non
conlra, perspicuum est, ex Gelasio in epist.
ad Episcopos Dardaniz : « Ad sedem, in-
quit, Apastolicam de qualibet mundi parte
appellandumest, ab illa autem nemo est ap-
pellare permissus. »

Ef ne pulemus eum loqui de appellatione
ab aliquo Episcopo, non a Coneilio : subdit,
swpe Romanos Pontifiees solvisse eos, quos
inique Coneilia ligaverant; cujus rei exstant
exeripla clarissima. Nam Athanasius Epis-
copus Alexandrinus , ef- Paulus episcopus
CGonstantinopolitanus, a Coneilio depositi, ad
Julium Papam appellaverunt, et ab eo in
suas sedes restituti sunt, ut anelor est Sozo-
menus 1ib. 1T hist, cap. 7. similiter Flavinus
Episcopus Constantinopolitanus appellavit a
Goneilio Ephesing IT generali, ad Leonem
Papam, uf testatir Leo ep 5 ad Theodo-
sinm Augustum. ltem Theodoretus Episco-
pus Oyri appellavi[ a Coneilio eodem Ephe-
sino II, ud eumdem Leonem, ut pam ex Li-
herato in Breviario, cap. 12. et ex ipsn epis-
tolaTheodoreti, qua exstat ad finem operum
Leonis; Denigue Joannes Ghrysostomus a
Goneilio depositus appellavit ad Innocentium
Papam , ut testatur Gelasins, ubi supra, et
idem colligitur ex epistolis Ghrysostomi ad
Innocentium,

Probatur (uinto, ex approbatienc ef re-
probalione Conciliorum; Nam omnia revo-

antar tandem ad examen Romani Pontifi-
cis, et que ills probat, reeipiuntar, quas im-
probat rejieinntur, ut festatur Gelasivs in
eadem epistola ad Episcopns Dardaniz. Bt
quiden quod ad petitionem Coneiliorum ap-
probaverit Pontifex multa Coneilia, patet ex

gestis ipsis Coneiliorum, prezcipue I, 11, 111,
1V ef V1.

Quod autem Pontifiees aliquando Conei-
liorum decreta reprobaverint, quod estaper-
tum signum superioritatis, ex Basilio patet,
qui in epistola ad Athanasium, que est 52,
geribit, videri sibi bonum, ut rog

gui ejus nomine irritent lmucmum Arimi-
nense, Ipse etiam Damasus in epistola ad
Episcopos Hlyrii reprebat Coneiliom illud,
Similiter Leo in epist. 53. ad Puleheriam :
« Confessiones, inquit, Episcoporum, "cang-
num apud Nieeam conditorum regulis repu-
gnantes, in irritum mittimos, et per auncto-
rilatem B, Petri Apostoli generali prorsus
definifione cassamus.» B. Gregorius lib, 1V,
epist. 3% : « Cuncta, inquit, acta illius 8y-
nodi, sede contradicente Apostolica, soluta
sunt. »

CAPUT XVIII,

Pontificerm non posse suljicere seipsum senlen-
tiee eoactivee Conciliorion,

Quarta propositio « Summus Ponfifex
non potest committere, neque Concilio, ne-
que ulli homini supra se judiciumcoaclivum,
sed fantum diseretivam. » Nofa, in judicio
pexfecto duo quadam reperiri. Primo, po-
testatem discutiendi cansam, et discernendi
ac judicandiquid agendum sit. Secunda, po-
testatem cogendi eum, qui cecidit eansa, ad
oblemperandum sententiz contra se lafe.
Ulrumque invenitur in judice proprie dicto,
qualis est princeps, vel prector a principe
constitutus. Primum antem solum repemtm
in arbilris, quorum sentenlin etiam si fe-
neantur homines stare ex jure nature, quia
tenemur servare promissa; non tamen ex
visententie, quia non possunt arbitri co-
gore,

Jam ergo summus Pontifex non potest ju-
dicem proprie diclum supra se constitnere,
sed tantum quodammodo arbitros, quorum
senfenti i non obtemperayerit, faciet
quod non debet, non antem quod non po-
test:

Prima pars probatur. Primo, quia poles-
las Pape super omnes , est de jure divino,

CAPUT XX 213

ut patet. At non potest Papa dispensare in
jure divino. Secundo, quia non potest infe-
rior committere alicui judicium reservatum
superiori, Non enim polest Episcopus com-
mitfere sup peenitentiario, ub absolvat in ca-
sihus reservatis Papwe, Af judiciom in cansa
Pontifici: reservaturn Deo, uf supra do-
cuimus. Tertio, quia sequeretur Papam esse
; £l non superiorem, rvespectu
cjusdem , qua est implicatio contraditionis.
Td antem sequi, hac ratione ostenditar, Sum-
mus Ponfifex, cum se ac suam causam judi-
tip alieujus commitiit, non desinit esse Pa-
Da, ergo nee desinit esse superior quocum-
que Christiano. Af nihilominus non est su-
perior, sed inferior, si cogi pofest @ eril jui-
fur simul superior, el non superior,
Secunda pars patet ex Sixto VIIT, Loone 111,
Symmacho, LeonelV ef aliis, qui cum ac-
cusarentur, causas snas in Coneilio Episco—
porum diger luerunt, uf patet ex can.
Mandastis, ef can. Auditum, 11. quast. 5. ef
ex Goneilin TV, sub Symmacho; quos tamen
Episcopi judicare ausi pon sunt. Unde in
Coneilio IV sub Symmacho, omnes Episcopi
cum subscribunt, affirmant, se totum jadi-
cium Deo relinguere,

CAPUT XIX,
Solvuntur argumenta adversariorum.

Superest argumenta solvere, Ac primum
Hermannus lib. 111, cap. 12, P
rom ohjicit aliquot exempla wht‘url Se-
tundo argumenta guedam ex Gersone.
Tertio alind quoddam ex Concilioc B
leensi.

Primam exemplum est Marcellini, qui in
Goneilio Sinuessann ah Bpiscopis I]OIIchth
¢l depositus fuit. Respondeo Pri
linum fuisse accusatum de aciu infidelitatis,
i quo casu potest Concilium discutere cau-
stm Pontificis, et si inveniat, revera esse in-
fidelem, potest declarare eum esse extra Fe-
clesian, et sic damnare. Sec ndodico, Epis-
Copns (]uldFm damnasse Marcellinum , sed
postea quam ipse primus se ipse damnave-
ral; id est, abdieaverat se pontificatu, nam
*antea sepe clamaverant @« Prima sedes a
nemine judicabitur, tu reus, tu judex, nolia

Tou. 1L

nobis judicari ete.» Vide Nicolanm L, in ep;
ad Michaelem,

Seeundum Exemplum est Melehiadis Pa-
P, post eujussententiam judicavil eamdem
causam Episcopus Arelatenziz, ul testatur
Augustineg in ep, 162. ad Glorium et Blen—
sium, ubi etiam addit Augastinus : « Ecee,
qulr, putemus illos Eprwroﬂ 5 qui Romas
Judi L‘.“"‘]IIII{, non bonos judices fnisse. Res-

I iym E -‘clta[?.s-' 11||i\'r':sao

R?xpnm,w ad illud de Episcopo Arelaten-
si ex eodem Angnstin idem, eam causam
iteram judicatam i 100 quid oporteret
sed quia yeluit Impe equiescere Dona-
tistis, petentibus aliud judiciom, si forte in
duobus judieiis condemnati sanarentur. Ad
illud de generali Coneilio dico, Augustinum
non conferre Papam sine Goneilio, cum Gon-
cilio sinePapa, utnos modo eonforimus, sed
conferre Goneilium particnlave, cui prasit
Papa, cum Coneilio generali, eni etiam preE-
sit L‘a}n Potest a:..Lcm sine dubin causa Ju-
dicata a Pontifice in Congilio particulari,
iterum ab eodem judicari in Coneilio gene-
rali, prisertim in questionem facli, gqua
pendet ex informationibus, et in qua errare
potest Beclesia , qualis erat queestio, de gua
tune agebatur, Tmo etiam ordinarie, indicto
Coneilio generali, olim fiehant Coneilia par-
ticularia prius in singulis provinciis, et etiam
Romm, et deinde res definita in illis Conei-
liis p':rh-,ulaulnh iterum tractabantur in
Comeilio generali, ef tune dabator ultima, et
definitiva sententia a Pontifice, Goneilio as-
sentiente,

Tertiugn esf Liberii quum Imperator de-
posuil, et poslea restitvil in snam sedem,
jubens, ut simul cum Feliee Rome L.ulz:
siam regevel, quod idem jussit Goneilium
Syrmiense litferis datis ad Felicem, uf refert
Suzomenus lib. TV, e. 14. Hesponden, Impe-
ralorem, Arianum id f injuste el tyran-
nice , quomodo etiam Nero Pefrum ef Pau-
lum interfecit. Concilium autem qumr‘nae
non jussi, sed tantum lifteras’ex!
misit ad Felicem, uf pateretur sccom simul
sedere Lib 1. Adde, quod Coneilinm il-
lud preecipue Arianorum fuit, et nullius mo-
menti.

Quartom est 8. Leonis, cujus epistolam in
Concilio Chaleedonensi multi Episcopi exa-
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