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efiam lib, 1, in Marcion. ante medium.
8t Cyprianus lib, 1. epist. 1. de Baptismo
et Confirmatione dicit: « Si Sacramento
utroque naseantur, » Lib. 10 epist. 3. ad
Cecilium : « Quo et ipso, inquil, Sacramen-
to (Eucharistie) populus noster ostenditur
adunatus. » Bt lib 1V, epist. 7. ad Magnum:
« Neque enim siein Sacramento silotari de~
lictorum eontagia, nt in lavacro carnali eb sae-
culari, sordes cntis, et corporis aliluuntur. »
Eadem ufuntur voce Lactantivslib. TV. cap.
7. Hilarius in illud Psal, GXXL £t abun-
dantia diligentibus te (1), Hieronymus in cap.
LXILY. Ezech. et in eap. 1. Malach. Augu
tinus in epist. 118. et lib. 1I. doet. Ghrist.
cap. 3. ef demum omnes posteriores.

Ex quibus Patrum sententiis colligimus,
nomen hoe esse antiquissimum, et proinde
retinendum, etiam si in Seriptoris non ha-
bevetur : guoniodo refinemus mulia alia
noming, (u: non sunt in Seriptoris, ut Tri-
nifatem, cnnqlﬂhinntmlm]. personam efe.
Periculosissima enim est, vocum novarom
libertas in- Ecelesia, cum pavlatim ex novis
vosibus, novee etiom res orianlor com uni-
enigue licel in rebus divinis nomina fir
Unde el B. Paulus probibet profanas vo-
com novitates 1 Timeth. VI, et 5. Augusti-
nos lib, X, Civit, eap. 23 : « Liberis, inquit,
voethus loquuntur Philosophi, nec in rebus
ad intelligendum difficillimiz offensionem
religiosarum aurium pertimescunt ; Nobis
autem ad cerfam regulam loqui fas est, ne
verhorum licentia, etiam de rebus, que his
significantur, impiam gignat opinionem, »

Rursuz eolligimus, tum ex Seripturis, tum
ex Palribus eitatis, Kemnitium falsa, et pug-
nantia de hoe nomine loqoi. Nam pag. 28.
sic ait ¢ « Augustinus primus ferme coepit
vocabulum Sacramenti in hac quidem ma-
feria extendere, eb latius usurpare, quam
antiquitas fecerat, In epistola enim quinta
ad Marcellinom de signis loguens inguit :
« (uze cum ad res divinas pertinent, Sacra-
menta appellantur. Ut igitor Augustino ali-
quid sit Sacramentnm, satis est, si rei alicu-
jus divinm, vel Eacrmbignum sit, » Hasc ille,
At falsum esse primnm Augostinom foisse,
qui extenderit hoe nomen ad alia sacra
signa, quam ad Baptismum, et Eucharis-
tiam, patel ex omnibus Scripturis eitatis, et
ex Tertulliano, Gypriane, ac Lactantio locis
notatis ; el precterea patet ex ipso Kemnitio,

(1) Psal. CXXI, 6.

qui paulo ante, id est, pagina 22, sicai
« Gonjunetio viri et uxoris in conjugio, est
Sacramentum conjunctionis Christi, et
clesi ad Ephes. YV, » Bt infra : « Omnes
figuras, el allegorias significantes aliquid
Patres vocant Sacramenta, Tertullianos lib,
¥. contra Marcionem vocal Sacramenta
figurarum , et allegorias Sacramentornm ,
ubi de duohus Abrahe filiis loquitor, Adver-
sus Judmos vocat Sacramentum ligni, dis-
pulans de securi Blisei, el de ligno Ade. »
(Qui viderit quam hene cohaereaf,
inum auvctorem illius rei facere, quee
ertulliannm,aliosque vebustos Patres;
et apud ipsum Apostolum Paulum inve-
niatur,

Adde postremo, quod omnes lingu vol-
gares in Latina Loclesia hoe nomen retinue-
runt, ut ca, Gallica, Hispanica, Germa-
nica, et aliw ; quod est argumentum semper
fuisse hoe nomen Saeramentum, in Eeelesia,
venerabile, Sed de hae prima Questione
satls.

CAPUT VIII.

De etymologia, et notione Mysterii et
Sacramentt,

Quia certum est prius in Eeelesia foisse
voces Hebraicas el Graecas, quan Latinams,
Sacramentum, et Lalinos nihi 1d voluisse
exprimere per Sacramentum, nisi quod He-
brewei, et Grmei exprimebant per sua voca-
bula ; Primum de Hebraica ; Deinde de Gre-
ca; Postremo de Latina voce dicendum erit.

i tres habent vo quibns Saecra-
menta sua significare solent, Primum enim
OMmDes ciremanias, infer quas numerantur
Sacramenta, voeant vel npn, ul patet
Exod. X11. XXVIIL. et alibi. Sed hoe nomen
non fam ipsam cwremoniam, guam legem

cmonialem significat ; nam fan statoera

ificat, et |-‘ n legislalorsm. Unde in
testamento novo semper ceremoni® Judeo-
rum dicuntur leges, ub Matth, XI: f.E.b el
Prophete usque ad Joannem, id est, Figure
ille cmremoniarurs, et valicinia Propheta—
ram usque ad Joannem, Eb Galat, V. Con-
testor omni cireumcidents se, guod debitor est
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unitverse leges fuciendie (1), 1d est, qui admit-
tit circumeisionem, debet eodem jure admit-
fere omnes caremonias.

Alind vocabulum est xvhn pinbi et Ao
quod consecrationem, seu initiationem signi-
ficat, et habetur BExod. XXV et Levit,
VIIL ubi agitor de consecralions Sacerdo-
tis. Deducitur autem hiee vox a verbo oo
quod significat implers, et perficere ; quia
qui Sacramentum suscipit, perficitur, uf sit
idoneus ad sacram functionem peragendam.

Tertia vox est 37 eb N7 que magis in usu
est Chaldeis, quam Hebreis. Unde Hebraei
nondom  inveneront veram ejus radiccm ;
sed, ut supra diximus, salis aperte colligitur
ex cap. Il, Danielis, ea voce significari tum
rem ipsam secretam, fum eliam signum rei
secrete.

Porro elymologiam Mysterii explicans
Clemens Alexandrinus in oratione exhorta-
toria ad Genbes, cujus eliam meminit Fuse-
bius in Il. de preparat. Evangelica cap. 5.
dicib puaeipwy dich @ pdger, quod scelus, el
execrationem significat. Reprehendit Domi-
nieus & Solo hane elymologiam in TV. dist.
L. q- 1. arf. 1. quod pimec per iofa significet
seelns, et odium pugripes antem seribator
perupsilon. Sed non erat opus, ut homo La-
tinus enm anctoribus gravissimis , atque
Grieeis, de Grees vocis efymologia conten-
deret. Nam efsi pime; odium, piss: tamen
seelus proprie significat : Porro Clemens a
whaoy deduxit pusrhzws, NoN @ wire, licel pos-
teriorem hane vocem habeant aliqui Latini
codices Busebii, ex errora librariorom. Pre-
terea Clemens non voluit eo Ioco propriam,

rmanam ctymologiom Mysterii expli-

2, sed de industria posuit quamdam minas
propriam, sed valde aptam ad irridenda
sacea Gentiliom, quod fum agebat, Hagque
cum velletb sacra illa ‘ldr’lP ac detestati,
dixit vel appellari  po Teh ploavg,
quod seelesta, ef F‘\E:and"l essent, ul dlLta

Alii rlp(!utun[ ua—vlmu a \'t'rho r;-:n
ast claudo, et svdux, quod est os: g
teria silentio hunoranda sint : vel a wb
oapciy, id est abscondere, et servare, quod sint
occulte servanda res sacra,

Posset eliam non ineple deduci a puin
wpr, quod est initio, seu sacris imbuo, unde
est pdomng, id est, sacrorum antistes, qui
initiat.

Sunt autem tres hujus vocis significatios
nes, Prima ac precipua est, ut Mysteriom
dicalur ea ceremonia, qua homines sacris
initiantur, Quocirca a M, T. lib. 1]. de legi-
bus dicuntur etiam initia © et 8. Ambrosins
librum seripsit, de iis, qui Mysteriis inifian-
tar. Bt hae significatio respondet efymolo-
gie, quam posuimus 4 verbo puiw, el huic
voci in hac significatione respondet vox He-
breea i, id est, consecralio. Quin vero
Mysteria Gentilium noctn eelebrabantur, of
secreta esse oportebat, inde nata est.

SBeconda signifieatio, qua Mysterinom diei-
tur id omne, quod arcanum, et seeretum est.
Hine est illud Apostoli, I Gorinth, XIIT: 8¢
noverim Mysteria omnit. Malth. XITT: Valis
datum est nosse Mystorin vegni Dei (2) : Bt
respondet verbum Hebrenm 77 in priore
significatione, vel efiam o quo frequentius
utuntur, id est, secretum.

Tertia significalio ex secunda nata esf,
qua videlicet Mysterinm dicitur omne signum
exbernum rel ane, et latentis ; qua signi-
ficatione omnes figure Teslamenti veteris
dicuntur Myeteria, nec non parabole et
similitudines qus habentur vel in Evangelio,
vel in Apocalysi, ul testimonia supra allata
ostendunt. Bt hnie respondet vox illa 7 in
pesteriore significatione.

Jam vero Sueramenti etymologianstissima
est: dicitur enim a sacro : sed significationes
multe sunt. Prima est, ut SBacramentum di-
catur pignus a litigantibos in loco sacvo po-
sitom. Ub enim scribit Varro lib. IV, de
lingua Latina prope finem, mos erat apud
Romanos, uf eum. duo litigabant, fum qui
affirmabat , tum qui pegabat, deponeref
quingenta eeris in loeo sacro apud Ponlifi-
cem ; finita vero lite, qui vicerat, depositum
suum recipered, qui vinceretur, perderef,
ejusque depositum svavio cederet in penam
injustee litigationis. 1lla ergo deposita Saera-"
menta 1I|rphantu‘, quod in loco sacre servi-
rentur. Hee ificatio prater cateras pla-
enit Zwinglio,inlib. devera el falsar
cap. de Baeramentis : « Sacramenfum , in-
quit, nihil alind est quam initiatio, et oppig-
neratio. Sient enim qui htigaturi erant,
certum pecuniw pondus deponebant ; sic qui
Sacramentis initiantur, sese absiringunt, et
appignerant. »

Secunda acceptio est, nt Sacramenium
idem sit, quod juramentum, gquod quidem

(1) Matth, X1, 133 Galat. ¥, 3. — (2) L. Cor. XIII, 2; Maith. XILE 11
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nisi per rem aliquam sacram fieri non potest,
¢um Deum ipsum festem citet omnig, qui
jurat. Est aufem hiec uccelptiu l]-a_zquuulm—
sima in jure civili, et Canonico, et it :1‘1wl._0-
ribus tum Gentilibus, tum etiam Christianis.
Hese acceptio Calvino placuit lib. TV, Instit.
cap. 4. §: 13. Sie tamen, uf Sacramentom
pon tam sit juramentum , quo se homo
obstringit Deo, quam quo se Dens obstringit
homini. Unde Nicolas Selvecerns in 2. par
Padagogim cap. de Sacramentis, dicit pur-
ripiov, diei a pdw, quod est clando, quia
Sacramenta quasi Dei sigilla clandunt, et
obstringunt divinas promisgiones.

Tertix significatio est, ub Bacramentum
idem sif, quod Mysterium ; et proinde signi-
ficet tria illa, que Mysterii voce significari
diximus ; nimirom, rem secretam, et signum
rei secretm, el rem sacrantem , et ini-
tianiem.

Que omnes acceptiones conveniunt nos-
tris Sacramenlis, sed maxime propria est ea,
quam ultimo loeo nominavimus, Nam illa
Prima Varronis et Zwinglii non est aliena
a nostris Sacramentis. Vere enim per Sacra-
menta nos obstringimos, el oppigneramus
Den, tamen hee aceeplio nec invenitur in

ita propria, ul solis Sa-

nostris conveniaf. Multa enim

sunb alia preeter Sacramenta, quibus nos op-
pigneramus Deo, ut omnia vota.

Secunda acceptio Calvini, quadrat etiam
in nostra Sacramenta. Nam in Sacramentis,
ub nos Deo ohstringimus ad ehsequium, ita
se nobis ille quodammodo ohstringit ad pro-
tectionem. Sed neque heee habefur in Scrip-
taris, neque est propria nostrorom Bacra—
mentorum, cum etiam sine Sacramentis per
simplicem promissionem se Deus ohstringere
soleat,

Tertia et quarta aceeptio, qua Sacramen-
tum dicitur quecumque res saera, arcana,
vel signum rei et secrete, habentur in
Scripbaris, ut supra ostendimus, et Sacra-
mentis nostris conveniunt, Nam omnia nos-
tra Sacramenta, et sacra sunt, cum Deisint;
el arcana sant, cum solis fidelibus nota sint,
neo debeant aliis facile prodi, uf docet Dio-
nysius de Eeeles, hierar, cap. 1. et Cyrillus
lib, VI in Julianum, extremo, etalii Patres
passim, et denique rem acram, et occultam
significent, nimirum gratiam. Sed neque he
acceptiones sunf proprie nostris Sacramen-
tis, cum plurima sint alia signa sacra, ar-

L, el qua res sacras, ef arcanas signifi=

cent, uf omnes fere figure Testamenti ve-
teris.

Quinta igitur acceptio, qua Sacramentum
significat omremoniam initiantem, ef conse-
crantem hominem Deo, sive [quod fere est
idem) is , NN ¢ujuscnm-
que, sed rei sacr® sacranfis, et initian-
tis hominem, propriissima est. Nam in pri-
mis solis Sacramentis eonvenif, ut postea
fusins osfendemus.

Deinde respondet apertissime etymologia
Mysterii, et Sacramenti, Nam Mysterium de-
duximus & pvén, quod est initio; et Bacra-
mentum rectissime dedneitur a sacrando.
Unde 8. Angustinus lib, XV. Givit. cap. 26
a Inde, inquit, SBaeramenta manarunt, qui-
hus credentes initiantur » 1 ubi dieit, initiari
Sacramentis novae | Et epist. 23. dicit,
Sacramenta novee legis consecrs i
Deo. Ei Tertullianus lib. de pre
ostendere volens quemadmodum diabolus
Deum  imitari stndeat : « Tingit, inquit, et
ipse quosdam, nfique credentes, ef fideles
suos; expiationem delietorum de lavacro re-
prumittit, ef sic etiam initiat Mithra. » Hee
ille; ubi BaptismiSacramentum initiationem
appellat. Bt 8. Ambrosius libram, in quo de
Sacramentis Baplismi ef Eucharistia fractal,
inseribit, Deiis, gui initiantur Mysteriis, liem
Magister in IV, dist. I. et com ea Doctores
plurimi dicunt, Sacramentum diei a sacran-
do. 8. Thomas in 4. 2. quast CII, art, 5:
« Sacramenta, inquit, proprie dicantur illa,
quee adhibebantur Dei cultoribus ad quam-
dam conseerationem, per quam seilicet de-
putabantur gnedammode ad enltum Dei. »

Denique Sacramenta veteris leg
quam vocantor in Seriptara Testamenti ve-
teris secrefa, vel signa rei sacrata, id es,
2 vel 17 sed semper appellabantur conse-
crationes, ef initiationes, id est, oin9n vel
c@remoniza, id est, Bysm.

GAPUT IX, a5l

CONTROVERSIA II.

DE DEFINITIONE SACRAMENTI.

CAPUT IX

Ouid requiratur ad Sacramentum nove lgis
comsiluendum,

Diximus de nomine, nane de re ipsa di-
eendum erif, Tres autem erunt partes dis-
putationis de natura Sacramenti. Primo
enim exponendum eril, quid requiratur ex
communi sententia omninm Catholicornm
ud Sacramentum nove legis constifuendum,
Deinde disserendum erit de ipsa formali, et
artificiosa definitione Sacramenti. Poslremo
examinande, et refellend® varie herelico-
Tam sententie, et depravafiones circa natu-
ram, et definitionem Sacramenti.

Quod igitur ad primum attinef, Catholici
Doctores, etsi dissentiantin rebus quibusdam
Philosophicis, et minufis, ut, An Sacramen-
{um sit unum per ge; An sif ens rationis ete,
tamen in re Theologica mirifice conveninnt
eum heereticl confra inter se mirifice dissen-
tiant; ut mox videhimus.

Igitar quee ad Sacramentum novie legis
constituendum neeessario requiruntur, hee
sunl, Primum ut sit signum, dicitor antem
gignum, ut 8. Augustinus definit lib. I1. cap.
1. doot. Christ. « Res preter speciem, quam
ingerit sensibus, alind aliguid ex se faciens
in engitationem venire, » Quocirca debef si-
gnum esse res aliqua cognoscibilis, debet
item ducere in cognitionem alterius. Ef quia
hoe seenndum, ducere videlicet in cognitio-
nem alterius, in signo est potissimuom, utidem
Augustinus docet lib. 1. eap. 1. doet. Christ.
ideo oportel signum, quatenus signum est,
imperfecting esse re illa, quam significat, et
magis illam, quam seipsum representare,
Quare non dieifur homo sighum sug imagi-
nis, licet ex eognitione hominis sape cognos-
cantur imagines : sed contra ima;
signum hominis. Jam vero quod Sae
signum guoddamsit, patet tum e:
cnm Genes, XVILL cireameisio dicitursignum
foederis, Roman: VI Baptismus dicitur si-

gnum sepultare, et resurrectionis, L Go-
rinth. XI. Eucharistia dicitur signum passie-
nis, et mortis Christi, Bphes, V. Matrimo-
nium dieitur signum conjunetionis Ghristi,
cf Eeclesie : tum ex Patribus; Nam Diony-
sius cap. I. Eeeles. hierareh, ctalii Patres
Gramci, Sacramenta vocanl edufsde, id est,
signa, et 8, Augustinug, nune voeat signa-
cula, ut de cafeehizandis rndibus cap. 26.
nune verba visibilia, ut lib, X1X. contra
Faustum cap. 16,

Seoundum ‘est, uf hoe signim sensihile
sit + Bunt enim signa quaedam eliam invisi-
bilia, nt character anima impressus. Sed
Saeramenta vizibilia, seu sensibilia sipna esse
dehere, cerlissimum est, Solusferme estGu-
lielmns Okam, quiin IV, dist, I, fatetur qui-
dem Sacramenta esse signa sensibilia, sed
non pufat id esse de essentia, quia posset
Deus ipstiluere Sacramentum in re spirituali,
ul si statueret, utoratio menlalis, aut wmedi-
fatio passionis Christi conferret gratiom ex
opere operato, Af fallitor Okam, quiailla
oratio, vel meditatio haberet quidem effec~
tum Sacramenti, sed Sacramentum non ess
Sucramentum enim intrinsece, et essenfia—
liter est ceeremonia religionis; ceremonia
antem est actus externus. Unde sanefi Pa-
tres passim docent, Sacramenta esse vestigia
quazdam, ef manuductiones ad spiritualia, et
invisibilia ; ut patet ex Dionysio, et Augns-
tino locis notatis, necnon ex Chrysostomo
hom. 83, in Matth,

Tertium est, nthoe signum sit veluntarium,
sive datom, non naturale. Quadam enim si-
gna sunt naturalia, que non pendent ex no-
va institulione, sed ex naturasna significant,
ub est fumus signum incendii, et odor si-
gnum rei odovatm prieseotis, el aurora si-
gnum vicini solis : alia signa sunt ex arbitrio
instituentis, ut nomina, et verba omnia, ve-
xilla militum, et omnia insignia familiarum.
Porro Sacramenta signa esse posterioris ge-
neris, docet Augustinus lib. 11, Doctrine
Christianse, cap. 3. et Lib. IIL. cap. 9. neque
ullus contradicit. Res cnim ipsa per se
olamat.

Quartum est, ut hoe signum habeat cum
re, quam significat, analogiam, et similitu-
dinem aliquam, Tria enim inveniuniur signo-
rum genera. Quadam enim tantam habent
cum re significata similitudinem; ut sine ulla
institutione nataraliter significent; quomaodo
imago Christi, signum est Ghristi, et vesti-
gium in avena impressum, signum esf pedis,
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Quidam alia nullam habent cum re signi-
ficata similitudinem, et ideo tota pendentah
institutione : hoe modo verba sunt signa
rerum, et sonus campane signum senatus
habendi.

Quedam denique medio modo so habent.
Nam habent quidem aliqnam analogiam
¢um re, sed tam indeterminalam, et confu-
sam, ub magis apla sing ad significandum,
quam actu significent, nisi determinentur
ab aliguo : quomodo imago hominis
facta ad alieujus partienlaris hominis
budinem, neminem in particularisignif !
tamen quemlibet significare potest, si deter-
minetur adseripto nomine alicnjus, ack ad-
dito vestimenta, aut alio signo particularis
hominis.

Hujus tertii generis supl omnia Sacra-
menta. Nam nee per se significant acfu, nisi
determinentur, et tamen apla sunt signifi-
care, si determinentur. Id patet discurrendo
per singnla. Nam ablutio externa internie
ablutionis similitadinem gerit; proinde ap-
tissima est ad eam significandam, siad id
adlhibeatur. Idem de Unctione, alimento
corporis Dominici, aliisque Sacramentis dici
potest.

Solum est Sacramentum Penitentize, quod
cum in solis verbis consistat essentialiter,
non videtur habere naturalem analogiam
cum re significata; sed habet famen. Non
enim illa verha, Eqgo te absolvo, Sacramen-
tum sunt, guatenus significant ex humana
institulione, id esl, quatenus verbasunt;: sed
quatenus sunt veluli res quaedam a Deo ins-
tituta ad significandam, et efficiendam j
tificationem a peccalis. Habet autem analo-
giam exterior absolutio, qua ore pronuntia-
ur, cum interna i catione, que a Deo
efficitur, Ttaque absolutio significala per
verba, Sucramentum est, non ut per verba
significatur, sed ui significat ipsam absolutio-
nem inlernam.

Unde 8. Augustinns in epist. 23. ad Boni-
facium : « 81 Sucramenta, inguit, quamdam
similifedinem earnm rerum, quaram Sacra-
menta sunt, non haberent, omnino Sacra-
menta non essent. » Et Graeel Patres, passim
Sacramentavocant dvrizvma, quod vocabulum
significat rem ita similem alteri, ut cum illa
quasi certare videator de forma : ubsi de-
pictaimago ita probe, ef quasiad vivumrem
exprimat, ut non imago, sed resipsa videa-

tur. Sic enim aceipit hanc vocem Nazianze-
nus in 2, oratione de Pascha, ubi noclem
Paschalem ob infinifam ardentium cereorum
multitudinem,quibus illuminabalur, vacat an-
fitypam firmamenti eczlestis, ubi infinita stel-
larum lumina conspiciuntur. Sie etiam ante
Gregorium 8. Petras in epistola priore, cap.
1. vocat Baplisma nostrum antifypum res-
pectu arcee Noe, ubi noster interpres recte
verlit, similis formee. Cum ergo Patres Sa-
cramenta vocanl évrirume earum rerum ,
qoarum Sacramenta sunk; nihil aliud sibi
volunt, quam habere Sacramenta maximam
simililudinem emn his rebus, quarnm sunf
Sacramenta,

Quintum est, ut hoe signum reprasentet
rem aliguam sacram, non profanam, Sunf
enim Sacramenta cremoni@ religionis @
unde efiam illa violare, omnium consensu,
sacrilegium est. Id quod eliam patet ex no-
ming : nam Sacramentum a saero dicitar,
Denique S, Augustinus in epist, ad Marcelli-
num dicit, signa eum ad res divinas perti-
nent, Sacramenta-nominari,

Porro res illa sacra, quam Sacramenta
nove legis significant, ftriplex est: gratia
justificans, quee ut presens demonstrafur
passio Christi, quee est causa gratiz, ef ut
praterita commemoratur : et vita wterna,
quée est effectus gratie, et ut futura preefi-
guratur. lta docet 8. Thomas 3. par. quast,
LX. art. 3. et omnes alii Doctores. Ac de
Baptismo (uidem, et Eucharistia resnotissi-
ma est. Nam Rom. V1. quod Baptiemus sit
memoria passionis, ostendit Paulus cam ait :
Quicwmgue  Buptizati sumus in Cleisto, in
morte ipsius baptizati sumus, Bt infra de gra-
tia justificationis : (i mortuus est, justifica-
tus est a peecato. Bt : Consepulty enim sunius
cum illo per Baptismum tn morie, ul quomode
Christus resurrexit a mortds, iia et nos in no-
vitate vitw ambulemus. Denique de vita mber-
na ibidem : Si complantati sumus similituding
mortis ejus, simul of resurrectionts erimus (1),

Pari ratione de Euchbaristia, Lue XXII :
Hoe facite in meam commemorationen, id est,
in memoriam p& nam ut exponib
Pauluos]. ad Corinth, X1 : Quotiescumque man-
ducamus panem fune, mortem Domind annun-
fiamus. [tem de gratia, Joan., VI: Qui man-
ducal me, et ipse vivet propter me, De glorio._:
St quis manducaverit ex hoc pane, vivetin
@ternum (2). Unde Ecclesia canit: « 0 sacrum

(1) Rom. VI, 3, 7, 4 ¢t 5. — (2) Lue. XXII, 195 I. Cor. XI, 25; Joan. VI, 58 ot 50.
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convivinm, in quo Christus sumitue : Reco-
litur memoria passionis ejus : Mens impletur
gratia : Bt future glorie nohis pignus
datur. »

De aliis Sacramentis non esf, ila notom
tamen cerfum est, sallem implicite, illa om-
uii significare  (quia cum omnia significent
g}m_tium, consequenter etiam significant prin-
cipium, ¢l finem ejusdem gratiz,

Est autem hoc loco notandum, id quod
preecipue et essentialiter significa
cramentum nove legis, solam gratiam
justificantem, Nam ub infra dicerans, Sa-
cramenta novee legis efficiunt quod signifi-
cant, af non efficinnd passionem Christi, nee
vitam beatam, sed solam justificationem ;
passionem enim presupponunt, et vitam
bealam promittunt ; justificationem autem
proprie adferant

Preeteren Sacramenta, ubmox dicemus,
sunf instituta ad sanctificandum, At quo
proprie, et formalifer sanctificamur, gratia
est; passio Christi, ef vita beala extrinseca
sunt.

Denigue id proprie Sacramenta signifi-
cant, quod per verba exprimitur ; verbis
autem Sacramenlorum justificatio sola ple-
rumgue exprimitur. Id enim signifieat, Hgo
te abluo, Ego e confirmo, Ego te absolvo
ete. Neque obstat, quod verba Eucharistiz,
Hue est corpus meum, non videantur sonare
sanctificationem, sed ipsam Domini corpus.
Nam illod significant, ut cibum animarum,
et spiritualem mentis refectionem, qua par
internam gratiam fit.

Atque ex hoc capite multa sacra signa
excluduntur a ratione Sacramenti, ut res
create omnes,quasigna sunt potentia, ef sa-
pientice Dei; nam: Codienarvant gloviam Dei,
Psal. XVIIL (1]. Item omnes sacre imagines
Christi, ef Sanetorum ; sacre litters, signum
crucis, et alia id genus, quae sunt quidem
signa saera, ef rerum sacrarum ; sed non si-
goificant proprie grafiam  saneiificantem
animas,

Sextum esf, ut hoe signum non solum si-
gnificet sancfificationem, sed etiam ifa si-
gnificet,ut qua tune fial, dum Sacramentum
adhibetur, Omoes enim Theologi conye-
niunt, quod Sacramenta novee legis signifi
cent sanctificationem, que tune fiat : id
enim verba ipsa ostendunt, Ego te absolvo,
Ego te abluo, efe. ef hine multa signa sacra
(1) Psal. XVIII, 2. %

Ton, IIL

sanefificationem significantia exclndantur a
rofione Sacramenti. Nam exempli cansa,
Manna quod pluebat Israelitis, significabab
spiritualem  refectivnem ¢ duleedinem,
quam prebet Eueharistia : tamen Sacra-
mentum non exat, sed figura Sucramenti,
qui significabat eam refeetionem, ub futu-
Tam, non ut quz fune davetnr,” Sie cliam
colamba, que super Christum apparuit, in
Baptismo, signum evat sanctitutis, ef inno-
centiee Christi, sed non gna tum primom
inciperet, vel cresceret : jam coim ab in-
carnatione plenus fuerat gratia.

Seplimum est, in quo etiam omnes con-
veniunt, ub Sacramenta novee legis, non so-
lum significent sanctificationem. qua tunc
fiat; sed efiam, qne fiat vi ipsins Sacra-
menli, ita ut Sacramentum sif cansa instro-
mentalis sunctificationis; id guod postea
probandum erit contra hereticos. Hine au-
tem exelnduntur a ratione Sacramenti lin-
gue ille ignew, quw apparuerunt snper
Apostolos in die Pentecostes : significabant
enim charitaiom ardentissimam, gue tum
Apostolis infundebatur una cum sapientia, et
eloquentia plane diving, sed Sacramentnm
non er quia non vi earnm linguarnm
infundebator illis charitas. Questio solum
remanet, an dari grafiam ex vi Sacramenti,
sif proprium Sacramenfis nove legis, an
vero conveniab Sacramentis in genere. Sed
de hoe postea agendum erit : nunc satis
est eonvenire omnes Doetores, quod Sacra-
menta novee legis id haheant.

list autem hie notandum, guod cum dici-
mus-de ratione Sacramenti esse ut sanctifi-
cationem significet, et efficiat; id intelligi-
fur non de actu; sed de natorali aptitndine.
Potest enim fieri, ul dum infans baptizatur,
nemo sif qui eogit icramentun si-
gnificet; quocirea nihil tunc aetu significa-
bil, tamen ex se aplum erit ad significan-
dum, Potest etiam fieri ut; Sacramenti effec-
tus impediatur, Nam eum quis accedit ad
Baplismum, vel alia Saeramenta enni ani-
mo perseverandi in peccato, is certe non
sanetificatur actu : tamen Sacramenlum
vere significare, imo etiam efficere sanocti-
fiealionem diei potest, guia ex s¢ id signi-

¢ per accidens antem est ex
indispositione suscipientis, ut non sequatur
effectus,

Octavum, ae postremum, quod ad ratio-

23
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nem Sasramenti pertinet, est, ub sit care.
monia religionis stata, ae solemnis, qua ho-
minem Deo eonsecrel., Ita docet 8. Thomas
ind, 2. quest. GIL. art. 3. et fuc'\]e_ pm!_mf-i
potest. Naouub 5. August. docet lih, XIX,
contra Faustam, cap. 4L, lib. 1V. de Bap-
{ismo contra Donalistas, cap. 22. Sine Sa-
cramentis religio esse non potest, proinde
tamdin dorare debent Saeramenta, gquams=
diu religio duraf. Quocirca Exod, XIL ci
alibi dieuntor Sacramenta ejus femporis
ritu perpetnn gervanda, id est nuimquam
finem habitura, nisi in adventu Chrisi,
quando vetus ipsum Testamentum finem
habilurum erat. Sic etiam 1 Cor, XL de
Eucharistiz: Sacramento Puulus dieit : (uo-
tigscumgue mandweabitis panem hunc, auf ca-
licem bibetis, mortem Domini annunfiabiits,
donee veniat (1). 1 est, durabit hio ritus, quo
mortem Domini eommemoramus, donee
mundos ipse finjatur, et Dominus ad judi-
canduos veniat, Non igitur Sasramenta sunt
aligua signa ad breve tempus o3 sed
cole pmremonie dorabiles, solemnes, ae
stabm.

Afgoe hine iafelligimus, cur Sacramen-
tum non fuerit [llud Christi verbum ad pee-
calvicem ; Remiftuntur tibi pecenta fug
Lue. VILet illa insufflatio in Apostolos Joar
X X.Nam ista Christus semel fecif, non autem
inde cavemoniam in Eeelesin frequenlan-
dam instituit, ef forte non adhibnit illa ver
et illam insufflationem, tamguam instru-
menta ad sanetificati , sed s
pressit per nuda
etiam adhibuit ea, uf inslrumenta, ul al
lotom ad illuminandum eseum, et manus
impositionem ad curando aotos ¢ sed (ub
dixi) adhibuit tune, qu i plaouif, qul
polest qualibet ve vti ad quidlibet facien-
dnm, non tamen inde cwremoniam insti=
tuit, proinde nee Sacramentum, Hee sunt
igitur, ques ad rationem Bacramenti nova
legis pertinent.

)y
1

CAPUT X.
Possitne Sacramentum proprie definivi.
IHis ita econstitutis agendum est de ipsa
formali, ef artifi definitione  Bacra=

menti ¢ actria breviter tractanda sunt, Pri-

(1) 1. Cor: X1, 26, — {2) Lue. VII, 48,

mo ; An Saeramentum proprie definivi pos-
sit. Becundo; Qum sit propria definitio
Sacramenti, Tertio; An ea eonvenial fan-
tum Sacramentis nostris, an omni Saora-
mento in genere.

1gitur pi'inm queestio ¢st; An Baeramen-
tum wvere, el propric definiti, an solum
erasso quodam modo describi possit. Ratia
difficultatis est, quia Soeramentum vel est
aggregatum guoddam pen aceidens, enm

x rebus et verhis; vel est ensra-
si consideretur formaliter; ut signum
{raria institutione significans, Non
unt autem proprie definivi, nisi entin
et (qum sunt unum per se.
res sunf Dactornm sententis, Quidam
existimant, Sacramentum proprie definiri
non posse 0b cansas jam dictas. Ita Okam,
Major, Richardus in LY. dist. 4. Alii volunt,
Sapramentum esse quidem ens rakionls, fa-
men unum per 86 : proinde definiri posse
saltem imperfecte. Ita Scotus dist. 4. queest.
2, et Sotus dist. 1. queest. 4. art. 2, Tametsi
enim multa ¢ amentis, que s
ficant, tamen significatio una est ex variis
illis rebus consurgens, quemadmodum unn
est figura domus, licet multa sint que ad
domum faciendan concurrunt, Alii denique
volunt, Sacramentum proprie definiri posse;
Ita Mastinus Ledesmins in tractatu de Sa-
cramentis in genere, quest. 4. art. 2.

Ut antem breviler dicam quod sentio, bi-
fariam considerari possunt Sacramenta.
Uno modo, Physice, Alio modo, moraliter:
quemadmodum eliam homo aliter eonside-
ratur a Physico, aliter a Politico.

Et quidem seeundum Physicam conside-
rationem, qua non est propria hujus loei,
nee multum ad Theologum pertinet, longe
probabilissimam arbitror sententiam
primam, Primo, quia ad ralionem, ef es-

am Sacramenti non pertinet sola signi-
ficatio, sed etiam res ipsa sensibilis, que
st, et cum adjunela

per accidens constitnit.

nificatione constiteret es-

alind nos docet Ecelesia, oum in Coneilio
Florenting, et in seriptis omnium Doctorum
affirmat, Sacramenta constare ex rebus, et

his, et illag esse maleriam, ista esse for-
mam. Quomodo enim ad essentinm Sacra-

CAPUT X. : a5

menti non pertinent ea, que materia, eb
forma Sacramenti dicantur, et snnt?

Secundo, Sacramentum, uf Sicramen-
fum, non solum significat ; sed etiam sane-
tificat; ub Catholici omnes docent, de Sa-
cramentis nove legis. Af significare, el
sanclificare, res sunf diversorum prod
mentornm, nimirum Relationis, et Actionis :
non ergo unum per se facers possunt,

Adde, quod gui penunt in Sacramentis
realem quamdam, et Physicam qualitatem,
necessario coguntur Saeramenta componere
ex enle reali, ef rationis, Signiﬂcali(; enim
Saoramenti, sum ex institutione arbitraria
pendeat, non potest non esse ens rationis,
Quomodo autem esse potest unum per se
id, ad cujus essentiam pertinet ens reale, et
ens rationis?

At vero =i Sacramentum congideremus
moralifer, ul vere a Theologo considerari
debet, est ens reale, et sno modo unum, at-
gue eo modo definiri polest. Ut enim apud
morales Philosophos definilur regnum, ef
civifas, et familia, et de his omnibus passio-
nes demonstrantur, licet illa omnia sint en-
tia per aggragationem, si Physice conside-
rentur ! ila etiam Theologi definiont Eeole-
siam, Concilium, Sacramentum, ef alia id
genus, licel Physice ista definiri nequeant

Porra Sacramentum moraliler ideo est
unum, quia est unum mediom, sive instro-
menfum ad justificandos homines. E
enim aqua, el verba, agere, et significare,
sint res in se diversissime, tamen ut faciunt
unum instrumentum justificationis, unom
sunt : atque hoe unum ex genere, ¢t diffe-
rentis componi dieitur, ut rorsum ex materia
et forma, ob similitodinem compositi Meta-
physiei, et Physici, quam habet, Ut enim
in composito Metaphysico sunt duo pradi-
cafa, unum universaling, et imperfectius,
aliud minus commune, ef magis perfoctom :
sie etinm Sagramentum duo predicata ha-
bef, unum magis commune, of minus per-
fectum, nimirom, esse signum, Omne enim
Sacramentum signum esf, sed non cmne si-
gnum est Sacramentum : alterom minus
commune, et magis perfectnm, nimirum,
sanctificans instrumentaliter, et per modum
ewremonis; id enim solis Sacramentis con-
venit, Proinde signum, est veluti genus;
sanctificans, veluli differentia. Pari ratione
ul in composilo Physico sunt duwe partes,
quarum neatra pradicatur de tolo, et una
est indeterminata, altera deferminans; illa

materin, heo forma dicitur ; sic efiam in .
Sacramentis sunt res, veluti materia; el
verba, veluti forma; quia res ipsa, ul cansa
exempli, aqua, indifferens ex se ad multe
significanda, vel etiam efficienda, perverba
determinatur ad unum significandum, ef
efficiendum. Unde est ilind Avgustini tract.
80. in Joannem : « Accedit verhum ad ele-
mentum, et fit Sacramentum. »

Ttaque non operte! nimis anxie discutere,
an lola ratio, et omnes proprietates generis,
el dilferentiee, materizque ac formms conve-
miant partibus Saeramenti ¢ quia (ut dixi-
mus) non Physice, sed moralier Sacramen-
ta a Theologo consideranda sunt.

CAPUT XI.
Que sit definitio Saeramenty, *

Secundn diffieultas est : quibus verhis
concipi debeat definitio Sacramenti, Sunl
enim plares definitiones apud Theolngos,
quee hreviter proponends, ef explicande
sunt.Una est: Signa rei saere. Allera, paulo
explicatior : Jauisthalis gratice visthilis forma.

Hee definitiones colliguntur ex Angus-
tino, ita seribente lib. X. de civifate Dei
cap. 5 : ¢ Sacrificinm visibile invisibilis
crificii Sacramentum, » id est, sacrum si-
gnum est; ef communes sunl apud Catholi-
cos, ut patef ex Mugone lib, 1. par, 9. cap.
2. Bernardo in sermone do ceena Domini,
8. Thoma IIT, par. quest. LX. artic, 1, et
2, ot ex Thoma Waldensi tom. II. cap. 20.
Alque hee quidem definitiones si aceipian-
tor, ut verba absolute sonant, imperfects
sunt, Multo enim plura sunt signa rerum
sacrarum, auf invisibilis gralie, quam sint
Sacramenta : tamen si accipiantur,uf sonant
seoundum sensum, et intentionem Bec y
et Doctorum bhonw sunt, et legitime. Siqni-
dem per signum, intellizunt signom sensi=
bile, institutum, practicum, rei signafz
similitudinem gerens : per rem sacram in-
lelligunt justificantem. Quamquam (st recte
manet Hogo locn notato) qui primus dixit
Sacramentum esse rei sacrar signum, non
tam rem ipsam aceurate definire, quam no-
minis interprelationem explicare voluisse
videtur. (uopirca non recte faciunt, qui pro
hae definitione defendenda nimium alter-
cantur : praesertim cum S, Auvgustinus loco




286 LIDER L

citato de Sacramento loguatur, tam ampla
significatione, ut efiam sacrificium compre-
hendat.

Tertia definitio est Hugonis loco notato,
qui sie definit : « Sacramentum est corpo-
rale vel materiale elementum, foris sensi-
biliter propositum, ex similitudine repre-
sentans, el ex institutione significans, et ex
sunotificatione continens aliguam invisibi-
lemn, et spiritualem gratiam, » Ubi doo no-
fanda sunt. Primo, per elementum non
dehere aceipi elementum, gquomodo acel-
pitur cum dicimus, quafuor esse mundi
elementa, sed rem guamlibet, ut a verbo
distimgnitur, juxta illud Augustini : « Ac-
cedit verbum ad elementum, et fit Sacra-
mentumn. » Vocat autem Hugo, ef quidam
alii, elementum, materias omnimm Sacra-
mentorum, quia in primo  Sacramento, id
est, in Baptismo, verum elementum agué,
materia est, a materia enim primi Sacra-
menti, materins ompium Szeramenlorum
" hominare voluerunt, Vel efiam quix elemen-
fum materiam aptissime significat,® cum
sif corpus imperfectum ; et natura sua ordi-
natum ad componendum mixtum : unde

steles materiam primam elemen-

Secundo notnudum est, Hogonem, cum
ait, Sacramentum ex sanclificatione i

nLlun(‘m prﬁ'rnflnl tem, ut est
illa, qua besedicitor agua (nam etiam sine
ista benedictione Sacramentuom Baptismi
conferri polest) sed verbum Dei quod est
veluti forma perficiens Sacramentum : illis
enim verbis dicitur elementum san b
quia per illam efficitor Sacramentum. Porro
hwe definitio, etsi potnisset fortasse paveio-
ribus verbis comprehendi, tamen satis in-
tegre complectitur totam naturam Sacra-
menti,

Quarta definitio est Magistri Senfentiarum
Iib. IV. dist. 1, ubi sic ait : « Sacramentum
et invisibilis grafis visibilis forma,ejusdem
gratie imaginem gerens, el cansa existens, »
Que definilio, quod ad sensum attinet, nil
d:ﬁu.upuuu. Solnm enim in hac rlnfn:-
tione desiderari videtur explicatio s ni-
turale ne, an ex institutione sit : sed hoe
manifesta colligitur ex illa particula, « causa
existens. » Nullum enim signum sensibile
polest esse causa gratize, nee illam infalli-

biliter significare, nisi ex Dei institntione,ut
hotum est.

Quinta definitio est Cateehismi Coneilii
Tridentini ; « Sacramentom est res sensibus
subjecta, que ex Dei institutione sanctitatis,
et justitioo tum significande, (um efficienda
vim habet. » Quie definitio pulcherrima esf,
cum et brevissima sil, et tamen comprehen-
dat omnia illa octo C-lplin, quie ad naturam
Sacramenti pL.llI[!th(]l\lﬂllh Nam primo,
quod Sagramentum sit signum, patet ex illa
particula, significandee, Secundo , g
sibile, ex illa, sensibus s
voluntarium, ex illa, ex De institutions,
Quarto, quod rei s ex illa, sanotifatis ef
Justitie, Quiut{) Pi sexto, quod sanctifatis,
quie tupe i ipsius ‘«fur'nme;m ex illa,
vim habet.
lemnis, ex eo (:ul\wﬂm
res sensibus subjecta, ins 1
candum Octavo, qum] almlhlmhnem gerat

nificate, non habetur expresse in hae
dcfimitnuc., tamen colligi potest ex illa parti-
cula, significande, tx ex Dei institutione,
Deus enim qui suaviter omnia disponil,
numquam_ institnissel rem unam ad aliam
significandam, nisi cum ea analogiam
guam haberet.

Txstat alia definitio apud Gratianom, L.
quezst. 1. Gan, Multi smeularium ; ¢ Sacra-
mentum est, per guod sub tegumento rerum

sibilinm, divina virtus
operatur. » Bee definitio a Gratiano tribui-
tur Gregorio; a 8. Thoma in IV. dist, L
quast, I. tribuitur Augustino, Sed nee ho-
jus, vee illius est, sed Isidori : hahetor enim
iisdem’ verbis apud Isidorum lib, VI. ety-

giarum, cap. 48, nisi forte Is 'hilﬂ“lm
ex libro aliquo nalnumnr' nito Au-
zorii. Sed cujuseumeque st
non est cur multum laboremus, cum sal
constet ab Isidoro allatam , ad explicandam
neminis significationem , non ad rem ipsam
accurale definiendam,

CAPUT XII.

CAPUT XIL.

An dejinitiv Sacramentt univoce conveniaf Sa-
eramentis legis velerds, et noree,

Bequilur tertia ot postrema questio: An
definitiones posilee conveniant Sacramento
in genere, an Sacramentis tantum nove le-

Duw -lmt'_[hwlugumm sententie, Pri-
ma est Magistri in lib. TV. dist. 4. et ibidem
Alberti, Thom®, Bonaventure, ot alioram,
qui docent nullam definitionem conveni
univoce Sacramentis nove, et veteris legi
sed omnes convenire proprie, ef perfecte
Sacramentis novie legis ; easdem vero con-
venire Sacramenlis legis veteris analogice,
el imperfecte.

Fundamentum hujus sententies est, quia
exislimant ancfores citati, de ratione Sacra-
menti, etiam in genere, non esse solum si-
gnificare , sed etiam efficere sanctificatio-
nem : ef I‘It:' us censent, Sacramenta veteris
legis non efficere veram sanctificationem,

d solum sanctifieationem quamdam lega-
lem, quee est figura vers sanclificatio
quam sola Sacramenta nove legis efficiunt.
Ex his enim duobus recte coneludont, 8§
cramentum dici dnalogiee de Sueramentis
veters, el noves legis, sieut ipsa sanetifica-
tio, ad quam significandam, et faciendam
sunt instiftuta, dicitur analogice de vera sanc-
tificatione anime, ef de sanctifications typi-
ca, et legali,

Altera sententia est saneti Thomae 111 par.
quest, LX, art. 4. et 2, (is enim satis aperte
sententiam mutavit) necnon Dominici a So-
to, et Martini Ledésmii dist. I queest. 4. art.
1. et 2. Qui docent definitionem illam, sacre
rel §igiiom, uniyoee couvenire Saeramentis
nova legis, el veleris : proinde essze illam
definitionem Sacramenti in genere,

Fondamentum eorum est, quia existimant
ad rationem Sacramenti in genere non re-
quiri, ut sit causa sanctificationis, sed solum
ut eam significet. Porro addunt, 5
legis veteris fuisse verissima signa verissime
sanetificationis, quia nimirum significabant
gratiam  justificantermn nobis dandam  per

¢ his recte concludunt,
o uhivoee convenire
e nost ave, lieet in specie d]ril’n-

guantur; gquia nostra efficiunt sanctificatio-
nem, vetera non efficiebant. Ulraque sen-
tentia partim placet, partim etium digplinet:
pono igitur sequentes proposiliones.

Prima propositio © « Ad rationem Sacra-
menti in genere non satis est, uf sisnifieet,
sed requiritur etiam, ut efficial sancfitaten,
sen sanctificationem ; imo magis proprium
est Sacramenti sanetificare ,quam signifiea-
re,  Hee est pro prima sententia, Probatur
primo, quia (nfsupra dizimus)in Testamento
veteri Sacramenta raro dicuntur significare:
frequentissime autem dicuntur conseerare,
et sanctificare, sen inifiare , ut patet Exod.
XXVIL et Levit. VIII. In Testamento efiam
novo Baptismus dicitur lavacrum regenera-
tionis, ad Tit. ITL, Bl cerie regenerare magis
efficere, quam significare est. -

Seeundo, ab efymologia : Nam omniano-
ming similia Sacramento, actionem signifi-
cant, non signam : ut patet de noming vi
timenti, ealceamenti, impedimenti, orna—
menti, firmamenti, fundamenti, et ceferis
ejnsdem formee; Sacramentum igitor 4 sa-
erandn dicifur, non a significando,

Tertin, quia tota ratio, cur posterior sen-
tentia velit, Sacramentum in genere nihil
esse, nisi signum; est illa definifio ; « Sa-
cramenium est signum sacre rei ; » ubi non
tribuitor Sacramento efficere rem sacram,
sed solum significare. At jam nos ostendimus
istam definitionem non esse perfectam, com
ipse Angustinus, qui ejus est auctor, eam
condemnet, quandoquidem vult eam conve-
nire etiam sacrifieio.

Secunda propositio : « Sacramenta vete-
ris legis non ideo Sacramenta sunt, guia si-
gnificant gratiam justificantem, sed quia si-
gnificant ef efficiunt sanctitatem legalem. »
Hae est etiam pro prima sententia eonira
secundam. Ef probatar primo ex praecedenie
conclusione. Si enim ad Sacramentum in
genere magis requiritur sanctificare, quam
significare, profecto Sacramenta vetera, si
ullo modo Sacramenta erant, non solum si-
gnificabant, sed etiam efficiebant.

Secundo, quia significare gratiam aliis
dandam, non est Sacramenti, ot Sacramen-
fum est, sed ut figura, et typus rei futurs,
Nam Sacramenturn, uf Sacramentum , dicil
ordinem ad cum , qui Sacramento inifiztor,
non ad alios : uf recte docet 8. Thomas |,
9. gueest. Gl art. 4. el qlimt CIl. art, 5.
‘ugvm autem dicit ordinem ad folora, Bt
confirmator : quia significare gratiam dan-
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dam aliis, non erat proprium Sacramentis
veteribus, sed etiam sacrificiis, aliisque ob-
servantiis Hebra@orum, ut S, Augustinos de-
maonstrat, lib. XIX. conira Faustum, cap. 8,
9,10 ¢t 11. Nee solum illa, sed eliam serpens
w@neus significabat curationem a peccalis,
quam Christus allaturns erat, Joan. III,
Manna duleedinem Encharistie, et transifus
maris rubri, salutem per Baptismum, I, Cor.
X. et tamen nec serpens ille, nec manna,
nec arca Sacramenta erant Testamenti ve-
{eris, aub novi.

Tertia propositip : « Sacramentum est ge-
nus univoenm ad Sacramenta legis veleris,
et movae ; proinde Sacramenta vetera erant
simpliciler, et absolute Sacramenta, » Hae
est pro secunda opinione eontra primam,
Probatur primo. Sacramentum in genere
nihil alind requirit, nisi ceeremoniam signi
ficantem, et efficientem alicujus conseer
nis, sen sanetificationis : non autem req
ut illa sancfificatio sit per graliam mundan
tem animam a peccalis , ista enim
sanetiticatio constiluil speciem qu..:un.;.m Sa-
cramenti, non ipsum genus absoly
menta .lut{‘m veteris legis vere
LLsfﬁl[r-h-mtqmmﬁamcunaucmﬂumm Nam
per Circumeisionem initiabantur Judei, et
consecrabantur Deo, uf essent populus ejus
peeuliaris; per Unctionem rdotalem
vere consecrabantur Deo filii Aaron, ut fun-
gerentur sacerdotio, atque idem de aliis eo-
rum Sacramentis dici potest; de quibus
vide 8, Thomam, 4. 2. queesl. CIL art, 3.
Erant igitur illa vere, el proprie Bacra-
menta.

Secundo. Nulla esse potest religio sine
Sacramentis, ut 8. Angustinus docef, lib.
XIX, contra Faustum , cap. 11, Sed in Tes=
tamento veteri erat vera Eeclesia, vera reli-
gio, verum saerificium, cur igitur non etizm
vera Sacramenta ?

Neque obstat, quod omnia eontingebant
Judeis in figura, 1. Cor. X. a¢ proinde sa-
crificia, Sacramenta, ritus omnes, typi qui-
dam erant nosti sacrificii, nostrorum Sa-
cramentorum, ac ritwum ; unde videtur eol-
ligi, non fuisse illa sacrificia, et Sacramenta,
nisi per analogiam ad nostra. Hoe, inquam,
non obstat; siguidem Sacramenta Judaica
erant quidem figura Sacramentorum nostro-
Tum, sed non solum fignre, vernm eftiam
res per se, Itaque Circumcisio mon solum
erat figura Baplismi, sed etiam erat per se
caremonia instituta ad initiandos homines

illius temporis, ef adjungendos populo Dei
quare eratimperfectius Sacramentum, quam
sit Baptismus, famen absolute, et proprie
Sacramentum erat. Nam etiam bos est ani-
mal imperfectius, quam sit homo, et tamen
bos absolufe, et proprie animal est; sic etiam
ordinatio Aaronica mon solum figura eraf
ordinationis nostre , sed etiam per se care-
monia consecrans homines ad sacrificia of-
ferenda. Ef ipsa quoque saerificianon solum
figura erant sacrificii nostri, sed etiom per
se sacrificia, instituta ad eultum Deo e
bendum, ut summo rerum omnium pring
pio, et fini, Denigue ipse efiam populus Ju-
daicus figura erat populi Christiani , [ Cor,
X. et tamen quis ambigere potest, an non
fuerit etiam per se verus quidam populus?

Itaque non debent conferri res Judaicm
com nosfris, ut imago picla cum homind
vivo, ubi nihil est imago, nisi res alterius :

ed ut filii parvuli conferantur cum virs pe
teetis, nt facit Apostolus , Gal. 1V, Est enim
Filius imago Patris, et tamen etiam per se
homo : et ut comparantur certamina, atique
ones pueriles cum certaminibus, et
tationibus virorum. Sunt enim -
mina puerilia imagines queadam majorum
cerlaminum ; tamen habent etiam suam oh-
lectalionem, et utilitatem illi tempori con=
gruenten.,

Quarta propositio : « Illa definitio (Sacre
rei signum) convenit univoce Sacramentis
omnibus fum veleribus, tum novis. » Heo
est pro secunda opinione conlra primam,
Nolandnm est aulem fribus modis posse ex-
pond definitionem illam, Primo, ut per sig-
num infelligatur signum practicum; per rem
:nlChl[Il,nIdLlU. j icans. Et hoe modo non
convenit definitio proprie, nisi Sacramentis
novas legis; veteribus autem solum secun=
dum quid, et analogies ; quia videlicet illa
erant signa practica munditie legalis, qua
non est gratia just s, nisi typice, ut
imago hominis dicitur homo, Sed ista expo-
sitio non est ad mentem 8. Augustini, ut
supra diximus.

Reenndo potest sic exponi, ut persignum,

lligatur signum practicum, per rem sa-
eram, consecrafio in genere, non descen-
dendo ad justificationem internam, vel lega-
lem : et hoc modo definitio convenit univoce
omnibus Sacramentis. Sed neque hae ex-
positio estad mentem 8, Angustini; enim non
loquitur ipse de signo practico, utS. Thomas

advertit,

CAPUT X1 sy

Tertin potest &i¢ expon, ub per signum,
intellizamus nudim sighum; per rem -
cram , gratiam justificantem : et hoe modo
convenit univoce definitio illa omnilius Sa~
cramentis; et hoe dieimus in Conelusione,
geeuti B, Thomam, Cwlerum ista definitio
ul supra monuimus, non est pertecta; eum
conveniat etiam sacrifliio | sodei teste Au-
gustine loco citato.

Porrp definitiones cateres, id est, Hugonis,
Magistri, et Catecliismi Romini O COTTE=S
niont nisi Sacramentis nova: s famen
facile possent accommodarind Sacramenfum
in genere, siloco, fmusbilie gratie; seu jus-
titiw, ponarelur, conseerationis cujusdam, hog
modo § Sacramentum est ves sensibus sub-
jeeta, gu ex Dei institutione consecrilionis
eujusdam; tum significande, tum efficiende
vim habet.

CAPUT XIII.

Solvuntur argumenta Kemnitit.

Ex his antem, quee dizimus, facile res-
ponderi potest ad calumning Kemnitii, 1s
enim {02, par, Examin. cap, denumero Sa-
eramentorum , reprehendit pmnes defini-
tiones, quas attulimus, excepta illa Cate-
chismi Tridentin} , ¢ujus nullam facit men-
Lionem: et preterea addit definitiones duas,
unam Seofi, am Gulielmi Okam, quas

Primum igitur, pag. 38. arguit definitio-
riem Tsidori ¢ « Quomodo, inguit, juxta hane
definitionem Matrimonium erit Sacramen-
tum? & Responden, aplissime convenire hane
definitionem Mattimonio ¢ nam sob tegu-
mento visihilium rerum, id est | eonjunctio-
14 sponsi, et sponse significatur gratia in-
visibilis, per quam Deus cum anima jungi=
tur; camque juostificat, sive jostifiam infun-
dal, sive infucam augeat, Neque his repug-
nat, quod Apostolus dicit, Mateimonium si-
gnum esse conjunctionis Ghristi com Eccle-
sia : elguidem idem Saeramentum plurium
rerum sighum esse potest.

Secundo, argult definitiones Hugonis, quod
aon recte Sacramentom dicatur, elementum
corparale, quandoquidem Sactamentum Eu-
churistie sceundum Catholicos nomn sit sab-

stantia aliqud, sed sola accidentia panis,
et vini, Hespondeo. Nee ipsa gubslantia pa-
nis, et vini est elemenium propria dictun,
i est, corpus simpley, sed mixtum. Bed, ut
supra ostendimas, elementum voeavit Hugo
rem guatnlibel sensibilem, que adhibetur ad
Sacramenta perficiendd.

Tertio, arguit definitionem Magistri Sen~
tentiarum, quod non recta habeat, Bacra~
mentum esee formam visibilem, Nam in Ma-
trimonio  Catholiei volunt maferiam csse
verha exprimentia consensum : vérba au=
tem nec visibilia sunt , nee elementum dict
possunt, juxts Huganer ; sf elementum dis-
inguitur ¢ontra verbum, jicta illud !« Ac~
cedit verbum ad elementum, ef fit Saoras
mentum, »

Respondeo, Non desunt Catholicl multi,
qui muterlam in Sacramento Mattimonii
esse volunt ipsas personas contrabentes,
verba autem solum esse formam : proinde
male "lm visibilem, et quie elementum diei

gnant, Yide Pefrom Palodanum

1. quaest, 4. Quod si etiam sola

nt in Sacraniento Matrimonii,
adhue nihil efficeret Kemnitii argumentom.
Nam verha quogque elementa dici possunt,
quatenus materia loeom habent: id enim
alementum  dieim cum de Bacramentis
agimug, quod est ex se indeferminatuin, et
per cetla verba, quasi per formam determi-
natur. Nec minus asserimus verba, visibilia
diei pusse, cum visibile ad omnia sengibilia,
ef sensus i videndi nsitate ad omnem
sensnm transferatur, Ut enim docet Augus-
tinns lib. X. Confess. cap. 33. recle dieis
mus : Vide quomodo luecal, guomods oleat,
quomodo sapiat, goam sit duriim, quam
bene sonet : non tamen conira dicimus @
Audi quomodo lueeat, gusta quomodo splen-
deat, olfac quam niteat, palpa quam ful-
geat.

Quarte, argtit easdem dnas definitiones,
quod non recte habe acranienfum esse
signum invisihilis gratite, sl per gratiam in-
telligatur gratia gratum faciens. i
'thh.wdu_« disputet, in Mafrimonio, et Ordi=
natione, utin aliis Sacramentis, darl ejus=
modi gratiam ; «Reliqui tamen, inguil Ken-

ascunt hoc subisisteré non posse. »
st inipndens mendacinm, ut supra
diximus cap. 2

(uinta, : t definitionem Scoti, ef
l_l};:un d immerito, enm nihil falsi illa
contineant ; et galum verbis, non autem sen-
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teniia diserepent & definitione eommuni.
Sexto, oppugnat omnes definitiones si-
mul: « Si enim, inquit, Sacramentum est
signum significans effectum Dei gratuitum
efficaciter ; quomodo non erunt Sacramenta,
benedietic Monachorum, aqua henedicta,
rosa henedicta, ensis benedietus, Agnus Dei,
benedictio herbarum, eampanarum, imagi-
num, inunefio regalis, consecratio templi,
cemeterii, altaris ete, 1lla enim fiont certi
consecrationibus, et finguntur habere
tuales effeetus. » Sed hae omnia facile re-
felluntur ex duplici capite. Primo,
benedictio Monachorum, nee alia
ta significant, aut efficiunt grati
cantem, sed alios quosdam effectus, ut de-
letionem venialium, ef protectionem contra
Deemonem, quos effectus precipue habet
ayna henedicta, Secundo, quia hos ipsos ef-
feelus non habent infallibiliter ; non enim ex
divina institulione, sed ex Eeclesiz precibns
vim habent,

CAPUT XIV,

Refellitur definitio Lutheranorum,

Accedamus nunc ad excutiendas, et refel-
lendus adversariorum definitiones 3 sunt

enim in hac re valde ¢ des 3 quod est
manifestum signum eos rec a verita-
le, ques est una. Cerfe Kemnitius, qui alio-
qui conatur tegere, vel conciliare discordias
suorum, in 2. parl. xaminis, cap. de e
caeia Sacramentorum, pagina 96. enumerat
quinque diversas sentenfias Lutheranorum
praeter suam, que est

Prima igitur senter in lib,
de captivit. Babylon. eap: ult. ubi dieit, pro-
prie Sacramentum esse promissionem signo
externg annexam. Bam recipiunt communi-
ter Luotherani, sed paulo magis explicant.
Sic enim definit Apologia Confessionis An-
gustane artic 13. ¢ Sacramentom est ritus,
qui habel mandatum Dei, et oni st addita
promissio gratis. » Similia habet Petrus
Martyr, quamyis alioqui Calyinista in cap.
IV, ad Roman, in cap. X. et XI. 1. ad Co-
rinth, et in explicatione Symboli Ttalica,
art. 9, el 10. Sed Martinus Kemnitius accn-
ralissime eonatur explicare omnia, quee ad
naturam Sacramenti pertinent.

Et quia fum in Apologia,

Philippus praefatur, se nominis interpreta-
tionem dare, ef s@pe variat verba sum defi-
nitionis ; utilius erit ea proponere, et exen-
tere, qua ad naturam Sacramenti requiri
Kemnitiug docet, Primo ergo, vult Suer

mentum esse debere extérnum materiale,
sen corporale, et yisibile elementumn, sen si-
gnum, quod certo externo rifu tractefur,

Secundo requirit, ut illud signum habeat
expressum mandatum, sen institutionem di-
vinam.

Tertio, ut illud mandatom =it in Testa-
mento novo : quod idem docet Philippas in
locis cap, de Sacramentis, ubi dicit, Bacra-
mentum esse emremoniam in Bvangelio ins-
titutam.

Quarto requirit, nt Sacramentum non sit
c@remonia temporaria, sed
ad mundi consummationem.

Quinto requiri dieif, promissionem de
gratia, effectu, sen fruetn Sacramenti,

Bexto dicit, " eam promissionem debere
esse annexam signo, ef eo quasi vestifam,
divina ordinatione.

Septimo addit, eam promissionem esse
debere non de quocumque dono Dei, sed de
reconciliatione peccatoris, et pec i
sione ; quam etiam partem urgenf valde
Luthervs in eaptivit. Babylon. et Philippus
in locis cap. de numero Sacramentorum,

Octavo requirit, ut promissio, que aliogui

i ot Sacramentum applicetnr,

gnetur in particolari singulis, qui
cum fide ulunbur Sacramen Hane parti
culam clarius us ef Philip-
pus, ef ipse etinm Kemnitins infra capite de
efficacia Sacramenti it enim Sacra-
menta esse festimoniainfallibilia gratie Dei,
ad hoc insfituta, ut excitent et nutriant fi-
dem, ad eom modum, quo miracula facere
solent. Unde Philippus in locis anni 22,
GO Sacramenta miraculis , quibus
Deus olim fidem confirmabat: et in Apolo-
gia artic. 13. dieit, Sacramentum esse testi-
moninm infalli i . NOVO mird-
culo de celo promitieret, se velle ignoscere,
Et Lutherus in ILib. econtra Cochlenm :
« Vult, inquit, Petrus per Baptismum, ceu
signum externum, fidem provocari, et exer-
eerl, quie salvel; » etin lib, de captiv, Ba-
bylon. cap. de Baptismo, eonfert Sacramen-
ta cum vellere Gedeonis, cum Iride, quam
Noe in signum aceepit, et cum signo qued
lsaias obtulit Regi Achaz, Isaie VII. In ips

duratura usque

a

CAPUT

etiam Confessione Augustana, articul, 13:
« Sacramenta, inguinnt, sunt institula, uf
sinf signa, et testimonia voluntutis Tei erga
nos, ad éxcitandam, et eonfirmandam fidem,
in his iui utnntar, proposita. » Bi Kemnilius
laco citato pag. 102, dieit, verbum ef Sacra-
mentum monstrare, ubi fides debeat qoe-
rere; eb invenire Christum Mediatorem, et
pag. 101. et 105. dicit, Sacramenta esse si-
gilla promissionis. Heee igitur est ipsorum
sententia.

Execogitavit hane delinitionem Kemnitius,
ut ostenderet solum Baptismum, et Fucha-
ristiam esse Sacramenta proprie dicta: sed
nondum obtinuit quod voluit. Nam facile
demonstrare possumus, ne his quidern duno-
bus Sacramentis eam definitionem conve-
nire, et absolute malam esse.

Prima igitur particula vel accipit elemen—
tom visibile, et tractabile pro gualibet re
sensibili, nl aceipiunt Catholici, et fum
etiam Absolutio sacerdotalis erit Sacramen-
tum proprie dictum. Est enim Absolufio res
sensibilis, cnm auribus percipiatur: vel ac-
cipit (uf revera aceipit) elementum visibile,
ef tractabile pro re, qua sensu videndi
tangendi pereipiatur; ef fum fingit s
finitionem sine ullo testimonio Seripturse.
Seriptora enim nusquam habet Sacramen-
tum non esse, nisi rem visibilem, et palpa-
bilem.

Neque alip modo probat Kemnitius hanc
particulam nisi ex eo, quod Baptismus, et
Eucharistia, que sonf vera Sacrament
gna sunt visibilia, et tractabilia. Qua ar
mentatio aut assumit quod probandum est,
et quod ox ipsa definitione postea idem
Kemnilius probare conatur, nimirnm Bap-
tistnum, et Euoha nn solie esse Sacra-
menta ; aut i hoe non assumit, nihil probat.
Ut enim non sequitur; Homo el avis sunt
bipedia, igitur omne animal est bipes: ita
non sequitor, Baplismus, el Bucharisti
sunf signa visibilia, et tractahilia,
omne Sacramentum est signom visibile, et
tractabile. Satis est igitur ad Sacramentina-
furam, quatenus signum est sensibile, ul
aliquo sensu percipiatur; nee debet exclodi
sensus audiendi; cum excellentissima om-
nium signorum sint ea, que hoe sensu per-
cipiuntur, ut 8. Avgustinus doedi lib, 11,
doet. Christ. eap, 3.

Secunda particula, qua requiril expres-
sum mandatum, sen institutionem divinam,
aut requirit, ut hoe mandafum sit expres-
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sum in Seripturis, aut safis est, & cons
Denm hoe mandatum dedisse, lieet in sacris
litteris non habeatur ifa expresse, i hoe
secundum soffieiaf, admittimos partionlam,
sed tune probabimus omnie septem Sacra-
menfa. Licet enim nusquam seriptum sit,
Devm mandasse, vel instiluisse Sacramen-
tum Confirmationis, famen quia legimus,
Actor. VIIT, per manus impositionem Apos-
tolorum dafnm fuisse baptizatis Spiritum
sanetum, idque ordinarie, certo eolligimus,
a Deo id foisse institutom : nee enim potest
ulla ereata potestas efficers, ub per imposi
tionem manus, hominibus detor
sanclus. Quod idem probare possemus de
alils Sacramentis, accedente praseriim an-
tiqua traditione, et Eeclesiee declaratione.

Sin autem vulf Kemnitins (ut revera
velle significat) requirl mandatum Dei ex-
pressun in divinis litteris; falsa est ea par-
tieala. Nam per accidens est ad mandatum,
sive instilutionem divinam, quod sit seripta,
vel non seripfa : nam alioqui non foissent
vera Sagramenta, Baplismus et Eucharistia,
quam Christus, et Apostoli dabant antequam
seriberentur Evangelia. Siguidem certumn
est non fuis riptum Evangelinm, guando
Christus baptizabat, Joannis L et quando
Fucharistiam discipulis dedit, Matth, XXVL
nee etiam guandy 8. Pelrus jussit haptizari
tria millia hominum, Actor. Il quo efiam
lempore eopit frequentari Sacramentum
Eucharistiz, ut ibidem indicat 5. Lu

Tertia particola, ub hee instilutio i in
Testamento novo, vera quidem es
tamen destruit sententiam adve
[psi enim communi eonsensu eontra eom-
munem eonsensum Eeclesie Catholice, do-
ocent, Daptismum Joannis habulsse eamdem
vim, et efficaciam cum Baptismo Christi;
ac p\‘niurl?a Christum non tam instifuisse
Baptismi Sacramentom, quam illod jam a
Joanne institutum approbasse, Ita Calvinus
docet lib. IV Instit. cap. 44, § 7. Kemnitius
in 11, part. Examinis cap. de Baptismo Joan-
nis, Philippus in loeis, cap. de Baptismo
Joannis et Apostolornm,

Al certe, si res ita se habef, non est Bap-
fismi Sacramentum in novo Testamento in-
stitutum ; novi enim Testamenti auctor, et
prineeps Ghristus est, ut Apostolus aif ad
Heleaeos 1X propter quod ef Tsai. XI dicitur
Pater futuri seecoli. Si igitur Baptismus, quo
utimur, & Joanne c@pit, qui ante Ghristum
venit, et ejus preccursor, ot preenuntius fuit,




