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teniia diserepent & definitione eommuni.
Sexto, oppugnat omnes definitiones si-
mul: « Si enim, inquit, Sacramentum est
signum significans effectum Dei gratuitum
efficaciter ; quomodo non erunt Sacramenta,
benedietic Monachorum, aqua henedicta,
rosa henedicta, ensis benedietus, Agnus Dei,
benedictio herbarum, eampanarum, imagi-
num, inunefio regalis, consecratio templi,
cemeterii, altaris ete, 1lla enim fiont certi
consecrationibus, et finguntur habere
tuales effeetus. » Sed hae omnia facile re-
felluntur ex duplici capite. Primo,
benedictio Monachorum, nee alia
ta significant, aut efficiunt grati
cantem, sed alios quosdam effectus, ut de-
letionem venialium, ef protectionem contra
Deemonem, quos effectus precipue habet
ayna henedicta, Secundo, quia hos ipsos ef-
feelus non habent infallibiliter ; non enim ex
divina institulione, sed ex Eeclesiz precibns
vim habent,

CAPUT XIV,

Refellitur definitio Lutheranorum,

Accedamus nunc ad excutiendas, et refel-
lendus adversariorum definitiones 3 sunt

enim in hac re valde ¢ des 3 quod est
manifestum signum eos rec a verita-
le, ques est una. Cerfe Kemnitius, qui alio-
qui conatur tegere, vel conciliare discordias
suorum, in 2. parl. xaminis, cap. de e
caeia Sacramentorum, pagina 96. enumerat
quinque diversas sentenfias Lutheranorum
praeter suam, que est

Prima igitur senter in lib,
de captivit. Babylon. eap: ult. ubi dieit, pro-
prie Sacramentum esse promissionem signo
externg annexam. Bam recipiunt communi-
ter Luotherani, sed paulo magis explicant.
Sic enim definit Apologia Confessionis An-
gustane artic 13. ¢ Sacramentom est ritus,
qui habel mandatum Dei, et oni st addita
promissio gratis. » Similia habet Petrus
Martyr, quamyis alioqui Calyinista in cap.
IV, ad Roman, in cap. X. et XI. 1. ad Co-
rinth, et in explicatione Symboli Ttalica,
art. 9, el 10. Sed Martinus Kemnitius accn-
ralissime eonatur explicare omnia, quee ad
naturam Sacramenti pertinent.

Et quia fum in Apologia,

Philippus praefatur, se nominis interpreta-
tionem dare, ef s@pe variat verba sum defi-
nitionis ; utilius erit ea proponere, et exen-
tere, qua ad naturam Sacramenti requiri
Kemnitiug docet, Primo ergo, vult Suer

mentum esse debere extérnum materiale,
sen corporale, et yisibile elementumn, sen si-
gnum, quod certo externo rifu tractefur,

Secundo requirit, ut illud signum habeat
expressum mandatum, sen institutionem di-
vinam.

Tertio, ut illud mandatom =it in Testa-
mento novo : quod idem docet Philippas in
locis cap, de Sacramentis, ubi dicit, Bacra-
mentum esse emremoniam in Bvangelio ins-
titutam.

Quarto requirit, nt Sacramentum non sit
c@remonia temporaria, sed
ad mundi consummationem.

Quinto requiri dieif, promissionem de
gratia, effectu, sen fruetn Sacramenti,

Bexto dicit, " eam promissionem debere
esse annexam signo, ef eo quasi vestifam,
divina ordinatione.

Septimo addit, eam promissionem esse
debere non de quocumque dono Dei, sed de
reconciliatione peccatoris, et pec i
sione ; quam etiam partem urgenf valde
Luthervs in eaptivit. Babylon. et Philippus
in locis cap. de numero Sacramentorum,

Octavo requirit, ut promissio, que aliogui

i ot Sacramentum applicetnr,

gnetur in particolari singulis, qui
cum fide ulunbur Sacramen Hane parti
culam clarius us ef Philip-
pus, ef ipse etinm Kemnitins infra capite de
efficacia Sacramenti it enim Sacra-
menta esse festimoniainfallibilia gratie Dei,
ad hoc insfituta, ut excitent et nutriant fi-
dem, ad eom modum, quo miracula facere
solent. Unde Philippus in locis anni 22,
GO Sacramenta miraculis , quibus
Deus olim fidem confirmabat: et in Apolo-
gia artic. 13. dieit, Sacramentum esse testi-
moninm infalli i . NOVO mird-
culo de celo promitieret, se velle ignoscere,
Et Lutherus in ILib. econtra Cochlenm :
« Vult, inquit, Petrus per Baptismum, ceu
signum externum, fidem provocari, et exer-
eerl, quie salvel; » etin lib, de captiv, Ba-
bylon. cap. de Baptismo, eonfert Sacramen-
ta cum vellere Gedeonis, cum Iride, quam
Noe in signum aceepit, et cum signo qued
lsaias obtulit Regi Achaz, Isaie VII. In ips

duratura usque

a

CAPUT

etiam Confessione Augustana, articul, 13:
« Sacramenta, inguinnt, sunt institula, uf
sinf signa, et testimonia voluntutis Tei erga
nos, ad éxcitandam, et eonfirmandam fidem,
in his iui utnntar, proposita. » Bi Kemnilius
laco citato pag. 102, dieit, verbum ef Sacra-
mentum monstrare, ubi fides debeat qoe-
rere; eb invenire Christum Mediatorem, et
pag. 101. et 105. dicit, Sacramenta esse si-
gilla promissionis. Heee igitur est ipsorum
sententia.

Execogitavit hane delinitionem Kemnitius,
ut ostenderet solum Baptismum, et Fucha-
ristiam esse Sacramenta proprie dicta: sed
nondum obtinuit quod voluit. Nam facile
demonstrare possumus, ne his quidern duno-
bus Sacramentis eam definitionem conve-
nire, et absolute malam esse.

Prima igitur particula vel accipit elemen—
tom visibile, et tractabile pro gualibet re
sensibili, nl aceipiunt Catholici, et fum
etiam Absolutio sacerdotalis erit Sacramen-
tum proprie dictum. Est enim Absolufio res
sensibilis, cnm auribus percipiatur: vel ac-
cipit (uf revera aceipit) elementum visibile,
ef tractabile pro re, qua sensu videndi
tangendi pereipiatur; ef fum fingit s
finitionem sine ullo testimonio Seripturse.
Seriptora enim nusquam habet Sacramen-
tum non esse, nisi rem visibilem, et palpa-
bilem.

Neque alip modo probat Kemnitius hanc
particulam nisi ex eo, quod Baptismus, et
Eucharistia, que sonf vera Sacrament
gna sunt visibilia, et tractabilia. Qua ar
mentatio aut assumit quod probandum est,
et quod ox ipsa definitione postea idem
Kemnilius probare conatur, nimirnm Bap-
tistnum, et Euoha nn solie esse Sacra-
menta ; aut i hoe non assumit, nihil probat.
Ut enim non sequitur; Homo el avis sunt
bipedia, igitur omne animal est bipes: ita
non sequitor, Baplismus, el Bucharisti
sunf signa visibilia, et tractahilia,
omne Sacramentum est signom visibile, et
tractabile. Satis est igitur ad Sacramentina-
furam, quatenus signum est sensibile, ul
aliquo sensu percipiatur; nee debet exclodi
sensus audiendi; cum excellentissima om-
nium signorum sint ea, que hoe sensu per-
cipiuntur, ut 8. Avgustinus doedi lib, 11,
doet. Christ. eap, 3.

Secunda particula, qua requiril expres-
sum mandatum, sen institutionem divinam,
aut requirit, ut hoe mandafum sit expres-
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sum in Seripturis, aut safis est, & cons
Denm hoe mandatum dedisse, lieet in sacris
litteris non habeatur ifa expresse, i hoe
secundum soffieiaf, admittimos partionlam,
sed tune probabimus omnie septem Sacra-
menfa. Licet enim nusquam seriptum sit,
Devm mandasse, vel instiluisse Sacramen-
tum Confirmationis, famen quia legimus,
Actor. VIIT, per manus impositionem Apos-
tolorum dafnm fuisse baptizatis Spiritum
sanetum, idque ordinarie, certo eolligimus,
a Deo id foisse institutom : nee enim potest
ulla ereata potestas efficers, ub per imposi
tionem manus, hominibus detor
sanclus. Quod idem probare possemus de
alils Sacramentis, accedente praseriim an-
tiqua traditione, et Eeclesiee declaratione.

Sin autem vulf Kemnitins (ut revera
velle significat) requirl mandatum Dei ex-
pressun in divinis litteris; falsa est ea par-
tieala. Nam per accidens est ad mandatum,
sive instilutionem divinam, quod sit seripta,
vel non seripfa : nam alioqui non foissent
vera Sagramenta, Baplismus et Eucharistia,
quam Christus, et Apostoli dabant antequam
seriberentur Evangelia. Siguidem certumn
est non fuis riptum Evangelinm, guando
Christus baptizabat, Joannis L et quando
Fucharistiam discipulis dedit, Matth, XXVL
nee etiam guandy 8. Pelrus jussit haptizari
tria millia hominum, Actor. Il quo efiam
lempore eopit frequentari Sacramentum
Eucharistiz, ut ibidem indicat 5. Lu

Tertia particola, ub hee instilutio i in
Testamento novo, vera quidem es
tamen destruit sententiam adve
[psi enim communi eonsensu eontra eom-
munem eonsensum Eeclesie Catholice, do-
ocent, Daptismum Joannis habulsse eamdem
vim, et efficaciam cum Baptismo Christi;
ac p\‘niurl?a Christum non tam instifuisse
Baptismi Sacramentom, quam illod jam a
Joanne institutum approbasse, Ita Calvinus
docet lib. IV Instit. cap. 44, § 7. Kemnitius
in 11, part. Examinis cap. de Baptismo Joan-
nis, Philippus in loeis, cap. de Baptismo
Joannis et Apostolornm,

Al certe, si res ita se habef, non est Bap-
fismi Sacramentum in novo Testamento in-
stitutum ; novi enim Testamenti auctor, et
prineeps Ghristus est, ut Apostolus aif ad
Heleaeos 1X propter quod ef Tsai. XI dicitur
Pater futuri seecoli. Si igitur Baptismus, quo
utimur, & Joanne c@pit, qui ante Ghristum
venit, et ejus preccursor, ot preenuntius fuit,
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sequitur ut hoe Sacramentum non sit innovo
Testamento, sed in veleri institutom,

Quaria particula; quod Sacramentum de=
hoat esse caremonia perpetua, id est, dura=
tura quamdiu religio ipsa durat, mibi non
dizplicet ¢ nam eliam nos supra idem docui-
mus, Videat tamen Kemnitius quid Luthero
respondeat, qui in lib. da captiv. Babylon,
cap. de Bapfismo, numerat inter Sacra-
menta rorem cadentem in vellus Gedeouis,
el umbram retrocedentem in horologio
Achaz.

Quinta particula; quod ad Sacramenium
neessario requiratur promissio gratise : due-
bus modis intelligi potest. Unomodo de pro-
missione grati@, que sit effecfus Sacra=
menti, ita ut idem sit promi gratie in
Sacramentis, et institutio Sacramenti, uf
signi efficacis, sen instromenti justificatio-
nis, Alio modo de promissione gratie pra-
cedenle, que Sapramento tamguam sigillo
obsignetur, - Sicut enim alind est promittes
re, sigillum aliguod fore efficax ad impri-
mendom; alind ]JiOIi'mLLH‘ cenfum aureos,
et 4yn01:!phum o obsignara ; ita aliud
est p"omlitele gratiam verbis, of deinde hane
promissionem gigho externo eonfirmara §
aliud vero promittere Sasramentum fore in
strumentum effleax ad justifieandom,

Porro Kemnitios eonfundit hee dun. N;
in hae particula quinta dieit, reqniri promis
sionem de gratia, seu fructu Sacramenli,
ubi videtur logui de promissione efficacis
Sacramenti; famen infra, uhi cum
Lutheranis dicit, S L
promissionis, loguitur de promissione pre-
cedente, de qua sine dubio loquuntur omnes
Lutherani.

Et quidem promissio de efficacia Saera-
menti invenitor in Verbo Dei seepndum Ca-
thalicas, quantum ad omnia Sacramenta ;
non antem secundom adverzarios. Cathalisi
enim agnoscunt pro Verbo Dei, etiam tradi-
tiones; adversarii autem, qui solas Seriptu-
ras recipiunt, non facile ostendent promig-
sionem de gr et fructn Sacramenti, in
omnibus Sacramentis, Exemplo nobis sit
Eucharistin, qua apod adversarios etiam est
Bacramentum proprie dictum, Nam haben-
tur quidern multe, et insignes promissiones,
Joan, VL utilla : Qui mandurat hune paneim,
wibel in deternim H‘ Sed adversarii non ad-

(1) Joan, VI, 50, — (2) Matth. XXVI, 26 et seq.
1) Mare. XVI, 16. — (4] Joan, I11, 3.

mittunt in hoe VI. cap. Joun. agi de Eucha-
ristia, Sie enim loquitur Lutherus lib, de
captiv, Babylon, cap. de Eucharistiu : « Pri-
mum, inquit, eap, VIJoan, in totum est se-
ponendum, ot quod nee syllaba quidem, de
Sacramento loguitar. » Quod idem docent
Calvinus, et alii haretici hujus temporis in
commentario PJIIS loei. Eo capile seposito,
nullam invenient promissicnem, Nam Matth.
XXVI, Mare. XIV, institutio Sacramenti,
non habetor et Lue. XXIT, ubi habetur
ulla promissio : selum enim hee verba ha-
bentur @ Hoe est edrpus wmewmn , quod pie
vobis trodetur. b : Hic ost sanguis meus, qui
provebis, et pro multis effundetur fn remisgios
nem peeeatorum (2), Ubi promiseio de tradis
tione corporis, et effusione sanguinis non re
fertur ad Sacramentum, sed ad saerificium,
guod tunc Deo dfferebatur in ecing, et pos-
tea offerendum erat in cruce. Non enim Do-
minug dicif, corpus snum dari Apostolis in

onem peceatornm @ sed dari pro illis,
nimiruin Deo, in remissionem peccatorum §
el similiter non dicit sanguinem propinari
Apostolis, sed effundi proillisinremistionam
peceatoram.

Promissio autem pracedens qui o Saerds
menta tamguam slgillo obsignetur, non esh
necessaria , neo in omnibus Sacrameéntis in=
venitur ; proinde falsa est ex hae parte defis
nitio adversariprum, Nam in Baptismo, qui
Sagramentut est, omniom consensy, non
fapile invenictur ejusmodi pro

Lutherus in visitatione Saxonica, ef Phi=
lippus in It ptisma, adfernntil-
lam promissionem Mave, ult, Quf erediderit,
et baptizatug fusrit, s (). Sed istanott

o prizcedens, sed est explicatio
Sacramenti. Eb preeterea isty verbd
post resurrectionem a Domino dieta sant :
Baptismi zlﬂt‘\ln Sacramentum etiam ante
sti instilutum est, elinmores

induei w_'ptum ulb patet Joan. 1L, el TV,

Dicent fortasse, haberi aliam promissios
nem Jo. ML illis verbis : [Vist guis renatus,
fuerit ez aqua, of Spivitu sancto, non potest
introire  reqgnim D sed hee non lam
promissio, quam Lumimnaim est, ek qna
colligitur quidetn o s, el virtus Dap=
tizmi; sed non promissio aliqua precedens,
(qua Baplismo obsignetur, Adde quod etiam
ante ista verba fuit Baptismus Joannis,

3 Marg. XIV, 99 of seq.; Loe. XXIL 19 ot 20,
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quem adversarii volunt vim habuisse nostri
Daptismi.

Eucharistie quidem invenitur promissio
queedum (ut Lutherns nofal in Saxonica vi-
sifulione ) preecedens signum., Namn Lue,
XXIIL et XI. Gorinth, [, habemus Euchar
tiam esse signum corporis Domini pro nobis
traditi, et sangninis pro nobis effusi. Sed eo
loco mon habemms, Boeharistiam igium
testificativam, et confirmalivum promissio-
nis, quale ipsi requirant, ub patet ex ultima
particula ; sed signum commemorativim
tantum, Sie enim Dominus ait: Hoe facite

" in mneam commemorationem (1),

Sexta particula, quod promi deheab
epse annexa signo divina ordinatione, [al
est, Nam verbum, quod divina ordinatione
anneetitur, et quasi veslitur sigho, ut inde
fiat Bacramentum, numguam ost promisso-
rinm, sed a recatorium.
Gum cnim aqua aspergibur in Baptismo, non
dieitur ¢ « Qui credideril, ai baptizatus fue=
til, salvns erit, » quam adversarii promissio=
aem appellant; sed dieitar : ¢ Hgo tP, bap-
fizo, in nomine Patris, et Fi
sancti, » Matth, XXVIIL quee verba non
sunt promissoria, Et Dominus, eum primo
Eucharistiam fecit; et dedit, non aib: (ui
monducat hune pancm; vivet in efernin, aut
aliquid ejusmodi, sed uit : Accipite, af come-
dite, hoe est corpug meum. In Sacramento an-
tem Confirmationis, et Exirema® unctionis,
utimur verbo deprecatorio, quia sie docent
nos Acta Apostolorum cap. VIIL et Jacobus
eup. V.in Saeramento Ordinis. imperatorio ;
Actipe potestatem, in veliquis, asserlorio,

Quod si adversaril, antequam Sacramenta
ministrent, verbum predicant, et remissio-
nem peecatorum annuntiant, ac deinde si-
gillum adhibent Sacramentorum, ut Galvi-
nus preeseribit in libello de formmla Sacra-
mentorum minigirandorum; id faciunt ex
capite suo, non utem (uf Kemnitius requi-
rit) ex divina ordinatione. Nusquam enim
exstat divina Ordinatio, qua jubsamur non
dare Bucharistiam, aut Baptismum, nisi
post concionem, Nam nec Dominus, Mafth.
XXVI. nec Paulus I, Covint. XI. ubi (radunt
ritum Bucharistiz administrandm, docent,
concionen precedero debere : et certe in
Baplismo infantiom, frustra adhiberefur
eoneio,

Septima particula, quod illa promissio de-

(1} Lug, XXII, 19. — (2) 1. Tim, IV, 14. —

beat nsse de remissione peccatorum falsa
etinm est : ef quidem Kemnitius hane parti-
culam addidit, vk excludat ordinalionem &
numero Sacramentorum proprie distorum,
Nam quia in Seripturis invenitur signum ex-
ternum, quo confertur Ordinafio, nimiram
impositio manus, et effam collatio gratie,
cum Apostolus dicat I Timoth, 1V : Vol
negligere gratialn, quie in te est, quee dafe est
tibt per prophetign. cum’” Gnpositions manim
preshyterd (2), non putavit Kemnilius posse

udi Ordinationem a Sacramentis proprie

ista particula, exelndorel eliam Buchari

Sucramentis proprie dictis : siquiden Ei-
charistio non est instituta proprie ad remif-
tenda peceata, sed ad eharitatem nubrien-
dum, et arguendam. Idoo vnim dalur sub
specie panis, et vinl, qum nutrinnt vives,
non excitant mortuss, et B, Paulus I. Co-
tinth. XI. jubet, ut homines probent e, ni-
mirum an sint absque peecato, antequim
ad eam mensam aceadant + Oni enim mandu-
cuf tndigie, judicium stbl mandueat (3).

Octava partienla, guod Sacramentuom obe

sigilli, et confirmet instar mira-

esionem grafiz, ad exeitandam ef

alendam fidem justificantem, eque falsa

est, et diligentor refufanda, tum quod sib

prascipua, tum eliam, quod eam ponab Cal-
vinus quogue in sua definitione,

Primo, st Saerimons confivmarent pro=
missiones Del instar miraeuli; vel sigilli, ga
sent notiora, el effieaciors ad fidem persua-
dendam, guam sint ipsa Dei verba : hee
autem [alsum est, izitur ef illa particula
falsa est,” Probatur propositio , tnm quia
frustra adhiberetur unum ad confirmandum
alind, esset eo notius, ef firmins @ fum
elinm, quia hee est vis sigilli ef miraculi.
Semper enim sigillum Reginm notius esl ¢f
firmiug, quam litters Regis : sigillur enim
omnes norunt discernere; non omnes
digeernunt; ot sigillum sine litleris auetoritas
tem habet, litterss sine sigillo non hahent.
Sic cliam miraculutn notius est, et efficacios,
quam preedicatio. Omnes enim gui vident

¢um illnmitar, aut morfuum excitari in=
telligunt illud esse opus supernaturals, of
divinum, et proindemoventurad credendam
id, quud tali testimonio confirmatur : non
antem omnes, qui audivat predicantemn,

. Qor. IX, 20
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continuo infelligunt, illa esse verba Dei.

Ubi nofandum est, miraenliz, que fiunt
ad eonfirmandam fidem, non confirmari di-
vinam auctoritatem, quasimagis credendum
sif miracnlo, quam’ Deo dicenti ; omnes enim
scinnf, Denm non posse mentiri, et nihil
(et mmua divina nurtq;:mto; sofi I‘(‘lﬂ‘l-
mari auetoritatem proponentls fidem. )
enim movemur ad credendum vere esse a
Deo revelata, que predicator proponit, si
miracula videamus, quam si sola propone
lis auetoritate nitamor. Unde Mare, ult, le-
gimus : Ui autem profecti, pradicaverunt wbi-
que Domino eooperante, e sermonem confir-
muamide sequentibus signis (1), Ubi vides, Deum
confirmare signis non suam ipsius auotorita-
tem, sed pradicaforum sermonem

Probatur jam assumptio argumenti, fuod

b Saeramenia esse lelul‘il

el efficaciora ipso Dei verbo. Nam
nihil fingi potest majus, ‘et efficaciu
verbo, Secundn experientia docet, fa
intelligi, si quid verbo dicatur, guam si nutu
significetur. Quid antem sunt Sacramenta,
8i cum verbis comparentur, nisi nutus qui-
dam? Pari ratione experientia docet, magis
persuadere verba, quam mula signa, modo

nt miracula. Unde Latheros ipse fate-
tur, multo efficaciora esse promissionis ver-
ha, quam Snml{lm[’nm, qua sunl mule con-
ciones : « Verbum ipsum (inquit in lib. con-
Lra Joannem Gochlwwm) quod longe prasva-
let signa visibili, mullum per sese justificat,
nisi credentem. »

Respondet Calvinus lib, TV, Tns
14, § 3. Sacramenta non confirm
siones ex parte Dei, sed ex
quia licet ul a Deo sunt, certissime s
men ul a nobis reeipiuntur, ob nostee
mmbecillitatem , non ifa certo ac upmkllul‘
uisi eonfiry mPutur testimonio Sacramento-
rom.

Sed hoe facile rejicitur. Nam quod pro-
missiones Dei ex parte nosira egeant confir-
matione, vel fit, quia neseimus, qua sint
Dei promissiones, idque ex Sacramentis di-
scimus, aut quia cum seiamus et illas
promissiones Dei, et hee Sacramenta esse:
tamen magis eredimus Sacramentis, quam
promissionibug, Arque hoc posterius jam re-
futatum est, Non enim gilam eredimus, sed
etiam scimus evidentissima ratione, Deum non
posse mentiri, proinde nihil esse certins pro-

(1) Mare, XVI, 20,

missionibus Dei : neque id adversorii negare
possunt. Illud auten prius, mque facile rofu-
potest: siquidem falsum est, promissiones
Dei disci ex Sacramentis, cum confra potius
Sacramentaex verbo Dei discantar, Jam ve
si sigillum Regium essét ignotum, et sol um
pnosel ex litteris, quibus est app
of plane superfluum. Nam vel ere-
es it illas esse Regis, seclnsg
sigillo, vel non; si eredunt, quid
i non eredunt certe, neque creduntsi-
aillum esse Regium : nihil igitur conferf, Par
ratione, cum Sacramenta non- sciantar esse
2l sigilla, nisi quia Scriptura hoe dioit, s
erho sine Bacramentis,

.Sacramenta? si non credifur, certe nee

cramenta ereduntur esse Sacramenta
proinde nihil operantur,

Ad hoc argumentum respondet Calvinus
lib. IV. Institul. cap. 14 § 3, in diplomali-
bus quogue nihil valere sigillum sine litteris,
ut patet si appendatar charte, in qua nihil
sit seriptum ; ef tamen cum appenditor
diplomati seripto, multum valere ad illnd
confirmandum, Etaddit nihil esse mirandum,
&l promissiones Sacramentis confirmentur,
com etiam interdum una promissio per
aliam confirmefur.

Sed hacre sponsio non diluit argumentum.

m ut .uunmm a posteriors exemplo pro-

io pro em confirmat, quia una
non pendet ab alia. Confirmayit Angelus,
Luem I promissionem conceptus Virginei,
ex promissione coneeptus, qui jam prieces-
serat in femina anu, et sterili, Non enim
pendent invicem duo ista opera mirabilia ¢
ide unum, quod jam praces , ma-
gnam vim habuit ad confirmandum alternm,
quod nondom venerat. At Sacramenta, ul
diximus, simpliciter pendént ex verbo. Quod
vero allinet ad similitudinem sigilli, et di-
plomatis, nihil omunino est, quod Calvinus
dieit. Nam sigillum appensum charte nof
seriptae, nihil quidem confirmal, tamen non
ideo pendet a litteris, aut nibil est, Tmo hine
infelligimus, quam inepte adversarii Sacra~
menta sigil a[;nf‘“n-ui cum omning confra=
riam habh tatem. Nam diploma-
lia hd]JFﬂL- anctoritatemsine life-
risdiplomalis, litters antem non habent sine
mﬂlu contra vero in verbo, ef Sacramen-
i thum Dei, etiam sine Sacramentis in-
fallibilem habet anctoritatem; Sacramenta
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sing verbo nullam hahenf. Quare verhum
potius appellandum essel sigillom Sacra-
menti, quam Sacramentum, sigillum verbi,

Dicent fortasse : Esto, Sacramenta non
confirment promissiones, more miraculi, vel
sigilli ; tamen juvant, et confirmant saltem
eo mode, quo aclio externa juvat, ef confir-
mat orationem docentis, Negari enim non
patest, quin aliquid conferat ad explicandum
et persnadendum ipsa actio, et motns ma-
nuum et oculorum, licet primas partes te-
neat oratio, Erunf igitur S8acramenta, guasi
aetio queedam Dei, que simul enm verbo,
magis movebit ad fidem, gquam solum ver-
bum,

Respondeo, ne id quidem eoncedi posse,
Nam actio in hominibus ideo juvat oralionem
quia oratio humana imperfecta est, ut sunt
omnes res creates, ct etlam quia golio non
habet vim suama verbo, sed a se, Quocirea
nragis credebant Ethniei oruculis Apollinis,
quie falsa putabant esse non posse, quamyis
s0lis verbis ederentur, quam orationi, etae-
tioni cujuslibet oraforis. Cum ergzo v
Dei sint per s¢ summe auctoritatis, el Sa-
cramenta omnem vim suam habeant & ver-
bLis, nihil addere possunt ipsi verbo,

Yerum est famen, quod Catholici dicunt,
Deum voluisse dare gratiam suam per signa
sensibilia, ut per ea instruerel homines
deducerel ad intelligenda spirifualia, Al
enim est docere spivitualia per similifudines
rerum corporalium, slind eonfirmare rem
firmissimam per aliam minns firmam.

Secundum argumentom, Hssentia, et na-
fura Sacramentorom non potest ulionde me-

quam ex verbis ilins, qui ca

nom, sed whique de

menta justificationis. Nam Joan. 11 d

nasei denuo per Baptismum, et similiter ad
Ephes. V. dicit Apostolus, Eeclesiam
ficatam, et mundum lavacro aque in verbo
vitw, ef ad Tit. IIL. vocat Apostolus Baptis-
mum, lavacrum regenerationis, cf renova-
lionis, Sic etiam de Eucharistia Jo. VI. di-
eitar : Qui manducar hune panem, vivet in
eefernum (1), atque idem de aliis probare
possemus. Non possunt autem nisi absurdie-
sime istie sententiz, ita exponi, ub Sacra-
mentaregenerare, mundare, dare vitam eter-

1) Joan. VI, 52. — (2) IL Cor. I, 12; IL Pa
)

nant, divinarum nihil alind sit, quamtestimo-
ninm dare promissionuin. Quis enim ferret
enm,qui ita diceret : Baptismus regenerat, id
est, dat testimonium diving voluntatis? vel,
g0 te baptizo, id est, ego testificor? sfque
hosargumentum contra Lutheranos efficacis-
simum : siquidem Lutherug, quem cateri in
hae relibenter sequuntur; inib. conlea Co-
chienm, sicait : oIn rebus sacris vehemen-
tissimus, et robustissimus logus est, argu

ab auctorilate negative. » Vel igilur profe-
rant locum, ubi Sacramenta dl("mlln Lesti-
monia promissionum, aul certe fateantur
vehementissimum, ef robustissimum, argo-
mentum nos hahere,

Tria fantum loea proferre solent, ques spe-
ciem aliqgunam videantur habere. Unug est

XVIL. ubi Circumeisio dicitor signum

Alter Rom. IV, ubi Gireumeisio di-

citur signaculum justitiz fidei. Terfins, 11

Petr, 111. ubi Petrus dicit, salyos facit Bap-

tisma, non carnis depositio sordium, sed

conscienliee bone infervogalio, sive (uf

ipsi reddunt) stipnlatio, vel pactum enm
Deo,

Sed inhis locis non nominatur promissio,
vel testimoninm, negue hee loca ad rem fa-
ciunt, ut infra ostendemus in solutione ar-
gumentorom,

Tertium argumentum, 8isolum essent Ha-
cramenta testimonia promissionis, et gratie,
vel supervacanea, vel certe parum necessa-
ria essent, Nam habemus alia festimwonia
longe cfficaciora siquidem bona  opera
sunl festimonia  adeple  justiie longe
meliora, quam ablutio aguem, vel sump-
tio Encharistiez, Nam .multi impii bap-
tizanfor ficto corde, et Eucharistiam snmun,
qui proinde pejores sunt, et magls invisi
Deo, quam antea [T, Corinth. I: Gloréa nostra
heee est, festimoniun conscientice nostre, 11,
Pet. 1 : Satagite, uf per bong opera cerfam
vestram vocationen el eleclionem fociatis, 1.
Joan, W1: Ouz factt justitiam, justus est, ef que
naius est ex Deo, non peeeat (2.

Quartum argumentum. Si sacramenta so-
lum essent testimonia promissionum, ad exei-
tandamfideminsfituta, frustra baptizarentur
iDfUDt(-:siitumelltciqubbCL-l‘Lui.ﬂEn‘l-,Uﬂl’ilﬁﬁdD
non credere, sed nec posse credere acty, At
Lutherani omnes pugnant pro Baptismo par-
vulorom confra Anabaptistas: non igifur
vere iradunt iidem Lutherani, quid sit Sa-

1, 105 1. Joan, IIT, 7 et 9.
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cramenfum, Hoe argumenfum coegit Lu-
therum in lib, coutra Coehlwum,, et Luthe-
ranos emloros asserere, infantes actu eredere
dum baptizantur; quod tamen adeo est ab-
surdum, nb 8. Anguslinus in epist, 57. ad
Dardanum scripserit, eos injuriam facere
humanis sensibus, qui hoo dicunt. Yidemos
enim infantes ad eontactum ague plorare,
refugere, ac reniti, quantom possunt : quod
cerle st facerent nsum rationis habentes, non
modo non purgaventur ab originali peceato,
sed adderent etiam proprium actuale.

Quintum argumentum, Si Sacramenta es-
sent testimonia gratie, quee in particulari
confertur alicoi, sepenumero falsa essent,
nimirom eum Sagramentum ministralur ho-
mini, qui fingitse credere, cum revera non
eredat. Proinde non liceret ullum baplizare,
ne cogeremus Denm testificari falsum : de
nullo enim certo eeimus credatne vere an
fingat ga credere.

Dicent forfasse, Sacramentum testimo-
nium esse non absolute, sed si is,
fqui suscipit Sacramentum, credat promis-
gioni,

Sed contra, probo testimoninm esse ab-
eolutamm, non ¢onditionatum. Primo, Luthe-
rus in assert. 1, art. dieit, eom qui non cre-
dit verbo ministri dicentis : Ego te baptize,
vel, Bgo te absolvo, facere Deum menda-
cem enjus illa verha sunt. At si illa verba
intelligerentor cum eondilione, si alter cre-
dal : non essent falsa, nec fieret Deus men-
dax,

Secundo, si essent illa verba conditionata,
rueref fides jusiificans Lutheranorum, Nam
ipsi yolunt hominem debere credere abso-
lute sing ulla hmsitatione, se esse ju lmu
ergo Dens ahsolute testatur illum esse j
fum: non enim debet homo
quod Deus testatur, Et preeterea fic
Bsse secrela, ergo non debet pende
ditione; si homa' eredat, Nam nemo cerfus
est secundum Lutherom, de se an vere cre-
dat: sic énim seribitLutherus in 1
rehaptizantes edito anne 4
non est fondandos supra fidem haptizantis,
vel baptizati, quia uterque incettus est de
fide. » Et infra ; u Ita evenit, et solet fi
de fide, ut qui arbitratur se eredere, nihil
omnine ereders sepe convineatur, ek o con-
ira, qui nihil se putat eredere, is omnium
maxime credat. »

Tertio. Adversarii ita de- hae re logquun-

tor, ul omnino absolutum esso testimonium

Dei in Sacramentis ereders videantur, Sis
enim loguitur Philippus in locis cap. de
Bapfismo : « Ego, inquit minister, mandato
divino, et loeo Christi bapfize te, id est, hoe
signo testificor ablui peccata tun, of te re-

liatum esse vero Deo, ebe. » ubi pul-
lam faeit mentionem conditionis, Afque hae
de definitione Lutheranorum,

CAPUT XV.

Refelluntur definitiones Anabaptistarum, et
Zwinglianorum.

Altera sententia de natura Sacramenti
est quornmdam, quosLutherns, el Calvinus
passim fanaficos voeant. Hi docent Sacr
menta nihil e alind, quam signa  qum-
dam instituta ad discernendom  populum
Christianum a Judwis et paganis, quomodo
Romaniz olim toga erat signum, quo discer-
nebantor a Greecis, et quo modo nune di-
verse forme, ef eolores vestinm distinguunt
diversa genera Monachorom. Auctorem hu-
jus sententism Andream Carolstadiom facil
Lutherus in serm. de verbis ceenm @ Hoe est
corpus meunm, (Qui Andreas foerat olim ex
primiz Lutheri disei et amicis : quare
in see SOTID { a Regem Anglie
voeat enm swum  Absalone m, ut Judas
Christo praceeptord, ita Carolstadins sibi re-
hellis, ot infidelis foerit,

ntentia non abherruit initio
Philippus  Melanchthon, ut patet ex loeis
anno 22 editis, ubi hane sententiam proba-
bilem putal i nis, in fine : « Pro-
habilis, inquoi illi intatis, qui
holis, sei s militaribus hwe sig
eomparaverunt, quod essent nobe tantum,
quibus eognoscerentur, ad quos pertinerent
promissiones divin, » Tametsi postea eam
oppugnaveril in Apologia Confess. art. 13,
el in locis nltimo editis,

Uhi notandum est duas primas sententias,
quas Kemni enumerat; Una videlicef,
quod Sacramenta sint signa, f‘mhuc distin-
guuntur Christiani a non Chri
quod sint symbola quedam Chri
cietatis; rectins a Philippo locis nofatis,
unam senfentiam fieri, 1 illi duo tantum
agnoscunt Sacramenta, Baptismum et €ee-
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nam, Bt Baplismam qhidem symbolum fa-
ciunt, quo discernamur a non Christianis;
cenam antem symbolum Christiane inter
nos societafis,

Hee sententia partim est vera, parlim
eliam falsa, Btsi enim Bacramenin illum
usum habeant, quod distinguunt religionem
veram a quibusdam falsis, tamen non est
hic solus, vel preecipuns Sacramentorom
nostropam usus, Nam primo in Beripturis
nusquam legimus, Daptismum, Rocharis-
tiam, aut alia Sacramenta instituta esse, ut
distinguant populum Christianom al aliis
populis : legimus autem frequenter in eum
finem esse instituta, nt justificent homines,
Marei ultimol: (ui ﬂmn’u!{m‘ el hapttzatus fus-
»it, salvus erit. N soermietur ab aliis,
sed salvus erit. .-\rfni 1L : Peenitentiom agite,
of baptizatur unusquisque vestrum in noming
Jesu Chisti, in remissianem peceatorum ves-
fnarum, ¢ accipietis donuim Spirites saneti,
Bt Actor. XXIL: Baptizare, et ablue peceata
tua invocato nomine ipsivs (1}, Adde loca su-
pra citata, que idem docent, Sacramenta
videlicet instituta ad justificandum,

Secundo alia signa sunt meliora ad dis-
tinguendum populum Dei ab aliis populis,
ut eonfessio fidei, qua solis convenit veris
Cathelicis; cum Baptismus eommunis sit
cum hapetiels; ut etiam charilas muiua,
quee in solis Gatholinis est, com Sasramenta
omnia sing communiy eum sehismati
Quare Dominus Jo, XIL non ait : fa foc
cognoscent omnes, quod diseipuli mel esti (2),
si Baptisoium habueritis, aut Bueharistiam,
sed si dilectionem habueritis ad invicem.

i cramenta prnia vim habent ex
i passione, in cujus vei signum ex la-
tere Domini perfosse man:
agua, Joan. XIX. Aqua enim Baplismum
significavit, sing lih, X. i
eap. 10 v Cyri
Lstﬂ‘* in Lap \'.I

091.‘:1'.. 63. -uJ Oceanum, cf Au,&,u:-l-. c[uc{'ilt,
tract, 120. in Joan. qui eliam tractat. 15.
hoe idem probat ex illis verbiz Pauli ad
Bphes, V. Clastus dilexit Feclesiam, ef tra-
didif semelipsum pra ea, mundans eam luvacro
aguee i verbo vife (3), ob lib. XY, Civ. cop.
26, idem probat aliis testimoniis. AL cerle
5 solum distinguers debebant, quomodn

{1) Mave. XVI, 16: Act, I, XI1, 16, —

logae di,Lingunnt, non erat opug Christi pas-
sione, ged satis eraf hu}g‘mum beneplaci-
tum.

Denigua illa sententia longissime abest a
sensu, el verbis omnium Pafrum : quorum
nomine unwm Auguslinom audiamuos queest,
84. in Levit ne sangtificationg invisibi-

* lis gratia, visibilla Saeramenta gnid pro-

sant? » et lib. XIX. contra Faustnm eap.

11 ¢ « Sacramentorum vis inenarrabiliter

valet plurimum, et ideo contempta sacrile-

gos faeil; Impie quippe contemnitur, sine
perfici pielas. »

‘ortia definitio est Anabaptistaram qui

umnenta nibil esso alind, quam
allegorias, ef quasi signa guedam bonorum
operum, et vits: ac mornm spivitualivm. Vo-
lunt enim haptizari homines, ub signifieent
debere Christianos suatmera adverea, e
ipsam mortem pro 0. Referunt hune
errorem Philippus in locis anni 36. el 41,
cap, do Sacramentis, Joannes Brentius ham,
23. in eap. 111, Luew, et Kemnitius in IL
part. Examinis pag. 96,

Sed nulle negotio hae sententia refelli
polest, Nam etiamsi hane ufilitatem eum
aliis habent Sacramenta, ut admoneant ho-
mines bonorum operum, el virtolum (nam
eerte negari nou potest, qum mersio in Bap-
tismo, et emersio, admoneat mortis, quamori
debemus peccato, et resurrectionis, qua re-
surgere debemus ad novam vitam, ewjus
rei meminit eliam Apostolus Rom. ¥I. et
lucharistia admonet pacis, et amieitise, que
inter nos esse dehef: Sumus enime unum cof—
pus, qui de uno pane perticipamus (4), 1. Go-
rinth. X.) tamen non est iste solus, nec
preecipous Sacramentorum usps : proinde
nee in o posita esl essentia, et natura Sa-
cramenti,

Et probatur hoo lisdem au'gumunLis. hi=
bus adversus € arolstadium usi sumus, Pri-
mo, quia plura dicil, Sacramenta insti-
tuta ad justificandum, L. Corinth. V1 : Abluti
estis, sanctificali estis. Bphes,V 1 Mundans eam
Tavacro ague i verbo vite (3). Beeundo, si so-
lum deberent esse allegorie, non eral opus,
ut inanarent ex latere Clhristl : Suffieichat
enim humanum beneplucitum, Tertio, (uia
non deerant aliw uliliores, et efficaviorss
admonitiones ad bene vivendum, ut exhor-
{afiones, et exempla Christi, et Sanefornm.

Joan, XIIL 35, — (3) Eph. V, 25 et 26, —

(4) 1. Gor. X, 16. — {5} L. Gor, VI, 11; Eph. V, 5.
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Adde quarto, quod si ea senfentia vera es-
set, Sacramenta ngn essent signa nisi fotu-
rarum reram, Af sunf efiam signa rerum
proteritaram, ef presentium; nam Fucha-
ristia repreesentat Christi mortem, 1. Cor.
X1. et Baptismus significat internam ablu-
tionem, gu@ tunc perficitur, cum exterius
baptizamur, justa illudActor. XXII : Bapli-
zare, el ablue peceatn tu.

Quarta definitio est aliorum, qui velunt,
Sacramenta esse signa gratie, non qoa lune
percipiatur, sed quese jum antea percepla
bt Hane sine nomine auctoris referunt,
et refellunt Zwinglivs in lib. de vera, et
falsa religione, cap. de Bacramentis, et
Kemnifivs loc, cit. in Examine pag. 96. Et
fagile refutari potest; quin Scriptura
tis verbis docet, Sacramentain prasenti
gratiam adferre, Actor. XXII : Ablue peccata
tug.

Quinfa definitio est Zwinglii, et sectato-
rum ejus, excepto tamen Petro Martyre, ub
supra diximus. Zwinglios igitar in lib. de
vera, et falsa religione, cap. de Sacramen-
tis, postguam refutavit sententiam Catholi-
corum, et Lutheranorum, aperit menftem
snam, acdocet, Sacramenta nihil esse alind,

iztionem guamdam, etoppigneratio-
na videliest homines se obli
2 nomen dant

ut Lutherani dicebant; sed esse Lestimonia
publica tofi Ecclesiee de obligatione, et fi-
delitate, quam ille debet Christo, eui se con-
secravit. Bamdem sententiom sequitur Mar-
tinus Bueerus in Comment, IIL cap. Matth.
et in preefat. seeunde editionis eorumdem
commentariorum, ubi addit : & Quod si i,
qui baptizantur, sunt pradestinati, tum Sa-
cramentum non solum est signum, guod illi
dent nomen Christo, et reci|

ferna Teelesia, sed efiam adfert quamdam
consolationem; si vero non sunt pradesti-
nafi, bum Sacramentom est nudum signum,
quod illi reeipiantur in externa Teclesia,
non anfem a Deo. » Unde efiam deducit
infantibu#non pra:destinatis, nihil prodess
Bapfismum, sed perire eos, licet sint bap-
tizati.

Hac senfentia similis est superioribus,
nam adfert quidem aliquid veri (neque
enim negari potesl, quin per Sacramenta
initiemue, el nomen Christo demus, et pu-
blice testemur, nos esse membra Heclesic)

sed in eo errat, quod non agnoseit alium fi-
nem suplimiorem fotionis Sacramento-
rum : et proinde non recte explicat naturam
Sacramenti. Ef probatur hoe primo ex
sententin Zwinglii, Christus nihil agit, sed
solum homo festatur se fore fidelem. Af
Joan. L dicitur : Hieest qui baptizal, of ad
Ephes. ¥ : Mundans eam ele.

Secundo, quia Zwinglius requirit, uf ho-
mines antequam Sweramenta recipiant, sin
justificati, et conjuncti Christo inferius, ef
solum per Sacramenta exterivs testentur, ef

- se velle Christo militare, et Eo-
@ adjungi. At Scripturm {es-
tantor Sacramenta esse instituta ad sanctifi-
candum, et mundandum hominem interius,
Id enim significat Apostolus, eom ait, Ephes.
Y : Mundans emn lavacro ague i verbo vite,
Ad quem locum respiciens §. Augustinus
tractat. 80. in Joan. serips « Unde hae
tanta virtus agum, ut corpus tangat, et cor
abluat? v Item Joan, 111, et ad Tif. 111, dici-
tur Baptismus lavacrum regenerationis, et
renovationis, Ex quibus locis habemus, per
Baptismom hominem renasei, quod ad inte-
riorem hominem pertinet, et non solum ex-
terins testari se esse fidelem. Hue eliam
pertinent Seripture citate conira alios er-
rores, Act. 1I. ef XXIL. 1. Cor. VI,

Tertio probatur hoe idem, Nam Aposto-
lus Roman, VI apertissime dicit, Baptis-

significare mortem, el resurrectionem

mini ; Non igitur Sacramenta signifieant
solum hominem initiari Deo, vel conjungi
cum Eeclesia,

CAPUT XVI.
Refellitur definitio Calvini.

Postrema definitio, ae sententia est Joan-
nis Calvini, quilib. IV. cap. 14. §
1. his verhis dicit, simplicem, et propriam
conlineri definitionem Sacramenti : « Sa:
eramentum, externum est symbolum, quo

benevolentiazs erga nos sum promissiones
eonseientiis nostris Dominus ohsignat, ad
sustinendam fidei nostree imbecillitatem : eb
nos vieissim pietatem erga enm nostram
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tam coram eo et Angelis, quam apud ho-
mines testamur, »

Est antem observandom, Calvini senten-
tiam eompositam videri ex Lutheri, et Zwin-
glii sententiis. Nam qood ait, symbolum
obsignare promissiones ad sustinendam fi-
dei imbecillitatem, ex Luthero sumptum
est; quod addil in fine, endem symbolo nos
testari apud homines pictatem nostram erga
Deum, eb Zwinglio est acceplum : lamen
reipsa plurimum dissentit Calvinus ab uiro-
que. Nam efiam cum Zwinglio agnoscit, Sa-
cramenio nes testari hominibos pietatem
nostram, tamen negat hune esse solum, vel
primarium usum Sacramenti, et acerrime
pognal, cap 14. a §. 5. usque ad 14, pro
sententia Lutheri, et solvit omnia argumen-
ta, qna Zwinglius, et Bucerus faciunf con-
tra Lutherum, tametsi neminem eorum no-
minat, Pari ratione, licet cum Luthero affiv-
met Sacramenta esse teslimonia gratim, et
remissionis peccatorum : tamen id longe
aliter intelligif, quam Lutherns. Hic enim
semper loquitur de gratia, qua tune dafur
homini, cum Sacramenta percipit : At Gal-
vinus loguitur de gratia preedesiinalionis,
ac proinde vult Sacramenta esse lestimo-
nia preedesfinationiz, ad eam fidem alen-
dam insfituta, qua homo cerfo credit se
esse pradestinatom; ex quo sequilur id,
quod Bueerns dicebal, Sacramenta non esse
vera signa, nec prodesse nisi preedesti-
natis.

Pundamentum autem hujus rei est, quod
existimef Calvinus (ut ipse fuse {ractat. Iib.
111 Institut. cap. 2.) veram fidem semel ha-
bitam, numguam posse amitti : hine enim
sequitur veram fidem, sine qua Sacramenla
nihil prosunt, esse propriam pradestinato-
IUMm, Nec eam mado haberi posse a non
preedestinati de in Antidoto Coneilii ses,
Y1, cap. 5. dicit, Baplismum daxi infantibus,
quia censentur jam membra Heelesiz, cum
sint a Den adoptati in filios, nimirum per
gratiam predestinationis @ ef ibidem sess,
VII, canon.7. deBaptismo, dicit, Sacramen-
tum reddere nos certos de perpetua adoplio-
nis gratia ; ef clarissime inlib. de consen-
sioneinter Tigarinos, et Genevenses inre Sa-
eramentaria, sic ait Galyinus : « Sedulo do-
cemug; Denm non promiseue vim suam exer-
cere in omnibus, qui Sacramenta reeipiunt;
sed tantur in eleetis, Nam quemadmodum
non alios ad fidem illuminat quam quos pree-
ordinavit ad vilam @ ita arcana spiritus sui

Toa, 111

virfute effieit, ut percipiant electi, qus offe-
runt Sacramenta. »

His explicatis refellenda est hec definitio:
fofa enim esb vitiosa, uf perspicunm erif, si
percurramus singula verba, Primom verbum
est ¢ « Symbolum exernum. » Quod quidem
verum est absolute, non tamen in eo sensu,
quo accipifur a Calvino. Ille enim intelligit
ezse nudum symholum , id est, symbolum
quod solum significef, non autem operetur
aliquid : Num in tofa definilione non ponit
alios effeotus hujus symboli, nisi obsignare
Dei promissiones, ef testificari pictatem no-
strum. Negque ohstat, quod Calyinus dicat in
Antidoto Coneilii Trid. sess. VII, can, 5. Sa-
eramenta esse ihstrumenta justificationis;
nam intelligil esse instrumenta , quia exei-
tant, vel aluntfidem; idquenon peralignam
efficientiam, sed mere objective. Id guod
explicat clarissime Theodorus Beza in lih.
de summa rei Sacramentariee queest, I1. cum
sic ait : «Unde efficacia illa Sacramentorum?
a Spiritus sancti operatione in solidum, non
autem a signis, nisi quatenus externis illis
ohjectis interiores sensus moventur, » Hae
ille. Qua ratione cerie signa eliam, que in
foribus publicorum Rhospitiorum pendent,
instrumenta diei possunt ceenationis, guia
movent hominem, ut cogitet in ea domo®pa-
Tafam esse mensam ete, =

At Seriptures passim docent, Sacramenta
esse reg quasdam operantes, nimirum gue
mundent, lavent, sanctificent, justificent,
regenerent : Joan. 11, I, Corinth, VI, Ephes,
¥, ad Tit. II[, Actor. XXIL, imo nusgquam
Seriptur® dicunt, Sacramenta esse testimo-
nia promissionum Dei, et nostre pietatis,
aut certe non tam expresse hoe dicunt, of
id quod pos asserimus , nimicoo quod sint
caus@ justificationis,

Aliernm verbom est, « berevolentiz erga
nos sua. » Quod verhum duplici nomine non
recte poniturin definitione Sacramenti. Pri-
mo; Quia ex hoo verho sequitur, semper Sa-
cramentum esse signum rei preeterite, seu
potius @terns. Id quod ipse non potest ne-
gare, cum per benevolentiam intelligat gra-
tiam preedestinationis : et praterea id aper-
te concedit in Antidoto I, cap. 5:
« Non a Baptismo, inguil, initium habet eo-
rumn salus, sed que jam in verbo fundata
erat, Baplismo obsignatur. » Bf ibidem :
« Nisi enim jam ante ad eos pertineret vila
promissio , Baplismum profanaret, quis-
quis illis daret, » Ttaque coneedit ipse , 8-

24
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eramentorum esse sigillum preetevile, imo
wterne Dei benevolenti. Neque hoe pug-
nat cum eoquod ipse dicit ltlAI]T-luuL.\_l,al -
VII, canon. 4 et B, Bacramenta essg In
menta justificationis. Nam vult quidem
eramenta, quutcnuahdtm sustentang,e Mnlu
confirmare, vel augere jus fisationem;
des enim est, qué justificat apud ips
men non vult Sucramentum esse sigillum
hujus justificationis, qua: habetur per fiden,
spd gratiz preed ittanis; nec vult Sa-
cramentum adferre primam Jumﬁwllum 1,
sed solam augmentum, et confirmationem,
ut elavius ipse idem dooet in paryo Cateck

. Prima enim justificalio lkmmm per fi-
dum gonceplam ex co

At hoe tolom repugnat ap
pturis, quie tribuunt Sacrament :
rendi primam jus stificationem. ()
alind est regenerare, guod Lribuit
mo Joan, L el ad Tit. 1l quam ex
ne-mortuo in peecalis, facere homit i
vum vita gratiee? Sed de hoo infra sno loco
fusins,

Deinde non recte ponitur in defi
Sacramenti illa p]n'm si0 gratim pr
nationis, tom guia sepe cmlm'
falgo testificari, tum guia neme j
peccato alium baptizare, Nam 1
profanat, (ub Calvinus dieit in b
sezs. VI, eap. 5.) qui illod confert ei
quem non pertinel ]u‘omis_-‘:.iin : Nam ¢
Denm testifieari falsum, nimiram se enm d
ligere, quem revera non ditigii. Abnemo po-
tiest certns esse de alio, sitne praedestinatu
an non : ergovel neminem debet ullus bap-
tizare , vel temere, et infideliter ngit, cum
se periculo exponat profanandi Baptis-
muom.

Ad hoe argumentum vesponderet Buce-
tug, minisiros non habere intentionem hap-
wdi, nisi priedestinatos ¢ sic enim
dicit in prefatione commentariorum in )

theum,

At hoe non safisfacif. Nam in primi
excuzat ministrom, sed non Deum, nisi
te efiam Dews aliquando haptizet sine in
tione baptizandi, quod est
ex septentia Lulheranorum ,

Tum omnivm, Sacramenty non pendent
intentions mix . Seribit enim Luth
in lib. de captivitate Babylonica, de Bap-
tismo : Baptismum esse verum, et rafum,

1) Gett. XVIL §. — (2) Joan. 1, 33,

eiiamsi minister intendal non baplizare, sed
niit Calvinus in Antidefa

VII. can, 1.
Calvinus aliter respondet, lib. IV, Institut,
«,.qn 13. Q L6 et h. Uc-um \ldt.lut ex parie

promissionis or ulm:, quu b.nplu.mim, siye
illi recipiant, sive non; proinde Denm sem-
per esse veragem, l\et‘ ministeos gliam pec-
care diceret

qui profilentur se eredere, sic 'l[|ll|\!‘

i sint t‘u”hum parentum, sis
fantes : Nam fidelium, sanctos nasel
eredil Calvi la promissione Dei Ga=
nes. XVII: Evo Deus tuus, el seminis fui (1),
Ratio autem, curr seent ministe, esty

ia habent probabile ynem, unde col-

nt illos, guos baptizant, esse preedesti-
natos et sanctos.

d hae .~-f1uLi=z non safisfacil. Nam in

prabeat ei, ad

non pertinere divinas promissio-

t Baptismom, utipse Calvinus

lcatur : cur non pro=

smum, et falsum tes-

ym pricbet ei, quem seil

se non lu-n A .pim alind agil

hie l)clh ar, sed onum esf,

inistrom agit,

em froetus, et
menli, tamen ipitur verom S
tum, ut Calvinus et | i
15. § 16. ubi cont

licos, ubi non putat
'u'.{-ml:u ei‘

wdo non mentitar; et
at?

netum, t.muﬂ non I1.|bei tmsfu[ s
nem, Potest enim fieri, ut ille mentiatur se

CAPUT XVL ki)

eredere ; potest etiom fieri (uf Calvinus fate-
tur lib. 101, Instit. cap, 2. § 40.) ut putet so
eredere, ef tamen revera non eredat. Al ad
testifieandom nomine Dei aliquid, requiritur
verissima eertitndo, nee sufficit probabilis
opinio ¢ vt patel in simili de juramento ;
nan enim licel juramento, id est, Dei t
monio utiin re, quam opinamur yeram, sed
solum in re, quam certissimi sumus esse
veram. Imo longe major adhue reguiri
deberet certitudo in Sacramento secundum
adversarios, quam in juramento nostro -
Nam Sacramentum est, quasi juramentum
Dei. Differt autem juramentum Dei a nostro,
quod enm homo jurat, ipse est, qui asserit
aliquid, licet Deum in testem advocet, Unde
potest esse falsum juramentum nostrom,
sine ulla Dei injuria; ut si quis juret, quod
putat se certo scire, et tamen reipsy deci-
platur ; tune enim Deus non dattestimo-
nium, uee ille peecat, qui Doum in testem
falsifatis eituvit quia eredebat amnino se
egse certum; ut si forte vidif unum ab alio
oceidiy qui erat simillimus alteri, qnem ipse
nmquanm viderat. Atin Sacramentis sccun-
dum adversarios, Deus ipse affirmat,
guodammodo jurat illum, qui Sacramentam
sugeipit, esse electumet justum, Deus autem
non potest ulle ervore decipl. Ergo gray
sime peecat, qui Sacramentum eonfart ef,
fqitem non eerto seit esse justum et electom,
quia eogit Denm mentiri.

Preeterea eliamsi minister eerto sciret
eum, (qui profitetur fidem, vel est filins ko~
minis fidelis, esse justom, et electum, tamen
quid fuciet si offeratur illi baptizandus in=
fans, qui sit filivs Turce, aut Judei, et pa-
rentes ejus, licet infideles, libenter patiantur
eum baptizari, ef manete apud Chrislianos?
Num si eum baplizet, profanat Baptismum,
eurn nullom habeak sighum, quo intelligat
illum esse preedestinalbum ¢ i vera non bap-
tizet, facit contra nsum (otivs Beclesis.

sis aliquis pro Galvino,
in iisdem angustiis versari Catholicos, cum
etiam jpsi Sacramenta preebeant fis, quos
nesciunl an sint dispositi, et tamen affirment.
essp signa gratie divinitog instituta,

Respondeo : Nullas patinntur Gatholici
augustias, Ipsi enim dieunf, Sacramenta esse
eansas gratie efficaces, nisi ponatur obex;
et simul significare cjusdem gratle infusio-
nem, quantum est ex parte ipsius Saora-

menti : denigue esse eadem Sacramenta
signa ejus effectus, quem facit gratia, uhi-
eamque abest, A7t enim abluit eorpus agqua
Baptismi; itu abluit animam gratia Salva-
tovis 1 quod quidem perpetuum, et infalli-
bile est, neque a dispositione pendet. Dispo-
silio enim juvat, ul gratiam quis recipiat,
sed quod gratia, ubicumque est, abluat sor-
des anima, si quas inveniat, infrinsecum
est illl, et inseparabile.

Tertivm verbum in definitione Calvini
erat, « Promissiones. n Bt quidem de pro~
missione remissionis peecalorum disserni-
mus in vefutatione definitionis Tutherano-
rum, sed Calvinus Joguitur de promissione
benevolentise pravdestinationis, que longe
facilins refotari potest. Nam nulla exstaf
gjusmodi promissio in tota Seriptura : omnas
enim promissiones includont conditionem
aliguam, b fidei, ant peenitentia, auf alte-
rins virtutis, et in his omnibus conditionem
perseverantie. Nam : Oui perseveraverit us-
que di finem, hie salvus erit, (1), Matth, XXV
Nemo autem est, qui sine speciali revela-
tione sibi promiltere. possit perseverantiam,

Atque hinc refutari possunt omnia plane
testimonia quee illi adferunt. Primarivm est
illud Genes. XVII': Ego ero Deus tuus, ef semi-
ads fui post te, Sed hoe etiam requirit conditi-
nem fidei, et perseveranti® : Nam : Semen
Abrabe (ut exponit Apostolus Rom. IV et
TX.) non sunt filii carnis, sed fidei, (2) id est,
qui imifantur Abrahamum in fide, illi sunt
ejus semen, cum quo intereedit pactum Dei,
Ef certe, ut quis incipit esse semen Ahraha,
cum incipit ercdere, ita desinit esse, si de-
sinat eredere. Quis autem certo sibi potest
persuadere, se numguam o fide diseessurum?
prasertim cum et fides, ef perseverantia in
fide, dona Dei sint,

erium verhum est, « Conseientils nos-

»oeum quo \uhu jungi potest illud
aliud, «ad snstinendam fidei imbecillitaten.
Hiee verba non recte poni in definitione Sa-

testatur Baplismus parvulorum,
qui est verissimum Sacramentum, eliam
apud Calvinum, ef tamen in_parvulis non
est conselenlia, nec actualis fides, ad quam
sustentandam sit necessarium Sagramentum.
Et sane s promissio est veluti diploma, et
Saerpmentum veluti sieillum , conseientia
erit velutl charta, vel cera ; quomodoigitar;
ubi nulla est charta, diploma seribi poterit;

(1) Matth, ZXIV; 13— (2j Gen, XVII, 7: Hom, IV
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vel ahsignari? Porro, quod Luthorani_ dicunt,
parvulos actu credere, dum h_upL:znn_luh
jam est supra refifatum, neque id Calvinns
affirmare andet, tametsi nec rejicere volue-
rit, uf patet ex lib. 1V. Institut. eap. 16.
§10. :

Respondet igitur Calvinus, Baplismum
parvulorum operari in conscientiis paryulo-
pum, cum primum illi usum rationis habere
ineipiunt, efiamsi antea eollatus fuerit :
gordantur enim postea Baptismi aceep
e0 signo nutriunt, et sostentant fidem suan
Jiti. IV. cap. 16, §20 et 21. Quod etiam dicit
de illis, qui apud Catholicos bap zali suot,
ef postea fiunt Galvinisie lib, IV, eap. 15
§17. At saltem recte probamus, non recte
facere Calvipistas, quod baptizent infantes :
Nam longe utilius essef, eos haptizare adul-
tos, quando fidei sunt capuces. Baptismi
enim, quem in infantia aceipimus, nullam
habemus natitiam, nisi ex narratione alio-
rum : proinde neo cerlitndinem habemus,
nisi fidei humange, qua falleve potest. Deinde
eliamsi certissimi emus, tamen makis
movent res vise, quam audite; quare me-
lins escet ad fidem alendam, haptizari adul-
fum, quam infantem. Sed alere fidem est
primarius finis, et usus Baptismi, ut ex de-
finitione patet; male igitor illi baptizant
infantes.

Nee possunt respondere, baptizari infan-
tes, ne forte pereant antequam adolescant,
et eo modo decedant sine gratia Dei ; Nam
Calvinus in Antidoto sess. 6. eap. 5 et alibi,
docel, parvulos predestinatos eliam sine
Baptismo salvari, non priedestinatos autem,
etiam cum Baptismo perire.

Nihil izitur dicere potest, nisi baptiz
infantes e solum de causa, ut admiltaniur
in exteérna Ecclesia, sen profiteantur se e
membra Eeclesia extern®, Athoc eliamn
solvit argumentum. Nam ex (al-
vini lib. IV, Tnstil, eap, 14 § 3. et seq. finis
principalis Sacramentorum esf, obsigne
promissiones ad alendarm fidem ; finis minus
principalis est, profiteri se esse membrum

oxterns. Nonautem debet fnis mi-
nus principalis impedire finem magis princi-
palem ; non igitur debent infantes bapiizari
apud Galvinislas ; siquidem apud eos in
Baptismo infantinm ob finem minus princi-
pilem, imperitur finis magis principali

Ouintum yerbum es b

(1) Rom. IV, 11 et 12.

verbo multa diximus in refofatione senfen-
tiss Lutheri; ut etiam de reliquis verhis

pra diximus in refutatione sententis Zwin-
glii. Superest igitur ut argumenta eornm re-
fellamus.

CAPUT XVII
Refelluntur argumenia adversariorim,

rgumenta, quibus cum Lutherani, tom
Calviniste utuntur, ut probent Sacramenta
esse sigilla promissionum, hee sunt, Primo
loeo adfert Galvinus lib, IV. cap. 44, Instit,
§ 3. verba Apostoli ad Rom. IV. ubi Cir-
cumeisionem voeab egpayifz, id est, sigillum
ejus pacti, cujus fide jam antea Abraham
fuerat justificatus.

Respondeo Primo; Que de sola Cirenm-
cisione dienntur, non possunt trahi recte ad
omnia Sacramenta. Recte enim argumenta-
mur a genere ad speciem, non contrd

nem promissionis, auf pacti, cum loguitur
de sigillo Cirenmeisionis: voeat enim eain
sigillum justitiee i zillum promis-
sionis, et pacti. Vocatur autem sigillum jus-
I enes in hune lo-

hat, ef elan-

debat justitiam fi ) tempore pate-
fagienda erat; id est, sub figura, et Lype
s occulte signifi-

quee est vera justificatio, quam Chris-
aturus erat: vel, (ub Chry:
phyl. ef alii docent) vocatur
justities fidei, quia foit data Abrahamo in si-
gnam, et testimoninm justitia, quam sibiae-
quisierat per fidem.
Tertio dico ; Fuisse hop privileginm soling
Abrahew, ef posse fransfe

esset pater omnium fidelinm, tam praputia-
torum, quam cirenmcisorom, Ef guig jam
eraf pater praputiatorom fidelinm, guia fi-
dem habuerat adbue preepuliatus existens
ut patet Genes. XIL. et ex hoe loc

Aecepit ipse primus omniwm signyum

sionds, ui hoc modo essel efiam pater omaiem
cirewmcisorum (1). Quia vero hoe privile-
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gium habuit merito justifie, quam acquisie-
rat per fidem, ideo fuif il signum Circum-
cisionis sigillum justitie fidei, Porro, ciete-
1is Judieis Cirenmeisio est quidem sig
quoddam, nimiram quod sind filii Abrabe,
sed non est illis sigillum justitie fidei, sient
non sunl omnes Judei patres mulfarom
gentinm,

Hzee esse vera, patet Prima ; Quia Paulos
haee duo conjungit, cum ait @ Aceepit signum
Circumeisionds signacuhun fustitice. fided, ut sit
pater amnium credentium, Non igitor habent
signaenlum jostitize fidei omnes circumeisi,
com non omnes sinf patres omniom fide-
Tinm,

Secundo ; Quia Panlus distingnit signum
asignaenlo,seu sigillo. Nam cum ait: Accepit
sigman. Circumcisionis, signaculum  justitie
fidei ; pro signo, in Grieco est osio, quod
signum in genere significal; pro signaculo
est agpayiz, quod proprie sigillum exprimit.
Cur aubem distinxit hae vocabula, nisi nbin-
dicaret Cireumeisionem semper, et omnihus
esse signum quoddam, non tamen omnibus,
sed soli Abrahi fuisse sigillum jushiiae.

Tertio ; Seriptura, cum swepissime loqua-
tur de Circumeisione, nusguam tamen voeat
sigillum, nisi hoe loco, ubi de Abrabamo
agitur: quod est argumenfum manifes
soli Abrahamo fuisse Circnmeisionem sigil-
lum. Ac eerte eap. 111, ad Rom. cum Paulns
queercret : Que utilitas Cireumeisionss? Bl
responderat : Multum peromnen modum (1) @
debuisgef secundum adversarios primo loco
ponere hane primariam wiilitatem, quod sit
sigillam diving promissionis: ab hujos ne
meminit quidem,

Seeundum argumentum Calvinus ibidem
§6. sumib ex Genes. IX. ubi arcus colestis di-
citur signum feederis inter Denm, et Noe ; et
ex cap, X VIL ubi Circumeisio dieitur signum
feederis inter Denm, et Abraham, posteros—
que illius, Si enim Iris, et Girenmeisio sigilla
foernul confirmantia pactum, ac promissio-
nem Dei, cor non idem de Baptismo, ef Eu-
charistia dici possit. [t confirmat argnmen-
tum, quia inter homines quoque id usitatum
esh, ot pacta sanclantur signo externo, ut
porea casa, vel contactn dexterae, que si
nihil essent, nisi precederent verba p

Respoudeo; Iris, et Circumeisio signa fe-
deris erant, sed ad memoriam juvandam, non
ad fidem confirmandam : guemadmodum

(1) Rom. 110, 1 ¢t 2.

nos efiam sopra docuimue, Baptismum, et
Fucharisfiam esse signa commemorative
passionis, et mortis Domini. Mulinm dulem
interest, inter signum commemorafivin, et
confirmativam. Nam signum commeimoriti-
vom esse potest id, quod oculis ohjicl
etiamsi tota jus efficacia pendeat a promis-
sione s at signum confirmativom non pofest
esse, si omnino pendeat a promissione.
Fuisse aufem signa commemorativa tantum,
Iridem et Circumcisionem, patet, Nam ifa
pendebant & verbo Dei, ub si quis non. ere-
daret verbo Dei, ant non crederet illud esze
verbum Dei, non etiam craderet illa esse si-
gna; et contra, si quis erederet verbo, non
egeret illiy signis.

Adde quod §. Joannes Ghrysostomus ila
exposuit ueo loca : sic enim ait de Giroum-
cisione homil. 39. in Genesim: «Dato, in-
quit, eis perpetuo memoriali inierit cum eis
Girenmeisionis signum. » -Ef infra dicit, s
gnum Cireumeisionis non esse datuma Deo,
ut homines ei erederent, sed fuisse postula-
tum a Deo ab hominibus, quia Deus non
cradebat hominibos @ « Quando. inguif. non
Labemug aliquibus fidem, curamus, ut abip-
sis signum, pignoris loco aceipiamus : simi-
liter et omninm Dominus sciens menlivmin-
constantiam, hoe ab eis signum pelere vo-
luit.» Hiee ille. Porro de signo Iridis hom.
98, in Genesim, sic loquitur: ¢ Quid. dieis,
inquit, o beate Propheta? Recordabor, in-
quit, Testamenti mei, id est, pacti mei, pro-
missionis, pollicilationis : non guia ipse opus
habeat recordatione, sed ut nos ad illod si-
gnum respicientes nihil durum suspicemur,
sed statim recordemur divin® promissionis,
el roboremur, et confidamus. »

Sed abjicies eumdem Chrysostomum ibi-
dem, qui sic ait: « Si sermo mens non suffi-
vit, ecce et signum do ete.n ubi videtur
velle Iridem fuisse signum confirmativum.
Sed hae objectio paulo post diluetur.

Ad eonfirmationem ex humana consuels-
dine, Reszpondeo, mulium inferesse infer
pacta Dei, et hominum. Nam ab homine,
quia non videmus ejus animum, et lime-
mus, ne forte nos decipiat, aut obliviscatur
pactl, guerimus signum externum, ut o il-
lum convincammus, &l negaverit, anl oblitus
fuerit : at Deum non posse fallere, vel obli-
visel, eerlissimi sumus, "

Terfivm argumentom samit Lutherns in




