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ritur, Paulam non agere de efficacin, sed so-
lum de modo significandi, Nam illa verba :
Nihil est, nihil valet, elementa eqena, infiria,
inutidia, non posse expiare peceata, ef similia,
non possunt nisi de efficacia exponi, Deni-
cue, Apostoli queestio eum Judeeis de effica-
cia erat, et de justificatione, non de modo
significandi, Neque enim tam stulti erant
Hebrai, ut non intelligerent, Sacramenta ve-
fera significasse res futuras, si Messiam ven-
turnm credebant, Atque heee de primo ar-
gumenfo,

CAPUT XYV.
Idem probatur ex Patribus,

Probandum est hoe diserimen efizm ex Pa-
tribus, tum uf res sit magis confirmata, tum
quia Kemnitius in 2. par. Fxaminis pag. 56.
et sequentibns usque ad 60, conefur osten-
dere, unum tantom locum nos bahere, eum-
que ex Augusting , quem tamen ipsum eri-
pere nobis conatur, Proferemus igitur anc-
fores veleres, Hebraos, Greecos, Latinos vi-
ginti, preeter Augustinum,

I. Philo in lib. de:Circumecisione, expo-
nens omoes cansas Cireumeisionis, quasa
majoribus se accepisse falefur , neque clars
digit, nequa obscure insinuat, ‘eam institu-
tam fuisse in remediom peceali.

11, Joseph lib. T, antiq.cap. 42. non alis
cansam Cirenmeisionis reddit, nisi ol poste-
ritas Abrahm ab aliis Gentibus discerneretur.
Et tamen si quis nosse potuit, quorsum es-
sel instituta Civcumeisio, isti maxime, qui
Hebred erant, et doctissimi, et vizerant
etiam eo tempore quo adhue lex vigeha,

L Justinus in Dialogo cum Triphone,
ante medium : « Quin etiam, inquil, ex o,
quod non possunt femine circumeidi, in-
telligitur signi causa datam esse Circumei-
sionem, non pro opere justitie, v Tt toto fe-
re Dialogo hoe probat, Cireumeisionem non
justificasse, sed datam solum , ut discerne-
rentur Judai ab dliis.

1V. Dionysius Areopagita in lib. de Hie-
rarchia Ecclesiastica, ecap, b. par. 4. docet,
Eeclesiam esse mediam inter synagogam ot
ceelestem patriam; quod synagoga carnalia
Sacramentq, et umbras, ae fignras habuerit;

coelestis lierusalem habeat nudam verifatem

sine ullis signis eorporalibos ¢ Beclesia nos-
tra. cum utrague communicef, quod ha-
heal signa eorporalia, et simul spiritualia
d\mn,
. Trenmus lib. IV, eap. 30 : « Circumei-
sionem, mqlm.‘ non quasi justiti®s eonsom-
. sed in gigno eam dedit Deuns, uf
et genus Abrale, » Bt
infra : « Bt quia non per hec justificabatur
homo, sed in signo data sunt populo, osten-
dit, quod ipse Abraham sine Circumeisione
credidit Deo, el repufatum est illi ad justi-
tiam. » Vide eumdem in eodem libro c.

nes lib, 11 contra Celsom dieif,
Christinnos merito dimisisse Gircumeisionem,
Sabbata, et similia, quod res carnales, et
worales essent, et fransisse ad legem Dei
spiritualem, Tfem homil. 3. in Genes. ubi
explicat Cireumeisionis praceptum, opponil
carnalem illam Cirenmeisionem Judeorum,
Gircumeisioni spiritnali  Cheistianornm
proinde vult tantum interesse inter Sacra-
menta illorom, et nostra, quanium ioterest
inter carnem, et spiritum.

Vil. Husebius Gesariensis lib, [ demonst,
Evangeliem, eap. 10. et lib. T hist. cap. 4.
pulehre docet, cur data fuerint primis illis
parentibus Sacramenta earnalia , et sacrifi-
cia, tamquam elementa quedam, et adum-
brationes rerum spiritualium,

VIII. Eusebins Emissenus sive quicumgus
estanctor illacom homiliarum, Homil, inSab-
Dbato post primam Dominicam Quadragesi
m inillud : Facigmus kie trin tabernacula,
« Primum, inquit, tabernaculum est syna=
goga; secundum Eccl lertinm D(PII]TI].
Primum in umbra fuit, et fizura; secundum
in figura ef veritate; tertium in sola verita-
te. In primo ostenditur; in indo in-
venitur ; in tertio possidetur. Non enim Sa-
cramenta Ecclesiw, sicaf Sacramenta syna-
g medicinam taotum docent, et osten-
dunt, sed ipsa potius sunt medieina , et re-
missio peceatorum, »

IX, Athanasios ovat. in illud: Gnig mili
tradita suni o Patremeo, circa finem, fuse do-
cel Circumeijsionem nihil fuisse aliud nisi
umbram, et figuram Bapiismi, qui est vera,
ef spiritualis Cireumeisio.

X. Epiphanius heer. 8. qua est Epicureo-
rum : « Illie, inguit, Gireumeisio fuit carna-
s, qua deserviit fempori usque ad magnam
C.lrmlmci:iuncm‘ hoe est, Baptismum , qui
circumeidit nos a peccatis. »

CAPUT XV. 439

X1. Basilius lib. de Spiritu sancto, cap.
14 ¢ « Qui veritatem, inguit, nmbre compa-
rans, cumque figuris conferens ea, qua fi-
guus significantur, universam pariter Evao-
gelicam dispensationem elevarp aggreditur.n
Tt infra : 4 Quid, inquit, confers lavacra
cum lavacris, que solam nominis appella-
tionem habent communem, rerum vero tan-
ta pet differentia, quanta est inler somnia,
et verifatem , inter umbras et imagines , et
inter ea, que revera sunk. »

XII Joannes Chrysostomus hom. 27, in
Gen. : o Attende, inguit, quod Deus Gircum-
cisionem pro lege statui voluit, non quod ad
anime salutem efficere hoc possit aliquid,
sed ut Judeei pueri hoc gratifudinis indicium
eironmferrent; quasi signum, et sigillum, eb
ne liceret eis commiseeri gentinm commis-
tionibus, Hing B. Paulus signum hoc vocat
dicens : Ef signum dedit Giroumeisionis si-
gillumy nam ad justitiam ipsa Circumeisio
nihil condueit, » Vide eumdem hom, 39 et
40. in Gen. hom, ds proditions Jude, hom,
7. in epist. ad Rom. et hom. 44, in epist, ad
Heh,

Idem docent XIIL Cyrillus Lib. X. in Ju-
lianum ultra medium, XIV. Theodaretus;
queest. 67. in Genes, et lib. VIL ad Graeeos,
XV. Damascenus lib. IV de fide, c. 10, 14
b 26. XVI. Theophylactus in eap. 11 ad
Rom, XVII. OEcumenius in cap. IV ad
Rom.

Jam ex Lalinis XVIII, Tertullianus in 1ib.
contra Judaos, cup. 1 @ «Si circumeisio,
inquit, purgat hominem, Deus Adam incir=
cumeisum eum faceret, cur enm non circums
cidit, vel postenguant deliquit, si purgab
Gircumeisio? » Et infra : « Providens Dens,
quod hane Cirenmeisionem in signom, non
in salutem esset daturus. » Ibidem probat
ex Prophetis, sacrificia et Sacramenta Ju-
daerum non justifiensse , ubi etiom illa vo-
cat carnaliy, et nostra spiritualia.

X1X. 8. Gyprianus lib. I contra Judwmos,
cap. 8, opponit carnalem Circumcisionemn:
Judeorum , spirituali Circumeisioni Chris-
tianorom, et addit Adamum, Henoch, Noe,

ef Melehisedech justos fuisse sine Circumei-
sione & « Quis, inguit, signaculum seminis
nihil proficit. » Tdem lib. IIT, epist. 8. ad Fi-
dum, dieit carnalem Gircumeisionem, adye-
niente spiritunli, tamgnam umhram luce ad-
veniente evanuisse,

XX. 8. Ambrosins in epist. 72, ad Ire-
nweum : « Signum, inquit, Circameisio cor-

poralis, veritas Circumeisio spiritualis : illa
membrum amputat, ista peceaturn. » Idem;
« 5i lamen idem, in eap. 1Vad Rom. : «Non
ergo, inquit, Circnmeisio aliquid habet ulg-
nitalis, sed signum  est tantum; quod sig=
num ideo accipiebant filii Ahrahm, utsciren-
{ur ejus flii esse, qui credens Deo hoe sig-
num acceperat, ut wmuli essent palernae fi-
dei, » Vide eumdem lib, I de Abraham,
cap. 4. ubi ex profe it de Cirenmeisio-
ne, eblib. I de Sacramentis, cap. 4et 6, ef
lib. de iis, qui initiontar mysteriis, cap. 8
ety.

XXI. 8. Hieronymus in cap. Il ad Gal
reddit causam cur fuerit Circumeisio insti-
tota, el ne verbulo guidem indicat, fuisse
in remedium peceati : « Quia, inquit, ex se-
mine Abrahe erat Christus origndus, et ab
Abraham, usque ad Ghristum multa erant
sweula fransitura, providens Deus, ne sobo-
les dileeti Abralue cieteris nationibus misce-
retur, et paulatim familia ejus fieret incerta,
gregem [sraelitium quodam G ircumcisionis
cauterio denotavit, Denique per L;uar]mgm-
{a annos in eremo nullus est eircumeisus :
soli quippe sine gentis alterius commistione
vivebant. Statim ut Jordavis ripam trans-
gressus est populns, Gireumeisio necessario
fotura ex commistione Gentium providit er-
rori. Quod autem a Jesu duce secundo seri-
bitur populus circumeisus, significat in ere-
mo cessave Cireumeisionem, que in Agyplo
rationubiliter exercebatur; et a Doming nos-
tro Jesn Christo spiritvali Circumeisione
credentes esse mundandos. » Idem in cap,
[ [saiz dicit, Deum respuere ciremonias Ju-
daicas, et placere ei lavacrum Baptismi :
u Quod solum , inquit, polest purgare pec-
cata. »

Denique 8. Augostings in Psalm. LXK
« Sacramenla, inquil, non sunt eadem, quia
alia sunt Sacramenta dantia salutem, alia
promitientia Salvalorem : Sacpamenta novi
Testamenti dant salutem, Sacramenta vete-
ris Testamenti promiserunt Salvatorem. »

Ad hunesolum locam respondent Kemniz
tius et Calvinus, Kemnitius in Exam. pag.
50, et €0. vespondet Augustinum logui de
Sacramentis veteribus, qus non habebaat an-
nexam promissionem, sed erant mera signa,
juxta Lutheri distinctionem.

Non valet solutio, quia Augustinus logui-
tur in genere de Sacramentis veteribus , ¢t
maxime de sacrificiis, et dicit omnia esse
mulata, quia non dabant salutem, Praterea
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cum Augustinus dicit, illa SBacramenta fuis-
se promittentia Salvatorem, videtur maxime
loqui de illis, que habent annexam promis-
sionem. Quomodo enim non habebant

xam promissionem, si promiftebant 8
torem.

Secundo, respondet cum Galvino lik. IV,
¢, 14 § 206, Instit. A'u"umuum non logui
de eificacia Sacramentorum, sed d i
eatione; et hoc solum \(]le interesse inter
illa et ista, guod illa significabant Christum
\méurnm, ista significant sum jam exhibi-
tom, et datum.

At eontra; nam Aunzustinus non dicit,
nostra significare Salvatorem, sed dare sa-
lutem, Provterea ibidem ail : « Muotata sumt
Sacramenta, facta sunt faciliora, pauciora,
salubriora, lL,h.Emra » Al hwe ad effiea-
clam, non ad significationem pertinent, De-
nigue idem Augustinus in aliis locis aperte
ponit diserimen quoad efficaciam, Epist, 19.
ad Hieronymum ; « Gur non dicam, inquit,
pracepta illa veterum Sacramentoram, nee
bhona fuisse, quia eis non justificantur homi-
nes? Tmbra enim sunt preenuntiantes gra-
tiar, qua justificamur, » e ille, Quid ¢la-
rius? Nonne idem prorsus dieit Augustinus,

" quod postea definivit Coneilium I‘Jormm—
num? lib. XIX contra Faustom, eap. 13 :
« Instituta sunt, inquit, alia Sacramentz vir-
tufe majora, utilitate meliora, » Hwee ille,
Igitur nostra excellunt antiquis , utilitate, et
virtute; non sola signifieatione, tract, 41, in
Joan, i «In sacrifieiis, inguit , non erat ex-
piatio peccatornm, sed umbra faturorum, »
quest, 25 in lib. Num, : « §i, inquit, per se
altendantur Sacramenta velera, nullo paeto
possuntmederi ; i autem res lp‘:'i’.. quarum
lige Sacramenta sunl, inguir
inveniri poteril purgatio peccatornm. » Hee
de testimoniis Patrum,

CAPUT XVI.

Idem probatup rationthus in Seriptura
Jundatis,

Prima ratio, Sacramentum, ut justificare
possit, debet habere annexam pramissionem

(1) Heby, VIIE, 6: Jerem. XXXI, 34,

absolutam grafice. Nollum tale erat in lege
veteri; igitor nullum Lm‘um_]u cabat. Ma-

jor proposilio est certissima apud adversa-
ios, Nam id asseril Lutherns in a

art. Philippus in locis anni 58. tit. de Sacra-
mentis, Calvinos lib, IV Instit. cap. 14. 8. 3.
denigue Kemnitius in 2, par. Exa

42, ponit in ipsa defini

quod habeat promi

ti@ non cujuscumgue, sed remissionis pee-
catornm. Denique coguntur hoe admittere,
cum velinf Sacramenfa justificare excitan-
do fidem : fides enim apud éos mon juskifi-

eal, nisi apprehendendo promissionem in-

dulgentie.

Minor propositio p:oh‘..m primo, ex Apns-
tolo Hebr. YOI @ Melius, inquit, sortitus est
mEngsterim quanto et melioris Testamenti wme-
diator est, quod in melioribus repr ontlias
sancifum est. Bf infra, explicans que sint istas
promissiones [mhmwnml Testamenfi, pro-
fart illnd Hierem, XXXI @ Propitius ero ini-
quitatibus eoruin, et peeratorunt corum win re-
cordabor amplius. » (1)

Secundn, ex Augnstino tract. in Psalm,
LXXII, ubi dieit, promissiones Testamenti
veteris, el nov e diversas,

Sacramenta sant diversa : lunc enim pro-
mittebantor res ferrens®, nune autem eceles-
tes,

Tertio, probatur ex ipso Luthers. Nam in
lib. de capt. Babyl. cap. de Euch  ita
loquitar : « Vetus Testamenlum per Moy-
sem datum promissio erat, non remissionis
peeeatorum, seu rerum slernarun, sed tem-
poralium, nempe terrs Chanaan, per quam
newmo renovabatur spiritn, unde et irvatio-
nabilem pecudem in figura Christi, oporte-
bat oecidi, in cujus sanguine idem Testa-
mentum confirmabatur, vt qualis sang
tale Testamentum ; qualis hostia, falis pr
isEin. » Hru, 11{ 5 um |-,‘ b nobis contra

Vec polest
responderi, h‘wqu‘ eum 1|u Sacramentis, que
non habent annexam promissionem nam ex-
presse meminib promissionis. B preterea
paulo post ponif pla in iride, vellere
Gedeonis, horologio Achaz, et similibus,
ae ista signa habuisse tantum promis-
siones ferrenas, eb lamen in sequenti ca-
pite, quod est de Baptismo, hec ipsa signa
vuolt esse propric Sacramenta, ef nostiis -
qualia.

CAPUT XVI. 61

Porro Calvinus pegal hane minorem pro-
positionem. Nam lib. IV Instit, ¢, 16. §. &
dicif, unam esse, et eamdem ];rmumuc)nrm
Sacr, amvnl.uru 1 \eforum ot
hatuj ur hee minor. Quarfo ex singr
gua apud illos dicuntur Sacramenta. L
rus enim Sacramenta voecat, saerificium
Abel, iridem, vellus Gedeonis, horologium
Achaz : At nullum eornm habet promissio-
nem remissionis peccatorum. Nam de sacri-
fieis Abel mInLl{'rrlmus, nisi placni
postquam factum fuerat. Iris habuit pmmv:-
sionem solins temporalis salutis : unde Ge-
nes, IX dieitur, data in fiedus non tantum
hominilms, sed etiam besliis terrae, cb omni

. Similiter in veilere Gedeonis, ef in
io Act 137, facta sunt signa ad confir-
mandam promissionem vietorie contra hos-
tes tempotales. De aliis Sacramentis, ul de

i e, de sacrificiis pro pecealo, de
manng, mori rubro, et ceteris idem osten-
dam in solutione argumenforom.

Secunda ratio. Lex ipsa vetus tota in hoe
distinguitur a nova, quod illa non justific
heee justificat : ergo fieri non pofest, ut
cramenta ve quie erant pars quo
illius legis, justificarent. Probatur anteece-
dens. Nam primo dicitar, Joan. T: fm-f-e:'

Moysem data est, gratia, el veritas per Ji
Christun foctwest (1). Quomodo hoc est ve-
rum, si amdmmm \Iu s m“‘mm conle-

_Gal. IV. dicitur illa in servitai

nostra libertatem affulisse; Ab cur huc,
etiam illa gratiam conferebaf, quie libe
servitule peceati? Quarto, denique illud di-
citur vetus Testamentom , guia ad veterem
hominem pertinet, nec renovare novil ; nos-
tenm dicitor noyvum, guia renovat, ub docel
August, lib. L contra duas epistolas Pela-
gian, gap. & unde et Apostolns ad Titum ITT
vouit Baptismum lavacrum  renovationis.
Neque lamen hin itur, non foisse jnsti-
; netis hom

]_nJL. ac desiderio pertingeband.
Partia ralio. Promissio in Sacrameatis,

que sunt insfitufa ad jusiifieandum, non
pnéo@t impleri nisi fide recipiatur, ut adver-
sarit dicunt. At promissiones annexe Sacra-
mentis veteribus implebantur, etiamsi homi-
nes non erederent ; non igitur Sacramenta
illa erant instituta ad juslificandum. Proba-
tur minor. Nam promissio Dei annexa arcui
eoelesti, gqni Luthero est verom Sacramen-
tam, fuit de non dissipanda unguam amplios
terra aguis diluyii, Quae promissio impletar,
et implebitur etiamsi homines non credant.
Sie etiam promissio annexa Cireumeisioni
fuit, ui fieret Abrahom pater mullaram
Gentinm, ot darct posteris ejus ferram pro-
jonis, ut patet Genes. XVIL et Rom. 1V,
sine dubio implenda eraf, etiamsi He-
braei non crederent. Ila quogue omnia sa-
crificia habehant annexam promissionem de
l morte fulura pro expiatione peeca-
torum : id enim significabant ommnes ilis
mactationes; qua promissio implenda fuit,
sive erederent homines, sive non erederenl,
Unde Apostolus Rom. 11T : Numguid, inguit,
tncredulitos dlorem fidem Dei evacuabit? Ab-
sit. Bt ounfem Deus verar , omnis autem homs
mendax (2).

(Juarta ratio. Nostra Saeramenta dicon-
tur in Seripturis salvare, regenerare, justi-
fieare, ut supra probavimus. Nibil fale ns.
quam legilur de Sacramentis veleribus, ul
palehit ex solutione argumentorum : igitur
temere asseruntur paria, quoad cfficaciam.

CAPUT XVII.
Solvuntur objectiones.

Arzumenta adversariorum sunt quingue.
Primum est ex cap, X VIL Genes, ubi Degs
sie loquitor de Ciroumeisione. : Masculus,
cufus prapulii caro elwcumeisa non futriy de-
lebitur animn il de p!}p-n’& 3u0, quin pectun
mewm ireitum fecit (3], Ex hoe loco sumunt
argumentum tam Catholici, qui putant Gir-
cumpisionem justificasse ex opere operato,
quam heretici, qui non agooscunt diseri
men inter Sacramenta novi, ac veteris Tes-
tamenti.

Ac primum Cathalici £ ‘“tl’mm secnti
in lib, XVL de eivit. Dei, ¢, 47, ita

an. [, 17, — (2) Rom. 111, 3 et 4. — (3] Gen, XVIE
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mentanfor; Deus minatur omni masculo
Hebraorum, etium infanti, perpetunm infe-
ritum, nisi fuerit cireumeisus; ergo per Cir-
cumeisionem liberabantur masculi ab aler-
na maorte,

CGalvinus autem lib. IV Instit. c. 16, § 3.
et 4. ita argumentatur. In Circumeisione
eadem esl promissio, que in baptismo, ni-
mirum remissionis peccatorom , ef vite -
terne : igitur non differnni nisi externo ritu,
gen signo, Probat antecedens. Nam Genes,
XVII, ubi instituitur Cireameisio, dixit leus
Abraha : Ego ero Deus tuws, et seminis tui
post te (1). « Quibus verbis, inquit Calvinus,
vitw mbernm promissio continetur : quem-
admodum interpretatar Ghristus, qui resur-
rectionem inde probavit, Matthei XXII, quod
dicatur Dens, Deus Ahraham, Deus Isaac, et
Deus Jacob @ non est enim Deus mortaorum,
sed viventium. Iaque idem est dicere, Tro
Deus tuus, ef Dabo tibi vitam mternam. Sed
primus ingressus ad Deum est per remissio-
nem pecealorum ; ergo promisit Deus efiam
remissionem, peccatorum, cum ait :.Ero
Deus tuus, ef seminis tui. » Confirmat argo-
mentom Galvinus ex en, quod Apostolus ad
Ephes. 1. dicit, Gentiles, qui erant incic-
cumicisi fuisse sine Deo, sine Christo, sine spe,
et alienos a promissionibus. Brgo ista om-
nia consequebantur homines per Circumei-
sionem.

Respondeo ad argumentum Catholicorum,
vim totam illios argumenti pendere ex dua-
bus veeibus, qum habeobur in editione Gra-
ca, qua utebatur 8, Avgustinus. Grieci enim
sic legunt locnm citatom : B¢ incircumeisus
maseulus, cujus aon cirenmeidetur caro propu-
tii in die octavo, peribit anima illa de populo
sua;ubl illa verba : Jn die octapa, sunt ad-
dita a Gracis : non enim habentur in codi-
cibus Hebraieis, nec in paraphrasi Chaldai-
¢&, nec in Latina vulgata editione, Porro oh
illa duo verba : Jn die octavo, §. Augustinus
coactus est hune locum exponere de parvu-
lis, ae dicere, Deum minari ponam parvi-
lis carentibus Civcumeisione, el hine ulterius
coactus est verha sequentia : Quin prsfum
mewin irritum fecerunt, exponere de peceato
originali, et de pacto faeto eum Adamo de
non comedendo ligno seientiz boni, et mali,
quod solum parvuli preevaricari potuerunt ;
et hine ullimo coactus est illa verba : Peribis
amma 1lla, exponere de morte wlerna, qua

(1) Gen. XVI1, 7.

debetur peccato originali. Vide Augustinum
1ib. XVI. civit. e. 27. lih, 1T de peccato ori-
ginali, ¢, 30, et 31. et lib, 11 de nuptiis, et
concupiseentia, cap. 11, At si removeamus
a textu duo illa verba (/n die ectavn) ut vere
removenda sunt, folom argumentum conci-
det. Nam non eogemur exponere hune lo-
cum de parvulis, imo cogemur exponere so-
lam de adultis, ut hic sit sensus : Masculus
Hebrzus, qui noluerit circumeidi, aut filium
snum eircumeidere noluerit, peribit de po-
pulo suo, quia inobediens fuit precepto a
me dato de Circumeisione. Ex qua sententia
non magis sequitur, Circumeisionem justifi-
care, quam quodenmaque legis prieceplum;
millies enim Deus minatur mortem non ser-
vantibus pracepta.

Esse autem illum sensum ejus loci, oslen-
ditur tribus modis, Primo, ex illis verbis:
Oui pactum mewm {rritum fecit, Nam etsi 8,
Augustinus hoe exposuerit de pacto facto
eum Adama, famen luce clarios est hoe de-
bere exponi de pacto facto cum Abraham de
circumeidendis masculis, Nam in illo eapite
octies nominatur pactum Dei, et semper ac-
cipitar pro pacto Circumcisionis, Bl quid
clarius illa expositione ipsius Dei in eodem
capite : Hoc est pactum meum , quod observa-
bitis ¢ etrcumcidetur ez volis omne masculi-
num! Proinde causa comminalionis hoe
loeo non est peceatum originale, sed pecea-
tam actuale, id est, transgressio preccepti de
Circomeisione, cujus peccati soli aduli ca-
paces sunf.

Sceundo, idem probatur ex illa pena:
Peribit anima ejus de populo suo. Non enim
ista verbua signifieant mortem mtlernam, sen
gehennam, sed penam aliqguam lempora-
lem. Nam id significat illud : De populo suo;
non enim dicit, peribit absolute, sed peribit
de populo, id esl, separabitur a populo su0,
seu per mortem corporalem, seu per guam-
dam veluti excommunicationem. Vox enim
Hebraica 73 proprie exseindere significat.
Et ponitur hiee poena in Scripfura passim
eontra ompes,” qui alijpam egremoniam
omisissent, ul patet Exodi XII et XXXI, Le-
vit. VII, XVII, XVIII, XIX, XX et XXIIL
Nom. XV et XIX, in quo ultimo loco dicitur,
peritura anima illius de populo suo, qui te-
tigerit cadaver, el se aqua non abluerit fqua
certe omissio non videtur crimen dignum @-
terna morte.

CAPUT XVII. 463

Tertio probatur ex cap, IV Exodi, ubi Do-
minug Mosem occidere volu't, quia filinm
suum non cireumeiderat, Ubi clare videmus,
peenam illam esse morlem corporalem, efin
eum latam, qui adultus sif, et capax peceali
actualis, non in infantes. Et quamgquam 8,
Augustinus quast. 11, in Exodum, etlib. IV
de Baplismo, ¢. 24. conutur ostendere Glium
Mosis, nion ipsum Mosem in periculo fuisse
ob incireumcisionem ;* {amen res claissima
est. Nam si Deus minar¢lur mortem parvi-
lo, si non cireumecidatur octavo die; quid
profuisset filio Mosis Gircumeisio illa facta
post ootayum diem ? Deinde testus apertis-
simus est ; Cumgue esset, inquit, in finere in
diversorio Moses, accuritt ei Domanus, of vole-
bat oeeidere eumn. Quem eum? nisi Mosem, de
quo loquebaturin proximis verbis. Preterca
sequitur ; Tulit ergo Sephora acutissimam pe-
tram , et cireumcidit proputium il sui. 8
illud : Voliit occidere ewm, de filin Mosis in-
tellizeretur, dixissel Seriptura ¢ Cirenmeidit
pru:l;.tutium ejus, non antem filii sui. Prate-
rea addit Sephora, et dixit Mosi : Sponsus
samguinon twmihi es (1), id est, jam te spon-
8UIN MEun amissura eram, nisi te sanguine
filii mei redemissem, (uoare S, Hieronymus
in comment. cap. V ad Galat. non dubitat,
quin Moses in perieulo fuerit boc loco, non
filius ejus.

Ad argumentum Calvini; nego Circumei-
sioni foisse annexam promissionem remis-
sionis peceatorum, ef vite wherne. Td enim
repugnat. Primo, Apostelo et Augusting,
qui, ut supra vidimus, docent meliores esse
promissiones Testamenti, novi, quam vete-
ris. Secundo, repugnat prima institutioni
Circumcisionis, Nam primum imperata est
i mo facta est promissio :
ipse aulem justissimus erat ante Circumei-
sienem, ut patel ex Genes. ¢. X1I et sequen-
tibus ex Paulo Rom, IV, Non ergo promissio
erat de remissione peceatorum. Terlio, re-
pugnat isti ipsi edp. XVIL Genes. ubi so-
lum legimus, Denm premissione Abraham
quando illi injuriat Cireumeisionem, pro-
pagalionem posteritatis, et terram Pa-
lostines : Poram, inquil, fadus meun dnter
e ef te, et multiplicabs te vehementer nimis,
et paulo post : Ego sum, et ponam pactum
fheum tecum, erisqiee pater multarum g
Bt infra : Dabogue tibi, ot seming tuo lerram

peregrinationss tue, omnem terram  Cha-
naan (2). Bl idem docet Apostotus Rom. 1V,
Verum quidem est, promissionem hanc ter-
renam, fignram fhisse pronissionis spiritua-
lis, eb ceelestis, quee danda erak iis, qui non
carne, sed corde circumeiderentur : el hoe
etinm inlelligebant Patriarcha et Prophele;
eb alii viri perfeeti illius teroporis, ul dicit
Apostolus ad Hebr. XI, et Tob. senior, 1T,
Jdub. XII, tamen ad litteram, promissio fer-
rena erat anonexa carnall Gircumeisioni, et
heee sola ad vetus Testamentum pertinebat;
el confrarium asserere, quod facit Calvinus,
nihil esl aliud, gouam ex lege Bvangeliom fa-
cere, ek omnia confundere.

Ad probationem Calvini ex illo: £re Deus
{uus, Kespondeo, his verbis non significari
promissionem vite ®lerne, vel remissionis
peceatorum, sed tantum, ul exponil Chry-
sost, in eomment. hajus loci, promissiovnem
eujusdam peculiaris protectionis ; qualis de-
betur populo peculiari, qualis fuif Tsraeliti-
cus, nf in Deuteronomio passim repetitor.
Hoe aulem modo Deus non tantum evat
Dews bonorum, sed etiam malorum, modo
essent de populo Israel. Proinde non signi-
ficant promissionem remissionis pecea forum
illa verba : aliogui Deuns non fuisset Deus,
nisi justorum, Adde, quod ista verha non
tam gonant promissionem Dei, quam obliga-
tionem populi, Idem enim est : Lo Deus
fuus et seminis {uf, ac i dixisset : Non ha-
bebitis alium Denm quam me; justa illud
Hierem XXIV : Ego ero illis in Deum, ef
tpsi erund mihi in popubum, Bt illud Gen.
XXV : 57 fuerit Dominus mecum, et dede-
vit mibi panem ad manducondum, erit miki
Domins in Dewm (3).

w At, inquit Calvinus, Deus non est mor-
tuorum Dens, sed viventiomj ul Christus
ait ; Ergo, Ero Deus tuus, significat promis-
sionem vile whernee, » Responden, Christi
verba nihil alivd significare, nisi Deam non
esse Deum eormm, qui non sunt, sed eorum,
qui sunt, sive sint boni, sive mali; sive bea-
i, sive damnali. Nam probare volebat con-
tra errorem Sadduceeorum, animas morluo-
rum hominum esse immortales, ef ideo non
extingui enm corpore, sed revera perma-
nere, ef vivere : id vero probavit optime ex
verhis Dei ad Mosem Exod. IV, » Bgo sum
Dewn Abraham, Dews lsooe, ef Deus Ja-

(1) Exod. IV, 24 et seq. — (2) Gen. XVIL 2,4 et 8. — (3) Jerem. XXIV, 74 Gen. XXVIIL, 20
6t 21
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£0b (4). Cum enim illi jam marfui essent,
quantum ad eorpus, nisi viverent, quantum
ad animam, non dicerctur, Dens esse Deus
eorum ; non enim Deus est Deus eorum, qui
nihil sunt.

Ad illud ex epist. ad Ephes. Respondeo,
Gentiles fuisse sine Deo, sine Christo, sive
spe, el sine promissionibus, non quia care-
bant Gircomeisione, sed quia carehant vera
fide, el nolitia veri Dei, et idela pro Deo co-
lebant. Afloqui enim ctiam inter Gentiles,
qui Deam veram agnoscebant, ub Dl(..I‘W Job,
et postea Cornelios Genfurio, et alii non-
nulli, non érant sine Deo, sine Christo, et
sine spe, etiamsi cirenmeisi non essent. i

Argumentom seeundum sumitor e Luf‘!l.
cap. 1V, ¥, et VI, ubi sic !cginu{a 1 Anima
quae peceaverit, et contempto Domino, negave-
ril proximo suo depositum, quod fidei efus cre-
ditwm fugrat, vel vi altguid extorserd!, aut
Turaniam fecerit, sive rem perditom in :
ef tnficians efiam pejoraveril, of guodlshet aliud
ex plurthus focertt, n quibus solent peccare
homines; convictn delect, reddet omnia, que
peis fraudem voluit obtinere integra, of =
tam insuper partem domino, cui ffftwwn{ -
tulerat; pro peceato autem suo offeret ariefen
immacudation de grege, et dabit eum Sacerdoti
;rw,!a destimarionzin mensuramque delieti, -flui
NJy{wu! pf o ¢o coram Domino, 9{ o’imr:fr’t.u‘ el
pra smgulis, quee fociends pecca if. Hie aper-
ta videmus promitti remissionem cujuscun
que peceali, etiam perjurii, quod inter gra
visgima numeratur, offerenti sacrificinm.
confirmatur argumenfum. Nam si hee
remonia o Deo institota cum tam ins

prnn11~= one remh onis pef:-cntnlum non

J]Jua 3

Inflematur quis i vobis? dnducal preshyt
Feclesi, el oventsuper eum, ungenfes eusm
i nomine Doming, ef oratie fidei solvabit -
firmum, et r'.n'mz,mba:{ cum D
peceatts sil, remittentur e

Rospondeo, Sacrifieia v
expiationem peceati, qno
ralem, et quoad imluu]'.d
quoad culp:
qualenis signa qu.;,ul'un
fidem in Ghristum, ut
Theologi in IV, sent. dist

mas in 4. 2. quast CII articul. 2, &t Al-
phonsus Tostat in cap, I Levit. qumst, 19,

Patesl antem id probari multis modis,
Primo, guia Seriptura non instituit sacrificia
pro omnibus peccatis, sed s6lum pro pecca-
tis i nfie, presertim conlla ceremo-
nias legis, ut patet Levil. IV ef \l', _ul. etiam
pro peecatis eira damnum proximi i”. TR-
bus externis, et pro perjurio ex eupiditate
habendi res alienas ]\mhtn uf; m[- t Le
tic. V1. Pm aliis i

{ria, [Juﬂum invenitur =a 1
u]JLL‘lt quod Le VI dicitur, <
expiari omne \LI. pecr'atalm, quo pec-
nr de omni
peecato circa ui)lul-um*m rel alien, non de
omni peccato simplicifer, alivgui frostra
eapiftibus s i ntar varia sa-

erifiein pro variis peccatis, Ig £ vifi-
cia non expiehant omnia peccata, sed so-
lum guedam, sine dubio non expiabang

poralem, vel immunditiam legalem. Nam
Dens o quam remittif pnum peccatom
quoad culpam et peenam wternam, quin re-
miltat omnia ; et hine efiam apparet diffe-
rentia inter ])r‘!)mis:inn--.\ istas veleris Tess
tamenti, et promi enti Fxtre-
me unctionis. dlr‘r.hu: cnim absolute de
omnibus dieit : S1in peecatis fuerit, remitten-
Tur ef.

Secundo id probatur, quia sacrificia veé-
ara, of notat 8. Thomas loco eitato, non
uﬁ(’Pbﬂl] Deo ex se, sed ex devolione ef
nh dientia offerentium ; ut 1"1.(\? Quia Pro-
verh, XV, vietime impiorum dicuntar abo-
minales Domino; Heeles, XXXIV : Lona
infgguorum non probat Alfissimus, nee respie
in oblationes iniguarim, | 1, Ubi Domi=
nus dixerat se nolle sé elitarum§
subjungit : Manus e straz sanguine plend
sund. Malach. I dicit Dens malis sacerdo-
tibns : Maledicam benedictionitus vestrts. Eb
L Reg. XV : Numguid vult Deus sacrificivm,
el non potins, ut obedintuy voci Domini? De-
nique Genes. IV: Respewit Deus ad Abel et ad
murerg gus; ad Cain of ad munera ejus non

{'Jf{S): Unda Gregorins lib. XX mo-
«Iram Judicis placars ne
i, ,nisi ex munditia phr‘cul olferg
Etinfra ; « Idcireo non Abel ex munerihus,

{3) Ecel. XXXIV, 23; Isai. I, 15; Malach,

CAPUT XYII. Etikd

sed ex Abel munera oblata placuerunt. »
Hinc ergo eolligimus, saerificia non valujsse
ad cw]}iutionem peceali, Nam vel qui offerri
Jjnbebat, justus erat, vel injustus : ::l]'\'h[‘.\a.
non egehat remissione peceatorum; siinjus-
tus, nibil valebal ejus sacrificium, uf jam
ostendimus. Diecs, valere poterat injusto ex
merilo Sacerdotis offerentis. Af non possunt
merita unius conferre alferi primuam 21~
tiam certo, et infallibiliter. Hie antem poni-
Lar promissio absoluta de remissinne poc
rum; ergo aportet intelligere de remission
quoad poznam femporalem tantum,

Tertio, Bzcchielis cap. XVIIL, cum de re-
missione peccatorum =1g11.u|, nusquam fit
mentio sacrificioram, Tmo Propheta cioteri
et Paulus diserte docent, non posse sac
clis cxpiari culpas animorom, Ne jgitur
Seripture inter se pugnent, eogimur fateri,
in Levilico non agi| nisi de expiatione loga-
lis immunditie, vel remissione tempora
pEnE,

Argumentum tertium sumitor ex 1. Co-
rinth. X, nbi Apostolus loquens de manna
Helrmorum, et de agua scafuriente ex pe-
tra, sie ait : Eamdem escam spirttunten -
rfrnmferrmr ef eumdem potum s};zmuuf’(m bi=
beruat (1). Hoe argumentum magni facit Gal-
vinns lib, IV Tnstit, e ap. 14. §. 23 : « Nihilo
splendidius de illis, inquit, lognitur Aposta-
lus, quam de his ; eum doeet, Palres eam-
dem nobiscom eseam spivitualem  mandn-
casse, ef escam Chrislum inferpretatar, Quis
inane ausit facere signum illud, quod veram
Christi communionem Judweis exhibehat? »
Ef infia : « Ergo, inquit, prircum in Sacra-
mentis pares nobis facit, nee ullam prErn-
gative particulam nobis relingui Idem
argumentom argent Petros Martyr
ment. L Corinth, X. et Kemnitius in 2. part,
ixam, pag.'67.

Purro argumentum hoe quatnor habet
difficultates, Nam primo, ur gent' particulam
(Eamdem). Si enim mmde escam Jodai
veeres manducaverunt in manna, quam
nos in Encharistia, certe ejusdem erunt vir-
tutis manna el Eucharistia, \ecundu, ur-
gent particulam (Spiritualens). Si enim egea
illa, ef ille potus spiritnalia erant, corle spi-
ritnalem effectum habehant, proinde non
erant nuda signa corporalia, 1LF:1\J, urgent,
statom cause. Nam (ut ipsi dicunt) Apdsto-
Ius volebat admonere Christianos, ne ni-

. Cor. X, 3 ot 4.
Tom, 111,

mium confiderent in pereeptions Sacramen-
toram, etub non crederent, sibi esse omnia
salva, quia Baplismum gf Bueharistiam por-
ciperent, nisi etiam perseverarent in bonis
Operibus 1 id vero Apostolus facil exemplis
anfiquorum, gquibus parum pmlus:uu\.srml—
lia Sacramenta, cum non abstinuerint se a
puc«'lfw Oporfet igitur Sacramenta illorim
b nostra ejusdem esse dignitatis el effica-
t‘l'\‘, si Pauli arpumentum aliguid valere de-
bet. Quarto, confirmant ex J\u'rucnnr} qui
de isto Ioco Pauli disputans tract. E& in
Joannem, dieit Sei';l'&lmeﬂtu Judweorom et
u fuisse in signis diversa: in re que
ificatur. paria; diversa specie visibili,
pavia virtute spirituali.
Respondeo; Calvinum et Kemnitiom se-
eum aperlissime i{ilﬂ!'[}. Nam in primis
Calyinus et Kemuitius Inso notato volunt,
mannga ¢t aquam LlL petra seaturientem,
imo et fransitum maris rub, Sacramenta
fuisse apud Judsos, et Sucramenta L justifi-
cantia, ut apud nos Baplismus et Bochari
tia. At ipsi idem supra negaront, ista e
Sacramenta. Nam Calvinus Tib. 1V, Instita
cap. 14. & 19. dicit, Sacramenla, de quibus
agimus, esse cmremonias ordinarias, non
ulu]h d mrud semel, aut iferum factum est.
Ltl\i.mmlu in Examine 2. par, pag. 41,
posuit in definilione Sacramenti, uﬁ sib -
remonia que duret, quamdiu religio durat.
Gonstat anfem, tales non fuisse mant,
aquam de petra, et [ransitum maris : illa
enim nee oremoniz fuerunt, nec nisi ad
breve tempus durarunt. Deinde Galvinus
hoe loco dicit, ita esse paria Sacramenta ve-
tera nostris, ut nulla pravogative particula
nostris rcEinqw‘;P or, ef tamen supra eodem
cap, 44. §. 22, dixerat, nostra esze excellon-
tiora, eo quod uberiorem gratiam conferant,
Porro Kemuilivs in alia re graviore seonm
pugnat. Nam hoe loco admitlit eam Calvie
no, Bocharistiam nihilo esse praestantioren,
quam fuerit manna Jndeoram; b non ad-
verlit, Calvinum ista argumenta proferre
ad probandom, in E unh.m.\[m non esse.¢
pus Domini, nisi tropice, gquomodo fuit in
manna, cujus contrarium docent Lutherani,
el ipse Kemnitius in hae ipsa 9. part, Exam,
pag, 332,
Sed his omissis, ad primam partem argu-
menfi xcq\oudm' cum Seriplura dicit :
Eamdem: escam manducaverunt; non velle
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dicere, eamdem esse escuil Nostran et illo-
yum, sed eamdem illorum omnium; esb
enim sensus : Omngs Judei eamdem. eseam
mapducarunt, et tamen non omunes placue-
runt Deo. Id quod probatur : nam pEHID,
illa non erant Sacramenta, nosbra sunt m
cramenta, ut jam ostendimy Secundo, _HU\-
erant communia etiam bestiis : nam eliam
hesfia biberu aqua scaturiente ex pe-
tra, ef frans it mare rubrom; ef canes,
et gallina, et similia animantia domestica,
manna in cibum sumpserunt; et id non casu
aliyyuo, anf malitia alicajus, quomodo etiam
fieri possel, ul signa arisliz a _]Jt‘.s
vorarentur ¢ sed ex institute et voluntate
Dei. Deus enim aquam de pelra edusit, ut
biberent homines et jumenta : ef mare ape-
ruit, ef pluit manna, ut transivent, eb vive-
rent homines et jumenta, Terio, quia nulla
legitur promissio facta comedenti manni,
aut, bibenli aquam illam, aof transeunti per
mare rubram : nostra autem Sacramenta ha-
bent amplissimas promissiones. Hic plane
in augustios redigontur, ;
Petrus Martyr in comment. 1. Corinth. X.
conatur extricare se ; ef postquam petiit, ubi-
nam sint promissiones annexs mari rubro
el mann, ita respondet : « Existimo ea
essp, que in Exodo et in Numeris legi-
In Exodo quippe admopebantur, ub

fimonia sunt inoy serize adver
rum. 8i enim aliquid ‘haberent,

locum Scripture, non s injunger

ut guieramus. Porro diligenter quamst

non inveni, nisi h

X1V, filiis Israel fransiluris mare rubrom
dicitwr a N ate, et widete magnalia
Dei. Abgyptios enine, quos nune videtis, non
videbitis ultra in sempiternum, Dotninus pat-
gnabit pro vobis, et vos tacebitis, Tec autem
promissio temporalis est, et continuo iml~
pleta oeeisis in mavi rabro Mgyptiis, uf ibi-
dem legimus, Rorsus Bxod. XVI. exhibetur
manna populo, et coburaices, nee ulla pro-
missio additor, nisi illa dicatur promis-
sio ¢ Vespere comeditis carnes, ef mane sa-
turabimini ponibus. Denique Exodi XVIL et
Num. educitur agua de petra : sed
nulla est ibi promissio, nisi ista @ Cum edu-
weris aquam de petra, bibet vinnis multitudo,

(1) Exod, X1V, 13; XVI, 12; Num. XX, 8.

ef jumentta gus (1),

' Petros Martyr, has esse terrenas pro-
missiones; ek ideireo ne penitns causi clcu'.
disse videatur, ex istisipsis pron sLumhu‘;
elicera conatur promissionem t'u‘mi..s*a]o[lns
peceatorum. Utitur autem hac Lu:nm‘hu—
ne : Exiremum malorum, eb radix omnium
aliorum est peceatum ; igitur cum petimus
ab aliquo malo liberari, qundtumqule ﬂlu.d
sit tacito sensu petemus a peccato liberari,
Tgitur eodem modo, |1Llucclnmr1ue hona I)‘n_u,-
promiltitaut exhibet, innituntur I'C-(’lfmmh&-
tioni cum eo, et gratie ae favori ejus, Al
eerfe | b, ex peira clicere aguam,

3 » elicere promis-
sioriem reconciliationis, Nam etiamsi pee~
catum Ade fuit occasio omnium malorom,
tamen non sunt ita connexe ufs‘,icLio_nes ln-
jus vite cum pece is, ub non lJuSS]IJIL osse
separate, Sepe enim lmﬂc-.;m!, homines, et
famen non puniuntur in hae vila : s@pe non
peccant affliguntur, vt patet de 8. Job
ef Tobia, ef aliis, qui non propler peceata,
sed ad exercitinm virtulis affligebantur. Bt
contra in rebus bonis, sepe Deus dut‘ af-
fluentiam rerum femporalium iis, quibus
non est daturns gratiam suam, et vitam @-
ternam, vel ut remyneret cornm hona epera
moralia, vel aliis de ca et non dat bona
temporalia iis, quibus daturus est vilam
:-tﬁL‘l"ll'rlm, ut patet Lue. XVI. 'ch.lplo‘ divi-
tis et mendici; et in Seripluris passim de
Nabuchodonosar, de Cyro, et aliis, qu1hu5
Deus subjecit orbem terre, cum f.nmulu ejus
amici non essent, Vide Augustinum lib. V.
de Givit. Dei cap. 42. et 15, Hague r:ll';-al

Martyr aperfissime, cum' dicit, l]_'llﬂl}!hﬂi-
hona qua Deus dat, inniti 1'pc:uuo:im‘hem
cum Deo, et gratiae ipsius. Nee :cqmt.ul':

sit populo Judweorum victoriam

1 abundantiam cihiet potus;

ergo promisit remi cecatarum, (:,t

vitam mternam. Vide Bas lib, de Spi=

itu saneto cap. 14. ubi probaf, nullam
iritnalem promissionem in tra it

srubri, manne, agque etc. ill'.fll(ll{.

s universam Evangelicam dispensationem

extenuare, qui signa illa nostris @quant

« Quee, inguil, peccatorum remissio, que
vitee renovatio in mari? quod donum spirks
tuale datum est per Moysen ? quee illic pees
cali mortificatio? » ;

Ad secundam partem argumenti dico,

o

CAPUT XVIL 467

Manna et aquam de petra seaturienter vo-
cavi cibum et potum spiritualem, non prop-
ter effsctum, sed proptercausam, ef propier
significationem, Propter causam quidem,
quia nbrumgue productum erat per miraca-
lum opera Angelornm ; ut indicant hoe loeo
Chrysostomus et Theophylactus. Unde Psal,
LXXVIE manna dicitor panis Angelorum ?
Panem Angelorum mandueavit homo, Kt corte
non dicifur panis Angeloram , quia o ves-
cantur Angeli, sed quia enm fecerunt An-
geli. Bt de aqua exsplicat idem Apostolus,
cur dicevetur potus spiritualis : Bibebant,
ingquit, de spevituali epnsequente eos pelry, pe-
tra aulem eral Christus (1). Ubi non ipsam
aquam quam bibebant, voeat spiritualem ;
sed peftram, que eral causa illing agque; ef
mongt, veram cansam filins aque non fuisse
pefram corporalem ef visibilem, qua fixa
humi jacebat, sed quamdam aliam invisibi-
lem petram, id est, Christi Dei providen-
tiam, que eos numquam deserebal, Quare
cum dieit Apostolus : Bibebant de spivituali
petra, non est sensus (ut putavii Calvinus)
quad biberent spivilualem pefram, id est,
Ghristum, sed quod biberont aquam ex pe-
tra spirituali, id est, Christo, famquam ex
causa efficiente profluentem. Quocirea non
comparat Apostolus aqunam cum Qhristo, ged
pelram, qus eral causa aque, Confirmalur
hee lota ekpositio ex Joan, VI : Patres pes-
tri manducaverunt manna in deserto, of morfui
sunt. Qui mandueat hune panen, vivel tn @ter-
aum (2). Ubi Dominus apertissime docet,
non fuisse manna Judsmorom eibum s
tualem, quoad effectum, ut est Bucharis-
tin ; qui enim manna manducarunt, mortui
sunt.

Respondet Calvinus lib., IV Instit, ¢, 44,
8. 23, et Martyr loco citato, Ghristum se ac-
commodasse crasse Judworam  opinioni,
qui manna nihil alivd nisi cibum ventris es-
se cogitabant. Ifaque Christum non asse-
ruisse, se dalurum meliorem cibum, gnam
fuerab manna revera, sed quam foerat man-
nasecundum erassam Judeorum opinionem.
Al contra, Nam vel Judei recte sentiehant,
manng fuisse cibum corporalem tantam, vel
non recte : si reete, igilur nostra Edcharis-
tia est longe melior, eum sit cibus spiritua-
lis : si mon reete, igitur Dominus appraba-
vibilloram errorem, et non sincere, imo
nee vere locufus est. Siquidem eliam ipse

(1) Peal. LXXVII, 253 1. Cor.

asserit, cibiim illum fuisse corporalem tan-
tum, cum ait @ Patres vestri manducaverunt
maiing, ef weortut sunt, Bt elarius paulo ante :
nam com gloriarentur, patres suns mandu-
easse manna in deserto : ef hone panem
quasi celestam jaciarent, Ghristus dixit :
Non Moyses dedit volis panem de celo, sed
pater meus dat vebes panem de ecelo verum (3)

id est, (ut recte exponit Cyrillos Iib, NI, in
Joan. c. 84. et Chrysostomus hom, 44, in
Joun.) manna non erat revera panis coeles-
tis, sed terrenus, licet de ccelo, id est, ex
aere deseenderit; panis autem vers coelestis
est iste, quem nune Pater dal vobis.

Adde quod Chrysostomus hom. 45, in
Joan. nobiseum sentit ; « Animadyerte, in-
quit, quam faciat hujus panis et manne gif-
ferentiam, ab utriusque seilicet fine : quod
enim manna nihil magnom pricheret, ad-
dit : Patres nostri manducaverunt ote, »
Item Cyrillus 1ib. 1V. in Joan. cap, 11, de
manna Judeorum, ita Christum loquentem
indueit : « Ego sum panis vivos: ills figura,
itago, umbraque solommodo fuit, »

Ad tertiam partem argumenti responden,
scopum Apostoli non esse ostendere, non
esse nimiom confidendum in Sacramentis,
sed potius non esse abutendnm Sacra
mentis. Num si yellet ostendere non'esse
nimirum confidendum in Bacramentis, id-
que exemplo Judworom, ut CGircumeisio-
nem, et agnum Paschalem, ef similia, Ipse
autem accepil alia quedam, que sont qui-
dem figore Sacramentorum nostrorum, non
tamen sunt ipsa Sucramenta, ut supra os-
tondimus. Preeferca id patet ex ipso con-
lextu, Nam e. VIIL. hortabalur Christianos,
ne manducarent idolothyta ; ne eo modo of-
fenderent infirmos : deinde cap. IX ostendit
exemplo suo, eporters non offendere infir-
mos : tum cap. X, redit ad queslionem de
idolofhytis, et probat non esse ea comeden-
da, quia nimis turpe sit, a mensa Domini
transire ad mensam demoniorom ; id enim
est signum magne ingratitudinis io Chris-
fum, et magne irreverentiz erga Sacra-
menta ipsivs. Ad hoe igitur ostendendum
profert exempla Jud®oram. Proinde non
requiritur (ot vull Calvinas) ot parsm vim
tribuamus mari rubro et Baplismo , manna
et Bucharistie. Nam quo sunt illx inferiora,
e0 argumentum Pauli est forlius. S8t enim
Judzi puniii sunt, quod contempserint figu-

X, & — (2) Joan, VI, 49 et 5% — (3) Joan. VI, 49 et 32.
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tas Sacramentorum nostrorum, el ir

fuerint Deo, & quo illa h[‘l](.[l{tldCJ‘PLl[Vlt,
quanto jostius puniendi sunk Christiani, qui
contemnunt Sacramenta ipsa, el ingralisunt
Dwu a quo acceperunt beneficia longe ma-

Ad quartam parfem argumenti responden,
stinum nasquani dicere Sacramenta
et veleta esse paria, quoad effica-

ciamn, sed tantum quoad significationem,
wu rem significatam, quia nimiram enmdfm
vistum omnia significant. Vide Augusti-
num non solum te a6 et 45, in Joannem,
qum loca adversatii citant; sed etiam ‘En
Psalm. LXXI et LXXVIL, ef fract. 1. in
Joannem, el hom. 1.. homilia-
que enim hoo repefi
, sed nmam rem sig #
L. lniul-! Mo antem ‘-(1|lrl. {uiE Calvinus
tat. 26. in Joannem : « Div
sunt specie visibili, paria virtute spirt ituali;n
non integre et homa fide adducta sunt.
enim Augustinus hwmmr ] ,\h id illi, alind
sed speeie v tamen hec
idem significante i
diversa e

1"iun em L|u.:1fn:_u'u,1, lem erant, guia

iifisabant : quod clarius paulo ante

iis verbis : o In signis
"mﬁ callm‘, pal‘?

ribuit hﬂcranaum:z velera nos=
wqualin esse, quoad efficaciam, cum in
Psalim, LXXII dixerit nostra esse X
el feeliciora, el lib. XIX conlra l'ulb:un;
13, nostra dixerit esse virtote majora, uti
tate meliora,
Unum est hie observandum,
expositionem, qui per camdem
toalem I. Corinth, X. intel gnificari,
eadent esse Sacramenta velera el nova,
ificandi, et inde illam escam
spiritnalem , nmon esse guidem
centra nog, ui jam ostendimus : tamen non
esse necessario sequendam, Nam si per es-
cam spivitualem intelligersmus escam spiri-
tualiter intellectam, ubvult Augustinus, tune
soli justi eam mandueassent. Id quod fate-
tur Augustinus, et ideo notat Paulum dixis-
se 1 Patres nustrl eamdem eseam spirifualem
manducaversmt (1) non autem Balres vestri

quia loquebatur solum de juslis, qui suni

nohis similes, Christum antem Joannis VI,

1) 1. Cor. X, 8. — (2) Joan. VI, 49. — (3) L. Cor.

dixisse ; Patres vestrt manducaverunt wan-
e (2), non, Patresnostri; quia loquebatur
Dominus de malis Judais, gui non mandu-
caveruntillam escam s pm{mh"[' Athoo re-
vat Apostoli verbis, qui ait : Patres nos-
i pmnes emmdem eseam
verunt, et per, Ownes, it non omnes
Jnste)a tantum, sed omoes olute tam bo-
nos, quam malos, | 1in deserfo ill_u Tuerant,

beneplacition st Deo - ol p'Lulu ante dixerat :
Patres nostrt amnes sub nube fuerunt, et ou-
nes. nare transierunt (3). AL cerle non fan-

im mali suby nube fuerunt,
et mare lransierunt. Verior igitar est Gliry—

:cmldh\ulh exposilio, ef aliornm in-

: pra secuti sumus. Nee

e debef, si anteponimus in hojus
loci explicatione Ghrysostomum Augustino.
Nam ille seripsit commentaria ex professo in
epistalam hane B. Puuli : hic autem obiter
explicuit hune locum in commentariis in
Joannem.

Argumentum quartum sumit Kemnitios
ex Daulo Coloss. 11 : Circumetsi estis Cireum=
el -'mm::c,z manficta, in e ;:J-firm'fmﬂ Corporis
carnis (4). « Panlus, inguit Kemr nl]u~,, pag.
66, ‘pe]mu itis voeabulis Circumeisionis el

- gnificat nos in novo Testa-
mento per Baptisn
nem eorporis peccatorum carnis
e idem , que -cumeisi in veteri
Testamenlo per Circumcisionem accepe-
runt. »

Responden, hae umentum nihil' con-
cludere, Nam etiamsi Paulos Baptismum vo-
cat G uuumm-wnrm. quia Gircumeisio fuib

i; tamen non inde sequitnr,
enmdem fu effectum ntrinsque , imo sé-
quitur non esse eumdem , cum non possit

e vis eadem fignrm, et rei figurata. Unde
idem Apostolus Circumeisionem .Iudmunn
voeat manu factam , nostram autem negak
esse manu fagtam, quia qui prineipaliter
baptizat, Deus est, non homo. Neque tril it
Paulus effectum Circumeisionis Baptismo.
Nam exspoliare corpore & pecealorum, id
est, a foto corpore obnoxio pecea iz, el red-

lere hominem plene spiritnalem tribuit
Paulus soli Circumeizioni Ghristianze, i

cisio enim Judaicanon
totum corpus, sed unam particulam circwm=
cidebat.

X. Set 1. — [4) Coloss. I, 11.

CAPUT XVIIIL 469

Argumentam quintum est Kemnitii pagi-
na 67. ex Panlo ad Hehr XIT : Christus Je-
sus hert, el hodie, ipse et in seeula(1).

Respondeo, argumentum si. quid conclu-
dit, tanfum concludere Sacramenta vetera
idem significare, quod nostra significant, ni-
mirum Ghrisfum, qui erat in Testamento ve-
Leri labens in fizuris el vatieiniis. At ne hoe
quidem concludif. Nam Apostolus loguilur
de fide, et doetrina, non de Sacramentis :
vult enim credi, Christam esse sternum,
nion temporalem, ut somniahant hmreticd.

CAPUT XVIIL
be Charactere,

Sequitur tertia quastio de effectn Sacra-
menforum , qua est de charactere : An sei-
licet Sacramenta aligua imprimant in anima
indelebilem eharaclerem. Tria  diesmns,
Primo, quid adversarii senliant de charac-
tere. Seenndo, que sit sententia ae doetring
Cutholicorum de eharactere. Tertio, demons-
trabimus ex Scriptura, Patribus, et rationi-
bus hane veritatem. Ex guibus arcumenta
adversariorum evanescent.

Quoad primum Joannes Wiclefus lih, TV
Trialogi, e. 15. (teste Thoma Waldensi tom,
II de.Sacrame ¢, 109.) eharacterem Sa-
cramenfalem afficmat nee Seriptora, neo
ratione posse pmhnn Idem hoe tempora
dorent omnes haretici, ac in primisJoannes
Calvinus in antidoto Goneilii sess, V11, ean,
9, et Martinus Kemnitius in Il part, Exam,
]Tl't"llld 129 et seq. et Tihnannus Heshusing

lib. de erroribus Ponlificiorum lit. V.,

gumenta sunt tria, quibus utitur Kem-
niting, Brimum, quod in Seripluris; ef Pa-
tribos de eharactere isto miram u'“‘cmunn
sit. Ouod argumentum efiam Calvie
et ex his. quee dicemus, per seipsum cor-
raef,

Secundum est, quod inter ipsos etiam
Seholagticos nihil sit certum ; id quod ex Ga-
briele probal. Bt hoc efiam argumentum
panlo post evaneseet,

Tertium, quod primns auctor, sive exeo-
gitator characteris faerit Innocentius 1T Pa-

(1) Hebr. XIIL, 8.

pa; qui multa mala partim decrevit, partim
eliam feeit, ac infer alia Othanem Imper:

torem creari uravit, a¢ postea enmdem ex-
cominunicavit, ae deposuit, In gquo argo-
mento duo sunf mendacia, Unum, quod [n-
nocentiug Il ex taverit primus eharac-

pros extra L|P Baptismo,
referl opinionem. quornmdam dice .1t1|_m1,
eos, qui invill baplizantue, recipere tuntum
characterem, ut illi, qui haplizantur feli.
Non ergo ipse primas excogitavil characte-
vem. Alterum , quod idem Ponfifex malns
foerit : fuif enim unogex laudatissimis Pon-
tifieibns, Nam ut omittam opera ejus, libros

quz pietatem s

historicis, ut pptimus, et doctissimus, Ag ut
omiltamItalicos, Blondum, Plafinam, etalios,
solum audiamns testimonium duorum Ger-
manorum,

Albertus Kranfzios home Germanus, eb
ante Lufheranas conlentiones ser
proinde nee odio, nec amore ducebatur hh
1X Metropolis eap. 4 ¢ « Landabilin, inquit,

mulla se b iuu]m Lm.:-tn-nr » etlib. X

, enl p.u‘rm mnlta ﬂn(‘t.mm LETUI

nm sentio wtas illa non hs ﬂmlt. » Idem Tib.
VII Sasoniz, c. 37. seribit, Othonem Tmype-
ratorem rebellem Leclesie fuisse, et ideo
nihil ei prospernm suceessisse, et tandem in
morte summum dolorem, ef contrijionem ob
id peccatum habuisse, adeo, ut eliam jube-
ret ab infimis tamulis domuos su® in signum
peenitentie collum gibi pedibus coneuleari :
quee corte peenitentiz non Papam, sed Im-
peralorem errasse docet.

Abbhas Urspergensis, item Germanus, ct
qui tempore Innocentii vixit, ef non hene
arga eum affoctus fuit, quod studeraf Phi-
lippo Imnperatori, cui Papa adversabatur; ef
denique quem solnm Kemnitius citat cor
Innacentiwm, iste, inquam, auctor recti
sime de illo sensit. Nam ubi scribit de Phi-
lippo Imperatore, dicit, non esse cred
dum, quod Papa voluntalem suam Deo p
ferre voloeril, licet Philippo adversaretu
quod est dicere Papam non malo enimo, s
ex aliqua falsa informatione non favisse Phi-
lippo. Ef infra loquens de excommunicatio
ne Othonis dieit, Othonem contra juramen-
tum Domine Pape factum invasisse hostili-
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ter, et sibi usurpare volnisse terras S, Petri.
liam addit Papam pro bono pacis omnes in-
jurias tolerare volulsse, et tamen ne sic qui-
dem potuisse flecti Othonis obstinationem,
Ibidem dieit Papam ut fortem virum, et in
Domino confidentem tria ardua negolia pe-
regisse, nimirum Othonis depositionem ; ex-
peditionem pro auxilio terra sanete, et Con-
cilinm generale maximum , et Ecclesie uti-
lissimum,

CAPUT XI
Le charactere sententio Catholicorum,

Quantum ad secundum, sententiam Ca-
thelicorum  aliquot propositionibus com=-
plectemur : quibus comprehendam solutio-
nes omnium quéstionum ; quas Kemmitius
altingit, et de quibus dicit nihil esse cer-
fum.

Prima : « Signum aliquod spil'ifunle ani-
ma imprimifur in quibusdam Sacramentis,
quaod charaster appellatur. » Hee est om-
nium Catholicornm in LV, dist. 6, ethahetur
expresse in Coneiliis generalibus, Mlorenting
in Instructions Armenorum, et Tridentino
sess. VI canon. 9. Est autem notandum,
Theologos aliquos, ut Durandum in IV,
dist, 4. queest. L. el Scotum dist, 6, qumsl. 9.
et Gabrielem ibidem gquast. 3. admittere
quidem characlerem, sed quadam docere,
que videntor facere pro Kemnitio, Primo
Durandus dicit characteremnon esse aliquid
reale distinetum ab anima, sed e solum
respectum rationis : tamen ibidem dicit,
charagterem non egse debere negari, eb hoo
omnes Theologos dicere. Igitur Durandi du-
bitatio non est de charactere, an sit, sed
quid sit, Porro cateri omnes fatentur cha-
ragterem esse aliquid reale distinetum ab
anima, Scotus dobitat de ratione probandi
characterem, ae dieit non posse probari ex
aliquo manifesto Seripture festimonio, vel
etiam ex Patribus ; famen ol Ecclesie auc-
toritatem non dubitat esse certissimom dari
characterem, Gabriel dubitat etiam, an
Eeclesia id definierif, tamen dicit, esse pra-
sumptuosum negare characlerem ; his enim
verbis utitur in fine primi dubii, Ceteri om-
nes non solum Ecclesi® auctoritate, sed
etiam Scripturis ef Patribus, docent charac-

terem probari posse. Nulla ergo fuit inter
Scholasticos queestio, niside modo probandi
characterem.

Nomen autem characteris aeceperunt
Scholastici ab Augustino, qui hoe nomina
passim ufitur : alii enim veleres anle Au-
gustinum, signum, auf signaculum voeint,
non characterem ; res tamen eadem est,
Character enim - Greceo wox est ef for-
mam significat, sen figuram , et hahetur
in Codice Greeco hoc nomen in Seriplu-
ris Hebr. I. et in Codice Latino Apocalyp.
XIII. licet non de Sacramentis, sed de aliis
rehus in his loeis agafur.

Secanda propositio : « Gharacfer non est
relatio, sed abzoluta qualitas, » Hee est oom-
munis, Scolo et Durando exceptis. Duran-
dus loco eitato, docet charaeterem esse ens
rationis, id est, respectum advenientem ex
depntatione ad cerfum officium, qualis est
relatio in Doectoribus, Pratoribus ete. Qua
sententin vix distinguilur ab hearesi hujus
temporis, ef videtur expresse damnafa in
Coneiliis, quee si Durandus videre potuisset,
sine dubio aliter docuisset. Hereticl enim
non negant, neque negare possunt, quin sit
aliqua relatio rationis in ministris, que non
ust in aliis, qui non sunt deputati ad miniz-
trandum. Proinde Coneilium Tridentinum
eum dicit anathema negantibus characte-
rem, et intendit errorem aliquem damnare,

e dubio damnat eos, qui negunt realem
characterem, Seotns vull esse realem rela-
tionem : sed certe vix id defendi polest.
Nam character omnivm consensu producitur
per actionem Sacramentalem : relaliones
autem non producuntur, sed consurgunt ad
productionem  fundamenti proximi. Pree-
tersa quod esset fundamentum hujue rela-
tionis? num anima? At fune in omnibus
hominibus character. Num fides, aub
gratia? At sine his character esse potest,
Seio Seotum quoddam genus relalionis
constitaere, ad quod actio esse possit. Sed
non est mili propositum ista latins dispu=
tare; neque desunt, qui sententiam illam
Beoti accurate refutaverint. Certe nomen
ipsum characteris, nonne alind, quam rela-
tionem significat? Denique modus loquendi
Patrum, qui dicunt characterem imprimi,
el infigi, eoque nos consecrari, et consigna~
ri, absolufam rem nominant, Est igitur cha-
racter qualitas absoluta, ex qua tamen con-
surgit relatio similitudinis ad Christam, euni
configuramur per characierem,

CAPUT X

Tertin propositio : « Character fria habet
officia , aptum facere ad cultum divinom,
configurare Christo, et distinguere ab alii
Explico : Primum officiumn est aptom facers
st enim characler polestas quadam sp
alig et supernaturalis, partim acfiva,
passiva, Nam-bria sola Sacramenia imipri-
munt charaeterem, Baptismus, Gonfirmatio,
Ordo. Character Baptismalis est pussiva po-
testas : facit enim hominem aptum ad sus-
cipienda omnia alin Sacramenta, et sine
ipso nulla Sacramentornm alioram suseeptio
est rata, Character Ordinis est acliva pofes-
tas ad minisiranda aliis Sacramenta, Charae-
ter Confirmationis hubel ulromgue: Nom eb
faeit aptum ad alia’ Sacramenta suscipienda,
of facit efiam aptum ad profitendam fidem.
Videtur tamen magis principaliter esse
activis, quam passivus, eharacter iste Con-
firmationis. Nam sine isto charactere fenent
reliqua Sacramenta, quod non
character esset principaliler pas
sharaeter Baptismi.Est tamen hic notandum,
istam potentiam nen videri Physicam, sed
moralem. Non enim character attingit affec-
fum, sed tanfum op dicifur, quia ubi-
cumque est talis character, Dens ex pacto
adest, et coneurrit ad effectnm supernatura-
lem producendum, quod non facit, ubi non
est talis character.

Seeundum officium oritur ex primo, Quin
enim ista polentia derivatur a Christo, el est
quidam quasi participatio potestatis Christi,
qui, ut summus Sacerdos, habet omnem
potestatem in Sacramentis, ideo character
configurat nos Christo, et similiores illi
facit, quam sinf alii, qui non habent cha-
racterem.

Tertinm officiom orilur ex secundo. (uia
enim per characterem Ghristo configuramur
speciali quadam ratione, inde fit ut
guantur isti ab aliis, nt sacerdotes
ot laicl confirmati a non confirmatis ef bap-
tizali & non baptizafis. Atque hine intelli
fur cur Thenlogi dicant, characterem e
Sacramentum, et rem Sacramenti, cum s
goum externum it Sacramentum tantum,
gratia anfem sit res tantum. Nam - character
est effcctus Sacramenti sensibilis, et sic di-
citar res : et simul est signom, quod homa
eit consecratus Deo, et Christi miles ete.
imo eliam gratiee, quee vel adest, vel ades-
set, nisi ponerefur obex.

Quarta propositio : « Character Sacra-
mentalis in sola anima est, tamguam in

subjecto. » Nota, convenire omnes charac-
terem esse in anima inhwsive. Aecidens
anim mnon inhmret in aecidente, sed in
substantin : tamen potest accidens unum
esge in alin duobus modis. Primo, quia
medinnte” illo est in sohstantin ; quo-
modo veeidentia eorporalia sunt in quanti-
tate. Secnndo, guia per operationem
alicajus alterius aceidentis, guomodo fides
dicitur esse in intellectn, speset charitas
in voluntate, Hoe modo charaeterem aligui
ponunt in intellectu, ut necessariom ad ox-
ercendos actus intellectus. Alii ponust in
volunfate : quia potant disponere ad cha-
rilatern, qu# est in voluntate, Alii ponunt
gimpliciter in substantia anime, ot hoe vide-
tur verius, quia non est habilus, vel poten-
tia operaliva. Unde Concilia Florenfinum, et
Tridentinum dicunt, imprimi in anima.

Quinta propogitio : « Character indelebilis
est, Hee habetur in Coneiliisnotafi
nibus conceditur.Rati steriori est, quia
constat, Sacramenta g munt charac-
terew, non posse repeti, A priori multe ratio-
nes adducunt d potissima est, quia cha-
crater non habet contraria, et est insubjecta
incorruptihili. Non enim est sicol habitus
fidei, aliarumque virtutom, quiper actus
contrarios tollantur : sed est sicuf potentia
secundum quosdam, vel sicut forma, seu
figura secundum alios, Accedit quad charac-
ter est qumdam consecratic anim® : con-
secratio autern lamdin duoraf, quamdio du-
raf ves consecrata.

Sexta propositio : o Tria solum Saera-
menta jmprimunt charaeterem, Baptismus,
Confirmatio, Ordo. » Hiee etiam habetor in
Coneiliis preedictis, et ab omnibns concedi-
tur, et ratio a posteriori eadem est, que su-

is conclusionis. A priori difficile est,
necegsarinm, reddere rationem.
T imum addeei solet, quod in his
tribus aceipit homo novam pofestaem, ac
deputatur novo ministerio per novam con-
secrafionem, ¢b quodammodo statom mu-
taf; et proinde accipif noyum signaculum.
Nam in Baptismo transil homo a Disholo ad
isturm, et adseribitur in ejus familiam,
ot acoipil polestatem participandi Sucro-
menta, aliaque bona Ecelesiee Christi. In
confirmatione adseribilurad militiam Ghri
{i, ut gerat vexillum ejus in fronie, et acci-
pit 1‘(:]..1ur, et potentiam, ubex vificio pugnet
contra demones. In Sacramento Ordinis ad-
seribitur in numerum dueenm, of preeposito-
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rum hujus militiee, et aceipib polestafem
distribuendi aliis bona Domini sui. in
aliis Sacramentis non fit mutatio stafus, nec
deputatur homo novo ministerio, nee agei-
pit novam potestatem; sed vel alitur spivi-
tualiter, ut in Encharistia, vel aceipit me=
dicamentom contra. morbos, ef vilonera
peceatorum, ntin Sacramento Peenitentie,
vel aceipil antidotum contra reliquiss pec-
calorum, ubin Exlrema unelione, vel deni-
que aceipil remedinm eonlra coneupiseen—
tiam, ul in Malrimonio.

Septima propositio cumeisio,
nee ullum Sacramentum veleris legis impri-
mehat charagierem in anima. » Ita S, Tho-

as 8, part. quast. LXIIL artie. 1, Confra—
rium senlit Scotos de Cir me in 1V.
dist. 6. qu or est sen-
tentia 8. Thome. Nam Circumeisio impri-
mebat in eorpore ¢ha w, et eo modo
figura eraf Baplismi, qui eharacterem in
anima impressurus eral. Prefterea charae-
ter nohis imprimitar ad suscipienda vel mi-
nistranda opera sapernaturalia : nulla
lem op Sacramenfornm  legis ve
erank supernaturalia, Denigue Seotus quia
docnerat, Cirenmcisionem ex opere operato
conferre gratiam, non sine causa lribuil
eliam impressionem cl
sioni. At nos, qui docem Imcisionem
nullam vim habuisse ex se, nisi ad praei-
dendam carnem : debemus etiam conse-
quenter negare vim imprimendi spiritualem
characterem.

Oetaya propositio : « Nulles in Christo
eharacter fuil creatus, » Bst enim 8.
mie 3, park. qus 5, Lt
esl, quia racter esl quidam participa-
tio sacerdolil Clisti, igitur solum est in illis,
qui habent hoe sacerdatium per part
nem. ltem signari characlere, est ovium,
servorum, militum, denigue sabditorum, qui
tesipiunfur ab aliquo majore ad aliquad

erinm; Christus autem est Pastor,
Dux, Dominus efe, Tem Clivistus non acce-
pil ulla Sacramenta nove legis praeter Bu-
charistiam, ergo nec eorum characteres.
Denique nos egemus charactere, ut Dens
nobisoum quasi ex pacto concurrab ad se-
tinnes Sacramentales ; At Christos non eget,

ub ullus cum eo ex pacto eoncurrat, cum
81t ipse causa principalis ut Deus, et instro-
mentalis conjuneta ul homo. Non enim facit

IL. Cor. 1, 21 et 22.

ullos pactum secum, aut com sno brachip
de coneursu.

CAPUT " XX,
Probatur chavacter ex Scriplurts,

Quantum ad Tertiom, probanduom est ex
divinis litteris, characterom esse. Ubi infe-
rim Observandum est, non esse mirandum,
st non mvenianfur fot teslimonia, et tam
expressa de charactere, ub inveniuntur de
gratia. Nam gratia est effectus principalis,
character secundarius, ilem gralia est ef-
feetus omnium Sacramentorum, character
aliquorum tantum ¢ proinde vera ratin So-

amenti potest sine chavactere consistere.
Denique nolitia gratiz magis necessaria es,
quam characteris sunt tamen loca
Seriptore, ex g colligi pos-
sit, pracsertim adjuncta explicatione Patrum,
et Eoclesiz, sine qua nullum dogma Eeele-
siasticnm omnino earto statni potest.

Primum testimonium est 1T Corinth, T:
Que unait nos Deus, et signavit nos, et dedit
pignus Spiritus i cordibus nostris (1), Hic
trez effectus ponunter Sacramenti confima-
tionis, in quo proprie ungimur, et signamur
tum exterios, tum interius, Primo unclio,
qua sine dabio fit per graliam gratum fa-
cientem. Ut enim oleum sanat morbos, red-
dit robusta at, consolatur
ele. ita Justi s facil, Secundo est
signum, seu ohsignatio quedam, qua eonse-
cramor Den, ef deputamur ad ejus eultum,
et per bane intelligimus characterem, quem
Patres passim signum el sigillum vocant.
Tertio pignus spiritus, id est, leslimoniom
bonw conscientie, quod sequitur justifica-
tonen, et est quasi arrhabo figure glovia.
Nibil enim in hoe mundo jucundius Lestimo-
nio bon conscientiz : heec et enim pas,
qui exzuperal omnem sensum, Negue po-

Lest responderi per hoe signum intelligi ip-

sum Sacramentum exfernum, quo obsignan-

tur promissiones, ub adversarii volunt; (nm
(quia Paulus loquitur de obsignatione cordis,
non corporis, ub eliam de unctione interna,

eb teslimonio interno ; (um etiam quia Pan-

JAPUT XX, 413

Tus dicit nos obsignari, non promissiones.
T\iiaquittiam oporteret dicere inungi pro-
missiones : nam eodem modo loguitor Pag-
lus de signo, et de unctione, Vide Ambro-
sinm lib. 1. de Spiritu sancto cap. 6. Hay-
monem el Theodoretum in hunc locum.

Secundus locus est Ephes, T : I quo et
eredentes siqnati estis Spivity promissionts sanc-
fo, qui est pugnus haveditatis (1), UbL nola
illud (eredentes) in Greeco esse temporis
prieterifi miorsizavee, id est, postquam credi-
distis. Quoeirea loquitur de Baptismale,
quod dafur post fidem ; ae dicil in Baptis-
mate dari obsignationem virtute Spiritus
saneti, T ita exponunt de signaculo, gquod
aceipitor in Baptismo Greeei ef Lalini, Cliry-
sostomus, Theophylactus, Iieronymus,
Haymo, Beda, Anselmus, ef alii. Nec pos-
sumus dicers hie agi de obsignalione pro-
missionum ad excitandam fidem, quando-
fuidem heee signatio datur post fidem.

Terlius locus est Ephes. TV @ Nafite con-
tristare Spiritum sanctum Dei | i quo signafl
estis i diem redemptionis; ubi per diem re-
demptionds (2}, intelligit diem regenerationis
per Baptismum, ut Haymo , et CBeomenius
annotarant, Neque obstat particula illa, &
divin, quia Apostolus solel usurpare praepo-
silionem ¢, gu@eonjungitur aceusafivo, pro
preepositions &, que conjungitur dative
apud Gracos, et ablativo apud Latinos : ub
11 Tim. ult. : Salvabit me in regnum sutim ce-
leste (3], id est, in regno suo celesti.

Heee omnia loea Galvinus in commentario
exponit de ohsignatione promissionum,quam
Dens in eordibus facit, ut fides magis con-
firmetur. Sed repugnat modus loguendi Apo-
stoli, qui semper dic ignari, esset
enim nimis impropria, et inusitata locutio,
obsignari hominem, pro eo quod est, ohsig-
nari promissiones homini factas,

His aceedant figura , ef vaticiniom Testa—
menti veteris. Nam Circumeisio fuit figura
Bapiismi omninmconsensu. Circumcisio au-
tem non solum precidebat carnem, gquo si-
gnificabalur justificatio a peceato, sed etiam
relinguebat in corpore quoddam veluti cau-
terium, quo discernebanfur Judei a non Ju-
dais, Quod eaulerium si quid significabat,
certe significabat characterem, quem in ani-
ma geront Chiristiani, quo discernemur in
aternum a non Christianis. Vaticiniom ha-

(1) Eph. 1, 13.ct 14. —
(5) Ezech, IX, 4.

Eph. IV, 30.

betur Isai. LXVL. ubi loquens Dominus de
voeatione gentinm @ Ohmnes gentes , inguit,
et bnguee venient , et videbunt gloriam mear,
et potam @ eis stgaum ete, (4) (Quamyvis enim
per hoe signum possit intelligi

cis, ant aliquid alind, tamen nibil repognat
sl dicamuvs intelligi characterem @ preesertim
cum videamus Paulum logui de signo quo-
dam spirituali interno, el oporteal Seriptu-
ram exponere per Seripturam, com id fieri
potest,

Aligui addunt aliam figuram ex Exod XI1.
ubi signantur postes, et snperliminaria san-
guine agni, et valiciniom Bzech, IX : Sigia
Thau dn frontihus gementivim, ¢ dolentiun (5).
Sed bae loca non sunt ad rem. Nam expo-
nuntar a Palribus de signo croeis , quod in-
seribifur in fronte, el recte : nam Ezeehiel
nominat frontem, et idem significat superli
minare, quod est in porta domus id, gued
est [rons in homine. Unde efiam in Apoe.
VIL nbi habetur similis obsignatio, eliam
nominatur frons, donecsignemus servos Dei
nostri in frontibus eorum, Eb preteres in
ubroque loco dicuntur salvari smnes signati,
et mulli non signati salvari : quod certe non
eonvenit charaeteri; multi enim gum cha-
ractere damnabuntur, et mulli sine cha-

¢ salvabontor. At omnes salvanior,
qui signantar Christi cruce sanguine, id est,
quibus applicatur meritum crucifisi, enjus
figura est signum crucis; el nulli salvantur
quibus hoe meritum non applicatur, Yide
de his locis Gyprianum tract. contra Deme-
trianum. Hieronymum in cap. IX Ezechiel.
Gaudentium tract, 5, in Exodum,

CAPUT XXI.
Tdem probatur e Patribus,

Dionysius Areopagita lib, de Eceles. hie-
rarch, cap. 2, part. 1. dicit Baptismum for-
mare hominem ad alia suscipienda Sacra-
menta, Hlam formationem vocamus noseha-
racterem. Idem par. 3. deeo qui baptizatur,
ita loguifur : « Hune, inquil, divioa Majes-
tas in sui consortinm infus admiltit, eique

(3) 10 Tim. TV, 18. — (4] Isai, LXVL, 186t 19, —




