LIBER L.

hius lib, v, 0 Lewit, cap, 22, Euse-
Paschate, Btsi enim Hesy-
15 videntur Greel homines

in epist. ad Hidibiam, quaest, 2. et in 1. cap.
serm.2. de Verbis Apostol
57, in Levilic. in Ps. xxx111. coneion.
1. de eonsensu Evangelistarnm, lib. 11 cap.
1, et alibi. Leo sermon. 6. de Jejunio 7. men-
sis, Cassiodorus in Ps. erx. Haymo, Sedulins,
ol Primasing in cap. X, et x1. ad Corinth.
Gr g lib, vi, meral, cap. &, Isidorus
lib, 1. de Officiis divinis cap. 18. Bernardus
serm. L dn vigeda Nofevdd, ef serm. 1. de Pa-
sehate,

Ad hee locg respondent Ruardus, et Jan-
senius, Pafres in homiliis ad populum pree-
serfim, accommodasse verba Joan. vi. ad sa-
cramentum Eucharistiz, At major pars au-

um - allegalorum, seripsit commentaria,
vel disputationes, in quibus litferalis sensus
exprimi debet, non sensus mysiiei, ef accom-
modationes. Et sane si licet hoc dicere de
isto capite, eurnon licebitidem dicere de eap.
ui. Joan, mimirom Patres accommodasse
cum locum ad Baptismum ? Adde, quod ad-
versari ne unum quidem proferre possunt,
qui docuerit hune locum Joannis intelligi de-
bere solum de spirituali manducatione, et
nullo modo de sacramentali.

Prater hos Patres notandi sunt alii poste-
riores docfores, ne gquis putet recentiores
Catholieos conlrarium ser except
lis paveissimis, quos supra nominavi. Ita
igitor exposuerunt, qui scripserant olim con-
tra Joannem Scotum, vel Berengarium, ut
Paschasius lib, de Sgoramentis cap 14, Adel-
mannu . ad Berengarium, Guitmun-
dus lib, 1, Algerus 1ib. 1. cap, 10. 12, et 17.
Ita etiam Secholaslici qui postea secuti sunt
cum magistro lib. 1v. 10, Ita guoque
Thomas Waldensis contra Wiclefum tom. 11,
de Sacrawmentis cap, 92. et 94, el Joannes
Gerson contra Hu in lib. de Communione
laicorum. Denique nostro tempore contra Lu-
theranos plurimi, sed preter alios Nieolaus
Sanderus, librum infegrom scripsit de hae
It

Probatur quarto heee eadem veritas ex ab-
surdis, quac sequerentur. Primo, sequeretur
Jdoannem nihil plane scripsisse de hoe Sacra-
mento ; nam nusquam attigit hane materiam
nisi hoe logo. At eerte valde absurdum est,

(1) Math, XXVI, 96, — (2) Joan, VI, 52,

Evangelistam primarinm, el diligentissimum
in summis mysteriis explicandis, nihil de hoe
summp Sacramento seriptum reliquisse, prae-
sertim cum tam mulla seripserit de Bapti-
smo. uare Augustinos lib. 1. de Consensu
Evangelistar. cap. 1. monet, Joannem nihil
seripsisse de ecena Domini in proprio loco,
ut eeeteri facerunt, quia plurima de ea re ante
seripserat. Secundo sequeretur, Christum
nunquam  explicuigse froctum, aunt excel-
lentiam hujus sacramenti, cum id tam sepe
fecerit de Baptismo : nam in ultima coena so-
lum institwit, sed nihil addidit ad ejus ex-
plicationem. Ef eonfirmatur, quia (ut Chry-
sostomus annotavit in comment. cap. xxvi.
Matth.) Apostoli sine dubio commoti fuis-
sent, et turbati, cum audiebant : Aceipite, et
comedite, hoe est enim corpus meum (1), nisi
antea instructi f nt. Tertio, seguerelur
nollum exstare preeceptum divinum de hoe
sacramento percipiendo. Nam apud alios
Evangelistas solum exsfat institutio, et quo-
ties Sacramentum sumitur, id fiat in memo-
riam Dominicee passionis. Argumenta in con-
trarium solventur infra cap. 7.

CAPUT VI

Probatur verstas eorporis Doming in Euchard-

stin ex cap. VI, Joannss.

Nune jacto fundamento solidissimo, possu-
mus inde sumere @que solidum argumenium
ad probandam veram presentiam corporis
Domini inBucharistia. Dominus enim loguens
de pane, quem dafurus erat in eena, disere
dixif . Panes, quem ego dabo, caro mea est
pro muedd vita (2),

Posset autem duplicifor hoe argumenium
refutari. Primo, si quis diceret (quod revera
dieunt herelici) per panem hoe loco intelligi

- Ghristam absolute, non antem ut est in Sa-

cramento sub speciebus, Sed have solutio pro-
fligata jam est omnibus argumentis, qua fe-
cimus capite superiori.

Secundo, si quis admitteret, per panem in-
telligi Bu iam, sed dicerel, panem illum
Bucharisticum dici carnem Ghristi; non pro-
prie sed figurate, sive fropus sit in verbo est
sive in nomine earo.

Hec antem solutio refutanda est fusius in

CAPUT ¥II. 19

explicatione verborum illorum : Hoe est cor-
pus wewn ;. nune antem refotari potest ex
verbis hujus ipsius loei multipliciter, ef qui-
dem solidissime. Primo, ex comparatione
panum miraento multiplicalorom, et mannze,
quod pluit in deserto. Dominus enim conten-
dit ‘panem hune snum, gquem dalurom se
pollicebatur, prestantiorem esse utrisque.
Abeerte simplex panis ob solam significatio-
nem eorporis Christi non preestat panibus il-
lis miraculo ereatis, et multo minus ipsi
mann, quod etiam Christom significabat,
ut supra estendimus. Practerca illi signum
petebant a Christo, ohjicientes illi manna,
quod non sine magno miraculo pluebat patri-
hus in deserto; Christos auten respondet se
datorum panem de ceelo vernm. Nullum au=
tem est miraculum in pane communi signifi-
eante corpus Christi ; neque etiam in appre-
hensione, ot manducafione Christi per fidem,
Denique Dominus aliquid promisit, quod Pa-
tres mon habuissent : sicut illi Labuerunt
manna, quod nosnon habemus. Af carnem
Christi per figaram, sed significative etiam
patres habuerunt.

Secundo, ex dubitatione Capharnaitaram,
(jui sine dubio infellexerunt veram earnem a
Christo promissam ; el similiter ex offensione
discipulorum, qui eodem modo verha Christi
intellexerant : guorum opinionem Dominus
non correxit; sed argnit eorum dubitatio-
vem. At quis eredat, Dominum, qui tantope-
re sitiebal hominum salutem, passurum fuis-
st, ub tob discipuli alb ipso discederent, =i po-
fnissot uno verho ens revocare, dicendo se
figurate loqui; ef rem facillimam ereditu e
proposuisse ?

sTertio ex illis verbis : (Ouf manducat meam
carnem, et bibit meum sanguinem. Nam in
uppprehensione Christi per fidem, non solum
non est vera manducatio, sed nulla potest
fingi distinetio inter cibum et potum, uf su-
pra diximus ; ergo hie promitfitnr vera €ary;
et verivs sanguis, qui manducari et bibi pos-
sunf,

Quarto, ex illis verbis: Hocvos scandalizat?
St ergo wideritis Filium hominis aseendentem
ubi erat privs? Ista enim dopliciter exponi
solent, et ulraque expositio eonfirmal no-
stram sententiam, Una expositio est, quod
voluerit Daminus rem unam mirabilem alia
mirabiliore, vel wque mirabili confirmare.
Sicut enim eum dubitabant Judei, an Ghri-

(1) Joun, VI, 55. — (2) Joan. VI, 62 et 63.

stus possef remittere peecata, id ipse proba-
vit, sanando paralytioum, Maithei ix, elidem
siepe alibi [ 1f Joan. 1. eum Nathanacle,
et Joan, 111, cum Nicodemo. Bx qua exposi-
fione sequilur veritas nostem sententiz; si
enim Dominus non promisisset veram earnem
suam se daturum in Saeramentn, non fuisset
opis probare potentiam suam exemplo As-
CENsINmIS,

Altera expositio est, quam indicare mihi
videtur Chrysostomus in commentario, eb
sane valde lilteralis, quod Dominus répre-
hendal ineredulitatem diseipulorum, ae do-
ceat, majorem aceasionem eos habituros du-
bitandi in Christi absentia, si in ejus pra-
sentia dubitant, quasi dical: Hoe vos sean-
dalizat, quod carnem meam vobis edendam
dare velim? quid ergo facie quando in
celum ascendero, of tam proeul a vobis
abierit eorpus meum ? quomodo tunc pote-
ritis eredere idem corpus vobis in Bucharietia
Dpraesens exhiberi ? Porro hive etiam expositio
mirifiee confirmat Catholicam  veritatem,

lins, sed faciling iis, qui vi-
dissent ascensionem Christi : ascensio enim
conspeeta roboravit Apostolos in fide ;- non
ergn Dominus diceret : Guid ergu St viderttss
Filivm hominis ascendenton, ?

CAPUT VIL.

Solvuntur objectionss adversarioram,

Ad hoe nostrum secundum argumentam
ex cap. vi, Joan. nihilhabent, quod ebjiciant,
nigi eaput illud ad Sacramentum nen Per=
tinere. Solvenda igitur sunt ecorum argn-
menta,

Primum argumentom Lutheri est, quo uti-
tur etiam Kemnifius, et alil. Cwna Domini
instituta fuit pridie passionis Christi. Serma
autem ille, qui describitur Joan, y1, habitus
est integro anno ante Christi passionem ; non
igitur in eo de coena agitur. Confirmal Kom-
niting, quia si iden Papiste reformare vo-
lunt Communionem, quia Joan, vi. dieitur;
Oud mondueat hune pauem, vived in »ternum ;
oportebit etiam dicere in crenasolam aquam
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m l}mnini

;nwonm el non ung

1te; \_h(]mu\ lamen ung anno aute pro-
amissamaChristo, et deejus cende fofure exi-
wiis fructibus ab eodem disputatum, Id quod
in alis etiam multis rebus Dominus fecit.
Nam elaves regni celornm Pelro promisit
Matth. xvr, ef explicnit quae vim 2ssenf ha-
bitnyae ; quas tamen non tradidit, nisi post
resurrectionems; J xxt. Ad o eonflrma-
tionem responden, Catholicos non reformare
Communionen [ , M Xxvi et eap.
ut Kemuitius mentitur :"non enim
ommunzo, Matil, xxvr, ut re-

weat, Dicimus fomen recle

v\p]u'm“i o Tocum per alinm ; el quia
v Oet manducat b e,

ad ﬁ'u—

pere ipiendum. Magna est
aquam, de qua lo-

v, et panem de quo

s Joan. Y1, Nam omnes
onunt de

I

remautem nollus omnino, Dei
ipse suil per ag -
saueli, Jotn. vir : Hoea dizil, inquit, d:
Speritu, quem aeespburi erant credentes in
vum ¢ panem autem, Joan. i, O
dixit,
queert eqo daba, enio mea est |

:-u"muum argumentum o]
Joan. v1, rit Dominus de illa ma
tione eelestis panis, que datvitam, Sed sola
mandnes piritnaliz per fidem dat vitam ;

1mi ; nam etiam s
cramentalis ma n"' catio dat vitam i sicubin
Baplizimo non sola inlerna ablutio, sed efiam
exferna mundal animas, illa formaliter, ista
efficienter, atque instrumentaliter : et sicut
seriptum Netor. xv, Jide purificans corda
enpm 5 ita seriptum  est @ Mundans e bi-
racro aguedn verbo vite (3), Ephes. v. Neque
abstet, i .lud mandueatio saeramentalis non

am id provenit ex in-
wsitione accedentis, non ex ipso Sacra-
mento, quod ex se semper est ellicax.

(1) Joan, V1,555 IV, {3
I, 15,

Tertivm  argumentum gjusdem Lutheri,
ef Martyrisin defensione contra Gardinerum
par. 1, ad ohjectum 13, pag. 94, Dominus,
Joan, vi, non solom dicit, mandoeationem
hujus panis dare vitam, sed etiam dicit sine
hac manducatione neminem posse vivere :
Nisé manducaveritis efe. At hoe preeceptum
tam arctum non potest intelligi de nianduca-
tione secramentali ; aliogui perirent omnes
infantes, qui manducare nihil possunt, sed
solum lae sugere : perirent eliam omnes, qui
non eommuniearent, impediti aliqua neces-
suria causa, etiamsi alioqui baplizati ef ju-
stificati essent.

pondeo, communem esse difficultatem,
senmque hic locus intelligatur, Nam

int adversarii intelligi de manducatione

per fidem ; quomodo, quase, in-
manducalbunt, qui nullum  habent

nee finem actualem ullam ?

Imp facilivs: esgel infaotibug iostillare ali-
quid Sacramenti, quam efficere, nl credant,

ant saltem dn-ﬂ.r‘r‘

, tenentor hoc -
iquando pereipere. Jd ita esse pa-

hoe Sacramentwm non est institu-

n ad vitem dandam iis qui ponghabent,

s ysed ad conse lam iis,
intelligitur il Nan
atis vitam i J'ribn‘. id est, non poteri-
s relinere, sed eam amittetis, sicut dici-
L Joan. 11 : Owones homiceda won habet
vitam s manenten (). Non enim sensus
est, non acquirit vi ; sed non Te
amittif, moritur : hine enim non re;
i, sed manduoce i . Porro
ryilio non est h-;a: nisi i
quibusvita jam ac A Tminui, aut
|||¢||P\ non \um infantes, Und
[ nnnrn

cumstantes, et eorum similes, qui capae

j EL preeterea cum lo-
;i tione panis, id cst, eum
CArLEm SuAm panem voeat s aperte in-
dicat, se non logui de infantibus, qui non
escuntur pade, sed lacte. Denique vel hae
verba ; i manducaverdis, sonant pra-
ceptum vel medium ad salulem neeessa-
riun. Si prieceptum, aut ad infantes mon

2) Joan. V1L, 395 VI, 52, — (3) Act. ap, XV,3; Eph V,26. — (4) 1 Joan.

CAPUT VL |

pertinet, cum ejus non sinb capaces, aut
perle excosantur cum non possint 1llud im-
plere ; id enim esteommune omui pracepto.
G mediom ad salolem neeessarium; cerie
solum est medium iis qui vitam amittere
possunt, quales non sunt qui usu rationis
carent.

Quartum aygumentum ejusdem. Augu-
slinus lib, 1 Contra Julign. doect, infantes
manducare carnem Christi, quatenusfideicom
municant ; igitnr hie locos de manducatione
per fidem intelligitur. Hue addi possunt alia
loca Patrum, quim a Mariyre, et ab aliis affe-
runtur. Nam idem Augustions tract. 28.
Joan cap. v1, Joan. adeo spiritualiter exponily
ntdicat ; « Orede ef manducastis ef trat
i Ceederein eum, hoe est, mandueare
vivamn, v Tdemetiam de Doctr, Chedstinn
1n. cap. 46, dicit illa verba : « Nisi mindn:
caverilis cornem filii hominis, » nihil alind si-
gnificare; nisi passioni Dowini eommuni-
candum, et mente supaviter cogitandum,
Christi earnem pro nobis fuisse crucifizam,
Preterea Glemens Alexandrinus 1ib. v, Pa-
dagogy, cap. 1, exponit Loe loco per carnen
ob sangninem Christi, verbum Dei, quo
ritnaliter alimuy, et inebriamur. Tem Basi-

epist. 141. exponit per carnem el san-
eninem dm lrindrm Christi, et mysticum ejus
adventurm. Hieronymus quogue & Psalm.
GXEVIL per carnem, ef sanguinem Domini
Seripturas infelligit. Denique 8. Dernardus
in' 8. versicolun Pealoi, xit. Oul habitet, dic
it mandueare Christi earnem, i
Tomini eommunicire,
Ly :

Respondes ad locum Augusting allatum a
Litthero, qui habetur1ib. 1, e Jeelignum, non
lih. 15 ut ipse cita primo observandum
s, Augustinem now ravo dicere infantes
deliere.edere corpus Domini, si salvi futuri
sint, creterum non intefligit id feri d
neeessanio reipsa. Nam idem Angustinus ibi-
dem, et lib. 1, de Pecemtor, meritis et o=
mEss. eap. v, ef in sorm, ad infanfes, quem
eitab Beda in Commentar, L. Con. X seribit
infantes in ipso Baptisito communicare cor-
pori Chuistiy et per suseeptionem Baptismi
implere etiam prieceptum de sumptione K-
charislie,

Notandum secundo, infantes non solum
non obligari ad Commuuionem reipsa, sed
hae in voto explicito, cujus non sunt ullo
modo capaces, sed tantum in volo implicito,

(11 Dz VI, 6

quod votum infantes habent dum baptizan-
tur : fune enim infantes jus aceipinnt r:d Fu-
chavistiam pereipiendam. Bt quia omnis qui
nascitur, naturalites appelit eibum; ideo
etiam illi hoe ipso, quod renascuntur in

sto, appetant cibum renatorum, tamen lo-
e, et tempore percipiendum. Taque infantes
non communicant spivitualiter, nee sacra=
mentaliter in re, :.f'.l sacramentaliter in sole
implicitn ; i

mino idem illis haptizari, et commu

licet simul fiant, cum unum’ seguatur ex al-
tero. Ttaque 8. Angustinus, lieet lo

tatis, dicat infanies manducare Domini ear-
nem in Taptismo, tamen alibi aperle dis
{inguit baptizari, et comedere Christi par-
nem ¢ Alind {inguit serm, 11 de Verbis
Domnind) es de spiritu ; alind pasei de
spiritu ; si i t nascl de earne, guod
fit cum parit mater, cf aliud’ pasel de carne,
quad fit cum laetat infantem, » el lih, @ de
peceator. meridis, ebre 20 aperte
demonsirat hoe prasceptum masiducaie-
pitis, distingni a prasceplo Daptismietiamin
infandibus.

Adgrgamentu 00130 FeEpan demus, Augu-
slinum exponel Iu(‘ul'l Joan, vi;de
manducatione & itali, sed eam tamen

i infuntibus, nonin

5 fuod per Bapfi-
smnm halyetul

Adialiad ox truct. 25, ot
26, in Jor mc]mnrlf o, illnd : « Ut quid pa-
ras denten, ot venlrem' ? erede; eb mandu-
castin ;etillod ;o Orodere in euny 3 hoo est
gasli
earnationis: ndum  enint pervenerat ad
lnizum ii; ubi agitur de Sacramento.
lud autem ; «Qui manducat cords, non
qui premit dente », dixit Augustinns cum de
saeramento loqueretnr, non uf Inderet

'w"lmumi;tivm ost ed ul significaret, fi-

essey alere anim

TG0 EOTPUS, Iml i  instrume
sumator, Yere enim refieifor hoe cibo; qui
manducal covde, non qui premit dLnlc ni-
mizram selo ;no rporaten:
esum, cum ibidem dicat Judam comedi
solo corpore ; sed solum anteponit spiritna-
lem mandueationem corporali, quod ifla gine
ista prosit, ista sine illa non prosi d ohsit,
Similis locus est Oses vi: Misertcordinm volo,
non saerifictem (1); non enim Dominns respuit
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secrificia, sed non vult illa, si absque mise-
ricordia sint.

Ad alios Palres respondeo, eos exposuisse
mystice, non ad litteram: sed non neeasse
usquam debere ista verba aecipi ad litkeram
de sacramentali manduoeatione. Imo econtra
citavimus nos supra pro nostra sententia,
Basilium, Hieromymum, et Bernardum : non
enim pugnant sensus litteralis et mysticus.

Ad ultimum Augustini ex. lib, 11 de Doe-
tring Christiana, respondemus, figuram po-
nere Augustinum in his verbis, ratione modi
sumendi carnem Christi, non ratione sub-
slantize ipsius rei. Non enim vult dicere, car-
nem Christi tropice dietam manducari,id est,
panem, quo significatur caro ; nee veram
carnem trapice manducari, s essentiam man-
ducationis spectemus, qua solum requirit,
ut verus cibus ab ore frajiciatur ad stoma-
chum per instrumenta vitalia ; sed vult die
cere tropice manducari, quoad madum ; nam
ordinarius, et proprius modos manducandi
carnem est, uf ea visibiliter secetur in par-
fes; el particulatim sumatnr, et coeta, non
eruda efe. Garo antem Christi sumitnr inte-
gra, et invisibiliter, ef sine ulla sui losione :
quare non. proprie, sed fantum figurate
Chrigti caro oceiditur, et laceratur in hae
manducatione ; reprasentamus enim Christi
passionem, Augustinum id voluisse, perspi-
cuum est ex duobus, Primo, quia dicit fro-
pice id exponendum, ne scelus aliquod, vel
flagitinm preecipi videatur. Porro seelus esset,
Christi carnem oceidere, et sccare n partes;
non autem spiritnali guodam modo ipsam ve-
ram carnem, sine ulla sui lesione in Sacra-
mento sumere. Secundo, quia ipse idem ex-
plicat, quis sif litleralis sensus, qui scelus
nare videatur, videlicet is, in quo verba
Christi acceperunt Capharnaite, qui putarunt

Christi carnem laniandam, sicut in macelly
fleri videmus, ef enique particulam dandam,
Vide tract. 27. inJoan. et in Psal xevig,
Com igitnr Augustings dieit, hoo prescepto :
Nise manducaveris, mandari; vt communi-
eemus Christi passioni, et eam recolamus,
ae menfe revolvamus ; id ipsum significat,
quod Apostolus ait 1. Corint, 1. sumendam
Chr" carnem in Sacramento in memorigm
pasgionis, el mortis Domini.

Quinfum argumentum Zwinglii est, in 1i-
l)‘m de Vera et falsa religione : Cibus, ds quo
digseritur in cap. vi Joun, est fides : nam

cum Dominus dixisset : Opevaming non eibum
qui pevit, sed gui permanet, dixecant Judmi ¢
Quid faciemus, ut operemur opera Dei? Re-
spondit Dominus : Hoe est apus Dei, ut ere-
datis i eum, quem misit ille (1),

Respondeo : in eo capite mulia tractari ;
fit enim mentio triplicis panis, et ab ung
transitur ad alterum oceasione dafa inter lo-
quondum, Primum naveatur de pane illo ma-
teriali, quem Dominus multiplicayit. Deiade,
quia Judici eum solum panem quwmrebant,
monuit eos Dominus; ut alium panem ope-
raventur, id esl, parare et habere satagerent.
Alque hune sccundum panem dicit seip-
sum esse, qui de cazlo descendit, per Incar-
nationem . De hoe pane dicit : Ego sum
pants vivus, qui de cwlo desvends ; et, Patep
mens dat vobis panem de cwls verum. Hune
autem panem, id est, Christom incarna-
tum fide apprehendére debemus, ul nos
reficiat ; ot hoe est, quod Dominus ait : Hoe
est opus Dot ul credatis in ewm, guem mdsit
tlle. Ubi cibus, qui pavandus est, non est. fi-
des, ut Zwinglins dicit, sed Christus. ipse ;
fides antem est operatio, -qua panis iste ac-
quiritnr. Denique bertio, inde transitum
Dominus ad panem Encharisticum, eum ait :
Panis, quem ego daba, caro meq ost, ete. (1).

Argumentum sextum ejusdem  Zwinglii,
Christus ait : Qui manducat e panem,
vivel in aternum. Al id non est verum, nisi
de spirituali manducatione : multi enim sa-
cramentaliter manducando, non solum non
vivunt, sed manducando moviuntur : Ol
enim manducant indigne, judicion st mon-
dugant, 11 Corinth, x1 (3).

Respondeo : vérbu Domini intelligi cum
conditione, si vite manducetur, Panis enim
ille, quod ad se aftinet, semper vivificat, et
hac significant verba Domini : polest tamen
impediri effectus aliunde, nimirom ex indis-

ione accedentis. Id quod eommune est
promissionibus similibus, fere omnibus Lue
X Omnis qué pelit, aceipit, et tamen multi
non accipiunt, quia, (ut exposuit Jacohus cap.
1v.) non hene petunt. Joel. 1. Quitumgue

caverit nomen Doming, salous erit, Ei
tamen dicitar Proverh, 1. Tunc invocabunt
me, et non exaudinm, o quod exosam habue-
rint diseiplinam. Mare. ult. Qwi crediderit, et
baptizatus fuerit, salous erit. Bi. Aetor. vir.
Simon post fidem, et Baptismum, periit.
Denique Apostolus T Corinth. x « Unn Spands,

(1) Joan. VI, 27 ¢t 29, — (2) Joan, VI, 51, 32, 99 et 52, — (3) Joan, V1,59 et55; I Cor. X1, 99,

CAPUT

of unum corpus mult’ swmus, gui de wno
pan participanis (1) ompium  eonsensn de
Sacramento loguitur ; et tamen mulli de
une pane patticipant, qui non sunt nabis-
cutn unug panis, 60 unum corpus, ub omnes
heerefici, cl chismatici, qui rifum hujus
Saeramenti integre celebrant.

Septimum avgumenturt Petri Marbyris in
sun defensione conlra Gapdinerum par. L
objecto 13, 8i illa verba : Panis, quem ego
dabo, ad gymbola ctena Domini pertinent,
cur panem abjicinnt Papiste ? nec enim
aceidentia sola panis dici possunt.

Responden : Panis vogabulum in illis ver-
bis: Panis, quem ego daba, mon significat
panem triticenm, neque etiam corpus Christi
ahsolute, el sine respectu ad symbola, ub
Martyr existimaf, sed significat cibum gene-
ratim, Id enim frequens est apnd Hebrasos,
ul nomine panis intelligatur omnis cibus @
unde in isto ipso cap. vi. Joan, manna dici-
tor panis; et in Psal ixxyi. Panem de
cielo dedil eis, panem Angelorum manducarit
foma (2. Bsligitur sensus : Panis, id est, ci-
hug, quem ego dabo, est ipsamet caro, que
erucifigenda, et occidenda est, pro salute
humani generis.

Octavum ejusdem Martyris, objecto 32.
Dominus Joan., vi nullam mentionem facit
panis materialis, nec calicis, neque gratia-
rim actionis, neque fractionis, neque distri-
Dutionis, neque Testamenti, neque memoriz,
neque annunciationis morfis Chyisti @ non
igitir lognitur de Sacramento cenze, quod
sing symbolis illis esse non potest,

Respondeo : argumentum hoc recte pro-
bat, non faisse hoe Sacramentum institntom,
Joan. v1. sed non foisse promissum, non
probat : safis enim ad promissionem est,
quod expresserit Dominus id, quod est pre-
ciplum, id est, carnem snam, ef sanguinen,
Adde, quod etiam symhola futura insinuavit,
cum tam sepe distinxit carnem a sanguine,
ot illam eibum, hunc potam appellavit ; et
fortasse ideo carnem suam aliguoties panem
appellavif, ufindicaret sub specie panis nobis
edendam.

Nonum argumentum est quorumdam Ca-
tholicorum, Dominus ait Joan, v1: £go sum
panis vile ; qui venit gl me non esuriel, et
qui eredit it me, non sitiet in eleriui ; €TE0

panis, deguo agiturJoan. vi. credendo man-

VL

dueatur, el bibit

credere esse bi

est veni I 1, of ered

stum. Nam de fide loguilur, cum ait thidem :
Nemo potesi ad e vewve, nisi Pater tra-
werel eum (3); ergo illud : Qui venit ad me,
nan esurdel, significat @ Oni venif ad me per
fidem; seu, qui fide manducal me, non esu-
riet.

Respondeo : verba, quw cifantur, oon
pertinent ad Sacramentum proprie, sed ad
fidem incarnationis, ut supra diximus ; qua
vero sequuntur postea, ad Sacramentum per-
finent.

Decimum argumentun, ef fere salum, quo
persuagi sunt quidam Catholici, est, quoniam
segre videlur posse defendi usum Ecclesie de
Commmunione sub una specie, si ad litteram
de Sacramento intelligamus illa verba: Nist
manducaverdtis carnem Ky homis, et bipe-
yitis ¢jus sanguinem, non hakelits vitam i
vobis (4).

Respondeo primo, non oporfere ob rei
difficullatem deserere cognitam veritatem.
Secundo, facile solvi posse hune nodum, si
dicamns (quee est communis solutio) vim
pracepti non consistere in modo sumendi,
sed in ipsa re, qua sumenda est. Verba qui-
dem preecepti sonant, ut sumam carnem sub
specie panis per modum eibi, et sanguinem
sub specie vini per modum poins @ lamen
mens legislatoris, ex qua lex ipsa ex
¢sl, non erat obligare, nisi ad res i
mendas, id est, veram carnem, et vernm
sanguinem ; que res fam sumuntur integre

sub una specie, quam sub duabus, Probatar
autem eam esse menlem legislatoris, tom quin
fruetus hujus pereeptionis oritur exipsis rebus
perceptis, non ex modo sumendi; sient efiam
medicina corporalis non prodest, quia sumi-
tur per modum cili, aut potus, sed quia ipse
vim habet sanandi : tum etiam quia idem
Christus explicans quod dizerat, ait ihidem -
Oui manducal e, viver propler me ubi
vidernus idem esse manducare carnem, eb
bibere sanguinem, quod Ghristum ipsum
totum mandaeare.

(1) Lue.XT, 40 ; Joel. 11, 32; Prov. T, 98 et 29; Mare. XVI, 16; F.Cor. X,17. — (%) Psal. LXXVIL
24 @t 25. — (3) Joan, VI, 35 et 44 == (4) Joan., VI, 54.




LIBER . CAPOT IX.

modo : Hoe est corpus men, id esl, corpus
meum est hoe, nimirom panis, quia nufrit
animas, et reficit instar panis,

uu.uf:'l st -communior apud heereticos,
quod per Hoe intelligator hic panis,

Quinta est Zwinglii, quiin libro de vera of
Aeferuntur vaviz expositionss verborum fg- T0lsa veligione, eap. de Buchristia, scribit,

qui egt in lorra,
eorpus Christ, qu 1 coelo.
Saptima espositin est Joannis (Eeolampa-
dii, qui tropunt non
Hoe, neque in ve ; : ;i
corpits, Vol enim paner di corpus e Prapis, mon figurate esplican
figuram mefony: . ngmen r gni- derbe s Hr

ST T
CAPUT VIII. CAPUT IX

i
osan il

e I'J,U" est ('Di';n?h‘ mewm,

fquitur argumentum tertinm ex ipsa in-

one Sacramenti, quée habetur Matth,

Marci x1v, Lue, xxi. ebr. Cor, x1, de

qua institutione, qua sane praecipnnm funda-

mentum est fotius eontroversie, atque adeo

E,u;m-: hujus alfissimi mysterii, tria dicemnus,

remus expositiones prawcipuas

orum: Hoc est corpus meum.

, confirmabimus eam, qua est vera,

b ]["{‘nJ‘Il'Lh falsas, Tertio solvemus argu-
menta adversariorum,

Ouantum ad primum exposi

ssinf. Lutherus in lihro, quod verba

e adhue firmiter stenf, seribit decem
ferme suo Lempore fo eramentariorum
opiniones, ac sectas. Nuper efiam  anno
1577, prodiit libelins, in quo ducents nume-
rantur hereficorum vel expositiones, vel de-
pravationes horum paweorum  verborum
Hoe et corpis mewn, lamen prcipus
sunt solum decern ; quarnm quatuor fandan-
fur in pronomine Hoc; dum in verho Est;
tres i nomine Corpes ; una in pronomine

igitur esk Andrem Carolstadii, qui
gi voluif. adverbinm, ex pronomine,
id est, Hic, ex hoe, ut ale"f‘ sententia verhn-
rum : Hoe est corpues mewm ; il est, Hic sedet
um, ac ne dubitaremus de hae

, assernit in libeo edilo Basil
anno 1524, se ex fevelatione Patris eeelestis
didieisse hane expositionem. Quare Luthe-
rug libram conbra Garolstadinm inseripsit

contra cotlestes Prophetas,

wla est Buceri inretractationibus suis,
lur etiam Joanni & Lasko, qui volunt
pronomen foe, significare totam actionem
cenie, vl sensus sit; Hiee actio corpus
i sive in hae actione exhi-

t Joannis Langi, in annotat. ad 1
iam Justini, qui ;_w Hoe, intelligit
panen, sed panem exponit n]umphuncv hoe

verba ista aceipienda esse tropice, sed Elu-
pum non esse in ])1'£>||-sz'w Hue, sed in verbo
FU quod accipi debet pro Signifieat. [y
lius, ut fidem facerct, celestis
Patris rm-clahon:-m ita Lie spirifos cujos-
dam per quietem apparitionem protulit.
Nam in lilro, fquem edidit anno 25, ef Subsi-
dium de Bucharistia inseripsit ; reforh se
uo dispulasse in senalu Tigurino contra
Missam et Eucharistiam, nee tamen fidem
facere potuisse (resistent ibiscriba quodam)
est acoipi pro sign :sed landem nocte
sequenti dormicnti sibi adstitisse nes scio quem
(ater autem, inquit, an albus [uerit nikid
TRETTAL) (UI MG um ut eum locum Exod.
XIl. arriperel ;£ enim phase, d ost, {ran-
situs Domini, ubi est, e ipitur pro signifieat
Itaque die sequenti de en loco verha focisse
ad populum, et quod vol lehat, obtinujsse,
Sequuntur Zwinglii expositionem Rernardi.
nus Ochinus in dmm.uunr- vera doctring de
ceena Domini eont, Wes halum, et alii.
fa est Peiri Boquini, mn in examine
Libri Heshusii non procal aly in contendif
recte dici panem esse ¢ rpus Christi, propter
idiomatum eommg 1, sieat propler
eamdem recle dicimus in Chrislo, Hie homn
est Deus ¢ il ua expositione verhorn !
endum cst, pro dicifur, hoe mody
orpus e, id est, hie panis diei-
pus menm, propter idiomatum com-
mumicationem . Ubi notat Boquinus
Uniones, ex quibus resultat idiomatim con-
municatio. Unam naturalem, qualis est ani-
corporis.  Alferam | aticam,
est Dei, of hominis in Christo, Ter
tiam s; ,r'mmm‘_.tlnm qualis est infer panem
et corpus Chrisli in Sacramento. Simile
quid habet Lutherus in lib, de Babylon,
captivit, cap. 1. ubi dieit, ita verum esge,
hie panis est corpus Chiis i, sient est verum,
hic homo est Devs, Hoe lamen interest infer
Lotherum et Boquinum, quod  Lutherus
ponit veram, et realem conjunctionem panis
cum corpore Christi, ex qua vult orivi illam
idiomatum communicationem + al Boquinus,
qni Sacramentarius es ; 1100 ponit unionem,
nisi sacramentalem, qua univobur res dis-

fieate tribuifur
COrpUS e,
poris mei, I

Oetava ext | s Calvini, qul
Ins . 24, admifiit, eum

lampadio, fropum
wine corpis ; sed add

ac propierea G

est flgura corpm
idem recidit, quod &
lih. de ulrague na

idem in def
fine tertiee parf
dicere : Hie p
vel Saciamentum. corporis,
exprimerat k;'-*\
es ipsi
Nona

in eomment,
Nis:
voeabulume ¢
stico, id esty pro
Accipite el tughid
ittt i est, g
nienn,
DrONGMIne e, qUant per
Jjocum exe mlL Lulhu rug anoo 27, in Lib.
(uod verbs T i . Ebenim
irrideat mentario :
ferre pulehr iorem  exy i enrt
gralinm, uf hi ; st corpus
meus, 1d esl, Hi i
tum, ef
pratulit,
Campanus, ub
confess edily anno 44,
Cium: his gmnibn
lica sententia, qua
docet es ¢
i est, quod h
netur, est vere, el proprie corpus
merm verum, ef naturale,




26 LIBER .

novum Testamendum in mea sangidne (1), Jam
vero nihil solet magis proprie, simpliciter ot
exquisite explieari, quam Teslamenfum; ne
videlicet detur oecasio litigandi de voluntate
testatoris. Ita videmus Exod. xxiv, ubi Tes-
tamentum vetus institoitur, omnia propriis-
simis et apertissimis vocibus, explicari; sie
enim refert illam institotionem Apostaly
Hebr. 1x. Lecto, inquit, omnt mandato legis
a Moyse universo populo, aocpiens sanguinem
vitulorum, of hiveovien cum agua, of lang eoe-
cimen, et hyssopo ; ipsum quogue Jibrum, et
onmen populum asp ersit, dicons : Hic et
guts Testamenty, quem misit ad vos Deus. Sie
etiam in testamentis hominum fleri videmus;
nam Genes. x11%. Jacob, ubi inter vaticinan-
dum variis hgum usus fuissef, ad ipsum
Testamentom ve arissimis verhis uti-
tur : Fgo congregor ad pepulum meum, sepe-
lite me cum patribus meis, in spehuca duplici,
qua est in agro Ephron Hether contra Mambre
in terea Changan, quam ewaf Abraham (2).
Ita gquoque et rex David . Regum 1n. et
Tobias cap. 1v. et Mattathias lib. 1. Macehab,
eap, i, testamenta sua verbis simplieissin
composuernnt. Quidni igitur etiam Christog
Teslamentum syum fanti momenti quo. de
wim‘"& hmr"d[mt(- a 11‘, a'el-hia ][up

Irﬂaramnn‘um \LT:I!::, quml

nmbra, propriis; ae perspicnis vocibus pro-

ponatur; Testi tum antem novom ﬂgul'a—

tis, et lypicis locotionibug  oheenretur ?

Confirmatur ex humano mare, a quo etiam

Aposfolus argumentom sumpsit, G

ubi dicit, testamentum hominis ita

tum, ut nemo andeat aliquid addere,

mere. Jam ergo lesfamenta humans

prio sens horum intelligenda

bent humane leges, M. de legat.

non aliter, et ideo si testamento veling

domus, aul ager, et vellet aliquis eavillari,

non esse otam domum veram, sed depie-

tam, et exponeret, relinguo domom, id est,

signmn domus; apud nullum judicem obti-
t. Quanto igitur minus obtinere debent

:1r1vm\ arii, qui Testamentum ipsum Christi

confra morem omnpium testumentorum de-

tor e audent ad metonymias?

Porrn, pacla, seu federa sunt etiam, ex en
genere rerum, gqua exquisitissimis, et pri
priis verbis explicantur, ne loous ullos ¢
quatur cavillis. Testamentam antemn Clivisti

(1) Math. XXVI, 28: Luc. XXII, 92, — (2) Hebr.

simul Testamentum, ef pactum fuit: nam est
Testamentum conditionatum. Id qund patet
ex veteri tamento, cni novom res pondei.,
ut res figurala sum figure, Ideirco enim a
Moyse vocatur pactnm, Exod. xxiv. et a
Paulo Testamentum, Hebr. . quia ubrum-
que simul erat, eontinebat enim donationem
hereditatis, sed cum eo pacto et conditiona,
si perseverarent in cultu, ef relizgione unius
veri Dei.

Sequitor lex, seu preceptum. Esse enim
in hae ingtitulione preceptum aliquod divi-
num, nemo negat; el patet ex illis verbis ;
Aeeipite, edife, item, hoe facite, Etsi enim ut
supra dix in his verbis preecoptum,
quo obligentur omnes ad Encharistiam su-
mendam : tamen prazecplom est saltem, quo
jubebantur Apostoli fune illam aceipere, ef
etiam prieceptum est, ut gquando sumimus,
hoe modo, aub illo sumamus. Verba aulem
legum perspicua, et propria esse debent, ne
delur oeeasio presvaricationi : unde omnia
praecepta non solum Decalogi, sed etiam alia,

certi ritus instituuntur, in lege veteri

verbis explicantur. Dicet aliquis :

Verba, in quibus lex posita est, propria sunt,

nimirom : Aecipite, edite, facite. Responden :

Non safis est, nisi efiami proprie, ef aperte

significetur quid sit, quod est accipiendum

edendum, faciendum lenge enim aliter

aceipiendum est frustum panis, aliter Christi
COTPUS,

Denique, dogmata preec; 1pu:| non nisi pro-
priis verbis tradi soleat in divinis litteris
Tropi enim loeum habent, vel in prophetiis
ad rem obscurandam, vel in laudationibus
ad rem ornandam, vel denique in cohorta-
tionikus ad rem amplificandam, non autem
in dogmatibus, qua pracise credi, aul ser-
vari debent. Unum aufem ex preecipuis dog-
matibus Ghristian@® religionis in illis verbis &
Hoc est corpus meum, contineri, nemo hacte
nus negavit,

Ad hoc argnmentum respondet Petrus
Martyr in fine tertie partic defensionis snz
contra Gardinerum non deesse in Seriptura
sacramenta, dogmata et pracepta tropis
explicata, [t quidem exempla priceptorbm
ponit illa Matth, vir. Astendite a falsis pro-
phetis, qui ventunt ad vos in vestimentds ovtum.
Et Matth. xxvr. Avtendite a fermento Phari-
sworum. B Ephes, tv. Nolite coptristare Spi
ritum sanetumm, Tt Matth, v, Nolite eogitare

IX, 19 et 20 Gen. XLIX, 29 ot 30.

CAPUT IX. 21

de erasting, sufficit enim died malilia sua ; et
erastinus sollieitus eril sibiipsi, Exempla dog-
matum ponit illud ; Peus noster ignis congi-
mens est, Bt llod : Nog omnss wnus ponsy s
ms et illa, ubl Christus dicitur lapis, leo,
vitis, ele. Denique exempla saeramentorum
ponit + Patra erat Christug, ef Agins evat
Pesach, et Circumeisio est feedus ; ef dentque
enlin est Testamentum nevissi (1).

Respondéo, nihil adversarinm dixisse ad
argumentum nostrum depromptum ex voei-
bus Teslamenti, el pacti, Deinde, quod ad
praceepta atiinel, dislinguenda sunb pre.
cepta peculinria eb proprie dicta a cohorta-
tionibus, licet eliam ipse preceptla quadam
eontinere videantur. Nam pracepla pecalia-
ia, et proprie dicta sunt efferenda propriis
voeibus, ne. sit locus fergiversationi : afin
cohortationibus, quwe non continent peculia-
ria precepta, sed fantum persuadent fa-
cienda, vel non facienda eq, que alioqui

i 3 sime admizeentur trapi;
el ejusmodi sunt allata exempla, Nam esse
cavendum a fa *rophetis, omnes norunt,
etiamsi non pracipiatur : ideo Dotinus, non
tam id prescipit, quam hortator ad id facien-
dum adhibita similitudine ovium ef luporum.
Sic etiam cavendum ab hypoorisi, et falsa
dootring, quis nescit? ideo Dominug, uf non
tam id precipecet, quam excifarct ad facien-
dum, ufitor tiopo fermenti. Non esse aliquid
agendum, quod displiceat Deo, nullus igno-

ideiren. Aposiolus mon simpliciter id
seripsit, sed ub magis permoveret, ufi voluit
tropo confristandi Spiritum sanctum. Deni-
que’ esse vilandas supervacaness euras,
etsollieitudines, omnes noront; iden Domi-
s adhibuif tropos.

Quod attinet ad dogmata, observandum
est, non voeari dogmata quaslibet de Deo
sententiag, sed solum eas, ques habent pecu-
liayem difficultatem, sive ad credendum sive
ad operandum, quales sunt artienli fidei, et
canones Conefliorurn < costera autem, qua ex
illis apertissime consequuntur, nen dicunfur
dogmata. Verbi gratia, Devs est unus, Deas est
trinus, Deus estinfinitus ; Christos est Dens et
homo, et similia, dogmata sunt. Af Deus est
ignis consumens, Christus est vitis, lapis, leo
ete. non‘dienntor dogmata, sed explicationes
proprietatum notissimarum Dei, et Christi.

Rursus tum de' precceptis, tum de dog-

matibng, Notandum est, enm dicimns dog-
mata; et praccepta debere propriis verbis
efferri, gic esse intelligendum, ut vel tantum
propriis verhis efferantur ) vel si ano in loco
tropicis, in alio prop nihil enim prohibet
quod habelor expresse et proprieinnna loco,
alibi obscurins haberl. Ouod notavit Augn-
stinus Bb. a1, doete, Christ, cap, 6, et 9.« Nihil
est, inquit, ohscure dictum in Seripturis,
quod spectet ad fidem, val mores, m_od non
planissime diclum

demus, quod de fermento Ilornmus dms-rat
D.['-Ecunus, paulo post elare explienisse. Nam
Matth. 16. addidit se locutum de doetrina,
non de fermento panum, ef Lue, xm. Af-
crdite, inquil, Jermente  Pharisaorum,
quod est hypoerisis (2). Sic etiany illud : Chyas-
tug est !qyr. angularss, sine tropo habetur in
infinitis locis apud Paulum ; et illud: s
pants sumis, habetur psnrnw frequentissime,
ubi dicimur unug populus, nna Toeles ia, una
familia Ded illud Joan, 1. Solvie fem-
plum hwe, explicnit Bvangelista e intelli-
gendnm da corpore Domini, et illad Joan,
ViL Fluming de veatre epus flueil qgua vz,
explicuit intelligendum de Spiritu saneto, et
Joan. ult. illud A fus cinget fe, ef ducet quo
tu nom vis (3}, explicnit de morte Pefri apei-
plendum. At hoc dogma

culiare i

quam habetur aliis verhig in Seriptura :
guam enim legimus panem Eucharistiz
significare, aut esse figuram corporis Domini.
Ouare cogimur proprie accipers id, quud
legimus : Hur 0! eorpus mewm.

Jam quod attinet ad Sacramenta, os
demus paulo post non esse iropum in exem-

Td solum nune est ebiter adno-

tandum, in exemplo @ Pefra eral Christus.,
1. Gorinth.

tye

fluxit agna in deserto,

Atid nulle modo veram esse [nL\Li' , cum
fuerif res temporaria, et non o i
ligionis, quae frequentanda esset in populo
Dei. Secundo dicit petram illam, ut etiam
manna, confertd cum  Baptismao, 1. Corinth.
x, At Apostolus transitum mavis eonfert. cum
Raptismio ; manna autem, el aguam de peira
eum Bucharistia, ut omnes exponunt: nec
tamen ita eonferl, r[ua='l Sacramenta cum
Sacramentis, sed quasi figuras Sacramen-

(4) Matih VIL 45 XVI, 6 et 11; Eph. IV, 0 ; Matth. VI, 3% — (2] Luc.XIL, 1. —(3) Joan. 41, 105
VI, 38;




LIBER 1,

torum eum ipsis Sacramentis, Tertio dicit,
1‘.‘;0111'\11.“:\ ropl in Sacramentis esse in illis
verhis : Pefea erad Christus. At Sacramentum
erat {per adve “umw'pum illa materialis,
l‘mll s antem non de illa loquitar, &

ili, que revera eral C

¢ Bibebant de spivitual
CONSEQUERIe €08 Jif ¢ pelra aufom erat
Chwstus (1), Ubi estquidem tr 0pUs ineq, quod
(i i} i ¢ mihil ad
tam: non'e H s erab. Sacrs
sed petra illa vigibilis per
auntem nan

sibilis dicitur
ra; sicnt

Suera-
nenkis,

Argumenlum seeundam i @ per-
somis cum quibus Dominus log T, Cunl
diceret : orpus e nam logque-

1 lolis. Dominus enim,
multa obscure dieehat,
l[m'l ilﬂlif

I ti fuo-
turi. Nam af cum debita reverentia Sacra-

oium r-\lwlww ationis, nt in omniln
sur, Dowinus,

¢ seriplores
iILlIl'. Solent

quaoid

RISEL,

(1)1 Cor. X. Math. XTI, 24 et

Tertio, probatur ex eonsensuinterpretum,
Nullus. enim unquam ita exposuit, ut tro-
pice hune locum intelligendum esse diceret :
cum tamen seripserint in Matthmum Hila-
rius, Hieronymus, Chrysostomus, Theophy-
lactus, Beda, Anselmus ; in. Lucam Ambro-
sins, Theophylactus, Beda; in Paulum in-
numerabiles, Imo contra multi cxpresse
manent, non esse accipiendum tropice, sed
proprie. Vide Chrysostomum, ot hrloph]hch
tum in hune lopum, Cyrillum Hierosolymita:
num cali i agog. Ambrosium lib,
v, de Soeramentis, cap 5. Cyrillum: Alexan-
drinum epist, ad Calbsirdem, Busebinm Emis-
senum homil, 3. de Paschate, Epiphaniom
in Ancerofe; qui omnes dogent, hie opus es-
se fide, ul eredatur res, quae absurdissima

e videtur, At certe, &i trapice hie
loeus intelligendus essel, nulla esset diffi-
cultas fidei, Qua enim difficultas, si solam
credendum pane  significari corpus Christi?

Ultimo, probatur ex communi regula ex-
plicanda "'\-""J\hll]& @ est ub nunquam
dimiltamus proprium verborum sensim, nisi

sogamur ah aliqua alin Seriplma, vel ab
aliquo articulo. fidel, -aut cerfe a communi
totius Ecclesiee explicatione : al]i--qui enim
peribit fides, ef remanebil sola opinio. de re-
bus divinis, E‘f aperietur porta infinitis erro-
ribus. Id probari potest exemplo adversarios
rum qai non habent fidem,sed meram opinio:
nemde hoe sacramento:nam eorum sententia
non wititar expresso \LUJH Dei, cum, verba

non sint, Hoe signifieat, sed : Hoe

s f\wr_‘w nituntur alio. verho

nusguam enim invenient in Seripluris,

rpus mewn, debere exponi - fropice.

nini proferunt quardam loca, ubi ver-

Est, putant debere exponi per, Signi-

t:famen fatentur non ubique, £st, ex-

ni u]r-& ere pér, Significat, Proinde nonpos-

‘-:]idc ton !ll]f’if‘, hiee

ver lm acci it
loenm, uh. e \i:u‘:-m. ¥

hiec verba exponcnda esse tropice 3 qualem

loeom nusguam invenient.

Nee habent arfienlum fidei, cui propria ac-
ceplio hornm verborum expresse repugnet.
Solent illi nrgere artionlum Ascensionis : sed
illi non repognare hanc veritatem, patet;
quia nos utrumgue credimus, eb Gh

i etesse in ewlo, et

Toan. XXI, 18

CAPUT X.

ter tot Catholicos, qui sunt, ef fuernnt atot
annorum cenfuriis, non fuisse nllum, qui vi-
deret istam repug intiam ; preesertim cum
doctores schol i longe. melins norvint re-
gulas contradietionur, quam omues Luthe-
rani, qui contemnant subtilitatern disputa-
tionum, Tdem apertissime patet ex eo, quod
Dominus eum primum hoe sasramentom
prachuit diseipulis non iu erelo erat, sed i
terra, nondum enim aseenderat in [:n:hml i
tunc 1"3Llll‘ non 1P[m~'n‘u|f heee veritas arti-
culo Ascensionis. Non dgitur cogimur acei-
pere hiwe verba tropice, Denique non mags
repugnat hee veritas artienlo Ascensionis,
quam repugnat veritas Trinitalis, artieulo
unitatis divinge. Sient illi colligunt, Christus
est in coelo 5 ergo non in lerea ; ita possent
colligere, Teus esk unug, ergo noj trinus
neutrum enim intelligimus, tamen ubamgque
fatemnr, quia utrumgue legimus in divi
s, nee st evidens repugnant

Sed nee salfem: pogsunt proferre commu-
pem aliquam expositionem Beclesiasticau,
cum inter se non eonveniant, Nituntur igitur
solum anctoritate ung rius Doctoris,
et levibus conjectu s non fidem
divinany, sed opinionem faeiunt, Prieterea
axperimur etiam, quot seete nate sint Dis
paueis annis, ef dies propler
hane salam cansam, guod relicto sensu pro-
prio Scriptura, tropos temere consecleutur,
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Leplicantur verba insttulions, o vefellunty
haetivornim depravalianes,
Venjamus nune ad verha institutioniz. Ae
primum narrant Evangeliste, Dominum ae-
cepto pane gratias egisse Deo, et panem be-
i st, Bvangelistas
id est, be-

Ll](’d\ ot l’dulu utuntar in Lm eue lov(\ voce
dyapetians. Mafthend in latinis eodicibus,et
in Grmeo Complutensi, ot in Syriaco habel ©
Benedizit, in mulfis tamen Griveis habet :
Gratios agens

(1) I Tim. IV,

Hine nounulli Cathelicorum cam'r\nﬂ unt,
ufenmgque verbun iptura idem
care, ef ejus sigoill : nedicore
aliquid, non Gratias
cantra. volu it nin
gratias agere, seu Benedicere Deo,
veferatur @ ietio, de qua
agiluy, Optime antem yidetor Janseni
commentario hujus loei in sua Concordia ob-
SEIVAre, Uirnmigie
enifical

LU SErVare suam si-
e, sed in Gma ae
famy alterany, |1um simul 1n|.|\.
actio, eb oratio. il robaburex
unus cvangelist at fenedizi
Grafins egit;
ezse factun,
voluisse f!mm thmrn h E
niug app uplo : il enim Apostolus,
| l!.nd' 1y, Neil nejie a{uuf i
gratiarun getane
dint flf'.l verhium e
gratiarum actionem infs
sanclificantem £ihos; (

duum, \(‘l
sod Inea aet
ordinatie cor
o edi
in Canane Mis
cepit panent, & te Tieum
Patrem W emnipoentem, libi gratias
agens, benedixit, freg
(Juod autem Demitios
dixerit, ovide
rios. Num 1 Go
benedictmus
esty 34-" o
Nequedubinmesse
pservavesil, quem
antea noverat a Ch n fuigse servatum,
Ilem [m X ml TS mirs i
dieit, b : :ll r,t
Deniq
prieci
cat.
freqget
Lest, s
ad h ;. qua ! s,
etinm, benedizzr, ad eamdem referatur, Adde,
l[hﬂl\ Justinus in 2. Apolegia verbum ipsum
retulit ad panem, guem vocavit




