LIBER 1.

Let de verlio Dei, el lamen
rideretur qui diceret verhum, aut Baplismum
ess ipsum eorpus Christi, el imagimem de-
pictam non esse nudum signum, sed ipsum
(Ghristum, qui pro nobis mortous esf,

Inagine erue

MELH,

Sequitor ultima particaly Mewmr, ail quam
pertinet ultima opinia harvelicornm, el eu
quidem ineptissima, corum videlicel, qui di-
cunt voeari pancm corpus
ipso creatus. Id enim faciilime vefellitur ex
sequentibus verbis @ Quod pro eobis datur
ol elarins desanguine : O pro vobis
detwr dn vemissionen pecoatoruin. Panis enin,
el vinum, r|mum

CAPUI

Sulproiter arginento, quibus probaad adver-

sapit verba stituliongs fige pienda.

Videamus nune quibus argumentis prohent
il verha institulion rate acei-
pienda. Ohjiciunl illi | menfum,
quod olim ohjicichat Berengarius feste Guii-
mundo lib. 1. Partieola (Hoel est demon-
strativa, Dominus aotem enm ail : Hoe st
corpus mewm, panem solum in manibus
it quem dem arel : ex senlenlia coim
Catholicorum; non fuit ¢orpus Domind in Su-
eramento, cum diceretur Hoc), sed peracta
demmm eouseerativne, Secundo, avgetur dif-
ficultas n_\hh: verhis Matth, xxvr @ Bibite e
foe amate 5 Mlud enim (er foe) non potest
referi nis L‘lti vinum, (uare ju -1I Dominus,
ub vinmn hiberent, wm[h- mumn non sin-
wuinem biberunf, n
watayit vinumin sa
videbitur, quippe qui vinom obtulerit, et dum
essent hibituri, illud ¢ medio sustulerit, Tertio
Lueas, cl Panlus dixerunt zob< = ptov,
hic ealiv 5 ergo propomen demonstrab cali-
e, non ."\Hlu'lliﬂf‘ﬂl. & adem ]x‘lrill esk
panis, el calicis, ergo illud @ Hore est corpu
significal : Hie panis est eorpus. Quarto est
armumentum Lutheri cap, 1ode Babyl. cop-

{1) Matth. XXVI, 27, — (2] Joan. XV, 12 et 17 ;

labepl genus  neutrum ;
Dominus non dixib : Hoe est corpus
e, seil : Hie st corpus meam 2 ergo de-
monstravil panem, non corpns, Quinfo est
argumentu Calvini, et aliorum,
cepit Dominus, ac benedisit, ef fo
cipulis dedit; nam omnia verh
henedi

o o=
£, id dis-

Lecepit,
 [reget, dedit, regunt .~||mw_\mn AL
sativiom. Sed aceepil, et benedixif, ac
panem ; ergo, el panem dedit ;

‘Hoe) panem demonsteat.

Ut solvantur ohjeetiones, el (o
viatue, notandom est seenndum Gi $ 0=
aecipi posse substan-

: prieferquam Lue. xxm, et 1

. vI. ubl dicitur = :
non potest aceipi
Hoe est eai-
mmnes hia-

U N

r]melu:u i
icibus Cypriani lib, 11,
3. Hoe est sanguis ; sed correctiores M
Morelii, . Hie 'ost sanguds, ul
1 habetur in omnibus litur
e ub omnia convenianl,
vhique illad pronomen
it sensus @ Hoe est corpus mewm, i esty
Hoe edulivm est corpus mewm : His est sans

am in cons
i est s
xponi substantive, Est
guibusdam ¢

Pamelii fr

g, i Hic potus est sangnis mens @
Hie est calic sapgriads med, id est, Tie calis
i nis mei,

lo Catholicos elst eonveniant i

1e, famen non convenire in modo explicandi,
quid proprie demonsteed illad  pronomen,
Huoe vel fie. Sant autem due celebriores sen-

tentise, Una, quoi pronomen Hoe, dempi
streb corpus, et pronomen, fie, demonsfiel
ngninem. Bt ad argnmentum adversario-
in hujusmodi proposilio-
significant_id, quod tune it
cunt dicitur, pronoming "demonstealiva ot
demonsteare id quod ost, sed id qood exit:
el ponunt exempla, ut si quis dum' pingil
lineam, aul eivculum, dicat, hiec est linei
hic est circolus
het pronomen in il

1m Jw*_»_.]nmh-n'
uil i

juomado etiam exponi de-
s verhis Domini Joan X4
Hoo est praeceptum mesm., BL rursus ;o Hee
el padiis. Ile xxu, Hawe sunt perbi
v dopaeties sunt ad vos o quondam necesse ot

leri ommia efe, (3). Bl sic aceipiuntur il
exordia Prophetavam : Hae dicit Domninis
xplicatio non videlur ‘plene satish

L

Lue XXIV, &

CAPUT X1, 47

eere, propler duas cavsas. Prima, quia ets
pronomen demonstrativiom dunmu-\[w P
futuram, ([umum nihil est preesens, quod de-
monstretur, ut in exemplis allatis ; tamen si
quiz digite alignid ostendal, dom pronn-
men efferl; valde absurdum videtur dicere
pronemine illo nen demenstrari rem preesen-
tem. Alqui Dominus aceepit panem, eof illum
porrigens ail : Aecipite, edite, hoe est corpis
e : videtur igitur demonsiravisse paneni,
Neque nbstat, quod propositio non significat,
nisi in fine tolius prolationis. Nam etsi ita est
de propositione, qua est oratio quedam @
tamen demonstrativa pronomina mox indi-
cant certum aliquid, efiam anlequam seqoan-
tur creterse vopes. B sane in illis verbis:
Bibite e hoe ones, valile dorun est non de-
momstrard id, quod eratb, ged id tfantom, quod
futurnm eraf.

Seenndo verba sacramentalia seenndum
Catholiens, non sont speculativa, sed pri

IS \
etiea s efficiant enim quod signilicant : unde

etiam a Patribus operatiora dicuntur, ot
postea videbimus, Al si pronomen demon-
strat eolum eorpus, verba erunt speculativa,
non practica. Semper enim verum est de-
monstrato Christi corpove, diceve 1 Hoe est
coppns. Chrésti, sive id dieatur anle eonse-
rrationent, sive posten : sive a laico, sivea
saeerdote. AL verba sieramentalia, quia
aperatoria non sunt dieantur ah
vo, qui est logitimus minister : neque. sunt
vera antequam sacramentum of

Ist igitur alters sententia saneti Thomse
4. part, quast, pxxvul ot 2. et 5. elincap.
xi. prioeis ad Corinth. nee non aliorum mul-
[orumy, qui eum tequuntur, quod pronomen,
Hoe, non demonstret priecise panem, nec
corpus, sed in communi s ihstantiam, quie
est sub illis speeiebus : sie lamem ub
mipnstratio proprie m| \pl cies pertineat;non
r\mu‘m ul sensus sit 2 Hoe, id est, he spe-
£ies sunt cOrpus. menm ; =el in nhi:n|uu, hoe
modn 1 Hoe est eorpus men, 1l est, sub his
specichus est eorpus meum. Guomodo etiam
exposuit olim Guitmundus L, 11, qui une
valt esse sensum eorum verborum @ floc est
curps meigint, id est, hoe hactenus pi 1is,
pune ost eorpus menm : alque oo moda
omnia optime enhier Nam (uia Sagra-
nepta significant quod efficiunl, et non effi-
cifnr inhoe Sacramento, ut corpus Christi,
sit eorpus Christi, id enim semper fuil, negue
offieitur, ul panis sit corpus Ghristi, id enim
fieri nequit 5 sed efficitay, ut sub speciebus

illis sib eorpus Chuisti, sub gquibus antea erat
substontia panis ideo illud, Hoe, demons-
trat panem, nee corpus Chuisti, sed eonlen-
tum suh speciehus,

Hine argumentun optime solvitar, Nam
cum aiunt, Hoe demonstrat pancm ; ergo
pauis est corpus Christi ¢ propric anfem id
esse non potest, erso fourale. Tesponden
illud, Hor, non demonstrare pancm priecise;
sed eontentum sub illis speciehos ; quad
quidem licet fueril panis ante conseeratio-
nem, tamen vi illoram verhorum incipil esse
corpus Domini,

Idem dico ad illud, Bebite ex hoe omnes
illud enim, e foe, non signifieal ex hoe vino
sed ex o quod in ealice auh spegishus vini
continetur : quod quidem licet vinum fuerit
ante consecrationem, tamen finitis verbis
consecrationis, non vinum, sed sang
eral, ul Dominus testatur subjiciens @ Hie
catim est sanguts mens, Quare non jussit Do-
minus (sicut adversarii mentiunfur) ut Apo-
stoli in =acra cona vinum biberent ; nee fue-
vunt ullae preestigiee : id enim fuil vere, quod
Dominus dixii, nimirum ‘-«Ill"’lli* #jns, Pre

iatnres enim unum pollicentur, et aliud
eskinl : imo 1‘.nnummm UUI}IIILUa feecii

15, quodd priestigiatores faciunt: illi enim
diennt se aliquid dave; et non dank vere, sed
apparenter; Dominus autem dedit vere, guod

‘ehat se dare, licet non apparerel it esse.

fhnd quad ebjicichalur ex verbis Luer
of Panli, it el pronebis faeit, Nam no-
mine ealiciz, intelligitue ex communi usu lo-
quendi non ipsmn vas sed quod in vase con-
tinetir: reetissime igitur exponitur, Hic calér,
id est, quod in hoe calice continelur, Neque
est eadem ratio panis ef pali nam. paiis
non potest significare nisi panem; calix antem
significat genevatim, guidguid in calies eon-
tinetur, sive sit vinum, sive sungnis, sive quid
alind.

Adargumentum Lutheri responden prima,
sieul 1lehrai non habent menus neutrom in
pronomine, ifa nee habere in nominibus @
quacirea etiam eorpus hebraice est generis
maseulini, et demonstrari potuil per prono-
men maseulinum. Sccundo verha Domini
hebraica dico reclivs exposita a Mareo el
Luea, ebab eo, qui Matthenm graeam fecit,
qui sine dubio anfiguissimus auctor fuit,
quam ah nllo alio exponi possint : poreo hi
auctores eum panem nominassent dovev ge-
neris mrgseulini, pronomen posuerunt in ge-
neve nentro e,
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Ad ultimum responden : Dominum aece-
pisse, ae benedixisse panem; sed dedisse
panem non vulgarem, uf acceperat, sed he-
nedietum, et bene one mubatum, Inler-
cedil enim inter accepe! el dedit, verbum,
benedénrt, quod faeit, ne pmnin verha regant
eumndem aceusativom codem modo se hahen-
fenm. \w[w est hoe inusitatum : nam si quis
dieal - Pereussit quidam Pelrum, eecidit,
et sepelivit ; non infelliget Pefrum fuisse vi-
vum sepultum, tametsi vivus fueril pereus-
sus. Adde quod e illi
tur solvere hoe
Dominam aeeepi: mm'm \.'u.gmr'm, et H:—
men dedisse panem sacramentalem,

Objicinnt eontrahane solutionem Calvinns
el Petrus Martyr. Calvinus lib, 1v, festitur,

17. § 20. «Nihilabsurdins, inguit, quam
ad speciem fransferrre, quod de pane pree-
dicatur. » | Respexit nimirom Galvinus ad
verba 8. Thom® 3. par. quest, Lxxvim, art,
2. ubi dicit pronomen, Hoe, dmmmalhu*n
species sensibiles panis, quie sole manenl i

mutatione panis in cor pus (‘Imm

d 8. Thomas explicnit sein art, 5, ad 2,
ubi - dieit pronomen, Hoe, non demonsteare
aceidentia, quasi essel sensus, Hoc, id
haee ace Ldz'm:a sunk enrpus Christi (id enim
vere absnrdissinum essef, ut Calvinus dieit,
qui videfur in hoe sensu aceepisse verba S,
Thom®} sed demonsivare sol
illis aceidentibus contentam, qua
panis, ef nune est corpus Christ
sit sensus : Hoe, id est, substantia sub
aceidentibus contenta, est cm].ul\d hri
hie sensus non modo non est abs A
est mecessarius; qnandoquidem (ul supra
ostendimus) illud, Hoe, non potest demon-
strave. panem, neque etiam corpug Christi
praceise ; vk esset aptum exemplum, & Do-
minus quando mulavit aquam in vinum, os-
tendisset hydrias aque, ac dixissét, oo est
vinum, et illis verhis mutasset. aguam in vi
num. Neque enim possemus ita exponere il-
lam sententiam, Hoe est vinum, id esl, he
aqua est vinum ; id enim falsum esset : pe-
que ita, Hoe, id est; hoe vinom, sive hae
res demonstrande vinum, est vinnm : nam
fulza fuisset demor tio, non enim aderat
vinum, eum diceretur, Hoe; sed hie essel
sensus, Hoe esh vinum, id est, in hoe vase
est vinum.

Botros Martyr in lib. eontra Gardinerum
part, 1, objecto 13 et 44, videt hane solutio-
nem ; et quia dicimos demonstrari substan-

ub specichus eonfentam, qua videtap

ldam individoom vagum ; ait ipse
individunm vagum mente posse eoncipi, de-
nionstrar autem plane nonpos Dominum
autem demonstrasse quod in manibus habe-
bat, id est; rem certam, et determinatam.
E"l nL SB in seholastieis versatum ostenderat
se parentem hujus indi-

one horom verboyum.

Sed in ufroque fallitar. Nam in primis
Seotus in 4. dist. 8. quiest. 2. ubi fuse de
hae re agit, neque Jlnmum individuam vi-
gum, neque ita exponit hune locum; uf pro-
nomen, Hnr'. demonstret aliguid incertum
sen vagum, sed dieit, Hoo significare : Toe

ilud autom, Hoe ens, supponere pro

; proinde es positionen

illam sing 'nhuvm et defe natam ; quam

sententiom supra refotavimus, Porro indi-

cus - 4 Soto in

8. Thome in1v, dis-

linef. 41, quest. 4, art, 5. Quamvis autem

simile sit in individuo vag uhstantia suli

speciehus panis eontenta; etex se non magis

possit suf OUETE Pro. pane, quAm pro. cor-

pore Ghrist, et pro qualibet alia re; qua

suly nwl m -prw-m3)|n manecal ; tamen in-hag

propositione : Hoeest eorpus ncin, subslantin

illa determinatur vi verbi, #sz, ad supponen-

durn: pro corpore Christi ; atque ita propo-
iti : et determinata,

Adid vero, quad ille ait, individoum
gum non posse demonstrari; respondeo for-
maliter in hae propositione demonstrari spe-

i sunt certe, et determinatee, quam-
vig, ut dixi, in obliquo, nonin reeto, Quocirea
non dicimus, Hae, id esi, hwe substantia,
vel hoe ens cum Seoto, sed, Hoe, id est,
sabstantia sub his specichus, ut pronomen
demonstrativem tencatse ex parte specierum,
non ex parte substantize : interest autem in-
ter illaduo Hoe, id est, hwe »ul stantia, el

id substantia sub his speciebus.

Quod si dicas, Hoe, id est, hme substantia

necesse est, ut substanfia illa fone sit T
sens, quando dicitor, Hoe, ettamen fune non

esens sabstantia eorporis Ghristi, et
i redditur demonstratio. At sidicas, Hoe,
his speciebus, non

nlin tune sif presens,

sint species, que

-lwnﬂh..nLln- pronomine, His. Id qued
clavius erit, si tacita substantia di
Hoe esi eorpus mew, il est, sub hi

ciehus esl corpus meum ¢ Sed de his satis.

CAPUT XL 39

Secundum argumentum sumitar ex |Jm1i—
cula, Est. Dogel 1‘1-.Et-na Martyr in nl;
Gardinerum, porag. 3. K38, cogi T
ut verbum, B¢, accipiant ampmr o
vel b anbuhﬂhmln ur, Nam a sseb falsa
propositio : Hoe est corpus e
debiet esse res; quam pronuntictur eam e
vera enim esh propos bie:
non LGTII.“'L, A Pres

s, qui volunt hege verba esse cansam con-

onis panis in COIPNS Christi : semper
enim causa est prio ot Sed eorpus
Domini non est in Euohar‘ tia, anfequam
dicatur, Est, ergo falso dicitur, £5/, nisi su-
matur pro Fif, Praeterea isfa oratio esk ope-
atoria ex senlentia Papistarnm, sicut illa,
Fiat e - evio verbum, Est, debet snmi pro
Fit.

Responden cum 8. Thov }. par. quast.
poxvin avh. 2. el 5. (unde videtor Pelrus
Martyr aceepisse haee ar umenta) verba illa
cansecratoria l’ut quanyis aliam sentent I(H:Ll:
non hahere perfectam significationem, nis
in ullimo instanti, quo profertnr ullima
vox : pendel enim intellectus, donee ad finem
veniatar : in eodem autem oltimo instanli
ponitar effectus verboram in esse, id ept
cony panis, in gorpos Gl Neque
obstat, quad verba non videantnr halber ul
timum instans positivum, eum finiantur pex
motum, Nam efsi non dafur ultima pars
motus, el proinde verhorom ; tamen dalur
ullimun mnkatum e 1\1uuu_le ultimm
instans lerminativam verbornm, guomods
in linea non datur ultima pars, datur tamen
ultimnm prnetum, Quire aimul lempore m.
complela significatio verhorun, ef conyersio
panis in corpus Ghristi : opding famen na-
fure invicem se praeedant, rL sequuntur
hiee duo. Nam \\L]Jd illa,
sunt illing conversionis, pre cd:ull COONCL-
sionem : el contra, quatenus veritas TLOpo-
silinniz pendet a rei essentia, conversio, pre-

nificationem.

Ad illam eonfirmationem respond

ha esse operaforia, efiamsinon ponatur, £3
pro Piaf, quia cam Deus, qoi mentir non
potest, dieil
- el idep si antea non fuerit, necesse o
ut tune fial. Gur aptem dixerit olim Deus,
Fiat bee, ef Chrislus non dixerit, Fial cor-
pus, sed est corpus ; rationens reddif S,

fuid esse, necesse est, ul ilind

(1) Two, XAIL, 42; Joan, IV, 50, V, 8 — (3} Apoe. XVII, 9,

Gen, XLI, 96 et

olum efficienier, non au-
erba autem Christi
idea debent si-
ruificare
fit per verhum sul
o temporis priese
quis posuit £l
v endom modo lo
1t 7 nonne in By

un aligl
imus di-

s nws pinit?
: S enra
, quamm alium illis verbis ; Tolle gra-
¢ amdncda, Joan. v. (L)
ingliani edam exempla
cipi videtur pro
b Dei, Petra
erat Chiisty dicemus in sequenti
di afio nam eonymunia sonl eliam
Feolampadio Perinde
emim est st dicas: Semen est; id est, signifi-
cal verbum, ef, t verium e
esf slgnum verbi D unmnm.u chiam pos-
sunk |~\pmai GINES quulv)um
'l"u g , sicut, ef quafun
! nla, Corpus, de
:-I.Lmll.” s ef Martyr, etewteri
hoe »|1-1umuutnm repetunt. Hla senlen-
oz Horest .f'ru}m.\.wf. mm_‘mlalir:-
B0 SALT ; ergo signi-
fieat, panem &
taliter ; s Iut amnnunimn.
tanti feeit Galvinu nt in ul\ miadmoni

Westphialum de aroumenlo dixerit :

ahenens esto, »

Respondeo, sacramentalem propositionem
snmi posse diahns modis. Primo, uf dicatur
suermentalis, quia explical saepamentium,

nificationem, qualis est Apocal,

f capita, seplem colles sund, eie,

Nam ostenderat in visione DensJoanni o

rem sedentem super be

quasigniticabal Romam, qui esbin mon-
tibns 1 aif ergo Avgelus : Ego dicam fihe Sa-
cramentinn tdiors ;. Septem. capita, septem
monles sunf, super quos mulier sedet. Pales
Matth, xim. Semen est: verbum
11, Septem boves seplem anni
tionom

Le, non

Apoe, XVIL7; Lue, VIT, A1 :
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Secunda, potest dici sueramentalis propo-
sitio, quia per eam sacramentum institnitar,
vel declaratur aut conficifur : ut cnm de
materin Baplismi dicitur Joan, nr: Noxd quis
venatus fueril e agua el -H'pfrr'-’ﬂ sanele; el

com de forma dicifur Matth. ull. : Boptizantes™

e0g i pomine Patris, el Filfi, et Spivitus san-
et [1); aut cum nos haplizantes dicimus :
i 2o le haplizo in nomine Patris

piritus sanefi. » Et in hoe go;mn proprie
aceipiunfur voeabule, qua designant mate-
riam, ef formam s Neque enim li-
cet dice SEOHIere AqUA
proprie dictam in L':l,,.\l;\mu, end aliquid per
cim signifie alum s aut non esse invocandam
propriis ve Trinitalem, sed lllqm‘m tro-
pum in 1llis verbis subesse uinihil certi
habheremus de Saeramentis.

Tola igitnr queslio est, utram illg
Mloe est ewppus penm, dicanturad explic

cramentom, an ad instituendum,

ius non est quies

tum estdieiad institnenduw
saeramentom. Nam apud  Cath
verba sunt de essentia sacramenti, el sunt
operator 1*.1.,‘;1:' sing testatur lib. 1v. de
Shtran . . Apnd hereticos autem
etiamsi hase \eﬁm non proprie dicantor
ma sacriment!, nee cengeantur operatoria
lamen sunf necessaria ad sacramenti confe
ctionein, quia conlinent promissionems, sine
i nullum  saeramentumn constare potest.
Ef quia sacramentim secunduni Calvinum
esb poslerius verho promis
s

I.’Il|||-|'H}
un ejus, of appe nrh Inguitur
lily. 1v. Frstitat. cap. Xiv. i . uf pa-

nis non foerif & <1m|mr'mlnri. nisi post ea
verba recilata, Non @ i

0 fuit illa explic
sacramenti, eum sacramentum  nondum es-
set, sed institutio, et confectio. Deinde, eur
amnes haretiei ista \(-:'}m premitiunt in snmw
cienge celehratione,
s nullnm esse Saeramentum ?Ih-me;uo
vlm.mu{‘un |r| ’NNJ'I;I[IJM mi explicatio my-
indicat
Tarandum per sequentia
at. |i1 pﬂh-[ i omnibus parabolis, zom-
s, (quie declavantur in Serip-
wiiem l-'ur‘u nullum narratum est
mysterium, nee ulla indicatur secntura de-
elaratio ; constat igitar illa verba ad institu-
ll“l"'i“ morm[.( onem sacramenti, non ad
deelavationem signifieationis ejns pertinere,
Iamuros alienens inventos psf latens,

(1) Toan, TIT, 51 Math. XXVIIL 19

Argumentum quarbum ejusdem Calvinilily,
1. Institut, cap. xvir. § 23. Nisi Apostolis ve-
nissel in mentem, Corpus, figurate accipi de-
bLere, turbafi fuissent de re tam prodigiosa.
Atqui tranquille et guiete leguntor partici-
passesacram illam carnen.

sonden : Cur Apostoli mivati,ne Lurbati
non fuerint duplex est enusa ; una, qoia fue-
rant jam antea instrueti, el preemoniti, Joau,
vi, ub Chrysostomus docet homil, 83. i
Math. Aliera, quia idem Christus, qui my-
steria fradehat, menfem eorom * fide illu-
strabat, ut simpliciter crederent. Nom multa
alia mirabiliora sine turbatione audierant,
ef erediderant; quale evaf in primis hominem
illum, quem videhant comedere, bibere, dor
mire, fatiza sse verum Deum ; el jam
lune esse in coelo eum h',r||<--u‘u|1 in terris
Joan. 11 : Nema aseendit in cwlum, nisi i
descendit de Filius howninis, qui est in clo. Do
ue enr hodie tot millia simplicinm Cathe-
rumm non turhantur, cum primum andinnt
in Eucharistia esse tofum, el integrum Chri-
stum? nisi quia fide illostrante persuasi suat
Christum, qui hoe
tivi non potest.

Quintum argumentum Klebitii in libro dé
Vietorin veritatis par. 1, argum, 8. et aliornm,
Christas de corpore suo ait ; Leedpite ot iman-
ducate, At corpus Christi non potest proprie
manducari, enm non possit dentibus teri -
ergo vel accipitur cory urate, vel, cerle
ipsum manducare, ul vel sensus sit ;: Mandu-
cale panem, qui signum est corporis mei;
vel, manducate corde, no zorpore ; fido,
non o1

, Denm esze, qui men-

ae proprie

lucari etiam eorpore in Rueharistia. Nam

ad rationem mands 1is non est necessa-

ria .\mum. sed salis sumpfio, ef trans-

missio ab are ad stomachum, per instrumenta

humana, ef nataralia, id est, linguam, el

palatum. Alioqui senes, el pueri edentuli

nihil aniquam comederent ; of nos, eum de-

integros aliquos cibos, vel ipsas

non consecratas, non diceremur en-

Addo praterea, si de ratione man-

tionis esset attritio dentibus facta, cor-
hristi proprie. manducari in Euehari

tia, non fropice. Non enim dieimus, ecorpus

Christi absolute manducard, sed manducari

suly spi panis; quie sententia signifieal

ipsas sp manducari visibilitery ac sensi-

hiliter, ae prainde ipsas dentibus atferi: sed

CAPL

sub illis invisibiliter suni eliam, el frans-
milti ad stomachum corpus Christi. Nam
etinm panisipse verus non abteritur dentibus,
nisi patione aeeidentium suornm : substantia
enim eajusliliel rei non esf per se divisibilis,
Ioe tamen interest inter substantiam panig,
et eorpus Christi sub speeiebos panis @ qood
illa extenditur ad extentionem quantitatis,
quit vere informatur, sed est folum sub
qualibet particala. Tdeo panis absolule man-
dueatar, eorpus Christi non absolule, sed sub
spécie panis

clum argumentum sumunt ex variis lo-

viplurse, ubi vel, £st. aceipitur pro Si-
gnificat, vel cerle praedicatum aceipitur figu-
rate, Calvinus lib. 1v. Justitit, cap, XVIL §21
ct§ 22, expmpla profers Genes. xvir : Civeirn-
cistn est fiedus ; Toxod. xi: Angeles dicitor
Dews. Agnus est Phase, e est transitus ; Levit,
XV 3 Saerificin sunfecpiaiiones; Psal. LXXNIY
Arca st Dews: Matth. 1 Colwnba dicitur
Sptvitns saneties: Joan, vii: Nowdun evat Spr-
#itus, ubi, Fst, non potest aceipi substanti
alinqui non esset wternos Spiritus sanclus ;
TCovinth. x: Petea erat Christus ; et ibidem :
Panis est eammunicatio corpus Chyisti; 1 Co-
vinth. x10: Eelesin est Chistus; Tik. ur; Bap-
digines est bapacriom regenerationss (1), 8iillud,
Fst, aceiperefur substantive, omuoes, qui bap-
tizanlur, regeneraventur, multis tamen sei-
nins inutilem esse Baptismom. Alii afferunt
alia ul : Septem boves sunt septem anad; Gen.,
01 Semen est verbum Ded; Lue, v Kgo
sum astiunt, Jnan, X, (2] etalia id genus. Gon-
lirmant argumentum ; quia hereses ortwe
sunt ex Scriplura proprie, et liberaliter in-
tellecta, ut Anthromorphitaram, et aliorum.
ixempla mulia enomeral Calvinus lib. 1v,
Instetut. cap. xvit, § 23, et Klehitius do vieto-
i verifafis par. 1. argum. 16,

Respondeo, hoe argumentum multis modis
deficere. Nam in primis non potest colligi ex
aliquot exemplis, sic nbique accipi verbum,
Lst, aut praecdieatnm propositionis ; nos enim
proferre possumus multa plura loca fn - qui-
bus, Est. significat, Est, ef predieatnm pro-
prie aceipitur.

Refellil hane solufionem Klebitius in lih,
de Vietorin verdadis, par. 1. argum, 16, Dicit

(1) Gen. XVIL, 13; Exod. XI1I, 11 et 12 : Levit

T XL

chini simili mods argumentort adversarios
inde probant locnm Fvangelii :
4 corpus metn, Aceipiendum sine tropo,
quia multa loca in Seripturis aceipiuntur ‘\_n(‘
fropo, At mentitur in caput suuim ; nos enim
eenerall regula ntimur, ac dicimuos uligue
servindim esse verboram proprietatem, ni-
si evidenter doceatur alicubi esse fropum §
ex illa nniversali regula probamuns hune lo-
eum aceipiendum sine (rogo, Item dieo ad
confirmationem ; non recte probaui ubigque
cavendum sensum litteralem, quia aliquiinde
neeasionem errandi sumpserunt, Nam hot
modo probaremus eliam numquam . sequen=
dum sensummysticum, guid inde oeeasionent
errandi sumpserunt  Chiliasta, Ovigenistie,
Donikis et alii : imn eavendum esset
ab ipsa tola Seriptura, quin ervores wull
ac fere pmues ex ipsa male intellecta orli
sunt,

Secunio precal argumentim adversario-
ram, quia nullum exemplum simile atfule-
runf, Nam in exemplis alla mper pradi-
caloe de disparato disparatum, ut patel ex
illig : Boves sunt anni, Senen est verhbum,
Oh eat vitis efe., in his enim cum nullo
medo possif fiert, ut illa proprie sint yera, eo-
gimur necessario recuriere ad frapos, Atin
hae sententia : Hoe est corpus, nom pradica-
tue disparatum de disparato, saltem verbis

i Quid enim illud, Hoe, referal, in

et non debel assumi tanguam
certam, quod referal panem, cum expresse
s id non habeat, Deberent
ferre exemplum, ubi de pronomine, Hoe,
preedicavetor alignid rrnplro

Klebitius duo exempla ponil, Unwm argum,
16, Exod. xxiv. Hoc est Testamentum : ubi,
Hoe, sanguinem vefert. Allernm in fine libri
ex Uonfessione Ducis Wirtembergensis, Eze-
chiel v : fsfu est Jorugelen : ubi demonstratur
imagn Mierosolymee depicta in latere, ul pa-
tet ex cap. 1v. Ad illnd, Hoe est Testamentun,
non legitur. Hir est sanguis

eataments s illod antem : Fba est Hierusaton,
non intelligitnr de imagine Hierosolymee, sed
de ipsa vera Hierosolyroa, ubex ipso fexiu,
et Hieronymi eommenlario patet. Nam etiam-
sl cap. 1v. jussus fuerit Ezechicl depingere

. XV, 80 et passim; Psal. LXXXIV, pagzimy Joan,
VIL, 395 1 Cor. X114 el 65 XIL, 27 tit. ITL, B. —

{2) Gen, XL1, 26 et Lue, VIIT 413 Joan. X

7. Weee varia testimonin, num. 3 et 4 prolata. non optime quadrant, sad cum' invocentur tantum al
Tuge migda accommodatitio. hoe est nulle maodo, probant
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illam urbem; famen eap. v, non loguituy
amplivs de illa imagi ddo, quod non ait
Ezechiel, hoe est Hierusalem, ostensa ima-
oine, sed, Jsia est Hivrusalem. Dominus autem
dixit : Hoc est corpue, non iste est ecorpus,
qued dicere debuit si panem ostendere vole-
hat, Itaque non sunt illa similia,

Terlio peccal argumentom, gquod muolfa
falsa admiseet. Nam, quadam ) citanfur;
ut verhi gratia ; Sagrdficie sual expialiones ;
citant Calvinus, ef Klebitius ex Levitie. xvi.
nee tamen habebur talis sententia eo loco, ant
alibi. Tlem eitat Calvinus Ps, Lxxxay. vers. 8.
ul probet aveam dici Deum. At non hoe ibi
habieturs illa enim verha, ad quwe Calvinos
vespexit : Fidebitur Devs deorum in Sion ;
expannnturab Augosting, Hieranymao, Then-
doreta, ef aliis, non de area, sed de
vero, qui in ecclesli Sion in ge vide
in lerrena Sion visus est eome wnerm induis
sel, Adde quod cliawsi de
tar hic logus, non propterea dici poss
area esh Dews, sed per hane aveam videtnr
Deus, ub per loenm Deo suerom, in quo ro-
sponsa dabantar, Sic etiam eitat, ot valde nr-
get Calvinus ex 1 Gor, xir. Keelesi est Chri-
stus. At non hoe Panluz dieit, sed hoe : fia et
Chiistus, Ubi vocat Ghristurm, ipsum Domi-
num eum suo corpore myslied; sed non
propterea licel dicere, Toelesia est Christus ;
sicut nec dicimus, Corpus st caput, vel re-
goam est Rex, licet aliquando nomine Feg
intelligamus ipsum Regem cum sup
ot etiam : Nonduwm evat Spivitus sane
Joan vi, aliter habetur in texlibus enr
chioribus, nimivam : Nondum érat Spivitus do-
ts. Sic enim legit Didymus lib. 1. de Spiietu
sanefo, Augustinus fractatu 52, i Joan, Leo
Serm, 2.de Preptecos alii, Ef pravterea etsi
legeretur : Nondwin erat Spiritus, vion propker-
e est ibi ullus tropus, sed intelligéremus
non fuisse Spivitum in Apostolis, ut Iegit Hie-
ronyius quaest. 9. ad Hedibiom,

Quadam ecitantur recte, sed 1
nuntor, ut illad ; Agnus est P
transitus. Nam agnus paschalis non diceba-
tur pascha fropice, quia significaret transi-
tum; nuolla enim erat similitudo inter agni
octisionem, et Lransitum Domini ; sed dice-
biatur proprie Pascha, sicul eliam
dicehatur Paschia, nomine deriy
transitu Domini, quia agous immolah
chidies festus agebatur in memariam ef hono-
rem illius transitis, Undein Evineelio
lute agous paschialis dicitur pascha: &6 vis

i pavemus comedere Paseho
eral opeidi Paseha, Mare. xiy. Luc. Xxir.
Mud etiam I Covinth. x, Petie erat O
stus : seeundum Chrysostomi, Theophylacti,
Theodoreti, et Ambrosii expositionem veri
rem, et litteralem, non accipitur de petra ma-
teriali, gnificaret Christum ; illa enim
now sequebatur Hebreo
et spirituali, quie Judiz omnia ne-
a providebat, quie petra vere, ¢l pro-
prie eral Christos, ot Deus. Elsi enim st
fropus in eo, quod Christus vocator petra,
tamen per additionem, spiritualis explicatur
tropus, ef deriv
i et proinde
erat Christuss , proprie,

Calvinus, etsi in institufione loeo notato

1 intelligat saxum, tamen in ultima
admonitione ad West phalum, infelligit aquam
nomine pelra per FINIAN © 3qua enim
facile sequi poterat He rivulos flo-
ens. Athoe commentum refotavil olim Thea-
doretis in hune loeum, et Petros etiam Mar-
byrnon ei pepercit in commentario hujus
loci. Nam repugnal Seripture illaexpositio ;
siquidem paulo post indiguerunt rorsnsagua,
ut [; et Num. XX, el Xx1. qua cerfe non
aqua de pelra cos secuta fuis-

Marlyr duas exposiliones alferl. Unam,
illud : Consequente eas petra, significet,
uente, el ministrante eis petra. Quia
1 ograeci Patres, qui optime noverant

5 dzohoulolane, constanier
y cometanle, non , ohsequente, ul
eni adversarii moltom e
nt : ideo ponif alteram, quod illad, comi-
tante, veferatnr ad Christum, nonad pefram,
ub nos diximus. Sed non advertit hac sua
expositione, quam pra eeteris probare vide-
tur, se destruere id, quod supra dixerat. Nam
hoe modo non potest habere fropum in Sa-
cramentis. \d1ﬁ i petea eomitans non m&t
petea materialis, sed lea-uk [.r tra invisi-
|M|5, cerle non polest exponere : Pefra erat
Christus, id est, petr nificabat Christum ;
quod famen ille maxime contendit.
tamen hic ob
nobis, quin pefra illa mat
fuerit, ef aqua mrlv I
gainis Christi :

i fuerit san-
iam non negamus gpe-

cies panis A esse corporis Chrisfi; sed
negamus per illa verba, Petra erat Cavdstus,
r‘\]rhn‘-nl illam figuram, sicut negamus per

CAPTT XI, 43

illa verba : Hoe est corpus mewm, explicari
significationem $peciernm pani

Nlud etiam : Pones est communicatio, 1 Co-
vint. x5 non recte exponitor, eum aiun:
« Panis est eommunicatio, id est, significat
communicationem v : ged sensns est @ com-
municatio panis conseerati in crena Domini,
nonne communicatio corporis Domini est ?
Ubi non est tropus ullus tollens ver/latem v
aut obscurans sendentiam @ nam aceipi tu]'
usitate panis, pro panis usu, et eomniunica-
tione, Neque cst tropus in vace panis, quia
loguitur de pane conseerate, qui vere est
corpus Domini, ut in bu(ur‘.nh capite osten-
demus,

Benique illud : « Baptizmus cet lavacium
regenerafionis » , male exponitur per illa
verba, Baptismns significat Tavacrim : nam
non signifieat solpm, sed vere otiam laval
animas a peeeatis, quod ad se attinet, licet
mmpediri possit effectns per nostram indispo-
sitionem.

Quarto. peceat argumentum, quod in om-
nibus locis adduetis, ubi est vel {ropus, vel
aliquid ohscurum; semper additir e plic
tio, ut Genes. xyur, ubi cirenmeisio vocalur
feedus; ibidem dieitur etiam signum fiederis,
Exod. sar. ubi agnus dieffur Phase; ibidem
dicifur victima fransitus Tomini. T Cor x.
Petra erai Cheistus: ibidem explicator de
spirituali consequente cos pelia @ denique in
omnibus parabolis, ef visionibng, seu som-
nils, semper indicatur parabolem esse, vel
vigionem myslicam.

Ubi prieterea est adnotandum in ejusmodi
locis parabolarom, similitudinum, visionum

e ullo fropo posse aceipi, At pro
Significal; quia essentia talivm rerum tola
posita estin significando, sient supra diximns
de explicafione vorabulorum. Ut verbi grati
cum dicitur Genes. xui. Septen boves sunt
seplem annd, non est sensus, quod hoves si-
gnifieent annos, sed quod boves
ostensi sunt ad significandos annos, Ize au-
lem sententia, Hoe est corpus miewmn, ub sepe
diximus, non explicalio sigmi auf, para-
heode, sed as Quocirea Calvinus lib.
1, fnsiit, eap. <y, §21. allaturns exemplum
troporum, preefatur se nolle allorve exempla
ex parabolis, nimitum adverfebat illa non
esse ad rem.

Septimum argumentum est Calvini lib, v,
fnstit, cap. xvin, §23. 8i corpus in illa senten-
tia : Hoc est corpus mewn, aecipitur proprie,
vel significat solum corpus, vel totom Chri-

stum. Si solum eorpus ; erco erit alicubi eor-
pus domini sine anima, sanguine, et deitate.
nm. Christum; ergo erit confusa batla-

in: Hoc est corpus, eb, Hic et sanguss,
idem enim ista significalunl, et potenit dici
de pane ;. Hie ésr sanguis, e de calice + Hoe
est corpes. Confiemator, quia si totun Ghri-
stun signifieat vox, Corpus,erit tropus; qui
dieitur, intellectio : non erge possumns ro-
pos fagere in hac sententia, nisi impie dis-
trahamus corpus Domini a sanguing ipsivs.

Respondeo, verha proprie siznificare ; ef
namine corporis solum corpus intelligi, no-
mine sanguinis solum sanguinem ; nec la-
men distrahitur eorpus, & sanguine, quia
eonjuneta sunt illa ob necessariam . eoncomi-
lantia, licet ista conjunctio non significetur
illis vocibus : sicul neque negator, Quemad-
modum si quis demensirato eorpore Petyi,
dicat : Hoe est corpus Pefri @ is praprie solum
corpus significat, nec famen sequitnr corpus
illud carcre anima, quia non aif ille : Hoc
esf eorpus gine anima, sed simpriciter : Hoe
est covpus, uod est vernm, sive ihi sit
anima, sive non sik : quare neque nlla est

1l neque infellectio, Qnanguan
gerenur intellectionem admiltere, non
ife id faceremus, quia magnum est dis-

erimen inter intellectionem, el metaphoram
ae mefonymiam : illa enim non follit roi
veritalem, iste tollunt. Unde in illis verhis
Verlw caro factuin est, catholiet intellectio-
nem, qua ex parfe inlellizgimns totum, onnes
‘ulmt {unt, mrrm]\mnmmnli ient nes me-
taphoram, nisi heeretici, qui m:;,raml veran
earnem in Ghristo,

Oclavom argumentom Calvini §. 20. ef
Martyris in cap. 1. 1, Corinth. et aliorum,
exillis verbis : Hi calic novem Testamentin
est in meo sanguine, Hic'enim duplex tropus

arie est admitfendus. Primus in voce,

i accipilur enim omnivm eonsenst con-

s pro re contenta, gqui tropus dicitur

testamentim, sed siznum Testamenti, Quod
probant primo, quia alioqui singulis diebus
renovarctur lestamentom’ Christi, ef prece
dens anfiguaretur. Sceundo, necesse essef
e Christom mori : Testamentom enim
non valet, nisi moriatur qui testalus est,
Hebr, 1x, Preterea tertio Matthens ail : Hie
est sanguis mews novi Testymenti ; ergo san-
guis non erat testamentum, at quod erat in
calice exul testamentum, {esle Loea; ergo in
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rallee non evat canguis, Ooarto Lueas, ef
Yaulus dicunt, calicei esse tesfamentuni in

singuine ; ergo quod erat in calice, non eral
sanguis < essel enim sensus : Hie sanguis est
Iestamientum in  sanguine, quod alsur=
dum, et impossibile, Nam quando unpm esl
in adio, non possun illa esse unum et idem ;
nisi dicamus idem esse in seipso. Ex his enl-
ligit Calvinus exponi debere verba Matthiei,
et Marei per verba Luem et Pauli, quia illa
sunt pauciora, ista pluva. Ttaque illud : Hee
st sanguis mews, quod Matthens el Marcus
lixerunt, sie debet expont: Hoe est testa-

mentum in sdfignine meo, id est, signom le-
slamenti sangnine meo confivmali ; ¢ 1i-
ter illud : Hoe est corpus snewin, exponi dehel
Hoe est testamentum in eorpore meo. Non
soliim enitn sanguis, sed etinm corpus Christ
festamentom novom stabilivit : non ergo
proprie accipi potest vocabulum corporiz,
nisi idem esze velipus corpus, cf festamen-
POl Tie videlur esse Aehil-

Calyini in hac maletia.

sed fropont thidem elar

explicatum ; quad de tropo, quem adversarii
pntint in voea, eospres dici non potest, Do
iinus enim ait: Aecipite, hibite, hee est enlie <
al eerte non bibitup vas, sed liquor in eo
contentis, Ttem (ut supra dixinws) Lueas ad-
dit de ealice : Oui pro vobes effunditnr ;at vas
non effunditur, sed liquor. Denigque, quod
Lucas ef Panlue dicunt : Hie est calie; Mat-
thatns ot Marens dixevunt ; Hie est sanguis,
Oportet antem exponere shseura vel ha per
clariora, et figurala per propria. Cerle si
idem homn de eodem diceret : Bibile
ox hoe poenlo, et adderet : Bibite ox
ino, nemo duhilz
vimun, et ewn hominem
quid in poculo confineretor
Spiritus sanclus de eadem re dic
seriptorves sanetos : Hie o
duos : Hic est caliz:
calice sangninem ¢
versarii explicari tam elare in Se
leapum, quem fingunt in yoc :
et vieerunt. Omitto quod aceipere calizem
pro ré contenta in calice, est tropus tam
usilatuz, et vulgaris, ul non n
sil, (quam voces ipsa proprice,

Quantur ad alterum tropun, quem ponunt
in voee, festaments, dico nullom esse il fro-

(1) Eeel. XIV,

pum. Observandum enim est dud 63
nomine Testamenti appell
ipsa voluntas festabor
disponil, sive sit absoluta, sive eand
requirat, ef pactum eliam dici possit. Sic ac-
cipilur Exod. xxiv, Hic est sanguds foederts ;
sen [ul cital Apostolus Hebr, 1x) Hie est
sanguds testaimentt; est enim sensus : Tie est
sanguis, quo saneitur, el eonfirmatur vo-
luntas, pactum, promissio Dei. Sie aceipitur
ctiam Genes, xviL. ubi circumeisio dicitur
gnum foederis, el Galat, 1v. Tebr. v et
Hierem. xxxr, ubi distingountur dus Tesla-
menta, :
Secundo, vocatum esttestamentum anthei-
ticum instrumentum, quod continetur yolun-
tas testatoris, et per quod acquirit hares jus
ad haereditatern. EL hoe modo non improprie
vocaniug festamentum vetus el novom, sacra
Bililia, in quibus continetor voluntas Dei de
honis temporalibus dandis populo Hebra
orum, el de bonis wlernisdandis populo Chi
stianorum ; nec non sacramenta, quie suntin-
authentic
ad heereditatern : imo - eliam ipsa
s saltem ex parte. Hereditos enin
gratia, et gloria : dofur autem nokis per
nenla in preesenti gratia, et jus ad eli-
Unde civepmeisio, que eral sacramel-
stamenti veteris, ot per quod dabatur
vis jus ad terram promissionis, testa-
mentum voeatur Beeles, 1v. [n carne ejs
stave foert Testomentum dem eliam
dicitur signum foederis, s
sy, et ntrumique proprie, N |
, ut feedus aceipil
: ot simul erat foedus
jitur pro instrumento, quo expli-
cafur illa promissio, Inter omnia aul I 5a-
cramenta dieitor festamenlom praeipae ipsa
slin, quia non solum est insfrumen-
tum eonferendm haereditatis, sed etiam con-
innem effusio-

tinet aperlissimam repriest
nis sanguinis Domini, a quo vim suam habet
[estamentum novem.

Ex his ad omnes ohjectiones respondemus,
Ad primam nego quotidie fieri novum tes
menfum, ef antiquari pracedens, Nam cele-
hratio Euehar st nova institutio
{estament, repetiti dem ;. uleom

ilio fit ad applicandam hereditatem
iis haeredibog, qui subinde exoviunturg

CAPUT X1, 15

sient etiam Cireumcisio repetebator siepissi-
me, nee bumen antiquabatuy praecedens,

Ad secundam nego, debere Christum quo-
tidie mori. Nami mors ejus non fuii Testa-
mentom, sed eonfirmatio Testamenti - sulficil
antem una ejus mors ad confirmandum Te-
stamentum ipsius, eliamsi infinities repe-

im dico, " in Malthaei verbis : Hie
st satngues Testamentd, aceipl vocem Testa-
meili primo maoda, id pro divina pro-

ione : in verbis autem Luew : Hie exlic

anentin est, aceipi secundo modp, id est,
pro instrnmento ilics promissionis. Iagque
utrumaue est vere, ac proprie dictum.

Ad quartam dico, non esse absurdam
loeutione Hee enlin Festqmentuin est in
nten sanguine, etiamst lud :« Hie calic, si
ficet, Sanguis in calice contenins. Nam san-
guis aceipitur diverso modo in his duobus

sanguis in eo conlentus, ul es
viai, et est sacramentum, ac proinde test:
mentun; eum autem dicituy; fu sa fieiine

ta in hoe calice sub spec
st novem festamentum dedieatum, et
suncilom, in sanguine meo.

Adl illud quod o rio distin-
gui ea, quormmunum est inalio, responden,
illud (én) hoe lozo non significare continen-
tiam, sed ecausam instrumentalem :
positum: fen? loco (per) ulb sit sensus, e
mentun novom in sanguine Christi saneivi,
id est, per Christi sanguinem. Quomodo dici-
tur Roman, 1, Christus propitialor in san-
guine suo. Bt Bom. v, ficimur justificari in
sanguine Ghristi. Bt Ephes. 11, (e erainus
tonge. facil swnus prope in saaguine afus (1.

Denigque ad eonsequentias illas Galvini.
dico non debere exponi Matfheum  per
Lugam, neque contra ; quia ntergue propric
loquitur, et amen si tropus ceset
in illis verhis : Hee colie Testomestum est
deberat-exponi per verha Matthued, que sunt
elaviowa, Hie est samguis novi Testaments,
Potest tamen eoncedi Calvino, licere dicere :
Hic est sanguis Testamenti, 1d est, Hie calis

estamentun st meo sangune. B etiam
Hoc vsf eorpus mem, id est, Testamentum in
corpore mea, Neque sequitur corpus aceipi
fignrale : quia, nf diximus, verum corpus, ct

sangnis Domind sub speciehus panis, ol viui,
vere, et propric testamentum sunt, [

Nonum' argomentam ex illis verhis & Ho
[favite in meqm commenarationem, Nam 1
movia est rerum absentinm § ergo panis ef
viltum non sunt eorpus et sanguis, neein ea
mutantur, sed sunt mero symbola vel absen-
tis ; evgo eovpus, et sanguis fizurale ae
pluntur pro - signo corporis, ef samguini
Confirmatur, quia commemoratio  mortis
Domini est proprius finis symbelorom illa-
rum Enchavistia @ ipsius antem verd corpotis
alins est finis sublimior. At Dominus in in-
stiluliene Sacramentisolum meminit eomme-
mprationis ; ergn corpus figurate accipitur
pro symbolo eorpo

Respondeo, quid sit, & wed memorian,
explicalum esse a Paulo 1 Coreinth, i illis
virbis : Mowten Domene dnnuatiolitis danec

s Hague jubiemue saumere Buchari-
slimm in memoriam Deminicee passioni
mortis, que non pras sed absens esf.
imo won est, sed nlirmationen,
vesponden, Dominwn meminisse viviusque
fiuis. Nam cum ait : Hoe est corpus. mewn,
gruad pro voles deatur, BE s Hie est sangues, gue
pro volis effundetur i rendssionem  precato-
rum, apert mifical finem hujus Saera-
menti esse peecatorum vemissionent.

Adde, quod de fracta saceamenti hnjos
multa dixerat Dominus Joan. v1, ut necesse
non fuerit hie plura adjungere.

Decinum avgumentum ex illis verbis: Nou
Bihawn amdo e doe gendiine vitts, donee (Hud
belame novum dn pegno Ded (3}, Weee dicuntur
post eonsecrationen ; eroa etiam post conse-
crationem vinum fulh, quod eraf in calies ;
ergo on [uit s 5, nisi figurate,

Respondens, ex Luea aperls colligi verba
ista pertinere ad calicem vini, quem dedit
Apostolis Dominus post esnm agni puschialis
ante conseerationem mysterioruim, ae proinde
aling duos Evangelistas, non narrasse hoe
sun loeo. Nam in primis Lucas meminil
duwrum ealieum, nnius ante consecrationem
paniss et de priove non dicit : [ est sangut
vel, Testamentum o sanguéne, sicul dicil de
posterio de eodem aubom priori dieit:
Vo bibain e fioe gensmine vités. Prapterea con-
jungit Lucas ista verba: Non fiban de gend-
wmene witis, enm illis, Non manducabo ez hoe.
nimirum paschate, donse dpleatur in regan
Dei. At cevfum est pascha ibi voeard agnum

(1) Eph. 11, 43, — (2) 1 Car, X1, 96, — (3) Math., XXVI, IV 25,
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pasehalem, quo nomine utunturin hae signi-
ficationn omnes tres Dvangeliste ; ergo ier-
tinent illa verba, Non bibam de g genimine
vitds, ad vinum, quod biberunt, eum agnum
paschalem eomederent,

Dices : Matthwus cap. xxvr. non facit men-
tionem, nisi unins ¢ nimirom Bueha-
ristiee | ergo cum aib: Non bibam de hoe
gentmane vitis; illud, hoe, veferfurad calicem
Flue tize, non ad alium : videtur enim
valle absurdum, ub demonstret ealicem alte-
vimg e quo nihil omnino dixerat, Respon-
deo, Matibemm non demonstrasse  ullom
alicem iex duobus, sed simpliciter demon-
strasse vinum, quod erat in mensa, vel quod
biberant in ceena : tamen ex Luea colli
Dominum non solum respesisse ad vinum,
(uod hiberant, sed etiam ad ecr lzlm qu
dam poculum, quod ipse .
in fine ceena judaies, dom imponeret finem
legalibus, quod Malthens, uf maolta alia
pratermisil.

8i rursus objicias Aungustinum, qui lib, 1.
de Consensu Evangelistarum, cap. 1. dicit,
Lucam non narrasse hisloriam suo ordine;
sed per anticipationem narrasse id, quod loco
Malthwus, et Marcus narravont. Respondeo,
Augusfinum, non expendisse hune loeum
diligenter, ut ex eo'patet, quod hrevissime se
expedivii ab hae diffieultate, Poreo liero-
uymus in eap. xxvi. Matthei, Beda, ef
Theophylactus in cap. xx1. Lucwm, aperte
duo pocula distinguunt in coena Domi
de priove, quod erat Judaicum, infellignnt
il verba: Non bébam de genimine vitis, Adde,
quod multo probabilins est (s nalla alia
essel ratio) Maltheom, et Mareum non nag-
rasse sun loeo. rem parvi momenti, quam
Lupam non wirrasse recto ordine summum
mysterfum. Denique, si eonvinceromur,
verbailla Domini: Non bibam de kot geninine
vilds, dicta gese post conseerationem calicis ;
adhue nibil adversaril obtic Possent
enitn ae deberent ea verba v , non ad
calicem eonsceratum, sed antea potatum ;
ut en refert Anselmos in hune locom Maf-
theei : non enim voluit Dominos dice
non amplivs eelehraturom Bucharistiam, sed
non s¢ bibiforom more humano ad veficien-
das vires.

(1) 1 Cor. XI, 18,

CAPUT AII.

Probatur voritas covporis Dowing in E
vistin er locds  Seriptiure que continen
usum hujus Sacrgmentt, ar provm 6 cap.
X, priods qd Corinthios,

Quarlum argomentum ex Seripluris sumni
diximus ex his loeis, que declavant nsum
Eucharistie tempore Apostolorum. Sunt au-
temn duo loea praeipua, quee ad propositum
fagiunt. Unus habetur I Corinth. x. in illis
verbis : Calie benedictionss, cui benediimus,
nunne communieatio sanguinis Christiest 7 el
{JI’EJ‘H:‘ J'_,i”f. f}"Hn’J’{HH’ y MORRL "f-’.'erh"J'/f i
corporis Christi vst 2 (1)

Bx hoe loco plura sumuntur argomenta ad
verilater t am k m. Pri-

mentam nu-lm' mm; quie lamen ne-
saria non essef, si tantum contineret hoe
Sacramentum {iguram, sen reprosentatio-
nem sanguinis Domini : ad hoe enim suffice-
rek prima institutio, et voluntas Ghristi decla-
rata in Seripturis, Nam manna, eb aqua de
petra, et agnus paschalis erant o
signa corporis Christi, ime  ef
nenta seeundum adversarios ejusdem
meris cum nostra Bucharistia, et tamen
nulla eral nee
wanng, ‘ol ag
vel sacramenta.

arin consecralio ad hoe, ul
us pasehalis essent

Mrpw hine refellitur expositio Calvini, ef

Martyris in  commentario hujus Ioci fjui-

ticunt henedictionem ealicis esse co I
lionem, qua efficilor, vt vioum commune it
sacramentom. Ne ita essel, vel quiasa-
cramentum est signum ad ]udulmﬂ. vel quin
habel analogiam quamdam ad rem signatam
ex natura vei. Non primum, quin ad illud
sufficit prima instilutio. Non seeundum, quis
ll.gl analogia v sit naturalis, in e ante
vmnem consecrationem : quod enim panis,
el vinum alaul corpora, sicut Christi eOrpus,
¢ ganguis animas, non habent ex consecra-
tione, sed ex natura. Denique corin agqin
Baptismi nulla est necessaria benedictio, ub

CAPUT XIL 4

Baptismus sit sagramentum? cur efiam in
manna, et agqua de peira, et agno paschall
Neque dicere possunt, hane benedictionem

icis csse similem illi, quam adhibemus in
mensa communi ad benedicendos  eibos.
Nam illa adhibenda est, ne videamur ingrati
ercatori, et estulilis, non aulem plane nee
saria : nam efiam sine beoedictione eibi
sapiunt, et mafriunl. Afhic fatentur etiam
adversaril necessariam esse consecrationemn,
ul vinum gacramentum.

Secundum argumentum sumiur ex illis
viorbis ¢ Panis gquom franginus. Nam in my-
sterio Bocharistiee fraclio idem esf, quod
immaolatio, sive oblatio ; uf patet ex illis ver-
bis Pauli, 1 Corinth. x1 : Hoe est corpus
meuin, guod pro vebts frangitu (1), Nom et
Calvinug, et Mastyr, et multi ex Catholicis
refernnt hoe ad passionem ; of Calvinus di-
sertls verhis dieit : Frangi, in eo loco idem

, quod immelari. Ergoe eliam hoe loco
fractio erit immolatio ; est enim verbum
ejusdem aucloris, in cadem epistola, ot de re
eadem fractanlis, Eb conficmalur, quis Pau-
lus calicem deseripsit per verba consecratio-

non per verha distributionis : non enim,

xify calix, quem propinamus, sed cui bene-
digiies ; ergo etiam panem desceribere debuit
per verba consecrationis non LlL\iLJ'JLLthT]\-,,
Siaulem [rangere est immolar
eessaring nt vox illa, panis, non swuulmt pa
nem friticenm sed ipsum Christi gorpus,
quud st panis supersul i
Neque enim panem §
sient elinm paule infra, cum dicibur
‘H'H‘i'f. MR f‘fJfJ‘}FE\ el sems, noi ace! J]l
nomen panis pro pane teiticeo, sed pro corpore
Chrisliz non enim sumus nos panis iriticous,
seil panis quidam mysticns, 1d est {ut Apo-
stolug exponit) umnn corpus Christi. Hine
autem  evidenter probatur, Chrisli corpus
VOO USSD proraons in coena, Nam non immo-
lamus panem (ub diximus] triticenm , sed
corpus Christi 5 neque eorpus G , uft ost
in el 5 crgo ul ebin ipsy mensa sub speeie
panis. Ad hoe n-suuu»n:'nm responderi non
potest, nisi admittendo daplicem u,quu\mri-
tionem ; unam in verl i, alte-
rim in nomine, ponis quare id saltem obti-
nehimus, ul nestra explicatio sit censenda
aplior, cum non admittal wiquivocationes, et
Paulum per Paulum expons

Tertium . argumentam sumitur ex  illis

verbis : Communteativ sanguindgs Domne, EL
Compenicatin. corpores Domine est, UL no-
tandum est voeem wowwvis fripliciter seoipi
in Bcriptura. Aliquando enim significat dis-
tributionem, ut Roman. x11 : Necessifatibus
Sanctorum. commimizantes (2). EL hos modo
exponendum esse hune locum negant aliqui
Sacramentarti, ut Klebilivs in solut. 1. arg
ne cogantur admittere, distribui eum kaLLe
panis ipsum Christi corpus. Sed Martyr, of
alii, ef si ipsi quoque sacramentarii sing, non
rejicinnt hane expositionem. Nam satis pu-
tant se prevsidii hahere in suo tropo contra

" ompia wrguments @ dicunt enim  disteibui

quidem eorpus Ch cum specie panis, sed
significative, et spiritualiter tantum, Ali-
quando zowewiz significat societatem, seu
eontmderationem, ut Galat. . Bedeiunt mihi
et Barnabe docteras soeietatis (3). B hane
ificationem videntur Galvings, et Marlyre
anteponere ewmteris, ul sensus sit, calicis
saeri potum signum esse sociclatis, qua st
omuibus fidelibus, qui eodem sunguine
redempti sunt, atque codem etiam spivitui-
liter hansto nutriuntur, Denique aliquandn
=¢iwn i 1 \[muum‘\n cjusdem ve1, ul
ul]m + Tvibwelations e comannmican-
tes {4), ipes effecti. Bt hane

, eliam Melanch-
thon. Sed ¢ ‘11,' omnes videntur probabiles,
ef in idom recidere : sive enim sit distributio
sive eonfiederatio. sive participatio, omninm
ennsensu, Paulus docet sumi in sacramento
enrpus Domini,

‘u-l tota difficoltas est, an corporaliler,
redliter, proprie sumabiye sanguis, el corn,
an solum gignificative; ef spivitualiter. Quod
autem corporaliter, ef proprie, probari possel
omnibug argumentis, quibus supra probavi-
mus proprie esse intelligenda illa verba in-
slifutionis : Hoe ast corpus mewm ; sed illis
omigsis, bipliciter id probamus. Primo, quia

nsus proprius, of litteralis semper est eli-
gendus, e uler probetur contrariom.
Negue debent a nobis petere adversarii, cur
se(uamuy proprium sensum verborumm : si-
mile enim id esset, acsi quis pelerat ab iis,
qui sunt itinere, ecur sequantur viam com-
munem et tritam : nemo enim sanus id quot,
vel cur ingrediamur per poriam, non per
fenestram.

Secundo, guia sic exposuernnt  veleres

{13 1 Cor. X1, 24, — (2) Rom, XIT, 13, — (3) Galat, 11, 9. — (&) Philipp. IV, 14.
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saneli, a¢ priesertim Clrysoslonmus, guen
alii sot zlllllLLIll‘ Nam in commentatio bujus
id ost. hom, 24, @ prioren ad Corindh,

1
i ‘Ll : o
bene r.‘u {ionis

cxponens st verba @ Colir
ete, o Horum, |.|(\u|! verhornm hiee

Lia est ; f[uud sl in caliee, il est, quod & la-
fere fluxil, illing sumus :mxlu'lp:*
adidit = l‘aulmuuolu.w- dicere pesuy;
participationemnt, sed wotverstay, id est; o=
municationem, ub indiearel per hoe Sa
mentun ita partieipar corpus, ¢l sanguinem
Domini,ul fiant unum partieipans, el res par-
qujput;z. intimi qm_w\:uu.: ef verd L'unju:l-
clinne, qumluulu yere juneta sunl per In-
carnationem Verbum Dei, ¢f caro.

Certe Dei Verbum, el caro non sunt con-
|1uu tiL fll'ulat{h aut per fidem tantum, sed

core, ol vealiter, Cyrillug quogue 1ih, 10.
i Juu“. cap. 13, ex hoe loco ||J|J1-<l| Chri-
stum per Kucha iam nobis uniri nonsolum
per chavitaten, sed efiam vere, el corpora-
fiter,

Pavtio, probafur ex intentione, et propo-
silo \5.1 toli,quod erat avertere Corinthios a
wpriliciis Gentilium, et ab esu carnium im-
molatarum, ut patet ex loto contextu ; aver-
tit autem illos ostendends mensam, el sa-
erificipmlonge prastantius, quo froi possunt,
Ilustrat autem rem otam Chrysostomus in-
signi similifudine. Sieul cnim amans (juis-
piam, cum videf personam a se :uunt,_zn.
desiderare vestes, aut aliud aliquid alicnjus
alterius, continuo offert ipse sua illis me-
linea, ef preestantiora - ila eliam \[n-»hl*h
enm videret Corinthios desiderare sangui-
e eaerificiornm, ef esum earnium immola-
tarum, ul cos revocavet, ostendit illis men-
sain Uomu i, in qua sanguinem, cf carmem
habent sine comparalione prestantioren.
Sed si vern esset sententia adversariorum,
nihil Apostolus oblinuisset, Si coim vera
caro, el verus sanguis non et in altari, sed
tantum fignra el signum, nod magis movebit
oratio apostoli, quam moverel (qui persona
amate offerret vestem feam  depictam,
ul eam averteret a veste seriea vera concu-
piscendi.

(11 Gor. X1, 20 et 27.

CAPUT XL

Tddewn probudur e cap, XU privets ad
Corenthivs,

Alter locus ad usum Sacramenti pertinens
habetur, cap. XL p1 ad Covinthies, ubi
pricter verba institufionis, quie supra fra-
ctata sunt, ]mhuntm illa verba : Oud amandu-
cat, et hibit i
bibit, non difudicans, eorpus Domine. Bt supra;

.u'_JchnHrrf wfw mandieat ef

feus epit corpores, et sa LS Dowmdni (1), Hioe
enim conficetur hoe argumentum. Repre-
lenduntur quidam, quod indigne recipiant
eorpus Glird t unde dicuntur non vitam,
sed judicium haurire. At isti non recipiunb
spirity, ef fide corpus Christi, quia ulilites
reciperent, si ita veciperent : ¢ seipiunk.
solo corpore; ergo corpus Christi vere prie-
sens estin Encharistia, neque t[lIIIJl |.-<'u|‘\m-
rali sumi potest corpus Chri

Adversarii duohus modiselude
hune loeum : dicunt enim eos, qui indigue
aceedunt, duplici de causa reos fieri corporis

judicium sibi mandueare. Primo

quia non recipivnt vere corpus Domini, quod

in illis gymholis Deus offert, quod idem

ae siillud in tervam abjiciunt symbola
corporis Domini : injuria autem symboli, se

imago refertur ad ipsum, enjus est symbo-

lmn, vel imago. Utramque causam hrevi-

attingit Calvinus lib. 1v. fastit, cap svik

3. fusius autem Petras Marlyr in eom-
mentar. hujos loei, ubi ponit exemplum sta-
lwe prineipis, el Petrus Boquinus in libe
cond. Heshusiwm pag. 164, ubi etiam adferl
ssemplum Theodosii, qui gravissime punivit
cog, qui uxoris suwe imaginem affecerant
contumelia.

Sed neulra causa solida est, Ae, uba po-
steriore ir
Calvinistarum, In causa enim imaginum non
putant se peceare in Christum el sanet
cum corwn imagines demoliuniur ; ef vident
Catholicos, cum illis objicinnt, hongrem, et
conbumelias imaginum referi ad exemplar
nune antem summom  saceileginm esse Vo=
lunt indizne sumere hL,mmulmw Chyisti
quod ea injuria in Christum i ipsum [L-Llun-
det.

viamus, miranda est inconstantia:

CAPET

Porro Klebitins tam est sine mente, ut in
eadem paging in solut, 7, argument. inve-
hatur in eos, qui imagines Chri ot san-
clortm non demoliuntur, in qua dizerat pee-
care eos, qui indigne sumunt symbola cer-
poris Domini; q in regem peccat, qui
sigillo ejus injuriam facit, quia nimirom in
sigillo inest regis image

Pt-i'tert;, non eenselur Gerl injuria ima-

ini, nis 1umdrx 0. animo quis i
;b il ltL;lltllTJ: faciat :

nibus, vel huomi (l[ap.ctls, \Elln\d
bus, aliisque ejusmodi rebus
nemo diecit violatum esse eum, c
imagines sunt. At qui za entum Eucha-
vistis percipiunt cum conscie pecenti
lethalis, rei fiont eorporis Bomind, et judi-
cium sihi manducant, efiamsi non acces-
serint animo Eucharistiam violandi : non
igitur illa. cansa est hojus peecati, quod
Bugharistin sit figura corporis i

Ad hiee, & ideo pecearent, qui indigne
sumunt. Bucharistiam , quia illa. Christom
repreesentat, non leeref homini peccatori
aspleere, vel tractave imaginem Christi de-
pictam ; neque verbum Dei audire. Nam ista
cliam Christom repra
imo opinioune adversarior
Dei priedicatio Christum nobis sig
offert, quam ullum sacramentym.
quieso, manna, et aquam de petra sumebant

Domini, neque judic

licet iila etiam Chui

offerrent 2o modo, quo Eucharistia adve
riorum -cutunzl a,

teri homini polluto ede & carnibus saeri
figii, Levitie, vir., nee de pdm]ms prop
nig, I Neg. xx1. respondeo, id pro nobis
fagere. Illa enim, typi quidam L[
iigure sacramenti Eucharistiz,
munditiam quamdam eorporalein, ut inde
m[elhgm emus spiritualem mamditiam, quam
exigit res figurata.

8i rursus objicias, in Baptismoo
veram, et naturalem, et non Spiritnm  san-
ctum  sub specu,huﬁ aguee ; el lame ui
aquan illam sine debifa dispositione sumit
in Baptismo, sine dubitatione peceat in sa-
cramentum Dei, et proinde ctiam in ipsum
Deum ; responden, id quidem esse verum,

Tous IV,

AHL W

peccare, qui saeramentum guo Hidue in-
digne, eb s asill sumunt, quia
quia

materia illa significaf, vel reprasentat ali-
quid sacrum, At in Bucharistin sumenda pra-
Lerdispe neinvacuummsieramentun
recipiate tur etiam singularis que-
dam, ef specialis roy in, et puritas, quod
patel tum ex verbis Pauli: fleus entt corporis
Dhoming ¢ judictumsibe minducat © nihil- enim
tale de ulle alio sacramento vsguam legi-
mus, nee ullus diceret renm esse Spirifus
sangti, qui aguam Baptismi indigne tractats
tmu ex pona, gua chantur olim, qui
Sacramentum Eache indigne percipie-
s)ilni ; nom vel tabant, vel moriebantur,
1t Apostolus testatur « fdeo deter vos mudli in-

ﬁiuf’ el darmiunt multi; et exempla. aliqua

: de lapsis, gualia
ninveniuntuy : tum de-
in Eeelesia diligentis-

velert Gy
de Baptismo

culi in te niten ; at dquam
Baptismi ipsi projicimus, dum baptizamus.
Quare nnu ideo solum honoranda est Fao-
el ia, quia est «uamr:mu m, vel ligura,
vel si m eorporis Domini, sed ob aliam
longe majorem capsam 'lll\l aufem fingi
potest, nisi quia ipsum Dominum vere con-
tinet, nam coetera commur g sunt alis sa-
eramentis et

Jaum altera causa, quam & erunt adver-

i, eur Paulus reprehendat i

ucharistiam, quod videlicet illi nan
re corpus Domini, quod sacra
a illis offerunt, nibil habet probabi-
lilatis. ¥am apostolus mon dieit eos poecare,
r[l:nd non uupmnt sed quod reeipiant in-
ou crimen ponil in ipsa sumptione,
ione sumptionis.
Jllu. \u]l 2 Jm’-t« it se'*?i n«amh:-
cal et bl
tuvab indignis, 3 !1]{311"1.11 cum.dm
afferat salutem : \n}., enim est mauduc e
judicium, sumere aliguid, guod sumptum
noceat.

Pr Lilla verba : Non dijudieans corpus
s quid aliud eignificare possuaf, nisi
101 (‘.isn: ns eorpus  Domini; sed ita so-

1, ae gi non esset corpus Domini ¢ Uhi
certe non negalur manducatio veri corporis,
o asseritur nm\ ime,

i nollent impii sumere corpus
4
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Christi, non accederent ad communionem :
ergo eum accedunt, non in eo peceant, quod
nolunt corpus Domini, sed in eo, quod illud
volunt, com sint eo indigni,

Denigue omaes interpretes, atque omnes
veteres ita hune locom semper intellexerunt.
Basilius lib. 11 de Baptimo cap. 3. Chrysos-
tomus hom. 24. in priorem ad Cori
finem, homil. 83.in Mazth, ethom. 435. i Joon.
Origenes homil. 2, fn Psal. xxxvii. Hesyehius
Lib, vir, & Levitie. cap. 36, Hieronym
L cap. Malach. Theophylactus, OEcumenius,
Ambrosivs, ef Theodoretusin eap. 1L prime
ad Corinth. in eo ponunt peccatum, de quo
loquitor Apostolus, quod immundi, ae sor-
didi purissimum Domini. corpus sumere au-
deamus. Bt Chrysostomus guidem  addit
exemplum de eo, qui purpuram regiam in
lutnm abjieit, gui non minus peccars cen-
selur, quam si cam scinderet. Theophyla-

it exemplum de lues solis, que o-

gris nocet, non quia non videtur, sed

quia nimia lux offendit debiles et infirmos

. (Eeumenius comparat indigne com-
:nuun,autcs cum iis, qui Christum erueifixe-
runt ; qui certe pon solum pecearunt, guia
Christum ut Deum non receperunt, sed qul
enmdeminjuria gravissima aJYEC’l"mi Cy
anus serm. de Ceena Dunidnd ¢ « Ubi Edcum
cibum mens perfidd tefig
08 ldmL nelif '1'll‘=ml avit, ete. n

Denigque Augustins lib, v. de Baptisme
8: u Sient, inquit, Judas cui buccellam tro-
didit Dom: =-, non malum aecipiendo,

, ub quia
malus est, ant quia nou ad salu-
tem accip 1 acceperit ; corpus. enim
Domini, el i, nihilominus er uL
efiam il
mandueat u\lj“ui‘ JmliCIUJ‘
etlib. 1. cont, Crescon. cf
volens ugnm malum rerom bonarum nocere :
« Quid, inquit, de ipso corpore, ef sanguine
Domini, unico sacrificio pro salule nostra,
quamvis ipse Dominus dicat : nisi quis me
dueaverit carnem meam, it sangui-
nem meum, non habebit i inse vitam ; neung

los doeet, etiam hec perniciosum mala

s fieri, cum aif : Quienmque mandu-

caverit panem, vel biberit ealicem Domini
indigne, reus erit corporis et sanguinis Do-
ini? » Quo loco Anguslinus apertissime
dieit, indignos peccare, quia sumunl ipsum

Domini, unicum sacrificium salutis
certe autem unicum sacrificium sa-
lutis pon est symbolum panis, sed ipsum ve-
rum Domini corpus, Idem Augustinus in
epist. 120, ad Honoratum, cap. 27, loquens
:Incnerbln qui indigne ecommunicant : « Ef
, inquit, addueli sunt ad mensam Christi,
ipinnt de corpore el sanguine ejus:
zod adorant tantum, non efiam saturantur,
quia non imitantur. » Ubi dicit superbos,
licet sine [ructa communicent, tamen per-
eipere corpus Domini: et ne putemus eom
loqui de corpore figurate, id est, de pane,
qui est signum corporis, dicit eos adorare
id, quod samunt, sed inde non saturari, De-
niqaein epist. 162.uitra medium ; oToleral,
inquit, ipse Dominus Judam diabelum, fu-
rem, et vendiforem suom : sinit aceipers
inter innocentes discipulos, quod fideles
noverunt, pretium nestrum, » At cerle non
est pretium noslvum, frostum panis, sed
vera Christi earo.
Sed objicit Calvinus lib. 1v. Instit, eap. AT,
34. queedam loca Angustini, ubi videfur
sanctus ille doctor negare sumi ab impiis
eorpus Christi, Tractat, 26. in Joan. distin-
guit Aogustinug visibile Sacramentum a vir-
tute, seu re zae dicit ab impiis
sumi tantum v sacramentuny, non Vir-
tutem, autrem sacramenti : el sacramentum
ni omnibus, sive ab vilam,
; rem verg ipsam omnibus
ad vitam, n d exitinm, Quod autem per
: nti non solum in-
ans, sed etiam corpus
antithesi infer

fulem, ef 1

1 nomine rei in-

lum a honis,
ugustinus per virlutem
it corpus

Sen Tem SacTam
Christiahsolute

ritualifer re-
od ibidem die
in manoa de

esl, elfectum ¢

ficientis, Id pate
cit, Patres fesl

ceelo pluente sse virtutem, ef rem sa-
cramenti, quam nos in Eucha 83501 pi-
mus ; patres aut:m non sumebant reipsa car-
nem Christi, qua nendumerat, sed sumebant
ellectum ejus, id esh, tiam, qua dabator
ex merito passionis i fulure; tum ex
eo guod ibidem, cum asserit impios non
sumere carnem Christi, addit vocem ; Spiri
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fualiter ; « Ae per hoce, inquit, qui nen manet
in Christo, et in quo non manel Christus,
procul dubio non manducat spiritualiter car-
nem ejus nec hibit sanguinem, licet earnali-
ter, et visibiliter premat dentibus signum
corporis, et annguinisu. Haee ille. Parro, cor-
pus ipsum Chrisli “sine effectu suo, ui esty
Sine spirituali nutritioneanime non distinouit
Aungustinus a visibili sacramento, sed simul
cum illo comprehendit, licet non it visibile
ipsum corpus nisi in specie panis. Ratio, eur
non distingnat corpus asigno visibili, est quia
non majorem froctum percipiunt ex commu-
nione, quisic apeipiunt eorpus Christi, quam
si nihil perciperent, nisi solum signum. Ae
ne mirebur Calvinus nos dicere comprebendi
corpus Ghristi nomine signi visibilis, cogitet
scholasticos omnes dicere solitos Christi
corpus sumi ab impiis sacramentaliter tan-
tum ; cum tamen constet a scholasticis non
negari sumi ab impiis vere ipsum Christi
corpus. ltaque sucramentaliter tantam, sive,
quod Augustinus-dicit, in signo visibili tun-
tumn non exeludit corpus Christi, sed effectum
corporis Christi.

Sedobjicitaliumloeum ex tract. 39 inJoan,
ubi Augustinus dicit, Apostolos cwteros man-
ducasse panem Dominum, Judam mandu-
casse panem Domini, et.serm. 2. de verd.
Apostol : «Tunc erit, inquit Augustinus, uni-
cuique corpus etsangnis Christi, si quod in
Sacramento sumitur, in ipsa veritate spiti-
tualiter manducetar spiritualiter bibatur, »
Objicit etiam alia loca, sed in camdem sen-
tentiam,

Respondeo, apud Angustinum soepissinie
illud solum diei tale, et vere tale, quod ba-
bet effectum suum conjunetum ; res enin ex
fructy. stimatur, Ttague 1110= dlct vere co-
wedere corpus Christi, qui alililer comedunt;
fquo moedo efiam nos valgo dicimus aliquem
nihil comedisse, qui tam param comedit, ut
non sufficiatad ejus vitam sustentandam ; aut
certe, quod comedit, non retinet, sed eon-
tinuo ejicit. Tdem etium Augustinus Iib. 1v.
In Juliznum, eap: 3. eum dixisset, opera
virbutum sine ffde esse mala, ot vitiosa, ex-
plicat, seillad solum appellare verum bonum
quod ad efernam salutem ducit, Etlib, 11
contra Faustum. cap, T, ostendit in Seripturis
ita se@pe aecipi vocahula, ut non substantiam
rei, sed (ualitatem, vel efféctum signifi-
cent ; ut [ Cor, xv, dicantur corpora post

) I Cor. XV, 50; 1i Cor. V, 16,

resurrectionem futura sprivitualia, quia fa-
lia eront quoad effectum, non qunaLE sub-
stantiam ; et ibidem dieitur : Cary et sanguds
segrn Dei won possidebunt, ubi caro acei-
pitur pro carnis corruptione ; et 11 Corinth. v.
82 novimug Christum secundum earnem, Jjom
non novimus (1), ubi eliam earo non substa -
tiam carnis significat, sed mortalitatem. Sic
igitur dicuntur impii non comedere corpus
Chrizti, licet sumant sacramentum Euchari-
stiem, quia nihil eis prodest, nee inde nutrion-
tur, aut roborantur. Denique in serm. 2, de
Ler-b‘sA[osfod‘x a Calvino citato, Augustinus
disit: v Ulod manduecare, refiei est; ilod
bibere, quid est nisi vivere ?» Cum ergo
mndueare apod illum eo loea sit reficl, quid
mirnm, si dicab eos noo vere mandueare,
qui non refleiuntur ?

Sed urget Calvinus alinm locum exlibi. xm,
Civitat. cap. 23, ubi Augustinus refert quo-
rumdam opinienem, qui putabant impios
guoscumaque salvandos esse, modo non in
sucramenty solum, sed reipsa comedissent
eorpus Chelsti : refellit antem eam opinie-
nem, alque afivmat, imjios non posse diei
vere comeders corpus Christi, sed solom sa-
cramento teaus.

Respondeo : coloco per corpus Christi ac-
cipit Angustinus corpus Christi myslicum,
cujus etiam sacramentuin est Eucharistia, ub
ipse ibidem dieil. Nam opini, quam refu-
tat, ita accipiebat corpus Cheisti : dicebant
enimili non posse perire ens, qui Sacramen-
tum percepissent, in vera Ecclesia const futi,
gquia eo modo non solum sacramentom su-
mebant unilatis fidelium, sed etium comede-
baut corpus Christi, id est, incorporati erant
illi unitati. Augustinus autem vefellit ac divit:
neque eil an es mode impios comedere eor-
pus Christi, quia non possunt esse membra
Christi, cum sint membra meretricis : ubi
famen non negal impios esse de corpore
Christi, quod est Ecclesia, sed negal esss
membra viva ejus corporis. lfagque argumen-
tum Calvini in manifesta ®quivocatione ver-
satur. Sed de his hactenus.




