LIBER L

PUT XiIV,

Solvuntur argunenta adyersariorui
depromplaer ¥ o Det.

Nune tandem solvenda sunt argumentd,
quee adversarii ex verbo Dei ;J]uiwunz ut
probent Christi corpus non esse revera in
Bucharistia, Proponam auntem argume anta ge-
cundum grdinem librorum Seripluresd
memoria causa,

Primum argumentum sumunt ex il

s D5, cxt ; Deus auiem moster i

. 1xv1 : C ol mike sedes est (1), Ex hislo-
cis boe argumentum instituit Petrus Martyr
in lib. conira Gardinerom, par. L. in 8. ob-
jecto: « Christus ut l.umouu-t1e=u11‘etmu.m.n
est in cadem sede eum Patre, quia sedet ad
dexteram Det ; ugo sicut Deas Paterin ealo
sedem habet, ibigul qu\'c‘lduﬁ est, non 113
templo, vel p‘\uh. \ita efiom Christ
velimus, sedem Dei et ceel um in pys
tineri. n

Respondeo : Argumentum hoe nihil omni-
10 prabare, vel potius contrarium probare
ejus, quod auctor intendit. Nam licel sedes
Dei dicatur coelum, quia in eoloco Deus ma-
nifestat gloriam zegm sui; tamen elam ex-
tra eum loeum Deus invenitur, cum sit ubi-
(e, et falsum ¢st Deum non esse querci-
dum, nigi in cwlo, cum Actor. xViL Paulus
dicat, ubique pocs quaeri, et ir veniri Deuni,
quia non longe est ab unoquoque nostrum :
1L 1ps0 e('ILILl yivimns, movemur, el sumus.
Eodem igitur modo Christus homo, Ticet sit
in cwlo, et ibi sedeat in throno regoi, mani-
festang Angelis et heatis gloriam suan, tir-
men etiam extra coeli m esse polest, ubi
voluerit : non crgo dicimus colum e
pyxide, sed Christum in ecelo, et exira ceelum
E582 poss r-,

Sed urg
hoo ?Ui’m:nmc..
Christi corpus ¢
mentum est in el

Gardinerns vitiosum
constet quatuor termin
firmat, non esse
Christi gorpus, cx
sdcramentn : etdu
endit omnino sec

risti corp
Sacramento, er

(1) Peal, CXIIT, 3

in ecelo, si corpus Ghristi esh in ceelo, uf
ptura dicit, et etiam in Sacramento, uf
nos dicimus. Secundum igitur argementom
s idem corpus eodem tempore cum

5 dCﬁlule.’lLU: et non cum Sacramento, cons
tradictio est manifesta ; ergo Christi corpus
in celo eril etiam cum Sacramento, proinde
Snoramentum erit in eoelo @ nam sl sit i
ceelo sine Sacramento, eril endem tempore
cum Sacramento, e pen cu Sacramento. »
Tertium est in prima figura : «Omne i_.hm{;
corpus, vel guidquid est Chuisti corpus, est
in m_dg 5‘,‘1 Sacramenium Eucharistie est
amentum Euchazi-

stige estin creto n

Respondeo : Iny primo arg umento veresual
quatuor termini, Gardinerus dixit, Nam
i m est in

1:_‘ 20 Sacran

-'mlemum qui L“i qh.,:luaionm,-

: esse in sacramento, aliud

e Sacramentum, [tagque, vel argumentum
est omnind vitiosum, vel ita concludi de

Christi corpus in calo, Che
corpus est in sacramento ; ergo quod eat i_n
sacramento, est in eelo; sive: TeS exi-
stene in Sacramento, est res existens incgelo,
Et hoe est verum, sed non inde sequiturs
ergo Sacramenium stin coclo; cum aliud sib
sacramentom, aliud res esislens in saerd-
mento. '

Secundum argumentum nihil eoneludif ¢
{mn ex eo quod Christi corpus est in caelo,
ubi non esl sacramentum, non sequiter
isti corpus esse cum sacramento, el non

e cum sacramento : sed tantum sequitur

i corpus esse in sacramento, eb extra

sacramentun ; vel esse non cunl sacramens
to= vel esse cum sacramento, eb esse €N

."“\Cl'il‘.lli.'iﬂ vel esse non eum sieramen=
. Que ompia sunt verd, et pullo mods
con llLullenm cum gmnia sint affirmantia s
contradicentinm enim allera ¢, alterd
nare debet. Idem videmus in numhl.us
Nam ex eo, quod idem Deus codem Lempiore

nealo, et in teren, et in el nom 65
eum terra, nec in terra est enm coela
g0 Deus est in enelo et 00

st enn flk‘lf‘ et non est ewm
rgo Deus estin

oelo, eb sing

o simul ¢8F

non Lul\

EAPUT RN,

in eapite, ct pedibus : cum immen nee
pedes sint in capite, nec caput in pedi-
bus.

Tertium argumentum est quidem in prima
figura si gecipiatur corpus Christi pro cor=
pore Christi naturali, et mystico, sed tune
est falen propositio : « Omne corpus Christi
est inceeln ». Nam Eeclesia militans est cor-
pus Christi, ef non in coelo. Si vero ascipii-
tur corpns Christi pro solo naturali corpore
tupe vera est propositio, sed non est univer-
galiz, neque argumenturn esse potest in pri-
ma fizura, Non enim propositio est universa-
lis, si signom illad (Gumne) addatur ad termi-
num singularem +idem enim est : Pelrus, ef,
Omnis Petrus, si de uno fantum’ loquaris.
Priterea etiam asswmptio est falsa. Non
enim sacramentam Encharisti est corpus
Christi, sed continet corpus Christi : sacra-
mentum enim est si : ile.

Secundus locus est Matth. xv : Omne gusd
fitrat in os, (n ventrem vadit, et in secessunt
emittstur [1). « Sed corpus C non emii-
titur in secessum, sed solus panis ; ergo non
infrat corpus Chr’st a'ng panis. »
Argumentum est Petri Martyris in lib. contra
Gardinerum 1, par. object, 88,

Respondeo cum Algero initio secandi librd,
ad similia objecta opportuisse quidem aures
obturare, et nihil respondere : tamen ob he-
reticovumn importunitetem, acne po
dalizentur, breviter argnmento sal
dum. Dico igitur, apud Catholicos questio-

sicam, quid flat de speciebus
in stomacho, de qua nos hoo loco
non disputanins : de corpore autem Christi,
dequosolo disputaticneminstituimus,nolldm
esse questionem, sed certom csse Christi
corpus introre per o8 Communicantium, et
tamen non emiiti in secessum, sed corraptis
in stomacho speciebus sine ulla sui lesione
desinere ibi esse : sicut ante conseerationem
panis, sine ullo detiimento suo ibi non erat.
Solum igitur queestio manel de verhis Do-
mini, quomode cum illis cohwreat, quod
dieimus ; aliquid per os inlrare, et in seces-
eum non emilfi @ sed solubio apertissima est.
Loquitur enim Dominus de cibis, qui su-
muntur ad alendum eorpus ¢ illi enim ordi-
narie eum cursem tenenf, guem Dominug
deamyibit, (Juare ipse Dominus post resor-
rectionem vere eomedit, eb bibif, ul testan-
tur omnes Evangelisti in ult, cap. Evangelii

() Matth, XV, 17, — (2) Matth.

et Pelrus Aelor. x. vb tamen non emisitcibos
in secessum, quia non comedit ad pubrien-
dumn corpus, sed ub ex actione illa vitaliz
manducationis probarvet se yerum, et vivum
corpus habere. 8ie igilur corpus Christi,
quod a fidelibus manducatur, non ad corpus
nutriendum, sed ad animam sustentandam,
ut Amhrosivs dieit Wb, 1. de Saeramentis
cap. 4. non est necesse ub corporaliter dige-
vatur, vel in secessum emittatur.

Exeipit Petrus Martyr, exempluom allatum
de to comedente post resurrectionem,
non ad rem, quin Dominus loquebatur
Matth, xv. de hominibus mortalibus come-
dentibus, non de imnmortalibus, At sicut ipse
rvestringit verba Domini ad manducantes
mordales: ila nos reslringere possemus ad.
cibum eorruptibilem, quale non est corpus
Christi, quod in sacramento sumimus, Et
praterca exemplom nostrum maxime est ad
rem, Nam Dominus si tantom loguebator de
mortalium manducatione, ideo de eiz tan-
tum loguebatur, quia illi soli comedunt, ut
nufriantur : quocirea per se loquebatur de
omuibus, qui comedant ut nutifantur, per
accidens antem loquebatir tantnm de mor-
talibus. Nam si immortales indigerent nn-
ritione, certe etiam ipsi post comestionem
digererent cibum, et czererent excrementa :
sicut e contrario eum aliguis mortalis come-
dit, et inde non nutritur, sed evomit quod
comederat, quod intravit per os, in seees-
sum nan m(lt Ezemplom ur Christi
comedentis post resar remenom artissinum
est ad demonstrandum evm sn]um cibum
intrare per os, el in secessum emitti, qui
sumitur ad eorpus nutriendam.

Tertius logus est Matth, xx1v : 57 divernt
wobis : ecoe hie, aut illic est Christus, aokite
eredere (2], « Non igifur ereden ‘om est, cum
duum uI"n[J.:.. : Eeee in illo altari, aut in

> esh l‘h stus. » Argumentum est
&j S l)et' ar in lib. contra Gardi=
nEiIUm . par. uhu't L

Respanden ; Monet Christus, ut caveamus
impostores, qui e nomine Christi vendi-
tabunt : subjungit enim : Surgent psgudo-
christi ete, Sed duabos conditionibus deseri-
hit hos impestores, que omnimo repugnant
Eucharistize, ut nulla probabilitate trahi
possit bic locus ad Encharistiam, Prima
dicit, eos impostores elancalum venturos,
non aperte, et manifeste ; uf pelet ex illis




54 LIBER 1.

verbis : Ecce in deserto est, ecce in penclra-
libus. Unde ectiam oppenit his clancula
pseudochristis  advenlum suum toli orbi
lerrarnm conspicunm, qoem comparat ful-
i solis ; nemo enim dicit : Hie est sol, ant
: nam vix apparuit supra horizontem,
cum tofum hemisph ¢ium splendore im-
plevit, nt non sit o_us indicare ubi sit. Se-
cundo dicit, ees ventures visihiliter, el more
humano logquentes, et tractantes cum homi-
nibus, licet in angulig, et penetralibus. Nam
dicit fore homines, qui verbis, et falsis pro-
digiis decipiant. Ulerque conditio deest Eu-
charisti@, Nam in primis non in deserto auf
penetralibus, sed in me
quentissimis templis, in edilis, et conspicuis
altaribus conseeratur,et asse:vatur. Bt prie-
ferea licet ita publiee in toto mundo Eucha-
ristis habeatur, et honorefur, tamen (hyi-
stus non visihiliter, nec more humana ibi ad-
est, negue preedicat, aut m racula f sed
ita est ibi, a¢ si non eseel, quod aitinet ad
judieium exteriorum sensuum,

Sed instat Petros Martyr : « Licet Christus
non loquatur eo loco de Fucharistia, tamen
recte afferior isle locus eontra Papistas
errantes eirca Eucharistiam. Nam Chuisti
mens eo logo fuit, admoners fideles, ne
temere credendo decipiantar, ot B0 vern
Christo. recipiant impostores : at non minus
perienlum imminet; si Christum in pane caga
credant, etereatiram pro ereatore adorent,
At probare debuil, non assumere, idem esso
periculum, Siquidem magnum imminet pe-
ricalum, si eredimus alieui homini pra:ictif
canti in deserlo se esse Christum ; cum Die
minus aperte monuerit, se noa venturum
more piadicatoris, ant Propheta: e'ancularii,
sed solum more jud eis, idgue in nuhilus
ceeli man festissime. Nusquam antem (
sius monuit, se non futurum invisihiliter ia
Saeramento : imo econtrarium dixit, tum
per se; eom ait : Hoo est eorpus mcum'; tum
per Ecclesiam, cui ut ohediremus, impera-
vit.

Uuartus locus est Matth, xxv1: Pauperes
semper habebitis vobiscum, me autem non sem-
per habebitis (1), Urgeot hune locum vehe-
menter Galvin s lib. 1v. fastit, cap. 17. § 26,
et Martyr eontra Gardinerum in 2. objeeto :
eNamsi vere Chuistus est in Euchaiistia
inquit Martyr, contraria sententia crit \‘em:
nimirum : Pauperes non semper habebitis,

(1) Matth: XXVI, 11,

me autem semper habebitis. Nam post re-
surrectionem non habehimus pauperes, sed
in hae vita tantum, alque ita non semper ha-
bebimus ; Christum antem, et hiein omnibus
templis, et-in alia vita corlo semper habebi-
mus.» Et quin Catholici forte respondere pos-
sent, hic agi de praesentia Christi pauperis, et
egentis hominum obsequiis, qualis nunc non
habetur a nobis : contra illi probant, Chyi-
stum, hoc loco se a pauperibus distinxisse,
eum ait: Pauperes semper habebitis, me autem
won semper s nee logui enm de obsequio utili;
sed de cultu, et honore : nam ideo apostoli
murmurabant, guia yiderant subtractum
pretiom pauperum necessitatibuz, et effu-
sum in cultum, et honorem quemdam, quo
Christus non egebat, neque eum requirebat,
At ejusmodi cullum adhue possemus exhi-
bere Chrislo pressenti, siin Eucharistia ades-

e esse concludunt, ut vel
non sit Christus in Eucharistia, vel falsa sint
illa verba : Me autem non semper habebitis, id
est, ita praesentem, ut rebus pretiosis corpus
meum honorare possitis, Addit Martyr Chri-
stum his verbis aperte notasse Papistarum
idololatrium, qui Encha m honorant
auro, argento, suffifu, aliisgoe rebus preti
sis, Deninue, tum Calvinus, tum Martyr con-
lirmant exp nem suam ex Augostino qui
tract. 50, #n Joar. conferens hunc locum
Me autem nop. semper habebitis, cum illo
Vobiscuwm sum omnibus divbus, dieit, priorem
locum intelligi de preseatia carnis, poste-
riorem de preesentia majestalis,

Respondeo : Loquitur Dominus de prasen-
tia sua corporali, ac visibili, et secundum
einn slatum in quo -aliquid utilitatis corp.e
ralis ab hominibus recipere poterat. 1d pa-
tet, quia loquitar de ohsequio & Maria sibi
prastit in ilia unctione, ac dieit non sem-
per se ila fore prasentem ut tale obsequium
recipere possit. Porro Magdalena unxit cer-
tam partem corporis, quam videbal : pr inde
more humano cum ea versabatur Domiaus.
Praterea loquitur Dominus de preesentia,
qua hahemus nobiscum pauperes : id enim
requirit antithesis : Pauperes semper habebi-
s, me autem non semper, id est, eo modo,
quo haletis pauperes, id est, visibiliter, et
more humano conversantem, Neque illud
Magdalena absequium, fuit solios honoris,
sed etiam commodi, ef ufilitatis ; sive respi-
ciamus intentionem Marie, sive intentionem

CAPUT XIV. 3

Spiritus sanet: illam moventis. Tila cnim sing
dnkin id feeit ad refacillanda Christi membra
ex loborihus faligata : Spiritus sanctus antem
intendebal etiam per hoe Marie ministerium
sienificare Christi mortem, ef sepulturam
imminers ; sic enim Dominus ait : Pravenit
wngere corpus mewm i sepulinram, Unctio
autem eorporum non est tantum honoris,
sed e.iam utilitatis, quia conservat, et odo-
rem tribuit. Secundum pressentiam igitur
fatem, id est, visibilem, et obsequio indigen-
tem, ‘non habemus nune Qhristum : nee
tamen earentia hujus’ praes repugnat
prasentize ejusdem Christi

quee est invisibilis, et nollo ind

quio. Nam si Dominu

loeteius swm vobis, eum adime essein vobiscum,
ubi significavit, se non esse jam cum illis,
guin non versabaiur amplins cum eis more
humano, lieet vere. et visibiliter adesset :

1] lud s M2
auterm mon semper kabebits ¢ cum non wmodo
non versetur nohiseum more humano, sed
ne adsit quidem visibili‘er ?

Ex his ruunt omnia objecta adversariorum,
Nam in primis non sunt contearia sententiae,
ut Martyr objiciebat : Pauperes semper habe-
bitis, me autem non semper, et, Paop
semper habebifis, me autem semper. 1
st intellizantur de diverso medo prasentize,
ambze sunt vers.

Deinde falsum est, quod illi assumehant,
posse Cheisto exbiberi ohsequinm tale in
Bueharistia, guale exhibuit Maria, Nam (ut
paulo ante ostendi) illud obsequiom fuit non
solius honoris, sed etiam utifitatis; quali
eheequii nune Dominus eapax non est, E
preterea; illa obsequium prastitit Ghr
visibiliter prasenti, eb unxit eerta mewmbra,
guod nos ficere non po imo si quid
valeret objeetum adversariorum, sequeretur
Christum, nein eelo quidem none esse: Nam
etiam in ewmlo existentem possumus hono-
rare, auro, argento, , ae similibus
rebus, ut honoramus in Euecharistia, Nec
enim suffitum adhihemus, ut oblectemus na-
res Christi, vel aurum, ut oblectenus ejus
oculos eorporales, sed adhibemu
secus ad species illas panis, et vini, ot te
mur pium affectum erga ipsum ; sicat efiam
facimus, com ornamus templa, eruees, ima-
gines, et alia vel loca, vel instrumenta,
etiam absente Eucharistia,

Quod autem Martyr dicebat. nofari a

Christa papistaram idololatriam, gui aure
honorant Eacharistiam : multo nos melins
retorquemus in ipsum. Dominus enim dam
factum Marie laudavit, satis aperte docuib
cultum sui eorporis anteponendum esse ali-
quando eleemosynis in panperes. 1t Theo-
phiylactusineap. xrv. Marei seribit, cos Judm
Iscariotis socios esse, et cum eo a Domino

qui discum anreum,in quo jacere
solet Christi eovpus in sacra mensa, dant
pauperibus, et in viliori vase illud reponunt.
Quod tamen intelligitur, quands non ea nr-
get calamitas pauperum, utaliter provideri
non possit eotum ne ti.

Denique ad locum Augustini respondea
Per carnis praseniiam intelligere Augusti-
num prasentiam visibilem Christi, more
humano inter homines conversantis : ita enim
i e ‘explicat 1« Non® semper habebitis,
inquit, me vobiscum. Quare? quoniam con=
versatus est secund

enfibus videndo, non sequendo, aseen-

cexlum, n Eb infra : « Habuit illum

1 secundumprassentiam carnis paueis

diebus : modn fide tanet, oculis non videtos

Time ille. Ubi indicat preesentiam carnis vo-

eari, quando Christus ceulis videbatur, quam

certe modo non habemus : Nam Christom

in Eucharistia fide tenemus, oculis non vide-
mus.

Adde guod Augustinns ibidem non tacnit
prisentiam Domini in Bueharistia, Di
enim none adesse tribus madis, per  maje-
staten, perprovidentism, el per ineffabilem

; m t sub qua wltimo
membra, etiam Calving teste, incloditur
pressentia Domini per Bucharistiam. Bed in-
telligit ipse more suo nonde reali preesen-
tia, sed per signum, aut fidei approben-
sionem, Verum id repugnat eidem Angu-
stino, qui superius in endem tractatn seribit,
Christum nune esse’ presentem per fidem,
per signum G id est, per signum eru-
cis, per Baptismum, et per Tucharistiam :
ubi distinguit Eucharistiam a signo, et ap-
prehensione fidei.

Ubl etiam notandum est, fidem, signum
erueis, et Baptismum nen requirere realem
pressentiom Ghristi, ut requirit Eucharistia.
Nam fide apprehendimus etinm absentia;
signum erueis repracsentars potest eliam ab-
seulia : in Baptismoe adest Christus ut rege-
nerans, potest autem regencrare; eliamsi
corpare absit, quemadmodum sol manens in
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o) gignit herbas in derra. At in Eucha-
vistia Christus adest, ut cibus refieiens, dum
manducatur ; non polest autem cibug man-
ducari, et refieerc, nisi reipsa sit priesens.
Quinms lncus Marciult : Assumpius est
i cielum, et sedet ad dexieram Der. Tem, Aet
1: Videntibus iflis elevatus est, ef Actor, 111,
Oportet illum coelum suseipere wsque od fem-
s restitutionis omatum, Philip, 1m. Coneer-
Satio nostra ioeedis est, wnde etigm Salvato
expectomas (1), Hine ila argumer
nus lib, 1v. cap. 17. § 27, « Ser
statur Christum, r[uml tunm ad
humanam 1smnd\
surum usque ad diex
ebnon a ra hze hmuu L
non igitur verum est tam smpe dese
ut sit in Bucharistia,
Respondeo ; Hoe w
tur adve
clamant nos rhmtm er
boli} nullam vevera di
enim fatemur Christum, (|umzd natura
manam ascendisse in celum, ibig
esse, et futorum usque ad diem
que ante descensurum. At negamus co
quentiam : « Evgo non est vere in Eucl
stia, » Non enim ut sit in Bucharistia, de
coelom deserere, aut descendere molu locali :
sicut eliam /
Petro enm ei : « Vado R mam
crucifigi, » et aliis sanctis nlmp
ceelum deseruit, sed =
voluit, ot quomaodo volui
ticulo Ascensionis ulla ques
tius rl(’ &“llculn nmmum."ll

et sit vere omni
: de qua re sun loeo
wAt, inquit Ca
clare |,l1hfm11

cum WInm rermvmntm
munﬂum Judicaturos
tione non pugnat invisi
interim reficiendos,
Sextug loeus est ]."c XXIV @ Palpate, e vi-

steut e videtis fmuv.,

cap. 1' §29. 1ln‘;:11uc'

(1) Mave, XV1,49: Act, 1,9 110, 0 ; Philipp. I

panis est. » Patrus Martyr in lib coning
Gardinérum objecto 123, alio modo conse-
quentiam dedueit : « Si possel fiexi, ul sen-
allerentur, ef aliquid panis videretur, ef
ti argumenium infirmom
havit se carnem habere,
poterat @ potuisset enim
quidem sensuum judicia

sed tamen aliud quidpiam ess

c.nrlm'l. vidl

afiir-
mative t‘n]Ei,..L]r.' i Hoc.palpatur et videtur,
aliud negative : Hoe non
ergo non est corpus,
ima egt, quam Domi-
fleri polest,
ut tangatar
ensus falluntur
. ltaque necessario
ale
quentia, gquam ].Jumi-ﬂ,-'c ne-
sed Calvinus f
=
ideatur, quiu
quia Deus im-
nsus trans-
e lransiens
rum ibat, qoi evm de monte
sancto Gregorio
t Nyssenus in ejus vita;
o Paulinus in natalibus
sutoribus oconl-
‘posita pre 5 n00
ur, Addo efism,
ut corpus existat
tler, ot videri ac
cum tamen fien

¢ infra dicemus: nune

se non esse bonam conse-

Vi Inmr :lut [‘.w tur, erge

non esl corpus; licet detur, et
I, OTZ0 COTpUS & :

ad Petrum Martyrem respondeo :

inon posse civea pro-

uum 5 quod tamen
, (uam externo.
it, ut pictores decipiant
iem intnentinm, eum
primunt : quod de illo
, i + uvas depinxit, ot ad
accurTer
in Seripturis, qui videbant, ¢

) = (2 Luec. XXIV,

CAPUT XIV. i

gehant assumpla aly angelis corpora, Genes,
XVIIL et xrx. non fallebantur, cum se COTpUS
videre et tangere eredebanl : fallehaniur ta-
men, cum Se eorpus humanum fangere, et
videre existimabant. Sic efiam in Eucharis-
tia, non falluntup sensos nosk, cum pos al-
bum qa\'irl, rotundum, solidum seative arbi-
tramur : falluntur tamen eum nobis substan-
tiam panis, sub illis aceidentibus latere do
nuntiant, Af non propterea infirmum fuil ar-
gumentum Domini, sed efficacissimum. So-
Iwm enim probare voluit Dominus, se non
esse inane spectrum, aut umbram, sen
phaatasma, ut Apostoli suspicabantur, sed
verum corpus; id vero ex testimonio sen-
sus tangendi optime probuvit : illud autem
corpus esse humanum, vivum, idem good
antea fuerat, non probavit Dominus hoe solo
argumento ex tangendi sensu deprompto,
quod gine dubio non eral sufficiens; s
multis aliis modis, loquendo, mandueando,
testimonio Angelorum, miraculo piscium,
allegatione Scripturarum etc.

erhan.ﬁ lqus st Joan, YI: Spoitus est,
qut vewificat, caro non prodest quidguam (1],
Hocest potissimum fundamentum Zwinglii, in
Lib. d vera, el felsareligione cap. de Eucha-
ristia; hune enim locum vocat muram ahe-
neum, et adamantem  infractum. Petrus
etinm Mavtyr in lib. contre Gardinerum ob-
jeeto 34, eodem hoc loco utitur, atque ita
argumentum dedueit: « Capharnaite puta-
hant Christi carnem corporaliter mandugan-
dam, ut nune arbritrantur Papiste, At Chri-
stus errorem illorum reprehendit, cum ait ;
Garo nan prodest c[ulaiqu‘un :significat igitur
Dominus carnem  suam non corporaliter
mandueandam, sed sola fide spiritualiter. »

Respondeo : Murum istum non modo nen
aheneumn, aut adamantinum, sed vix loteam
dici posse. Nam in primis etamsi Christus
loqueretur de carne sua, ef eam dicerst ni-
hil prodesse, non tanien recte colligeremus,
non esse veram carnem in Sacramento, id-
que propter doas causas. Primo, quiaeodem
mode conelodi posset, non esse panem in Sa-
cramento : nam gi caro Christi non prodest,
muito minus panis triticens proderit. Secun-
do, quia si de carne sua hoe Dominos dixis-
sat, certe non infellexisset eam absolote non
plle'Jﬁ‘. ,sed non prodesse, si sola sit, idest
aheque spiritu cam n\:ﬁcmllc ul expon .mL

Augustinus et Cyrillus; aliogui enim si earo
Christi non prodesset manducantibus eam,
quomado in eodem eapite Dominus dixisset:
Qué mandugat mean carnem, habet vitam ater-
nam? ef, Nisi manducaveritis, non hobebits
witam in pobis ? [2) Tt denique summa impie-
tas est negare Ghristi earnem Divinitati uni-
tam nihil prodesse, cui tofam nostram sulu-
tem B, Paulns tribuit, dum Coloss. 1. diei

nos Deo reconciliatos per

Cur igitur in Sacrameato nos esse credamus
non nudam carnem, sed unitam divinitati,
et per spiritum Dei vivam, ef vivificantem,
nihil facit eortra nos illud : Coro non prodest
quidquam.

Sed preterea est alin solutio. Nam veruset
litteralis sensus eorum verborum, non est,
quod caro Christi, sive substan i
prosit, sed quod camnalis intelligentia non
pro: ut exponunt Chrysostomus, Theo-
phylactus, et Euthyminsin hune locum : nee-
non Originesin lih. 1. in epist, nd Romanos,
explicars illa verhacap. 11z £z aperibus s
aon justificabitur omnis earo (3}; cb Cyprianus
in sermone de Coenn Domind et alil. Vocatur
enim eo loco nomine carnis, humana et car-
nalis engitatio, ut distingnitar a cogitatione
spivituali, et ex fide, atque inspiratione coe-
lesti excitata.

Id probatur primo, quia eavo in Seripturis
feve nbicumgque distinguitur contra spiritum,
vel contra aliquid sublimius; non significat

{antiam carnis, sed vel infirmitatem, vel
ionem, vel (ut dixi) humanam, et ear-
nalem cogifationem ; quz omnia inidem fere
incidunt : si quidem ex corruptione est, ut
homo hamano suo sensu de rebus diviais ju-
dieare velit.Genes, v1: Non permanebaf spiritus
meus in homing, quin caro sunt, id est, carna-
les, infirmi, Matth. xvi: Cave, ef sanguds nor
pevelavit tibi, sed Pader mews. Rom, vur: Qe
secunduwm carnen ambulant, ef nor secnnduin
spiritun 3 ety Qui tn carne sunt, Deo placere
won possunt ; ety Pruwlentia carnts mors esty
prudentia spivitus, vite ef paz. Galat. 1: Non
acquievi et ef sanguin (4. Hoe ergo modo
earo non prodest quidquam, id est, cogitare,
¢ manducationem carnis Christi
humano, et carnali modo, quasi scindenda
esset in mrism et eoquenda, ac mast icanda,
et eonvertenda in propriam substantiom per
actionem caloris neturalis,

{4y Jonn, W1, 04, — (2) Joan. VL. 55 et 56, — (3) Ror., IE, 20, — (£) Gen. VI, 3: Matth XVI AT

Rom, VI, 5, 6 et 8 : Galat 1, 46,
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Secundo idem prohatur ex oceasione, quam
habuit Dominus, ut dieeret ista verba. Occa-
810 enim fuit error Capharnaitaram, qui non
solum eagitabant, quod Martyr dicit, veram
carnem Christi nobis promitti, quod est ve-
rissimum, sed cogitahant o am mandueandam
eo modo, quem illis suggérehat proprinm
judiciom , et humanum experimentnm, ul
Augustinus et alii exponint, nimirum 'qun
modo comeduntur aliw ecarnes, Huie enim
errori aplissime respondet hae Domini sen-
tentia : idem enim est ac si dixisset : Anima-
lis homo non assequityr eh\m.l mysteria,

Tertia ]'lohaim ex ve sequentibus ;
subjungit enim immediate: Verba que ego
locutus sum volis, spivitus, ef vily sunt |
id est, sunt w.rha explicantia, et (radentia
res divinas, spirituales, vitam sternam af
ferentes, propterea non debent humano se
su aceipi, sed fide, el intelligentia a Deo in-
spirata,quasi dicat Dominus : Non mirum est
si yos non intelligitis, quia vos humana cogi-
tatis, et ego loguor divina. Quomado etiam
Joan. 11, eam Dominus logueretur de my-
sterio regenerationis, et Nicodemus cogitaret
carnalem quamdam nativitalem ex utero
matris, reprehendit eum illis verbis ; Qui de
terra est, de terrg !uqrfcé. » qui de el venit,
sper omnes est, id est, tu homo ferrenus,
terrena cogitas, ef loqueris ; ega qui de eaelo
veni, loquor ea, qu superant captum om-
nium ]]0"(11[]‘[]11 el ideo fide divina, -non hu-
mano judicio hie opus est. Idem etiam colli-
gitur ex aliis sequentibus verhis : Sed sunt
guidam ex volas, qui non credunt, Ista enim
verba nullo modo cobwrent cum illa explica-
tione : Caro non prodest qn‘a{gufrm id est, non
prodest manducare carnem in SrLl,l.lm(‘.[ltO.
Quee enim est ista connexio: Non prodest
manducare carnem in Sacramento; sed sunt
ex vobis gui non credunt? At cum nostra
explicatione aptissime coharent. [dem enim
est, ae si diceret : Caro non prodest ad cre-
dendum, sed spiritus fldei ; ideo quidam ex
vobis non eredunt, guianon habent spiritum,
sed toli sunt caro, et carnali judicio res divi-
na; metinntar, Unde etiam consequenter ad-
jungit: Propterea disi vobis, quia nemo po-
test ad me vendre, nisi Pater wmeus traerit il
lum (2). Ubi \rdcmm Dominum semper loqui
de mtvfhgvnln upmtunli quae dator a Den
iis, qui credunt verbis ipsius, et oppomtm‘
humane cogitationi, et sapientiz

Ubi etiam illud est observandum, istam
sententiam : Caro non pr‘adedqmdgzmm ideo
alferri uf murnm aheneom contra Sacra-
mentum ab hareliels, quia vers caro suntipsi,
el caro non modo non prodest quidquam,
sed etinm plurimum obest ; est enim radix,
et q'\t'hl parens omninm haerésum. Ideo nn:m
heretici sant .'In,tollc:, quia nolunt subjicers
judieinm suum verbo Dei, sed humana sua

ione omnia metiri volunt: et praseriim
Sacramentaril, Causa enim pracipua cur
non credant, est, quia humana ratio, qua
sola ducuntur, non assequitur areana Dei, of
ipsinihil vo zdere, nisi quod inielligﬁm.
Pretexunt quidem Seripturas, sed fofa gue-
stio est de sensu Beripture inquo asse-
quendo nolunt illi Eeclesize dequicseere, ad
quam nos Seriptura apertissime mittunt, sed
judicio suo niti volunt. Itague Apostolug
Ga '. v. inter opera carnis, hmreses nu-
merayi

ﬂvld\ s locus cst .]wan xt ¢ Ubisum ego,
allic et minster me (3). « At sancti non
qnntm&ch: st istns ibi
est. » Hoe rdunt: opmm
solidarom rationam, ([l]’l]ﬂt.ﬂ‘d[hﬂd‘e‘ i;
neque enim ad has ineptias descenderent,
sl aliquid solidi proferre possent,

Sed tamen rok‘mnnlen. P-imu. Christum
non diy
£qo stm, » meus erd
tur est si sancti alicubi sint com Chris
etiamsi non sint ubi pse: *lequl
etiam in eruce cum ipss omnes esse debuis-
<cent Semmnn certum est Christum illis

consortinm regni, et glo-
riw: 50 enim aib clarius Joan, xvir : Pater,
volo ul'uli sum ego, e it sint mecum, ut vie
deant clgritatem meam (4)

Sed instat Petrus Martyr contra hanc so-
Iutionem in lib. contra Gardinerum ohjecto
47 « Vel Christus in Eucharistia est in gloria
Patris, vel non: Sinon est, impie faciund,
qui eum gloria Del Patris ad hee inferiora
devocant, »

Reepoudro Sophistice anrrmrrnhnpqeu‘
domartyrem jstam : siquidem Christum in
Bucharistia esse in gloria Patris, dupliciter
intelligi potest. Uno medo, ut dum estin Ba-
charistia, videat Deum sanela illa anima, ef
proinde sit etiamin gloria Patris ; et hoe mo-
do Christus in Bucharistia est in gloria ; nee
enim unquam, aut usquam gloria privatur.

(1) Joan, ¥1, 64, — (2) Joan. 111, 31; VI, 65 et 44, — (3) Toan, XI1, 26. = (4) Joan, XV, 24

CAPUT XIV. ]

Altero modo, ut esse in Eucharistia sit illi
gloria, el beatitudo ; et hoc modo in Eucha-
ristia non estin gloria : nec enim species ille
sunt glovia Del Palris; non igitur opus est,
uf sancti sint in Eucharistia, uf sint cum
Christo in glovia. Addo autem secundum
Sanctorum Patrum doctiinam, Christo in
Eucharistia existenti adesse semper choros
Ang celorum, ul aperte testator (Chrysostomus
1ib, v1, de Sacerdo io, ef homil, 63 ad papu-
Lon Antiochenum, el Ambrosius in cap. 1.
lucee, in illa verba: Apparuit olli Angelus =
et Gregorius lib, 1v, Dulogor, cap, 58.

Nonus locus est Joan, x1% : Relingio mun-
duin, & vado ad Patrem (1). Ac ne forte re-
spondeamus Dominum reliquisse mundum vi-
sibiliter, sed mansisse tamen in mundo invi-
sibiliter, occurril Marlyr libro confra Grardi-
nerun: objeeto, 3. ef Calvinus lib, 1v. Jnstffu-
fipnum cap. §. 26. ac probatid non reete
posse responderi, quia Dominus in eodem lo-
o promittit alivm: Paracletum, id est, Spiri—
tum sanctum, qui suppleat absentie snz de-
foctum, Non autem vere suppleret defectum
absentize Christi Spiritus sanctos, nisi is vere,
saltem uf homo, abesset: si enim tolus
Christus, et ut Deus, et ul homo adest, qoar-
sum eget vicario? Denique notat Calvinus,
antitheta esse, Christi ascensum, et descen-
sum Spiritus sancti: quocirca necesse esse,
ut vere ex munde Christus abierit guoad
carnem, si suceedere debuit Spiritus san-
clus,

tiespondeo : Christum reliquisse mundum,
quoad conversationem humanam ; non enim
post morfem suam versatus est in mundg
more aliorum hominum ; haee tamen absentia
non repugnat priésenli alterius generis,
ut supra diximuos, et probavimus ex eo loco
Lue. xxiv : Hae locutes sum vobis cum essem
vobiseum (2).

Porra, argumentum de adventn Spiritus
sancti, anl ego nihil video, aut juvat causam
nostram, Nam Spiritus sanctus non promilfe-
batar, ut suppleret omnem Ghrisli presen-
tiam ; ipse enim ibidem dicit : Von relinguam
vos orphanos, ventam ad vos ; et Matth. ult,
Vobiscum sum wsque ad mundi consummaiio-
qem s et Joan, 1. In munds erat (3). Solam
ergo sapplere debnit presendiam  Christi
inter homines humano more conversantis,
Quia enim Apostoli carituri erant conspecty

Christi, et concionibus, atque exemplis ejus ;
ezebunt majori gratia interna, que supple-
ret externam illam eonsolationem, etauxilia:
atque hoc est, quod cis Christus promisit,
cum alium Paracletum promisit. Quod certe
nihil facit contra preesentiam Christi in Eu-
charistia : sic enim ibi prasens est Christus,
ub eum nec videamus, nec andiamng, neque
nobiscum humano more conversetur.

Denique illa antithesis ascensus Christi, et
descensos Spiritus saneti, videlor efiam
contra Calvinum. Nam sieut Spiritus sanctus
vere deseendit, et tamen in ecelo etiam man-
sit ; ita Christns vere ascendit, et tamen vere
etiam mansit nobiseum, non solum ub Deas
{quomudo ubigque est) sed efiam uf homo
in Eucharistia, sed modo spirituali et invisi-
hili,

Decimus locus est, Joan. xx : Nok me tan-

; nondum enim gscend? ad Patrem meun

(4). Urget hunc locum Calvinug lib, 17,

cap. 17. § 29. « Dominus, inguit, ipse non

oculos tantum, sed omnes sensus nostros e

e voluit, se tangi a mulieribus

, donee ascendisset ad Patrem, Cum

pia reverentise studin Mariam videat prope-

rare ad osenlandos pedes, cur tactum hung

improbet, ac prohibeat, donec in ¢c@lum re-

ceptus fuerit, nulla cansa esf, nisi quia
nusquam alibi vult queeri. n

Respondeo @ Tantum abest, ot nulla sib
alia cansa, nisi ista ; vt ista non sil vera
cansa, et multe aliz reddi possint. Istam
enim veram causam non esse, perspicuum
est ex e, quad panlo post permisit Dominus
se tangi, non modo & Magdalena, sed etiam
ab aliis mulieribus, ut Maithaus habet cap,
xxvim. ef Angustinus notavit tract, 131,
Jonn. Sicut ergo Calvinus ex prohibitione
probat, Christum nolle gueri, aut tangi, nisi
in ceelo; ita ex permissione nos probamus
velle queeri, eb tangi etiam in terra. Deinde si
Chyistus no’visset queeri, nisi in celo ; at in
terra sw:pissime apparuif, fum ante ascensio-
nem, tum etiam postea,

Multas autem eaugas illius prohibitionis
reddi posse non dubitabit, qui Patres legerit,
Chrysostomus hom, 83, i Joun, et Theophy-
lactus in hune logum dicont, Mariam voluis-
se solito sibi more familiariter ad Dominum
accedere, enmiue complecti: Dominum au-
tem id prohibuisse, utindicaret corpus suum

(1) Joan, XVII, 28. — () Lue, XXIV, 44, — (3} Joan, IV, 18 ; Matth. XXVIII,20; Joan. I, {0,—

(#) Joan. 20, 17.
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jam gloriosum et immortale, majori reyoren-
tin fractandum, quam antea; et hoe signifi-
cant illn verba: Nondum ascend:, sed vodo
efe. id est nondum guidem uECC[]Lh‘ sed
paulo post aseensuris sum: jam enim corpus
habeo gloviosnm, et diznum ccelesti mansio=
ne. Iud; cum ipsa com aliis mulieribug
paulo post adurﬂaet, et pades reverenter 0-
seularetur, non legitur eas prohibuisse.

Augustinus tract, 121, i Joannent, et Leo
serm, 2. de Ascensione dicunt, Mariam typum
ges Eeelesiz Gentilinm, et quia Christus
pon se ostensurns erat videndom, of tangen-
dum Teclesie Gentium, sed tantum fide, per
Apostolorum  predicationem post ascensio-
nem, ideo :LL
€ teeii escend

Idem Augustinus ibidem, el Gregorius lib.
xxvi. Moral. eap. 20, dicunt, per illum con-
1-uu:lun: ificari contraclum fidei ; et qui

sso Patri
equa lelu ideo Cm‘-ium noluiss
ificari illis verbis: mm‘vn et
ui est, in cmdc L\o I

C;-1
Christom vo
nem in Evehard
bominibus puris, et qui jam aceeperi
Spiritum sanctum, Et quia Maria typum
gerebat peccatorum, quatenus tangere eum
voluit, quam per adventum Spiritus
gancti plane purgata fuissel, ideo dictum
esse : Noli me tangere,

Bernardus serm, 28, in Cantica, dicit hune

m: Noli me {angere, id est
i} 3}1‘0“.“;“'0 meam resarre

Spirilus sanci; tunc enim roborata in
in-srL ﬁdc lor"fe melivg, (m'tiuf,- cognosee

non prohibitum contactum,
festinationem fangendi, ut

gendnm, adhae satis temporis
dum enim recessi a vobis : va
Apostolos, nantia me resurresis
commoliug poteris una com

el tangere. Ista expositio, ideo

(1) Aet. VI, 48: XVII, 24,

{ima, quin cohwrct aptissinme cum illa cau.
s+ Nondwn enim ascendr, et etinm cam e,
quod Dominus se tangi permisit a muliert
has, et apostolis; imo ipse invitaverit cos,
dicens : Palpate et videte, Tue. xuv, ef
Thome : Tange latus mewm, Jnan, xx, De-
nique ista explicatio totum Calvini funda-
mentum evertit,

Undecimus loens est Actor. Vit et xvie
Dews non in manufackis templis habitat : nun
tgitur manet inelusus Chyistus, cum sit Deus,
in mtqrza’ig templis (1), Ttitur hoe argumento

YT 1-11&; (nezwe (‘Ld«,z ) ;-,1,

d cit hanc esss vim h oph :nwummm et hac,
# suis proponi solere : « Deus ob suam

atem non potest ullo templo con-

i templo : ergo ne-

corpus Christi, quod justam homiinis sta-

m habet, poterit includi in pyxide, quia

Loca illa intelliguntor pro-

ate, que licet sit ubique, et

seculiari modo in fem dieitur tamen ve-
ime non habitar plis manufaetis;
indigentiam loci &

illi enim proprie habitant m domo, qui nisi
ibi essent, male essent; sig a1 eoMm=
prehensionem, ef co‘ clusionem in loco.
Ulromgue repugnat Deo vero, el lamen
ufrumque conveniebat idolis Gentilium; ideir-
oo Pault 11. hoe dicit, Deum non
ut distingueret eun ab

ntur; tamen cooveniunb
U0 mon‘o t-hmlo pori Christi in  Euchari-
stia existenti. Elsi enim est ibi vere Chris
slus, tamen non proprie habilare ibi dicen-
e lecto, aut do-
tur ita uno in loen, ul

eliam extra enm locum,

Jam ad argum n Martyris respondeo &
Si recte accommod portio, argunmen=
tum esse pronobis, non contra nos, Nam sic
ut Deus ob suam immensitatem non cons
claditur in py ut speciebus pi

ra est, Quomodo autem
num non oecopare locuim,

358 magnum l’.ﬂl[)US [
d contrarium potins, eom

CAPUT X1V, 61

Matth, 7. legamus posse Deum facere; ut
transeat camelos per foramen acus.

Duodagimus loeus est I Corinth, x @ Paties
noskd eamedeny escam sptvitualem manducave-
sunt, el eumdem polum sp!}‘!‘wﬂfem ighe-
yunt (1), « At illi non manduearunt car-
new Christi, nee bibernnteore corporali, ut
notum est, sed fide tantum : igitur etiam nos
fide tantum manducamus, et bibimus. »
Hoo argumentum urget Peteus Marfyr lib.
contra Gordinerum, par. 1. objecto 82

Sed facilis solutio est. Nam in primis de-
moznstravimusin disputatione de sacramen-
iis in genere, non velle Panlum dicere eam-
dem escam nos eb Hebrwos comedisse, sed
camdem escam comedisse omnes illos, qui
tune vivebant, tum boni, tom mali,

Quia vero citat Auguslinnm Petrns Mar-
tyr, quiin Psalm. Lxxvl, et tract. 26. i Jo-
annzm dicit, eamdem escam nos, et Hebreaos
comedisse ex hoe loco TPauli: ideo ad Au-
gustinum duo guadam respondeo. Primo,
Augnstinum non exposuisse hune locum in
commentario aliquo proprio, sicut fecerunt
Chrysostommus, Theophylactus, et alii; sed
solum adduxisse ad suum propositum ali-
quid ex hae Pauli sententia, proplerea non
wiram videri debere, si anteponimus in hae
parte in sensus litteralis investigatione Chry-
sostomum, et alios, qui ex proposito hune
locum exposuerunt, Angusting tractanti hee
verba in alienis locis. Certe Panlus apertissi-
me ad litteram loquitar de esea sadem inter
omnes illos, non autem nobiscom, Nam se-
cundum Auguslinum, ef etiam adversarios,
non omnes Hebred, sed honi duntaxat, qui
symbola intelligebant, epmdem nob

Jjungit enim : Sed non i pludbus eorum

bensplacitum est Deo ! omnes ergs mandu-

carunt, et tamen plurimi eorum non placue-

qui nimirum multi mall cum bonis

cam manducabint. Bt sicut dicit »

Omnes camdom eseam spivitanleon manduco-

runt ; ita etiam dicit ; Omies nare fransie-

yvant, At certe mare transierunt omres, ct
rnali, el boni.

Dico secundo, veram esse Augustini sen-
tentinm, licet Pauli loco ad litteram non cofi-
veniat : nee tamen nobis ullo modo adver-
sari, Nam dicit ipse, camdem nobiscum es-
cam mandueasse Hebrwos ; sed explicat quo-

)1 Cor. %, &

modo eamdem, nimirum signifieatione : quia
idem signifcant sacramenta illa, et nostra,
Sicenim &it tract. in Joan. « Sacramenta
ilia fuerunt, in signis diversa .=.u1:i, in re
quis significatur pavia sunt, » b precterea
eadem snnt significatione, quia nmt-amntl-
nent, quod illa signifieant, ub aperte Augu-
slinus, it in Psalm, txxim. uhi dicit, saera-
menta velera promisisse saivalorem, nostra
dare salutem, et in Psalm, wxxv : ¢ Idem,
inquil, in mysterio cibus, et potus illorum,
et noster; sed significatione idem, non specie;
i pse Cliristus illis in petra figuratus,
in carpe manifestatus. Ubi vides,
Judeeis tribui Christum io petra, mobis in
carne, quam nimirum petra illa figurabat,
Denigue contra litteras Petiliant cap, 37,
w Aliud, inquit, est Pascha, quod Judwide
ove colebrant, aliud quod nos in corpore, et
sanguine Domini accipimus,» Uhi vides, pio
ove, quam habebant Judsi, nobis non dribui
panen, sed corpus, e sanguinem Domini,
que illa significabulur, .\on igitur apud
Augustinom eadem evat esca Judaorum, ¢f
(.hu stianorum, quoad rem ipsaim, sed solum
quoad significationem : quomodo dicuntur
idet esse figura, el figuralum, guia unem
est vere, r{unc' alferum est iypice.
Decimus leclius loegs est 1 Corinth, X,
x1, « Ubi aliquoties Buchavisti
etiam post consecrationem : nihil igitar alind
st Bucharistia, nisi panis reif significa-
tione autem corpus Christi. » Ulilur hoe ar-
gumento, quod est commune adversariorum,
Petrus Martyr lib. contra Gardinerum, ob-
jeeto 19
Respondent nonnulli, Eucharistiom voeari
panem per tropum, quia fit ex pane, sive
antea fuit panis : el aflerunt multa
exempla Seripture, ut quod Genes, ur Eva
dicitur os Adami : Exodi vIL virge conversa
in dracones, adhue vocentor wirge: quod
Matth. x1, diesmtur publicani, et merctrices
prieceders in 1 rum. Sed hee
=0l non videtur s ima @ possent
enim ady ii disere, non ideo; quia ali-
cubi res denominatur ab eo, unde fael

Oldi\'t'l”lr‘ res 0t exterius ¢ "\l.pul" nt; sio enim
serpentem #neum voeat serpentem: angelos,

qui apparchantin forma huy . vocat viros;
hoves @neos, malogranala aurea, ef a:mﬂm
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ornamenta templi simpliciter vocat hoves,
malogranata ete. Quoniam igitur Eucharistia
forma exteriore nihil differt a vero pane,
quid mirum si vocatur panis? Tertio dici
potest, et (meo judicio) optime, vocari pa-
nem phrasi hebraica, quia nomine panis
intelligitur generalim omnis cibus. Et deni-
que guarto voedri panem, guia non solum
est cibus, sed est cibus solidus, preecipous,
suhstantialis, qualis est panis triticeus inter
eihos corporales. Ac ul videas argumentum
adversariornm nihil efficere, illad perpende,
in 6. cap. Joannis, corpus Domini frequenter
vocari panem, et tamen adversarii conten-
dunt in eo capite non traciari de Bucharistia,
ic proinde cogunbur per panem non inteli-
gere panem materialem, sed cibum coelestent.

Decimus quartus locus est Philip. 111, Sal-

vaforem erpectamus, qui reformabil corpus -

kumildtatds nostrae, configuratum corport clari-
tatis sue (1). Hine tale argumentum facit
Calvinus lib, 1v. Jnstitut, cap. 17. §. 20.
« Gorpora nostra post resurrestionem hale-
bunt ¢as dotes, quas nunc habet corpus
Christi, At stultum esset expectare, ot nostra
eorpora esse possink in pluribus loeis, vel sub
modica panis specie. »

Respoxden quod Christi corpus esse possit
in multis loeis, aut sub modica specic panis
non oritur ex aliqua dote corp gl )
sed ex infinita Dei potentia, Nam efiam ante
Christi resurrectionem credimus
corpus fuisse in Eucharistia; nih
rem facit gloria corpor

Decimus quintus loe L n: Que
sursum sunt quaertte, ubt Christus est in dex-
terg Dei sedens (2). Ex hoe loco Calvi
eolligit 1ib. v, fastit, cap. 17. § 36,
stum non esse quaerendum in pane Ruchari-
stie : el addit, nonsine causa, in anliq
clesia fuisse institutum, ut ante mysteriorom
celebrationem diceretur : « Sursum corda. »

(1) Philipp, 111, 20 et 21, — (2) Coloss. 1I, 1.

Respondeo : Si timeremus hoe argumen-
tum, jamdudum valere jussissem illam
preefationem @ Swesum cordn; quam tmen
non diligenter frequentamur, et adversarii
negligunt, Tametsi enim in libro de ritn Sa-
cramentorum ministrandorum jubet  Cal-
vinus, ut coneionator inter concionandum
moneat, sursum eor esse habendum ; tamen
non volt praeseriptis verbis reeitari prifatio-
rem illam cum snis responsionibus, ut vefe-
res faciebant, teste Cypriano in serm., de orat,
Domin, et Augustine lib, de bono persever.
cap. 13. et omnibus Graeis liturgiis, Jacobi,
Basilii, Chrysostomi, ef omnibus Latinis ; id
quod etiam hoe tempore nos facimus,

Respondeo igitur : « Sursum eorda non
significare elevationem ad locum corpora-
lem : alioqui astrologi piissimi essent om-
nium hominum, qui semper versantur
animo, ct ocolis inter sidera ; sed elevatio-
nem a rebus ferrenis et curis hujus vite ad
Deum, et res @ternas, et divinas, Tnde, sa-
cerdoti dieenti ¢ « Sursum corda», non re-
spondemus, Habemos ad Armamentum, sed
« Habemus ad Dominum. » Ef certe, quiin
hoc mundo Christum querebant, vel in pre-
sepi, ub tres magi, vel in templo, ut ipsa
Virgo mater,vel in sepulchro, ut Magdalena;
sursum cor hibehant § qui illum querebant,
qui esb super omnia Deus benedictus in s&-
cala, Et potest fieri, ut quis dum terram in-
tuetur, et cogitat, cor habeat sursum; et
contra, dum quis coelum intuetor, et cogitat,
cor habeat deorsum ; sinimirom ille in terra
cogitet Dei polentiam, qua ibi relucet; hic
autem in ccelo nihil cogitef, nisi naturam, ef
qualitates ewli. Sic igitur qui in Eucharistia
Christum quernnt, et veneraniur, sursum
cor habent, si de ipso Christy, non de ne-
gotiis hujus vite, interim cogitent,

CONTROVERSIARUM

DE EUCHARISTIA

LIBER SECUNDUS

DE VERITATE CORPORIS DOMINI IN EUCHARISTIA EX TESTIMONIIS PATRUM,

Hacteaus ex verbo Dei confroversian disputavimus de preessentia corporis
Domini in Eucharistia ; nune ex testimonifs veterum Patrum, qui ante hane
litem exortam floruerunt, eamdem controversiam disputare aggredimur. Nam
et si adversarii, Patres contemuere soleant, ewm eos sibiadversari non dubitent ;
in hae tamen quastione aliquid eis tribuere videantur : certe laborant, quantum
pussunt, ub cos ad se pertrahant. Joannes Calvinus in ultima admonitione ad
Westhalum : « Constat, inquit, vetustos omnes soriptores, qui totis quingue
soulis post Apostolos vixerunt, uno ore nobis putrocinari » Petrus Martyr in
preefutione su defensionis contra Gardinerum ad Reginam Angliz, jactat se
defendere sententiam Patrum Greecorum, et Latinorum veterum de Eucharistia.
Petrus Boquinus initio libri de rene Domint contra Heshusium dieit, nullam
esse rationem certiorem, ct breviorem inveniendm veritatis, in lac, de qua
agimus, controversia, quam insistendo vestigiis antiquornm Patrum,

Nos igitur, uf apertissime, et brevissime {quantum rei magnitudo patietur)
ntelligamus, quid Patres senserint, singulos seorsim excutiemus ordine statis,
quo in Ecelesia floruerunt : ae in singulis quatuor considerabimus. Primo, quid
ad ea respondeant adversarii, Terifo, quid ex iisdem contra nos illi afferant.
Quarlo, quid ad ea sit respondendum.

Est autem illud observandum, testimonia Patrum, non quidem squari per se
Seripturam testimoniis : tamen ex iis aperte cognosel, que fuerit sententia, et
fide ejus Ecclesim, quam ommnes fatemur veram Christl Beclesiam fuisse, et
veram de sacramentis fidem ae doctrinaim habuisse : quoeirea ex illis colligitur
argumentum firmissimum, et infallibile pro veritate. Unde Augustinus 1ib, 3. de
peccatorum merilds el remiss, cap. 7. cum attulisset Patrum testimonia quedam,
ut Cypriani, et Hieronymi pro peccato originali: « Hame, inquit, non ideo com-
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memoravi, quod
ritate nitamur; sed ut

& orta est, hoc apud Ecclesiz fidem tax

CAPUT PRIMUM.

FRIMA ETAS ECCLESIE AD ANNO DOMINI L.
vsQue ap 100,

Testimontum dizeipulorum S, Andree
Apostoli.

L:('l:uu‘ti llLe: pa I
seriptus ab ejus discipulis, (1upawonu,.m'
fuerunt. Hune librom legi
constat; tum, quia nulli (quod seiam] adlu
in quastionem cjus auctoritatem vocarunt ;
tum, quia revera nibil co , quod r,r)\-i-
tatem redoleat; tum, quia ge sionis
8. Andree, et illa ejus verba : « Salve sancta
erux s, in lota Eeclesiaceleberrima, ex hoc
lihro sine dubifatione sumpta sunt ; tum quia
Petrus Damianus in serm. 2. de S.
de hae historia sic loguitfur. Non immerita in
singularem auctoritatis aveem suscepta est,
quam qui vidernnt, scripserunt orhi. et mi-
nistin fuere sermonis @ tum de quia
Joannes a Lovanio in sua censura de passi
nibus sauctorum, quoa habetor in Martyrolo-
g?o Molani, hune librum omnibus modis Je-
gendum eenset; el idem indieavit vir gravis-
simus Aloysius Lipomannus, qui ex probatis
auetoribus vitas Sanclorum deseripsit; ut
omittam quod in Breviaro Romano, nuper
onito, a0 repurgalo, suum lo
passio 8. Andrewx ex hoe libro,

In eo igitar libro habentar hiwe verba
,\rr‘ toli Andrewe : « Ego omnipoenti Deo
immaculatum agnum quotidie ifico n.
infra : « Quicum sit vere s catus,
vere a populo carnes ejus mandueate, i
ger 'p['l'“t:\‘r»"tt et vives », In quibus verbis
illud (Vere manducate) manducatio-
nem in solo signo aut s.l-,u 1. Ac praterea
paulo infra, cum Algeas miravetur, ac pefe-

Andrea

disputatorum quornmlibet sententiis tanquam canonica aucto-
pureat ab initio, usque ad prasens tempus, quo novitas

nta constantia custoditum, ut ete. »

ssel fierd, ub
nus vere manducatus, b vivus
maneret, et 8. Andreas recusaret homini
ethnico mysterium explicare, ef ille instaref,
ac per lormenta cogere vellet Apostolum
tandem Apostolos subjunxit, fleri non posse
ullo modo, ut sine fidein Christum, ad lmius
ysterit nofiliam per eniret. .\! cerle si ni-
hil est Bucharistia, nisi pani ificans
Christum, non erat difficile eliam sine fide
intelligere, quomaodo Ch i
i in pane
go principis alicujus; ceile
rsione, comedi poterit princeps
nec ulla difficultas estin
da, Ad hune locum non vidi
em hayeticornm,

hac re inte
ullam respons

CAPUT IL

Testimonium 8. Tynaldi,
.

Secundus auvetor Apostolorum tempore esh ‘

wative, de cujus epistolis dubitari non

[F t cum eg citel niur ah Busebio, Athang-

oto, et aliis veteri-

s ergo in epist. od

codoretus dialogs 3.

ones non ad-

tur Eucharistiam

m Salvatoris, qu pro pecealis

sa est, quam Patersua benignilaie

suscitavit. »

Ad hune locum Beza respondet in Pinloga

3 fateri se veram carnem Christing-

bis dari fide manducandam. At Ignatius non

dicit, carnem Christi nobis dari guocumqus

modo, sed dieit Eucharistiom esse catnem

Christi. Petrus Boguinus in lib. de Cana Dis

im'.»u', respondet Ignatium disse contra

0s, qui negabs m hahuissé veram

carnem : eb ex Eucharistia argumentum

duxisse, quiasi Christus non habuit verant

carnem, non pofest Eucharistia csse card

vera, id est, signum, seu symbolum vere
earnis, ‘

PUT 111, 65

teontra; nam Jgnatius dieif, heereticos
ﬂ]n-, confra quos agib. omuaino repudia
Eueharistinm, ne faterl cogerentur, Ghriskam
liabnisse veram carnem, si Bueliisliam,
qui estipsa caro Christ, admisissent. Ob-
servandum enim est; haereticos illos (ub ex
ipsa epistola ad Smyrnenses palet) docuisse
Christum putative natum,
fuuam, resurrexisse : ac per hoe nen n
Ghristum halu isi
el apparentem, sed negas
yeram cayniom. humanaw. (uo SU‘J“'““E
uf non debuerint repudiare imag etfig
ras carnis Christl, sed solum ipsam veramn
carnem, Nam corpora humana apparentia
depingi possunt. ef figuris exprimi, licel vere
humana nonsint, uf patet de imaginibus An-
gelarom, Ergo Lagretici illinon nng.x,amf -
charisliom significare posse carnem (hristi,
sed negabant esse earnem Chy
fius diserte dicit) ne videlicet eogeronto
mittere, Ghristum habui
Reprehenduntor autem abh Tgnaf
lgnatius eantrarinm zentichat, nen
chavistiam esse vere et proprie €
nem. Habentur alia loca in epist. ad Rom. et
in epist. ad Ephes. sed facilivs eladi pos-
sunk,

Porro ex lgnatio chiicit Peiros Martyr in
lih. eontra Gardinerum 1. part. objeclo 149,
illa verba ex epist. ad 1 nla‘lplph'o’ es :
« Roge vos, ub instelis upi fidei, uni praedi
cationi, una Eucharistia ufentes : una
caro Domini Jesn, et nns
pro nobis effusus es 5 0
amnthus confractus, el unus ealix toli
clesie. » Notat enim Petrus Martyr Iznatinm
distinguere panem, cf calicem, n earne, et
sanguine Christi, cum diead - « Una care,
unis sanguis : unus etiam panis, unas ealis.n
Ex quo f;oquj videtur, uf in Sacramento non
sit nisi panis, et vinum, qua tamen camemn,
el sanguinem, (ue sunl ves Sacramenti, si-
goificent. Addit etiam arcumentum ex no-
mine panis, ef fractionis, que
niunt proprie, nisi vero pani.

Respondeo = Quod altin I coming =
nis ef fractionis, non o ciendam ngvam
quicstionem, cum  sint ista vocalli
Pauli, 1. Corinth. x1: Pani JAlerr franginis
cte., de quibus imus. (juod autem
pertinet ad illam distinctionem cavni
sanguinis o pane, eb calice, dico Tgna

cuere carnen, whoin crice p
ruinem, ut in ¢ruee fusum, asacramento
Tou. IV,

non conves

Tnehavistiay ; ef reefissime. Sacramentum
enim Ducharistice, sive confineat vere fuf
nos c]cdlmu-' Chrisli carnem, sive non con-
fing sk signum repraeseniags carnem
Christi, ut movientem in oruce, ct sa
nem, ubin crace eMsnm, et proinde distin-
guitur ab iliis, Vol autem co loco Tgnatius
Lortari ad unitalem cf charvitatem eonsec-
tandam, el ad selismata, el hwreses fugien-
das, Ifaque monet ubin nna fide mancant,
cidem preedicationi dent operam, ef una
atantur Buclharistia, id est, simal communi-
cenl, non faciantschismata, non erigant ¢on-
fraria  alfaria. Probab sutem  debere eos
simul eommunieare, quia unum est sapra-
menfum By istia, umm oulem sacra-
menfom esse, probat, guia una est caro
Chuistl, el unus sanguis. Quze probatio efficax
o3 a[iilm-,i hov sacramentum sicpificaret
tanfum ¢ ub adversarii volunt :
sad ed effieacior, =i soevarmentnm non lan-
L ifivet, :Ui etiam vere continead
carnen,

CAPUT TIL.

i S, Dionysi it

Dionysium Arenpagitnm apostolorum fom-
pore. floruisse nemo dubital : Libros qui e
adseribuntur, zmg.‘.nthm(’[i. Hivs Dionysii

. et nos alibi probavimus esse. Sed Loc
supersedendum est hoe labore, quia

s Martyrnon solum admithit, eos libros
alicujus antigui Patis, sed ctiam ar-
zumentum inde petere gudet PO SU0 errore.
Bt pravterea cum eitetur hicauclor tanguam

mis quingue seculis, que

funtur, Nam si Gregorio, qui

it, fnit hie auctor anti-

s Paler, quid erif nobis ?

gitur auctor in lib, de Mivrarefia e
par 3. preeter alia muolta,

nc-nio clieit, ita ipsu '1‘Fu-

i sngm{mdnuum

anler aperi, et

alos oculos, singulari, ef aperfo tum
Tgove imple. » He ille. At ejusmodi
Lissime, et impie vefervetur ad

a
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saoramentum, & s tritice
uputem p & vivos, et divinos
Respondeb Petrus Marlyr in lib, contra Gar-
dingrum, l,ar 1. ohjecto 450, Dionysium apo-
sirpphen fee ignificatam, id es
ad ipsum Christum, qui per symbola panis,
et vini vepreesentatur : « Uuuuadmm‘um in
templis Papistarum, inquit ipse, videas
procumbere homine: na, ct statoas,
el ad illas exclamare, quasi aut E. Virgo, aul
Potrus, 01 Pwnluspw.‘ﬁcm essel,
3 peeeal in hao responsione Pseudo-
Primo, quia se ipse damnal eum
sagramentariis, gui acerrime repre-
hendere solent; ef idolplatrie accusare Ca-
thaolieos, quod orent ante imagines, ant ve-
nerahile Saeramenfum : nune enim _usum
istum ipse defendit, dum eum san
Patri tribuit. Secundo peceat, quod non ad-
verlil, aliud esse ante imagi
Christum, vel sanc
sentant, quod Flu-li g almrl
invncare ipsas imagines, 1,’ uud Gatholici non
faciunt, nec polest nisi stulte, el impie fieri,
iJitmysiusuuwmi];@umi’l\ucni Sacramenium
i lo Deo recle peli
ramento
verg Chr sum Denm, et hominem
eontineri, a n Christom uns eom
2 gymbolis Sacramentum
Idem Dionysius iidein, sed paudo inferius:
Pantifex, ing guod hestiam salvato-
rem, (uee supra ipsum est, litet
ad ipsum exclamans : Tu dixisti, Hoe facite
efe, At certe purus panis non supra nos
b5 neque esset opus ulla excusal
11 tractare debemus, efi
nifiearet : aliogni deb
se exeusare, quod
erent oves, &t hoves

eodem cap.
panem et in
cidit. »
i‘cipondcu: Mlmm esse adversariorum
, velaltero Pa-
i panem, sta-
lim elamant, Euchavistiom nihil esse, nisi
panem proprie tlJL[um ¢t eum in pmnihus

locis legant Fucha-

wimen  non

Eneharistiar anem  celester
divinum, non triticeum ; nam paulo ante (uf
imus) idem Dionysiug scribil enm panem
sse hostiam ipso Pontifice longe digniorem,
ita ut excusatione illi opus sit, quod rem tam
eximiam tractire audeat.

1 100, ap 200.
Testimonium 8. Justene.

Post Apostolorum discipulos in
wtate Eeole s habemus testes insi
et indubitatos, Justinum Martyrem,
l’u’uiﬁt‘unr. ¢t Irenaum. Justinus igitor Mar-
n Apologia 2 Jt-wzt‘mm nr;m-m'n ity
]0r1u1‘m d haristia : 96 vip 65 q;-w, 4
'-:ugu:“u-:p u?u By 72

i, Eralvou <ol Gapro-

wt cdpnm, xat aign E3Bdlnmey

civze. w Non enim ui communem panem, ne-

que communem potum hwe sumimus, sed

quemadmodum per verbum Deiincarnatus Je-

us Salvatornoster,etcarnem, el san-

sie etiom

ristiam

0, X (U0 Sanguis, e carnes no-

per mulationem aluntur, illivs incarnati

rt.{'alnu'u. ob sanguinem esse ed cti

snmug. » Heead verbum ex Graeeo inter-
prefatus sum '[1um queri i

voce :
;0 nam Greck VOx,
significare pofest, super quem
atim acte sunt, vel barbaro vocabulo, Eu-
vel (uf nos reddidimus) « Eu-
tum » sed nen refert quidquam
hoe ad rem propos :
¢ hoe rloco duobus modis colligi-
tur sensisse Juslinum, veram Chris
nem proprie in Eucharistia contineri. Primo
ex eo, quod simpliciter :LSS(‘['IL[.HH{!]!‘
isli ¢ cCommunem panem
ullam me

CAPUT TV.

Llugl, aul ligure alienjus. Nam si Bucha-
w.fluimunn["lw Civristi, ebnon
> delinisset :
n pro Christianis,
quihm preeter a ik ebjiciehatur man-
ducatip earnium humanarum in saeris, ub
patet ex Tertulliano in Apologetico cap. 7.
et ex Minutio Felice in Octavio : el quod
maximum est, ex Athenagora, qui in Apolo-
gia ad cumdem Anfeninum tria erimina re-
iellit faleo Christianis objecta ; quod Denr
non esse erederent; quod humanis earni-
bug veseerentur; quod promiscuo coneubitu
uterentur. Cerfe enim ad hoc abolendum
crimen omnine dicendum sui Christi car-
nem a Christianis non comedi, nisi signifi-
cative, Ef efiamsi id crimen non fuissel
Christianis ohjectum, stoltns foisset Justi-

ma ipse incredibilia snis verbis
ssel, ad cthnicum imperatorem seri-

‘-%uudu. id colligimus ox comparatione
Bucharis sam facit Justinus cum myste-
rio Incarnationis, Ul enim docerel non fe-
mere Christianos eredere panem fieri ear-
nem, addueif in medium alind mysterium
wque diffieile ; qoa enim potentia fieri po-
tuit, ub Dens incarnaretur, eadem fleri po-
tuisse dicil, ot panis fierst earn. Ubi nisi
reipsa velit affirmare, panem fieri carnem,
sed solom s} ive, frustra. adducit ex-
emplum Incarnationis : nullum enim est
miracnlum facere, ub panis significet corpus

Utrumque argumentum solvere nititur Pe-
frus Martyr, ot confrarium etiam eolligere ex
hoc loco Justini in lib. contra Gardinernm,
cbjecto 13. et 454, Ad primam nostrum re-
spondet, Justinum nondixisse panem Eucha-
ristiee esse figuram cor
1§56 esse ipsum corpus, qui
qui solebant Christiani en tempore, nec tu,;ac
periculum neethniei putarent nos vere czt.p
prie comedere carnem O

in sacra mensa; tam quia poterant fae
Gentiles eolligere, verba illa Christi : Hoe est
conpus mewm, o Juslino citata, esse intelli-
genda sueramentalifer: tum denique quia
Justinus dicebat, non eujusvis hominis car-
nem a Christianis manducari,
jam sarrexerat, Lt in e

ascenderat,

At Petvus Martye multa dicendo, nihil di-

it Nam eliamsi
querentur, tamen
norum imperatori ethnico, rl ‘.ul,uuu
nostrarim, i im i illis verbis
constitutom;
suspieio
inde, efiamsi Juslinus dixerit, papem et vi-
nom proponi insncra mensa; tamen addidif,
;mﬂtm\' USPREEES TION £ s amplins panem,
et vinum commune, sed ipsim carnen, et
sanguinem Christi. Et ridienlom est debuis-
se, vel potuisse Imperatorem ethnicum per
se intelligere verba Christi esse accipienda
sacramentalifer : unde enim id eolligeret ho-
mo Gentilis, qui neque an Sacramenta es-
sent, audiv ? Opinatur fortasse Pelros
Martyr haperalorem ifllum versatom fuisse
in gchola Galvinistarum, ot statim 2d fropos
aret. Denique, quod additor de
ctione, nontam explicat, quam
implicat magis diffienltaten, el sine ulla
causa reddit fidem nostram homini Gentili
prorsus ingredibilem. lague insolubilemanet
hoe dilemma : aut poteratJustinum vere dies-
re, carnem Christi a Christiani solum insigno
manducari, aut non poterat: si polerat, pre-
tor fuit cansie Christians ; nam odio-
mam reddidit fidem, et auxil eriminam
suscipionem, eum possel uno verbo et fidem
probabilem facere, et erimen diloere : sipon
pulc‘”n cerle ideo non-poterat, gquia vere,
et ponin signo lanlum datur nobis come-
denda Christi cara,

Ad seenndom nostrom argumentum re-
spondet Martyr, Justinum ideo explicuisse
Encharistiam exemplo Inearnationis, ul os-

endercet contra heereticos Marcionistos, nos
veram Christi carnem per fidem aecipe-

Lam, et fielam, ut .‘.hu‘mo

ni haeretic dicebant, non esset B ‘mrmctm
Signum vers ea neque Nos vVeram ear-
nien par paremus,

At non probat hoe loco Justious fncarna-
tionem ex Eucharistin, sed e contrario, Bu-
charistiam ex Incarnatione. Pricterca J"\
nus hoe loco non seribit, cupha hacreticos,
nec mentim.em cornm fFLCI persuadere
vult Imperatori non esse impossibil

_rinm EI.G]uJ‘lf i
|
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una Pilato

cifixum, el neeatom fuisse: nulla

eren $nil causa, cur Justinus exemplum In-
carnationis adderel ad probandum Chri-
stum he A Pravteres; si
Eneh il essel nisi panis significans
carrem Clivisti,nihil inde comeluderetur son-
tra Marveionem : nam diceret ille Chrisfum

tem, of eam sionificari
id eo. veteres non pmhuru. eX 8
cha it Jm
uni sententia, ¢
Eeclesize, quie eral, Enchavistiam esse vere
rarnem ¢ toris. {uocirea (uf dieit [zna-
ting) hemretici illi simpliciter repudiabant
Eacharvistiam. Denique Jusfinus  comparat
Bueharisliam cum Incarnatione, guoad mo-
dom, gue ulrumgue frefum = dicit enim
co modo per preees verbi Dei panem fieri
‘Bueharistiam, et fune esse earnem Christi
quomeda per verbum Dei, id est, per virtu-
tem, sen imperium Dei, Tocarnatio faeta esf
~L Eucharistia non esset corpus Christi,
ignificalive, non essel opus ulla prece
eonae mfolm wl safis esset prima inslitutio
Calvinistae nullam adbi-
qni sei
fiexi eorpus Christi
) eredebal Eveharistiam
m figuram, sed reipsa corpus
Christi.

Guod autem Martyr cavillator, eonsecrs
ﬁn'thnpud nos non fieri prece, sed verbis
itlis : floc est eorpus e, mn s leve es
quia (ot supra sepe ostendin ctiPaty
vorantmy l\Ffi"‘"l?lCE‘C. C\lll[lll'\])l amento-
rum formas, etiamsi non videantur habere
formam preeum; quia omoes ille forma,
quoewmnque medo proountientur, continent
invoeationem Dei, cujus vivtute Sacramenla,

ebegrnm effect
Yideamus nune T’vl"w Psendomartyr
afferat pro sno e ex vero Martyre Jus-
fino. Dun ig menta prol
exhoé ipsoloco a nobis itat
dicat, pane Eucharistie ali tonrum nos h"
n colligit verum esse panem in
»non autem corpus Ghr
0 enim corpore Christi aluntor
eorpora n s sed animi fantem. Eamdem
objeetionem facit Boquinus in libro de cena
Dominiy sed Petrus Murtyr proponit alle-

(1) Joan Vi, 55.

i ex Dialogo cum Tryphone, ubi Eoeha-

| Justinus panent, el poeulum,

Sedhoe \m\ terias jam Lrefiutatom esl,

Ad illud privs respondeo dupliciter. Primo

illa verba : « iy quo carnes nosive per mu-
tationem-aluntur i, esse periphrasim po

conficitur Bueharisfia, utsit sensus :

o carnes nostree ali solent,

ratur; offieitur cor-

pus Christi. Negue obstat, quod Justinus

prius meminerif conseerationis, quam dicat

ex ro eibo ali carnes nostras © nam non dieif

ccrato ali carnes nostra

veeres, ac pr:l_wi'rtiln Ire

Nyseenum, Cyrillum, et ali

dieatur alers corpora nosk

ligunt Patres; eum hoe dieunt, Bucharistia
nutrird, vel 1

t vim quamdam,
sex dispositionem ad osaim resurrectio-
nem, et m 1|u.:|urhrl{m 5 id quod ex ver-
his illis deducant Joan. : Qui manducat
WP Lanem, el brqﬁa’a},.’e;.’m sanguinen, habet
vetant eternam, el eqo resuscttabo cumt i novis-
simg die (1). Sed de Justino hactenus

CAPUT V.
Tostimoniwim 8. Pi 1 Pupa.

Jum vero Piss Papa L qui eodem tempore
sedit in Por Hm.m g .]\Ml.nh flarehat,
statuit pier o save 8, quoruim
neglige quid dominiei san s inter-
ram, vel etiam super altare decideret : jus-
sitque locum lambi, radi efc, ut patet ex Gra-
tiano de Consecratione distinet, 2,
per negligentizm, et exlib 1. deereti Yvonis,
et lib. y. Burchardi. Quamvisautem non ha-
beamus nunc epistolam ipsam Pontifics, fa-
men salis [‘l‘(IJJLL[L reddit boe {2stimonium,

CAPUT VI ]

fum avetoritas Yvonis,Burchardi, ef Gratiani;
tum efiam, quodlegamus in Teptolliann, Ori-
gene, Cyrillo, et aliis, qui proximi fueruntiis
temporibus, summam  diligentiam adhiberi
solitam in Eeelesia, ne quid Sacramenti hu-
jus ullo modo in terram decideret, Testimo-
nia Tevtulliani, Ovigenis, ef Gyyilli, infra suo
loen ponentur.

Porro ista cautio argumentum egt evidens
fidei antiguoram. 8i enim panis Eucharistia
non esseb eorpus Christi, nisi repraseatative,
non esset adhibenda major diligentia, ne ca~
derel in leveam, quam ea sif, quam adhibe-
mius, ne sacze Biblia in ferram cadant, aut
imago aliqua Chrisli, aul agea Baptismi,
aut quam adhibebant Hebrwi in conservando
manna, aut agno pasehali. Quis antem audi-
vit uniquam debere lanehi duL vadi lerram,
ubi eecidissel eadex Evan aut imagon,
aut manna, ant aqua Baplismi ? Ad hoe {e-
stimonium, nonlegi adversariorum respon-
sumn.

CAPUT VI

Testimanium sancii frenel.

Sequitnr [renzus, qui eoden sweufd flo-
1ud quo Justinue, licet paalo posterivs. Is
n I:h Iv. contr : eap. 34
negabant
£ el Creato-
rem mundi hujus, ita loquitor @ « Quomodo
antem constabit els, eum panem, in que gra-
tia act sint, corpus esse Domini sui, et ca-
lieen sanguin 5 §1 non ipsum
vis mundi Filium {lJL.mL id est, Verbum ejus,
per quod lignum fractificat, defluunt fonte
dab primum  guidem feenum, p
team, deinde plenum {riticnn in iji(‘ﬂ 2
Bx l]uL, Ioco nos lale argumentim facimas,
Irenseus probat Christum esse Creatorem, ex
e0, quod panis '{J"’i' conzecrationem fit corpus
Christi = igitur eredebal reipsa, el non Qll]:l
significatione mut ari panem incorpos Chri
nam mutatio redlis requirit plane omnipo-
tentiam Creatoris, nonavlem imposilio novie
significationis.
“[“-I}Urli](’t al hoe argementum  Pefrus
cantra (uuc!umtrm ol \N‘*O 62
ot 457 : Trensum nou probare Gh
Filimm Creatorie, vel Creatorem ex transmu-
tatione panis in corpus suum. sed ex eo;

quod wlitur pane ad corpus suum significan~
dur, cf quia. Patri gratias agit, enm pane
illo utitur : non enim decebat, ut Filius illins
Dei, fui est contrarins Creatori, uteretur ve-
bus adversavii sui, ef de illis Patri suo gra-
tias agerct.

A4 confra; nam in primis argomentum ex
usu rerum Creal oris feceral Irenan: :.m proxi-
mis verbis saperiovibus @ dixeral enim solam
Eeelesiam reefe offerre Dea ablationem cum
gratiaram actione ex eveaturiy cjus; hareti-
e6s autem offerre non posse, G0 oG 48N~
scant eum esse Creatorem.  Quid ergo opus
eraf, ub rursus idem ar gumentum repeferet !
“u]r,.L, quod illa ver ¢ Quomodo autem
eonstabit eis ele. » indieant novum argumen-
tom inchoari; aliequi dixisset :.(Quomado
enim, si haee ratio ad argumentwn pracce-
deng pertineret, Deinde, Irenweus hocllneo
ex Eucharistia probat Christem non solum

2 Tilium Creatoris, sed etiam ipsum Crea-
forem, cum ait, non posse vonstare pancm
Eucharislize esse eorpus Domini sui, nisi fa-
teanfur ipsum esse Verbum illud, per quod
Lig‘m!m fructifieat, deflount fontes efe. At

mentum nihil P[mr‘udii m'«i [lﬂﬂil*

pus Snum 4mh(’\mdun,: etiamsi non e
Creafor illios panis; quemadmodum  nos
utimur hedera, quam nen creavimug, ad vi-
um designandom. fme nee probal hoe
argumentum Ghristum ¢ Filiim Creato-
: polest enim uti vebms Creatoris etiam is,
qui non est Filius Creatoris. Siquid autem
tuny non esse ad-
ee ¢nim uierefurre-
: Filium Crea-
toris, et Creatorem alfirmal csse Christum
ex hae mulatione panis in corjpus swum.
Secundum testimonium est in eoden ¢
in illis verbis ¢ « Quomodo antem rovsus di-
cunt, carnem in corruptionem devenire, ot
non pereipers vilan, quiea corpore Domini,
¢t sanguine alitur?» Bt pavlo infid ¢ o Quewmn
admodom enim qoi est n lerra panis per-
cipiens vocationem De 10N Communis
1 Bucharistia ex duabus rebos
eonstang, tervena, et coclesti - sie of earpora
nostra percipientia Bucharistiam, jam non
sunt corruplibilia, spein vesurvectionis ha-
bentia, »
Ex his verbis tria argomenta colligimus.
Primum est : Corpoia nostra i ptibilia
fiunt, 1 elunture 'cm'pm'.ﬂ {




