LIBER- .

una Pilato

cifixum, el neeatom fuisse: nulla

eren $nil causa, cur Justinus exemplum In-
carnationis adderel ad probandum Chri-
stum he A Pravteres; si
Eneh il essel nisi panis significans
carrem Clivisti,nihil inde comeluderetur son-
tra Marveionem : nam diceret ille Chrisfum

tem, of eam sionificari
id eo. veteres non pmhuru. eX 8
cha it Jm
uni sententia, ¢
Eeclesize, quie eral, Enchavistiam esse vere
rarnem ¢ toris. {uocirea (uf dieit [zna-
ting) hemretici illi simpliciter repudiabant
Eacharvistiam. Denique Jusfinus  comparat
Bueharisliam cum Incarnatione, guoad mo-
dom, gue ulrumgue frefum = dicit enim
co modo per preees verbi Dei panem fieri
‘Bueharistiam, et fune esse earnem Christi
quomeda per verbum Dei, id est, per virtu-
tem, sen imperium Dei, Tocarnatio faeta esf
~L Eucharistia non esset corpus Christi,
ignificalive, non essel opus ulla prece
eonae mfolm wl safis esset prima inslitutio
Calvinistae nullam adbi-
qni sei
fiexi eorpus Christi
) eredebal Eveharistiam
m figuram, sed reipsa corpus
Christi.

Guod autem Martyr cavillator, eonsecrs
ﬁn'thnpud nos non fieri prece, sed verbis
itlis : floc est eorpus e, mn s leve es
quia (ot supra sepe ostendin ctiPaty
vorantmy l\Ffi"‘"l?lCE‘C. C\lll[lll'\])l amento-
rum formas, etiamsi non videantur habere
formam preeum; quia omoes ille forma,
quoewmnque medo proountientur, continent
invoeationem Dei, cujus vivtute Sacramenla,

ebegrnm effect
Yideamus nune T’vl"w Psendomartyr
afferat pro sno e ex vero Martyre Jus-
fino. Dun ig menta prol
exhoé ipsoloco a nobis itat
dicat, pane Eucharistie ali tonrum nos h"
n colligit verum esse panem in
»non autem corpus Ghr
0 enim corpore Christi aluntor
eorpora n s sed animi fantem. Eamdem
objeetionem facit Boquinus in libro de cena
Dominiy sed Petrus Murtyr proponit alle-

(1) Joan Vi, 55.

i ex Dialogo cum Tryphone, ubi Eoeha-

| Justinus panent, el poeulum,

Sedhoe \m\ terias jam Lrefiutatom esl,

Ad illud privs respondeo dupliciter. Primo

illa verba : « iy quo carnes nosive per mu-
tationem-aluntur i, esse periphrasim po

conficitur Bueharisfia, utsit sensus :

o carnes nostree ali solent,

ratur; offieitur cor-

pus Christi. Negue obstat, quod Justinus

prius meminerif conseerationis, quam dicat

ex ro eibo ali carnes nostras © nam non dieif

ccrato ali carnes nostra

veeres, ac pr:l_wi'rtiln Ire

Nyseenum, Cyrillum, et ali

dieatur alers corpora nosk

ligunt Patres; eum hoe dieunt, Bucharistia
nutrird, vel 1

t vim quamdam,
sex dispositionem ad osaim resurrectio-
nem, et m 1|u.:|urhrl{m 5 id quod ex ver-
his illis deducant Joan. : Qui manducat
WP Lanem, el brqﬁa’a},.’e;.’m sanguinen, habet
vetant eternam, el eqo resuscttabo cumt i novis-
simg die (1). Sed de Justino hactenus

CAPUT V.
Tostimoniwim 8. Pi 1 Pupa.

Jum vero Piss Papa L qui eodem tempore
sedit in Por Hm.m g .]\Ml.nh flarehat,
statuit pier o save 8, quoruim
neglige quid dominiei san s inter-
ram, vel etiam super altare decideret : jus-
sitque locum lambi, radi efc, ut patet ex Gra-
tiano de Consecratione distinet, 2,
per negligentizm, et exlib 1. deereti Yvonis,
et lib. y. Burchardi. Quamvisautem non ha-
beamus nunc epistolam ipsam Pontifics, fa-
men salis [‘l‘(IJJLL[L reddit boe {2stimonium,

CAPUT VI ]

fum avetoritas Yvonis,Burchardi, ef Gratiani;
tum efiam, quodlegamus in Teptolliann, Ori-
gene, Cyrillo, et aliis, qui proximi fueruntiis
temporibus, summam  diligentiam adhiberi
solitam in Eeelesia, ne quid Sacramenti hu-
jus ullo modo in terram decideret, Testimo-
nia Tevtulliani, Ovigenis, ef Gyyilli, infra suo
loen ponentur.

Porro ista cautio argumentum egt evidens
fidei antiguoram. 8i enim panis Eucharistia
non esseb eorpus Christi, nisi repraseatative,
non esset adhibenda major diligentia, ne ca~
derel in leveam, quam ea sif, quam adhibe-
mius, ne sacze Biblia in ferram cadant, aut
imago aliqua Chrisli, aul agea Baptismi,
aut quam adhibebant Hebrwi in conservando
manna, aut agno pasehali. Quis antem audi-
vit uniquam debere lanehi duL vadi lerram,
ubi eecidissel eadex Evan aut imagon,
aut manna, ant aqua Baplismi ? Ad hoe {e-
stimonium, nonlegi adversariorum respon-
sumn.

CAPUT VI

Testimanium sancii frenel.

Sequitnr [renzus, qui eoden sweufd flo-
1ud quo Justinue, licet paalo posterivs. Is
n I:h Iv. contr : eap. 34
negabant
£ el Creato-
rem mundi hujus, ita loquitor @ « Quomodo
antem constabit els, eum panem, in que gra-
tia act sint, corpus esse Domini sui, et ca-
lieen sanguin 5 §1 non ipsum
vis mundi Filium {lJL.mL id est, Verbum ejus,
per quod lignum fractificat, defluunt fonte
dab primum  guidem feenum, p
team, deinde plenum {riticnn in iji(‘ﬂ 2
Bx l]uL, Ioco nos lale argumentim facimas,
Irenseus probat Christum esse Creatorem, ex
e0, quod panis '{J"’i' conzecrationem fit corpus
Christi = igitur eredebal reipsa, el non Qll]:l
significatione mut ari panem incorpos Chri
nam mutatio redlis requirit plane omnipo-
tentiam Creatoris, nonavlem imposilio novie
significationis.
“[“-I}Urli](’t al hoe argementum  Pefrus
cantra (uuc!umtrm ol \N‘*O 62
ot 457 : Trensum nou probare Gh
Filimm Creatorie, vel Creatorem ex transmu-
tatione panis in corpus suum. sed ex eo;

quod wlitur pane ad corpus suum significan~
dur, cf quia. Patri gratias agit, enm pane
illo utitur : non enim decebat, ut Filius illins
Dei, fui est contrarins Creatori, uteretur ve-
bus adversavii sui, ef de illis Patri suo gra-
tias agerct.

A4 confra; nam in primis argomentum ex
usu rerum Creal oris feceral Irenan: :.m proxi-
mis verbis saperiovibus @ dixeral enim solam
Eeelesiam reefe offerre Dea ablationem cum
gratiaram actione ex eveaturiy cjus; hareti-
e6s autem offerre non posse, G0 oG 48N~
scant eum esse Creatorem.  Quid ergo opus
eraf, ub rursus idem ar gumentum repeferet !
“u]r,.L, quod illa ver ¢ Quomodo autem
eonstabit eis ele. » indieant novum argumen-
tom inchoari; aliequi dixisset :.(Quomado
enim, si haee ratio ad argumentwn pracce-
deng pertineret, Deinde, Irenweus hocllneo
ex Eucharistia probat Christem non solum

2 Tilium Creatoris, sed etiam ipsum Crea-
forem, cum ait, non posse vonstare pancm
Eucharislize esse eorpus Domini sui, nisi fa-
teanfur ipsum esse Verbum illud, per quod
Lig‘m!m fructifieat, deflount fontes efe. At

mentum nihil P[mr‘udii m'«i [lﬂﬂil*

pus Snum 4mh(’\mdun,: etiamsi non e
Creafor illios panis; quemadmodum  nos
utimur hedera, quam nen creavimug, ad vi-
um designandom. fme nee probal hoe
argumentum Ghristum ¢ Filiim Creato-
: polest enim uti vebms Creatoris etiam is,
qui non est Filius Creatoris. Siquid autem
tuny non esse ad-
ee ¢nim uierefurre-
: Filium Crea-
toris, et Creatorem alfirmal csse Christum
ex hae mulatione panis in corjpus swum.
Secundum testimonium est in eoden ¢
in illis verbis ¢ « Quomodo antem rovsus di-
cunt, carnem in corruptionem devenire, ot
non pereipers vilan, quiea corpore Domini,
¢t sanguine alitur?» Bt pavlo infid ¢ o Quewmn
admodom enim qoi est n lerra panis per-
cipiens vocationem De 10N Communis
1 Bucharistia ex duabus rebos
eonstang, tervena, et coclesti - sie of earpora
nostra percipientia Bucharistiam, jam non
sunt corruplibilia, spein vesurvectionis ha-
bentia, »
Ex his verbis tria argomenta colligimus.
Primum est : Corpoia nostra i ptibilia
fiunt, 1 elunture 'cm'pm'.ﬂ {




LIBER II

isti non solum animis percipitur,
am gorpore ox Irenmi sententia, At
cornus non polesh in ewlum conscendere, uf
ti earnem § ergo vere prisens
istia ipsa {.hm" Gitu. Seeun-
dum est ; Panis terrénus post invocationem
Dei, seu mysticas preces, non est amplius
communis panis, sed est eibug congtans dua-
bus rebus, una terrena, altera cwlesti. Non
polest autem resilla ewlestis esse; nisi eop=
pus Christi; igitor vere est in Eucharistia
eorpns Christl, Tertiom : Tta panis mutatar
ex terrens in celestem per invocationem
Dei, sicut corpora nostra matabunfur per
Euncharistinm ex mortalibus in immortalia.
Sed corpora nostra rei fient immortalia,
noit aulem sola sig gitur panis
terrenus reipsa fl corpus Christi, non sola
significatione,

Ad omnia respondere conantur haretici.
Ad primum Beza respondet in Cyelope, per
Encharistiam eorpora fieri immortalia, quia
per eam fide conjungimur ipsissimo corpori
Christi, ex quo tam animus, quam corpus vi-
vificatur, Panlo planius id explicat Pelrus
Martyr, libro confra Gardinerum, objeeto
151, ubi dieit, per Eucha M eorpor
nostra fieri immortalia, quia per cam fide
apprehendimus Christom ; ex ea fide renn-
valur anima ; ea renovatio redundat in cop-
pus, illodgue facil panlatim aptom instrg-
mentum Dei, eb vile mterns capax,

At eontra. I ]mna:u ut adve rSar

oris vm"‘rn carn ,m.-_d.r

al mando fotoram; idque

caro noctra per Eucharis

immortali, icatriei Christi earni, /
esset yera adversariorum senientin, Irenwmi
argumentum vel nihil eoneluderet, vel vom-
essel supervacaneum i nem
rectionenm earnis, non admittunt Nam re-
dundantiam grafie ex anima in corpus, in
qua ponit Petrns Mart

menti Ireneel; neque admittent, quod dieit
Beza, Christi corpus animo apprehensum,
animam et eorpus vivi e, imo r_h(:r_\_ni
inde sequi, corpus non vivificars, sed solam
animam, cum illa sola Christum apprehen-
dat, Doinde, qu flmmrspmn-w:wr"“umlnmu-
Eue [mmm! pr umlu]‘.m Tesl 11|'<'1mm~[u.
.{i‘m‘ Irengus iovE
eb ulibi 2 'I*ll‘[“ per
fident apprehiensum vivificaturom animas, ef
corpora nostra : impertinens avtem est, nnde

itetar illa fides, utrum sumptione Lucha-
o, nut Baptismi, aut solo Dei
aliquo miraculo @ ista enim omaia nihil sunt
apud adversarios, nisi ingtromentaexcitandz
fidei.

Ad secundum respondet Martyr.
tra Gardinerum, objecto 132, et {
1Estiam vpeari panem nop communem, quia

st sacramentum quoddam, proinde panem
sacrum non vulgarem dici debere. Conslare
autem, git, re terrena, cf coelesti, id est,
symbolo, et ve significata; licet res signifi-
cata procul absit, sive pane, el sanelifica-
tione. Est enim : terrena, sanetifica-
tio antem, qua panis Sacramentum efficitur,
res esi celestis

Utraque ahsurda est explicalio : ac pri-
mumn rem terrenom esse symbola, rem coe-
lestem esse rem significatam, sed absentem,
nullo modo fiexi potest, Nam nibil constare
dieitur ex eo, quod in ipso non est ; Eucha-
ristiam autem constare dicit Irenmus ox
dusbus rehus, terrena una, altera colesti ;
valt ergo utmmque rem esse in ipsa Eucha-
rigtia.

fespondet Martyr, omnino constare posse
aliquid ex eo, quod in ipso non est : « Nam
sermo nosler, inquit, constat ex voce, el re
sigoificata ; of tamen res significala smpe
longissime abest a voee. Prateren Paulus
dicit, Sacramenla veteris testamenti- consti-
isse ex symbolis, ef corpore Christi : man-

ant enim eamdem eseam nobisenm, »
1 Corinth. x. «At corpus Christi tam procul
aberat, ut ne natum quidem esset 5. )

Hie vero prodit suam imperitiom Pefrus
Martyr, Quis enim unquam dixit, sermonem
constare ex voee, et re significata ? nonae
relative opponuntur signum, el res signil
cata? quomodo igitur potest aliquid ex oppo-
sitis constare ? fefellit eum fortasse, quod
lici solet, sermonem constare ex vwf& el

Sed significatio in ipsa voce
elatio in suo subjecto ; ae proinde
non potest ex ea probare Petrus Martyr ali-
constare ex eo, quod in ipso non est,
Quod vero addit desacramentis veteribus ex
Paulo, impudens mendacium est, Nusquam
enim Panlus dixit, Sacramenta vetera con-
ilisse ex symbolis, et corpore Christi ; nee
it Paires veteris Testamenti manducasse
eamdem escam nobiseum, ot supra s@pius
demonsti avimus, : i

Jam vero illa altera expositio, (Jua per 1

ceelestem intellignnt consecrationem. sive

CAPUT VI T4

cratio est panem deputari a Deo ad sacra-
menti veum, id esl, ut representet corpus
Chrisli : quer consecratio nibil reale ponit in
pane, sed merum respectum rationis. Porro
frenweus de rebns loguitur, non de enlibus
rationis, eum dicit Eucharistiam constare
dushus rebos, nng Lerrepa, altera eclesti.
Et confirmatur Lu'ﬂ‘umc’ltum ex ipso adver-

sariorum testimonio. Nam eumn quaritur,

quid sif res tervena, et nos dicimus esze ac-
eidentia panis sensibilia; illi clamant, rem
terrenam debere esse substantiam, non sola
accidentia. 81 ergo res terrena, ut vere dici
possit res, debat esset substantia ; res coele-
stis, ut res vere dici possit, nonne debet esse
etiam substantia ? quomodo igitur exponunt
per rem eiglestam, consecrationem, que in
re nilil est ? Pratterea nemo ita loquitur de
aliis saeramentis, ut dieat agnam Baptismi
sonstare duabus rebus; una terrena, altera
cczlesti s et famen aqua Baptismi, symbolum
est sacrament;, ut panis FuLll'u' stie. Deni-
que consecratio non habét cam vim, quam
tribuit Irenmus rei crelesti in Bucharislia :
ipse enim vult Bucharistiam, quia re coclesti

constat, facere corpora nostra immortal

mortalibus, At non habel sola eonsecratio
istum virlutem, el praser candum ad-
rersarios, qui nullam viin fribount sacra-
menlis, nisi ad fidem excilandam reprasens
tando. Yera igilue expositio esf, rem lerre-
nam esse id, quod sensu pereipitar in Eneha-
vistia {illod enim efsi revera sul tia non
sit, tamen vera res, et vere terrena est, alio-
qui sensibus corporalibus apprehendi non
posset) rem eelestem esse id, quod creditur
nirnirem Christi corpus gloriosum et immor-
tale.

Ad tertium nostrum argumentun respon-
det Petrns Martyr, lib. contrn Gordinerum,
ni)Jt' to 152. ex verbis Irenei colligi contra-
Tinm gjus, quod nos velumus, Tlle enim dicit,
sic mulari panem per eonsecrationem, el ex
communi fler sacram, et ceelestem, cuomo-
do per ipsam Bucharistiam eorpora nostra
flunt immortalia ex mortalibus. At nestra
corpora non mutantur substantialiter, sed
accidentalifer fantum;; ergo ef panis nomn
mutatur nisi aceidentaliter; quia nimiram
sit sacramentum religionis, cum antea cibus
esset tantum vulgaris.

lesponden dupliciter, [ u affe-
rentur ud sini 1 g ilin in re,
de qua disputatur, non sulem in omnibns,
Yolehat autem Irenwus ostendere, eorpord
nostra vere resurgere, et fleri ex mortalibus
immortalia : id ostendif hae similitudin
Sicut panis comumunis el proinds eorrup!
lis per eonsecrationem it puuis ewlestis,
ineorruplibilis, ita eorpora nostra corrupti-
bLilia per Bucharistiz perceptionem flunt in-
eorroptibilia. In qua similitudine id requiri-
tor, ef suffieit, ut sieut corpora nostra vere
mutantur, et fiant incorraptibilia ex eoren-
plibilibug, ita panis ille communis vere mu-
tetur et fiat incorruptibilis : utrum avtem id
fiat per mutationem subgtantise, aut acciden-
tium, impertinens est, ut patef.

Secundo tamen respondeo cum Joann, a
Lovanio in lib. de Bucharistio, Irenaum
Toqui de mutatione substantiali, fam panis,
quam etiam corporum nostrorum. Nam lo-
quitur de mulatione, quee fiel in resuyrectio-
ne, quando pulveres, sen citeres corporum
nostrornm mutabuntar in corpora humana
gloriosa, et immortalia : id enim m\m‘Liusimc
Trenieus demonstrat lib, v, cap. 2. 1bi enim
cum dixisset non posse fieri, :}um carg nostra
resurgat immm‘.‘c‘l is, eum nutriatur corpore
et sanguine Christi, rebus nimirum mmorta-

s ; ila subjungit : « Ei quemadmodum
lignum  vitis deposilum in lerra suo froctifi-
eat tempore, et grannm fritici decidens in
terram, el dissolutum, moltiplex sorgil per
Spiritum Dei, gqui continet omnpia, que
deinde per sapicntiam in usum lmn‘ nibus
veniong, ef percipientiz verbum Dei fiunt
Bucl 2, quod cst eorpus, el sanguis
Christi: sic et nostra corpers ex ea nutrita,
of reposita in terram, et resoluta in ea, re-
surgent in suo fempore Verbio Dei resurre-
ctionem eis donante, in gloriem DeiPatris. »
Ut pulchre Irene ymparal eorpora nostea
cum grano lritici, quod in terra dissolvitur,
et eorrumpitor, virtutem autem Eucharistie
eum spiritu illo, seu genifali victule, gue cor-
ruplum granum resurgere facit. Nam quem
admodum granum frumenti, etiamsi mu-
tatum fuerit in putredinem, tamen propter
illam vim genitalem, quam hahet, resurgit in
spicam ; ita eorpora nostea, quamy
verem resolvantur, tamen propt
regepiam a communicatione carnis, e san-
guinis Domini, resurgunt gloviosa, el immor-
talia. Ef hoc est etiam, quod Irenmus signi-
fieat, cum aif, corp nostra congistere,
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b augeri ex eorpore ef sanguine Chuisli;
quia nimirum Bueharistia facit, ul corpora
non solum non pereant, sed efiam uf resur-
gant aveta pluribus donis, quam antea b
herent ; sicut efiam gramun non re
simpliciter in granum, sed in spicam, idesl,
ultiplicatum ef auctum.

Unum argumentum ex Treneo pro se ad-
ducit Pelrus Martyr in lib. confra Gardine-
pum objecto 154 156, 157, Nam lre
seribil, ipsum panem esse corpus Christi,
gued non polest esse verum, nisi lropice ac-
cipiendo corpus Christi, Tib. 1y, ecap. 32
«Bum, inguit IIL‘]] s, E[LJ esl t\crunm“?L
panem aceepit, et
esl corpus 'm(!nm; [
estex ea creafura, qua est sect n
shum sanguinemn confessus
dem, eap, 3&:
panen, in guo gratiee acle sunl, esse corpus
Domini ele. » Ef libro eodem, ecap. 57 :

Accipiens panem, suum corpus confiteba-
fue.

Iiespondeo : ll-ﬂrw'l: non
simpli
quo gratiz acte sunt, id esl
caturn, ei factum Eucharis
loquebatuor, =pegiv
enim omnoima  esl, hm um
graeca usum, (uam inlerp, otuit red-
dere unica voce, sed per ciremmloentionem
expressit. Porro, ctus Bucharistia,
vere, eb proprie 3 sti. Similis
loentio esset, si quis dicevet: Virga Mosis
versa in dracenen ambulabaf, ef comede-
hat: et aqua a Chiisto in vinum conve
colorem, et saporem vini habebat.

Profert efiam aliud argumentom Pefros
Martyr ex eo, quod Irenmus dicit, enrpore
Christi ali, et augeri corporu nostra, Sed hoe
Jjam est solutum,

CAPUT VII.

TERTIA ETAS ECCLESIE AB ANXO DOMINI
200 ap 300,

Testimonium Tertulliqn,

In tertia setate habemus tres testes, Tovtul-
lianiim, Origenem; Gyprianam, Tert

ad initiem anoi 200 foruit, ef quamvi

relicus foerit Monlanista in extrema wlele
sua, famen a nullo velernm: Patrum repre-
henditur hoz nomine, gquod erraverit eirca
Sacramentum Dominiei eorporis. lague pot-
est ad testimoniom dicendam, fanquam
auetor anliquissimus el doctus, admitti, ot
otiam ewm admittunt hwretiei hujus tem-
por
tur in lib. 1. ad Lxorem, eum hexia-
anas, ubt non nuberent
: er alia argumenta,
adere nitifur, unnm somit aly
eommunicatione, Nam aub opor-
. clam marito sumere Rucharistiam, ef
hoe vix fieri poterit; aubillo sciente, ot fum
exp m“ ur Sacramentum contemptui, « Non
s quid secreto ante om-
nem m\mm gust iverit, panem, non
illum credit esse qui dicitur. » Hee ille, Ubi
Tertollianu aperte indicat Buchari-
stiam non esse panem materialem, licet id
videator esse gentilibos, sed esse Christum,
Respondet Pelrus in lib, contra
Gardineram, objecio 4 Tertollianum
ristiam esse
1 prophanum panem so-

dicere, gentil 1 seire E
sacramentu
lummaodo cre
At re ; i "'mmmu: Nam Ter-
tullianus i pm“nm non illom
eredit esse, qui dicitor » : non autem aif
Non illud ecredit esse, quod tur ; cerle

1i-

icandi panem illum esse

“wgaerum, guod .*[(lnw:.um' vel

viro gentili id credendi. Ter nus autem

loquitur de re, quam maritus is non fa-

e credere pos:
esset,

, nee tuto illi explicanda

Idem Tertullianus in lib. de Corona militis
inter alios Christianes ritus ponit summam
cautionem, quam adhibebant Cliistiani, ne

incharislie in terram caderet : « Ga-
licie, inquit, aut panis eliom nostyi aliquid
decuti in terram anxie patimur, » Hae ille &
de quo arguments supra disimus in fe-
slimonio 8. Pii Papa.

Idem Tertullianus in lik, de Resurrect. car-
ais probat, yere carnem resmrecturam, et
non solam animam salvandam, ex eo, qiod
omnia sacramenta per corpus transeunt ad
animam : « Caro, inguit, abluitur, ut anima

inu
Tetur; earo corpo

APT

Tiespondent Petrus Martyr loeo eitato, ef

Bexa in Cyclope, ¢t Boquisus in libro de

o Panind, o Tertulliano voearl eorpus

. ipsum sacramentum: corporis, quia

senfat per-modum signi ipsum vernm
corpus Christi.

At si ita est, argumentum Tertulliani con-
cidit. Dicent enim heyetici, qui negahant
veram resurreelionen, quod mutmlnﬂ 1ima
vernm corpus Ghu percipit, caro auten
a0 ipsum corpus, sed cjus figuram @it so-
lam animam vere, ef proprie resurgere, car-
nem autem non vere et proprie, sed meta-
phorice!

Idem denique in likvo de fdolulatiia repre-
Lendens quosdan, qui artifiees idolorom ad
sacerdotium, vel eerte dinconatum promeve-
bant: « Proh scelus, inguit, semel Judai
Christo manus infulerant, isti quotidic eorpus
ejus lacessunt, 0 manus precidende el
Ac certe non conferret Teriullianus erimen
eorumn, qui fndigne tractant hee Sacramen-
tum, cum Cheist erueifixione, nes manus
illas preceidendas diceret, si tantum putaret
esse in Sacramento corporis Christi figuram,
Nam etiamsi injuria imaginis refertur (ut su-
pra diximus) ad exemplar; tamen quando
non fit ea intentione, ut ledatur exemplar,
npn est erimen ullo modo conferendum
cum injuria, que fit ipsi excmplari inse. Ter-
tullianus autem non logquitor de illis, qui de-
dita opera, et ub Christum injuria afficerent,
Sacramentum cjos violabant; sed de illis,
qui enm peceatores essent, audebant corpus
Domini tractare et porrigere communica-
turis.

Sed videamus quid illi ex Terfulliano af-
ferant, Tria igitur festimonia ex illo produ-
eunt, Primum est lib. L contra Harcionem,
panlo ante medium : o Sed ille, inguit, usque
nune nee agnam reprobavit: Creatoris, qua

abluit, nee aleum, quo soes ungit, nee

is ef laclis socictatem, quo snos infan-
tat, nec panr:m in quo ipsum eorpus suum
reprasental.

hL&]mlldro Verbum Representandi am-
higuum est: significat enim prsentem rem
aliquam facers, sive reipsa, sivein signo ali-
quo, vel imagine. Ae, ut omittam testimonia
Cicex'mliaF et eliam sanctorum Patrum, qui
frequenter utuntur hac voce ad significandum
vemn aliquam vere, el proprie preseniem ex-
hiberi : Tertnllinnus ipse ulrinsque significa-
tionis exempla preehere potest, lib. . i

Mareinner, civea medinm : « Itaque, inquit,

T Vi 13

jam representas cum : Hic est Filius meus
ete, » Ubi dicit Doum Patrem, qui aliguando
promiserat Filium, enmdem L(.p1m.~mﬂ &)
cum ait in monte Thabor : ffe est Filivs
meus : ubi apertissime voeat reprasentare,
exhibere reipsa: etin libro contra Praxeam
vocat Filium Patris i(‘pl’FL.S[‘Lli.ltDl eI, qma
revera Pater est in Filio. Sed ipse idem in
lihe de Panétent. distinguit adulterium, mp‘
su commissum, ab adulterio per eoncapi-
seentiam in mente repreesentalum; ubi re-
presentare est exhibere non reipsa, sed in
imagine.

Cum ergo vox ambigua sif, non potest
reete ullo modo colligi Tertullianum logui de
repricsentatione in signo, et mon in re;
imo contra potins, quia magis proprie di-
citur reprasentari, quod Teipst exlibefur,
fquam quod solum in signo : probabilius cui—
Tigetur Tertullianum loqui de representa-
tione, qua. reipsa corpus Domini exhibietur.

Quare Petrns Martyr 1ih. contea Gardin,
ohjeet, 160. tractans hunc locum Tertulliani,
fatetur non posse ex hoo solo loeo aliguid
eerti eonclndi, sed oportere ex aliis locs ve-
nari, mentem  Terlulliani, et remittit nos
ad alium loeum, quemn nos paulo post excu-
tiemus.

Secundum testimonium proferunt ex lib,
1. cantra Mavcionen, cb ex libro contra Ju-
deos: nam eadem verba in ufvoque libro
habentur. Sie erzo Tertullianus in libro
contra Judwos, ait: « De hoe ligno Deus per
Hieremiam insinuat, qamfl osselis L[H‘II]H‘
Venite mittamus lignum in paoen Tt
fque. in eorpus ejus lignum missum el : sic
enim Christus revelayil, pasem eorpus sunm
appellang, cujus retro corpus in panem
Prophetes nuntiavit, » Bt rorsus sic ait lib.
1. in Morciomem: ‘Hac lignum, et Hieremias

i s pradicans Judwis : Ve-
nite mittamus lignum in pancin ejus, uligue
in corpus. Bie enim Deus in Evangelio guo-
que. vestro revelavil, panem corpus suum
appe ]1'111c uf et hine jam enm mtelhga\ cot-

Hoe est corpus mewmn. quod pro volids tradelur,
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Uhi necesse est per penemt apud IHiere-
miam non aceipere panem materialom, qui
significet corpus Chaisti tut hieretici loguun-
tur de pane Bucharistic) sequeretur enim
panem foisse crucifisum, non autem ipsum
Chuistum, si ita acciperemus eo loco panem ;
ged accipere cogimur per pancil. ipsum
verum Christi corpus, guod est panis vite,
Ttague Hieremias loquitur quidem figurate
sed tropus non est in eo, quod panis dieatur
corpus, quia sit corpors signum; sed in eo,
quod corpns dicatur panis, quia nulrit ani-
mas nostras instar panis ; ul etiam recle ex-
posnit Lactantivs lib, 1v. divin, fastitut, eap.
18, ubi dicit corpus Domini voeari panem a
Hieremia, quia est ¢ibus, el vite hominum,
qui eredunt in enm. Sed Christus per Tertul-
lianum  deelaravil prophetiam Hieremise,
cum ait de pane : Hoc est corpus meum ; ergo
Christus non de pane materiali t: Hoc est
ecorpuy meum ; sed de pane coelesti qui est
vere corpus ejus, Nam si Dominus de pans
materiali dixiszet: Hoe est eorpus meum,
gueretur, pancm ma lem fnisse pro
nobis erucifixum: de illo enim pane
Hoe est corpas mewm, soeundum Ter [.ﬂh;mu]:l.
de quo dixib Bieremins : Mittamus gnn fn
panem ejus, Quare ex sententia Tertulliani,
illud pronomen, Hoe, demonstrat quidr'n.:
panem;, sed panem ceelestem ; vel certe de-
manstray panem terrenum, non qui maneat
sed qui prutetur in L()’F" L im\L]. uf sen:
sit eornm verborum (secundum Tertullia-
num) Hog est corpus inewm, id est ; Hie panis,
quem vobis porrigo, non est panis commu-
nis, sed est ipsum corpus meum: vel, Hoc,
fuod haetenug fuif panis communis 5, jam esf
COTPRS Melm.

Porro illa verba obscurissima Tertulliani
ex lib. nn, contra Marcionmn o Hine infel-
liges corpori sni figuram panis ﬂmlmn

on- significant Chri
figuram corporis sui, non ipsum corpus:
aliaqui non diceret corporis figuram pa
sed figuram corporis panem dediss
fivat igitur Christum dedisse, id ost, L\[\.._
cuisse, sive Implesse figuram corp
quam in pane Mieremias posueral. Itaque
u1dmand'x sunt illa verba: Hine intelliges
corporis sui figuram ; figuram, inquam, -
nis, idest, in panis voeabulo 1 latentem, Lhu-
stum apervisse ; unde s Pl
ljr‘?lf) COrpus in panem l‘mp],cu'fim.mun n
Est enim antithesis quedam in Lis verbis no-
fanda ; nam siout Mieremias panem dixit,

cum significare vellet corpus Domini; sie e
contrario Dominus corpus soum esse dm[
oum panem vite discipulis daret.

Sequitur tertius loens ex lib. 1v. contra
Mareionem, ubi sie legimus : « Aecceptum
panem, ef dists cipulis, cor
saum illum fecif ; Hoe est, corpus menm di-
cendo, id’ est, figura corporis mei. Figura

sset, nisi veritatis esset cor-

Respondeo : priora verbn hujus testimo-
nii, quod omnes Sacramentarii tanquam
Achillem quemdam in prima acie constituunt,
pro nobis maxime faciunt ; posteriora autem
nihil obhsunt ca ostree, Ilud efim: « Ae-
ceptum panem corpus suum fecit dicenda :
Toe est corpus meum, » aperte indicat pa-
nis realem mutationem in corpus Christi ;
illud avtem :« Hoo est figura corporis mein,
non significat (ut Secramentarii credunt)
panem Hnchacistiee esse figuram corporis
Domini, sed quod fuit olim figura in Testa-
mento vele nune in corporis p
esse mutatum, Gonjungitur enim illad ; « Fi-
gura corporis mei, » ngn cum voce proxime
preecedente ;¢ corpus meam, v sed eum
pronomioe ¢ « Hoe, » utsit hie sensus : Ac-
ceptum panem corpus suum fecit, dicendo :
Hoe, id est, panis, qui olim fuit figura cor-
poris mei, nune est corpus meum : ubi pro-
nomen : « Hoo » demonstrat panem, non qui
manet, sed qui mutatur, utsupra divim

Td aulem ita essc

hatur primo ex illis
verbis sequentibus

autem non fuis-
veritatis esset corpus, » Si cnim per
guram intelligeret Eueh
« non
igitur de fi
dubio vera figura non
verom ei responderet,

Secundo ideni patet ex verbis paulo infre
sequentibus: « Cur, inguit, panem corpus
sunm appellat, ebnon magis peponem, quem
Marcion cordis loee habuit, non intellisens

em fuisse istam figuram corporis ( ‘\l;"‘C‘c.
dicentis per Hieremiam : Venite conjician
lignum in panem ejus, seilieet o
corpus ejus? ltague illumi tator antiquil
quid tune volue gniflcasse panem, satis
UL Voeans panem. »
dicit, Christum vocasse cor-
DPUS SuUIm panem, non peponen, aut aliquem
alium cibum, ul ml[ leret figuram Hieremis
qui nomine panis significaverat Christi cor-
pus: non ergo C |1L.~f11~ instituit in Tucha-

CAPET VIIL

ristia figuram corporis sui, nt adversarii vo-
lunt, sed implevit figuram veterem ex pane
conficiendo corpus suum.

Tertio ex verhis aliis scquentibus, ubi ex-
plicans prophetiam Jacob, Genes. xulx. La-
vabit i vino stolam suam ; et in sanguine uve
palfion swon (1), oB8toldm, inquit, carnem
demonstrat, et vinum sanguinenn, Ila el nunc
sanguinem suum in vino consccravit, qui
tune vinum in sanguine figuravit, » Ubinotan-
dum, quod sicut apud Hieremiam panis si-
anilisabat corpus, quia eorpus Domini est ci-
bus fidelium, ut supra diximus: ita vioum
apud Jacobum Patriarcham significat san-
guinem Domini, quia sanguis Domini est po-
tus fidelium, Christus autem ut explicaret
tas figuras, seu viticinia, corpus sub specie
panis, et sanguinem sub specie vini nobis
tradidit : el sane si nonverum corpus, et san-
guinem reipsa dedisset, non recte explicuis-
sef, vel implesset vaticinia. Nam tam Hiere-
Mias Per panem verum corpus, quam Jacob
per vinum verum sapguinem prinuntiavit,
ub Tertullianus dieit. Ila. autem verba Ter-
fulliani : « Qui tune vinum in sanguine figu-
ravit, ireferuntur adilla verba Jacobi, i san-
guneuvz palliunsuwn. Vult enim dicere per
sanguinem uvee, intelligi vinum, per vi-
num intelligi sanguinem Domini, ul ipse ex
plicat, enm ait per stolam carpem, per vi-
pum sanguinem demonstrans,

Quarto denique idem patet ex progressn

libpl, Nam propositum ejus erat ost
dere Christum in Evangelio non destruxis
Testamentum velus, sed illud implesse
que perenrrit Tertullianus plurima Ch
opera, ac demonsteal Christum in omnibus
illis dedisse operam, ut impleret figura
gis : igitur hoe etiam Joco non indueit fizu-
ram institutam in Testamento novo, sed im-
pletipnem fanfum veterum I'Egul.uum.

CAPUT VIII.

Testimenium: Origenis.

Origenes, qui Tertulliano non multn po-
sterior fuit, muliis in locis de sacramento
Eucharistiz loguitur : ac primum homil 43,
in Brod. exponens cap. 3xv. hojus i ri,
eum hortari vellet populum, ut non eontem-
neret verbum Dei, adducit exemplum dili-

(1) Gen. XLIX, 41,

gentiar omnium Lh[inhﬂﬂﬂl‘ﬂhl in conser-
Volo, inquil, vos
admonere rehgmms \estmz exemplis: nostis,
qui divinis mysteriis inleresse consuevistis,
quomodo eum suseipitis corpus Domini, cum
omni cautela, et veneralione servatis, ne ex
o parum quid dicedat, ne consecralimu-
neris aliquid dilabatur; reos enim vos ore-
ditis, ot recte creditis, si quid inde per ne-
gligentiam dicedat. » Hiee ille. Porro adver-
saril, neque eorpus Domini servant, enm non
agnoscant Snerementum, nisi in usu, neque
consecrant, neque reos se putand, si guid
illing pami&:, aut vini in ferram eadal. T me-
rito non putant, quia nibil nisi panem ha-
Lient : at si vere corpus Domini haberent aul
habere se crederent, certe vel diligentissime
conservarent, ul semper Eeelesin fecif, aut
se aperte impios, ot sacrilegos testarentur.
Ad hoc testimonium, uf etiam ad sequens,

non vidi responsionem adversariorum.
Alterum Lestimonivm Origenis est in ho-
inil. 8. i diversa loca Evangelit, in quatractat
de puero eenturionis: « (uando sanctum cl-
bum, Hludque incorruplom aceipis epulom,

quande vitw pane, el poeulo frveri
ducas ct Libis eorpus el sanguinem Domini,
tune Dominug sub feetum tuum ingreditur.
Et tu ergo humilians temetipsum, " imitare
hune centurionem, et dieito : Domine, non
sum dignus, ut intres sub teetum meum, Uhi
enim indigne ingreditur, ibiad judieium in-
greditur accipienti. » Hae ille. Sane ista non
po unt recte diei nisi de Yero corpore Do-
mini, (uod vereore corpo scipiatur, Nam
& lnr[u etur (rigencs de corpore Domini
per melonymism, id est, de pane significante
corpus Christi, non vocaret eum panem in-
corruplum epului, nee el diei vellet : Jo-
nan sum dignus, ete. 81 vero luqu('r“tm
Christo per panem significato, qui
per fidem aceipitur, non diceret : aUbi indi-
gne ingreditur, ibi ad judicium ingreditun
accipienti, » Nam secundum adversarios
per fidem non potest aceipl nisi a
pig, et ad vitam ; quod enim indigne acel-
pitur ab impiis, non est nisi externum sym-
bolem, secundum adversarios. At Origenes
illi, qui ingreditar ad pios, et impios, vult
dici : Domine non sum dignus, ergo vel yult
adorari, et invoeari panem, quod est absur-
vel valb sub illis speciebus vere
tum ipsum contine:

Tertins locus est homil. 7. i fbro Numeri:
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« Tune inquil, in snigmate est manna cibos,
nune aufem in specie ciro Verbi Dei, el ve-
ras cibus, sicufipse dieit, (Juid caro med Vere
v-rclhuw. e ille. Al cerle species cum
wnigmate opponitur, idem significat, quod
verilas eollaty figure. Si antem Fucharistia
essefb eorpus Christi, solum tropice; non in
specie, sed in mnigmate diei deberef caro
Domini : nam elinm manna erat corpus Do-
mini tropice, id est, siznificative, Bt confir-
matnr argnmentom ex verbis praecdentibus
ubi Origenes dicit Hebrieos habuisse Bap-
tismum in wnigmafte, dum transivent mare
Rubrum, nobis aitem in specie per Bapti-
smum conferri regenerationem. At vera re-
generalio nobis d in Baptismo, quam
non dabat, sed adumbirabat solum trausitos
magis Rabri @ evgo codem modo vera caro no-
bis datur in Eucharislia, quam non dabat,sed
in @nigmate significabal manna Judeorum.

maxime Petrus Maviyr in libro contra Gar-
dinerien, part. v, Origenem loqui de maodo lo-
quendi, nop e ntia revum, id est, asserere
Judeos habmisse corpus Christi in @aigmate,
quiz nan deelarabator eis, qu]d i
manna : nobis autem dari in -pcme (uia
aperte nobis dicitur, quid significet panis
Enehar

Sed fallitur, aut fallit Petros Martyr. Nam
Origenes wirumque dieit, el Deum locutum
olim in énigmate, quod nune in specie dat.
Sicenimait 1« Verum tamem Moyses prius-
quam acciperet Elhiopissam, non est seri-
phum, ([uiu in sperie locutnssitei Deus, ef non
in mnigmate : sed ubi aceepit
tune dieit de eo Deus, quia os ad s ]ﬂlllhti‘
aid cum, in specie,eb non in waigmate, Modo
enim cum Moses venit ad nos, et conjuncius
est hoie nostra ]_LlllU[u\R”L‘ 10\ Dei, jam
non in figuri inibus, L prios, t';fl
in ipsa specie v tatis agnaseitur : el que
prius in spigmate designabanbur, nune in

eh veritate complentur », Hwee ille, Vi-

des hie non solum Denmn elarins loqui sed
eliam reipsa p in enigmate de-
signabat ? Eucharictin igitor veram earnem
continet, quam in @nigmale manna desi-
;._udbﬂl.

Videamus nune quid illi contra nos affe-
rant ex lLl'.'.en\,. P.mimi |"'hllH ’\Lul\r loea

16. #n Numeros : « Biberet, mqml dicimur
sanguinem Christi non golum Sacramento-
vum ritu, sed etiam cum sermones ejus reci-
pimus.» Hawe ille. Hline advers g
nituntur in Saersmentis non bibi sanguinem
Christi, nisi spivitnaliter, sicul non nisi spiri-
tualiter hibitur in concione.

At contrarium potivs sequilur, Non enim
dieit Origenes eodem modo bibi Christi san
suinem in Sacramentis, quo bibitur in con-
cione ; imo ewm distinguat hos duos mo-
dos, indicat esse modos diversos ; et per hoe
Libi in concione spiritualiter, in Saera-
mentis autem reipsa.

Secundus loeus est ex commentario Ori-
genis in eap. 26, Matthasi, ubi sie legimus
« Panis iste , quem Dens Verbum corpus
suum esse fatetur, verbum est nulritorium
animarum, » Notat Marlyr panem ipsum
vocari corpus Christi; proinde panem ma-
terialem esse in Euchavistia, Deinde addit:
cum panem dici verbum, gquia sacramenta
sunt verba visibilia. Addit denique non
posse panem tiei verbum nufritovium, si
per transubstantiationem evanescat : id enim
quod aibil est, non potest aliquid nutrire,

Respondeo : Origenes preetermisso litterali
sensu omnibus noto, exponit mysti
hune loeum. Nee per panem intelligit panem

inlem, qui sit verbum vi

visihilia, i ; dieit_enim hoe ver-
bum esse verbum de Deo Verbo procedens,

et panem de pane ceelesti, id est, esse s
nem guem loguitur Christus, qui esf Deus
Verbum, ef panis caclestis. Vide totnm locum
. 35. In Matthwum, ot nihil dubitabis, quin
, non litleralis Origenis exposilio.
Tertius loens est in homil
ubi postquam  dixerat Origencs, carnem
Christi esse verbum Dei, subjungil : « 81
enim secuudum litteram sequaris hoe, quod
dietum est : Nisi manducaveritis carnem
meam, et biberilis sanguinem meumn, ocel
dit hae littera, Ubi videtur non admittere
allum alivm sensum, nisi mysticum.
Respondeo primum : Si qoid probat hue
festimonium, solum probat non agi de Eu-
chavistia in VI, cap. Joan. non aulem probat
in Encha verum Christi eor-
pus. Nam etiam adversarii docent Joan, vi.
i et tamen non eon-
manducari,
nisi audiendo concionem : hoe enim. esseb
plane tollere sacramentum Eucharistive,

CAPUT

Dieo secunio, illa verba : Nt manducave-

Fitis carnem FOlii homins, tribus modis exponi
. Uno modo provsus mystice, ef fign-

¢, el Lo modo exponitlioc Toeo Cirigenes,
dum per earnem Domivi intelligih sermones
divinog, Altero modo provsus ad ljtteram, id
esty stne ula adjunetione mysteriiy et hoe
modo acceperunt Capharnaiter, qui putsrunt
edendam Christi earnem, quomodo come-
duntur eeters carnes, id est, eamlacerando
el consumendo : et de hoe sensu vecte dieit
hoe loco Ovigenes : Lettera occidit; eb Augu-
stinus lib. 11 Doctring Chrdstianz, cap. xvL
dieit, verba Domini ita ad li’Lr"nm accepla,
seelus quoddam sonare, Tertio modo non
amnino ad litteram, nec omnino figurate, sed
ad litteram quoad substantiam rei, eb man-
ducationis, feurate autem, quoad modum
mandueationis, ut videlicet sensus si o Mman-
dueandam vere Christi carnem, sed sine ulla
sni lsione, ut supra diximus in explicatione
sententice 8, Augustini de kis verbis @ algue
hune sensum hoe loco Origenes non attingit
sod non rejicit; et homil, 7. @ Nemero
cumdemn aperte recipit cum de Buchari
ad htteram exponit illa verlia: Caro mea ¢
est calius,

Quarlus loeus esl homil. 9. in Leveticwm
prope finem ; « Non haereas in sanguine Verbi,
i audi ipsum ibi dicentem quia hie sanguis
meus est,qui pro vobis effundetur in remizsio-
nem peceatorum, » Hic Pefrus Markyr do-
eert eontendif, ut non existimemus in Sapra-
menlo esse vernm sangoinem earnis Domi-
nige; sed erigamos mentem ad significa-
tionem Verbi. Sienim revera sunguis Domini
essetin I tia, oporteret i
uf pretio nosten, illudque submisse adorare.

Respondeo : Toto ccele hec loco aberrat
Petrns Martyr com aliis Calvinistis, dum
existimat sanguinem Verbi esse praxdicatio-
nem, sen significationem verborum Domini,
TVocat cnim Origenes sanguinem Yerhi
guinem verum, ot corporalem Dei Verbi,
1d esl, Ghyistis ae monet ub non inhareamus
in ensanguine, tamguam in sangnine cariis,
ac st nibil essef, nisisanguis quidam huma-
nus ; sed consideremus enm esse sanguinem
ipsius Dei, quo redempli sumus. Vel {quod
videtor pI[ﬂJd])i"Ll‘-' maonet, ul non lereanus
in sanguine earnis, id est, in sanguine vitulo-
rom, of hircorum, de quo loguitnr Moses in
eo loeo Levitiei ; sed eo dimisso aseendamus

(1) Math. XV,

VIIL

al sanguinem Dei Verbi, qui p
llum vitalorum, ¢f hivegrom ahator,
Infelligere antern Orizenem per sanguinem
Verbi ipsum vernm, et corporalem Christi
sanguinem, patet, quia de hoe sengnine
Yerhi dieit Origenes, eo nps egse’ redempto
Albnon sumus redempti significatione verho-
rum, sed veri sanguinis eflusione, Hem dic
de hoc sanguine scriptum esse: Hio est san-
guis mens, qui pro vebis effimdetur, At hpe
verha non possunt intelligh de concione; sed
de vero sanguine, ub patef, Denique addit
ibidem Onige e verba: « Novit qui
mysteriis imhutus est, ¢f carnem, ef sangui-
nem Verhi Dei : nan ergo immorenwor in his,
qu ef scientibus nota sunt, ef ignerantih
patere mon possunt. » Ubi Origenes dicit
fideles satis nosse, quid sit caro, ¢l sungnis
Verhi T‘u-l' infideles aufemn nee seive, nee dis-
15 ad fidem \f'uwm
id passio Chrk
clium infideles nornnt : smnibus enim in com-
mune preedicatuy Evangelium 3 non igitue
Toguitur de coneione, sed de mysterio altis-
simo Enehavistiee, quod infideles non norunt,
nee discere possunt. Vides quomodo testimo-
nium Origenis contra nos allafum masime
nohis faveat?
(uintum  festimoninm tumunL Cx Com-
Tlll‘i'tfdllfr in cap. xv. Matthaoi, ubi Ovigines
b Damini cod intrat per
o8, non comgiiigt ominen (1) quadam
dicit de hoe Sacramento, quie Petrus Mai-
tyr et alii Calviniste pro sua sententia addu-
eunt. Prima dicit, corporalem esum Eucha-
i Tem esse mdum'wu'm id esl, nec
bonum, nee malum : « l,luml._ inguil, ad
esum per se atlinel, neque cx hoe, quod non
edimus de pane, verbo Dei et per obsecra-
tionem sanclificato, frandamur aligus hono ;
neque ox edendo abundamus alique bono ¢
siquidem ecansa defectus est malitia, \CCLJ.-
faques; et abundani E
veeta facla. » Hae ille, AL si essel |
ia reipsa Domini eorpus, recte prodes;
sua, eb non solum ex honitate
Secando dicil, in Bucharistia esse materiam
5, fuia in sccessum emithitur ¢ « ELille
cibus, inguit, qui sanclificatur per verlum
Dei, et orationem, juxfa id, quod habet ma-
terfale, in ventrem abif, et in secessum emif-
tikur. » Bb infra : « Nee materia panis,sed su-
per illum dietus sermo est, qui prodest non
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indigne Domino comedenti illam. » Tertio,
voeal Bucharistinm ¢orpus Lypicum
holienm, eb distinguit illud a vero FE
pore : o B e (uidem, inquit, de lypico,
symbolicoque corp Multa porro el de
ipso Verbo dici possent, quod faetum est
caro, verusque cibos ete. n Quarto dieil cor-
pus Christi, non posse manducari a peceato-
ribus : « Si fieri posset, inquit, ot quis malus
adhue perseveret, edat Verbum factum car-
nem, eum gil Verbum, el panis vivus, nequa-
seriptum essel: Quisquis ederil panem
, vivet in wternum, » Ob hae loca ita
trinmphat Petens Martyr, ut dicat lib, 1. con-
-ty Gardinerwm, objecto 169, © Loenm hune
nunguam nebis excutiel : verba ita suni
perspioua, ub nullis ambagibus, aul conm-

amuino constare, an sint Origecis : moduvs
enim loquendi \Gn]l[l[llllll sit de re) mon pa-
rum dissonat ab his locis, que nes sopra
cituvimus ex veris libris Origenis.
Alii respondent, Origenem lioe logo non
+ Eocharistia, sed de pane quodam
ato, qui dabatur catechumenis loco
charistiz, de guo seribit etinm Augusti
nus lib. 1. de Peceaforum merthis et remis-
signe, eap. 26, Oni panis recte dici poterat
eorpus Domioi symbolicum, quia reprasen-
iabal Eucharis s loco dare
Unum obstat huie explicationi, quod Orige-
nes de isto pane indigne manducato infelli-
gat Apostelom 1. Corinth. x1. ubiait © Pro-
pler hoe mulll fnter vos inbecilles, et dormiunt
multi (1), Nisi forte Origenes' extendere vo-
“luerit verba illa Pauli, que proprie ad Eu-
eharisfiam pertinent, ad panem illum cafe-
chumenoram ; nam suo modo, id est, sor-
vata proporiione, peceat etiam, gui contem-
nift panem ilum sanetificatum, licef, multo
minus, quam qui despieit Eucha
Sed his emissis, respondeo illa omnia,
gag Origenes dieit, posse recte infe
sacramento Eucharistiz. Ad primom
responden, logui Crigenem precise de esu
corporali Eucharistie, abstrahendo a boni-
tale, vel malilia sumentis; ef hoc modo
verum est, esmm illum non prodesse, si
; nec obesse, si absit. Kihil enim prod-
comedere corporaliler Eucharistiam, nisi
adsit etiam spivitualis mandueatio ; quia

(3 1 Cor, X1, 30

hie eibus mentis esl, non veuleis @ neque
obest non manduedre, si non ex contemptu,
sed aligua justa de causa omittatur sacra-
mentalis manducatio. Neque ex hoe colligi
debet, Bueharistiam cese rem indifferentem,
et non ]m.u vim sanctifieandi , nisi ex
flde sumentis, Nam non dieit Origenes,
eam non habere vim ex se, sed dieil non
exereere eam vim in eos, qui indigne so-
munt ; quod est verissimum,

At, inguies, « comparat Eucharistiam
Origenes cum eibis communibus, qui sunt
vere mrh[“amnu 5. » Respondeo : Non com-
parat, quond omnia, sed solum quoad effe-
ctum : alioqui idem ipse dixerat, panem illom
sanctum vim habere sanetificandi ex verbo
Dei, (U0 CONSEC ratus est.

Ad secundum responden, materiale, quod
in sum ahit, appellari ab Origene acci-
dentia vis Neque obstat, quod ait
Petrus Martyr, illa aceidentia ad formam
potius perlinere, quam ad maleriam, com
sint qualitates qumdam, id est, accidentales
formm. Nam hoc loco non voeatur aliguid
malteriale , respectn forma nabur
respectu sanefificationis, et signification
El prwterea ex accidentibus Euchar
principale est magnitudo , in qua fond
omnia alin: magnitado autem ad mate
potins, quam -;d mam pertinet.

Ad tertium responden, symbola panis,
vini recte diei eorpus l\pmum at L\mhuh-
cut, modo sane, vI o8 atholice intelligator :
oMmnes enim (:uLhr i Eueharistiam sacra-
mentum esse |i:cun:. signam ‘seu symbo-
Eum rei sacrée, id est, corporis Christi,

io est inter nos, et Sacramentari
“ttUm haesymbola sint rei absentis, an pra-
sentis: n iim dicimng sub illis symholis
vere contineri corpus Dominicum, illi neﬂah
Et preeterea ipsum verum eorpus, uf
Eucharistia, est typus

s ub fuit in eruee,

rmbolum sui ip-
eb ul est nune in coelo,
m non :-nJum per Eacharistiam comme-

moramus pa em Domini, sed etiam acei-

i r.:e gloriw. Ab hoe mlur
I imul vero, di

(!ri_&c:ncs \"m-];um incarnatum,

eramentum fide a ecipitur, :

Ad quartum respondeo, Origenem loqui
de mandueatione corporis ' hristi extra Sa-
cramentum, oum dicit non posse ab img
mandueai, Et Loc eliam verissimum est;
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nam extra Saeramentum mandocatur solum
spirvitualiter. Logui autem Origenem do m
dueatione extra Saers :

quia distinguit hane manducationem a man-
dueatione panis sanctificati per verbum Dei,
qui st Buchavistiz Sacramentom ; fum
cliam, quia allegatilla verba Jodn. vi. Ow
manducat fune panem, vicel i wlernum
(uz verba non intelliguntor de Evcharistia,
sed de ipsa Christi incarnatione, Distinguun-
tur enim eoloeo a Domino duo panes, Unus,
qui jam [une presens eral, fide comedendus
erat, id est, verbum Incarnatum ; et de hoc
dieit = Hgo sum pands vivus, qui de colo de-
seends : qui monducat hune panem, wivet fn
wternym., Alter fuburus, in Sacramento vide-
licef, et de hoe subjungit: £V panis quem
ego cl’aﬂw‘ care mes ﬂsé pro mundy vite (1),
Denique mivum' esly cur tanfam vim faciant
in hoc loco adversarii cum nihil esse putent
in vr. eap. Joan. quod ad mandueationem
sacramentalem perdineat.

Ullimum  tesfimoninm  Origenis sumunt
ex lib. 8. contra Celswn, paulo anie me-
dium ; ubi sie ait : « Nos qui rerum omnium
eonditori placers studemus, cumn precibu:
ef gratisrum actione pro beneficiis accep!
oblatos panes edimug. » Ubi Encharistinm
panem vocat,

Respondes © Hie lveus maxime nobis
favet. Nam non ait Origenes, nos panes sim-
pliciter edere, sed panes mutatos in corpus
Ghristi ; sic enim ait : « Oblafus panes edi-
mus, corpus sanclum quoddam per preces
effectos, et sanctificans eos, qui cum saneto
pmpesiio ipso atuntur. » Quibus verhis non
solum - dieit O panes mutari in gor-
pus, sed efiam offerri Deo, et sancificare
homines : quornm utrumque negani ad-
versarii.

Al instat Peiras Martyr libro contra Gar-
dinerum ohjeclo 168, Origenem non dixisse,
mutari panes in eorpus sanctum Christ,
sed in corpus quoddam sanctum; illud enim,
guoddain, est diminutivam, uteum dicimus
Hic est quidem lsidorus, lactyma sunf
quidam sanguis,

lesponden : Si Origenes dixissel, panes
mutari in quoddam corpus Chrisii, haberet
loenm adversarii objectio ; signilicari enim
possel. panes mutariin corpiis non verum,
sed reprmsentaiivom, At non ita dixit, sed
mutari in sanctum guoddam corpus; ubi

(1) Joan. V1,51 el 52,

illud, guoddam, non est diminuiivom, sed
doclarativem i eonfuso veri corporis Do-
mini. Noluit enim Origenes ethnico palam
digeve, panss mutari in eorpus Christi, ne
daret illi ocoasionem magis irridendi mys-
teria, que non intelligebat ; sed dixit ob-
seurius, mutari in sanclum guoddam cor-
pus 3 quod corpus norant fideles enjusnam
essel,
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Testimonium 8. Cypriand,

. I8 igitur in serm. 5. qui est de
reprehendens eos, qui post negatnm,

stum ad Sacramentum Rocharistiee acce-
debant, non prins per debitam penitentiam
purgali : « Vig, inquid, infertur corpori ejus,
el sanguini : et plos modo in Tominum ma-
nibus atque oge delinquunt, quam cum Do-
minum negaverunt, » Hee ille. At profecto
incredibile videfur Cyprianum sensisse, ma-
jus esse peccatum indignis manibus tangere
signum aliguod, sen figuram Christom repra-
senlantem, quam Christumipsumnegare, Quis
enim ita desideret, ut diceret, gravius pecca-
re eum, qui tangerel librum Evangelii, auk
imaginem Croeifixi cum conseientia peccati,
quam eum, gui Chrislum eoram persecutore
negaret ? Volt igitur Cyprianus  die €08,
qui indigne sumuni Eucharisfiam, ipsam
Fllr sli personam in se, et immediate injocia
afficere, ef properea gravissime poeccare,
et gravius (saltem ex hac parle] quam ii fa-
ciapt, qui Christum negando, in fidem, of
honorem ejus peccant. 1bidem parrat sanctus
Cyprianus quatuor miracnla, que facta fue-
rant in eos, qui indignis manibus eorpus Do-
mini traclare voloerant, gui salis abunde
arguunt non esse Eucharisfiam signum lan-
tom Dominici eorporis, eum nulla .ejusmodi
miracula legantar in eosedita, qui aliasigna
sl t: u‘im‘ nf, poe "-lim cumﬂlL de

Diamint, qui eisi Cypriani episeopi L.ulh Ari-
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; de (quo nune ;ugm‘n s, esse non videa-
tur, tamen est omiino antiqui alienjus, et
doclissinii, ac sanctissimi Patris, ute iversi-
i fatentur. Inde igitor thnm s sub nomine
Cypriani duo, vel fria ima testimonia.
Primum est in [11sncn‘110 ermonis : ¢l
disposita inler Saeramentales epulas obvia-
vernnt sibi institala antiqua, ebnova; et con-
sumpto 400, quem antigua Idlfm propo-
nebat, inconsumptibilem cibum magister
apponit diseipulis. » Dehoc loco supra dis-
cepnimug, ubi egimus de figuris Sac amenti
hujug, alque ostendimus contra Petram Mar-
{yrem pet cibum igconsumplibilem non
posse intelligi panem, f[ui non minus const-
milur, quant agnus; neque corpus Christi,
atsola fide mandueatur, quia eo modo ha-
buissent cumdem cibum Jl u:cl in 8gno i
cali, quem nps it
non recte. opponer
\ﬁlrplmllom datmn Ju

hili, qui datur Clris 4

Seennduni festimonium  habetur  paulo
inferius : « Panis iste, inquit, quem Dominus
diseipulis parrigebat, non effigic, sed natura
mnfatus, omnipotentia Verbi factus est earo,
of sicut in personn Christi humanitas appa-
rebat, et latehat divinitas; ita Sacramento
visibiliinefahiliter d ntiay
Hoe testimpnium nalk

re gonatisint.

Respondet igitur Petrus Marlyr inllp
libri contra Gardyiieruin prope finem, ef rur-
sumt in 4. parte libri gjusdem, panent mutari,
fuia ex prophano fit sacer, ct ex non sacra-
wento sacramentum, Dicil eutem mulan
non eff ed natira, quia nova illa, signi-
fleatin sacramentalis nona accedit aceidenti-
bus panie. que a Cypriano dicuntu
sed ipsi nature, of substantis
gia enin est infer panen
quod  sicut panis nabrit ¢
Christi nutrit animas: porro nok
stanliam per ad aecidentia. Addit
vero (ne “decipiamur) substantiam, seu na-
turam panis mutari, non quod. jpa desinat
esse quod erat, sed quod acquirat aliquid,
quod non habebul : : quemadmodum mutari
dieitur hor ¢ non - grammatico (it
gralnu\_“tlr‘t
B Sed facile rel ‘Llhtm- b me solutio ex omni-
bus fere voribus, quibus utitur Cyprianus,
Primo ex illa, « non effigie ». Nam simutatio
jeta nihil est alind, nisi additio significationi

non solum natura panis, sed elivm ¢
mutatur ; imo magis effigies,quam natura;
siquidem id quod proprie signifieat, est
aliquod signuin sensibile, qua

cidentiaf

effigie sed [mLmd Imlh\!m ]

Respondet Martyr, substantiam EJ anis sen-
sibilem esse per ace de'm v sua, eb ipsi pro-
prie convenire analogiom illam nutritionis.

At licet substantia sensibilis sit per acci-
dentia, tamen, signum esse, magis convenit

cidentibus, quam substantiz: signum
enim est id, quod per se, eb immediate sen-
sibus pereipitar, Neqne verum est, analn-
siam illam nolrilionis esse in substantia, et
non in aceidentibus; tum quia substantia sine
accidentibus non nufrit : lum verg rm\nne
ut aliquid sit signum nutritionis spirit
rion requirifar ut vere nutrive possit co1po
liter, ged. vequiritur ul repreesen externa

i vam vem, quie nufrire solef. Nam ser-
an~ wneus flnl vera.f i

serpentem, eb Chris

¢f tamen ‘-F‘J'pL‘lLS il ‘umua non habuib sub-

atium veram, sed eolom figuram serpen-

Eb linguee ignew, qua super Apostolos

:.’ppuunllm rectissime significabant donum

Llﬁf‘w‘[hhh divinitus datom Apostolis, el

, eb illud donum

et tamen lingu ille non habuerunt sub-

kwnlmul‘ sed so lmn ﬁf-umm luJ"u’i‘. Deni

5 I‘uzumuu s
wdonosor, et aliis, of in tola Apoca-
A soribuntur plurima signa verum alia-
rum, ob analogiam inter ves naturales, et
divinas, et tamen signa illa non habebant
substantiam rerum naturalinm, sed figuram
exlernam tantum. Sie igitur accidentia pa-
i izna sunt corporis Domini, oh
nginm  inter panem, ef Christom : per
geeidens autem ost, ut sub illis accidentibus
sit nhstantia panis, velnon sit : nulla igitue
ddi potest, cor Cyprianus dixevit,
sed ne mutari panem ; §i
aequivere novam  significatio=

m]r!n ;'p[{",liim ex illa voee, wsed na-
naturam
acoepisse
56 cL T.‘lmm, na1.1..! mut.n- anem (nken
i u|i-.lm'i‘t‘:~h panem natuaditer, id ek
1 naturam enim oo loco
atetur adversarius. Al
puem novaw, non est
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mlari substantialiter, s
tom, imo ne :mriulua‘u iter
cundum ¥

ﬁ,\lal tyr, «non “D"'.LI'II mu-

Lluku.m. ~E<\ eliam f]lhd‘
tom Dei ud movendos animos nogtros. o Al
petas, quomodo sint sacramenta instru-
menta Dei ad mevendos animis, hibil re-
spandere polevit,ni ificando, reprasen-
tando: nee enim tribuunt ipsi sneramentis
ullam efficientiam veram, ut supra demon-
stravimus.

Tertio refellitur ex illis verl Omni-
pme{lt_m Verbi, v Nam quee omnipotentia
requiritnr ad faclendum nihil ? Sed it Pe-
trus Ma Tequiri potentiam, guia

(Juoi sacramenta

ll_lj]_'ﬁ!ﬂﬂ‘l_ll.. Atnon I'L‘IJ‘LE:Ll'lLU]' ulla ()[ll]]:l“ LeLi=

tia ad faciendum, ut re aliuu | lmt’rl id
|

Jnulipem utmm l"uJ in

efficiendo, quod saeramenta 5
i matatione panis ‘m curne
« Omnipotentia

Quarto ex illa simily urlme. « Bicut in per-
soug Chiri: tas appavebat, Ia ehat
divinitas; ita e neffabiliter
divina se infudit e v Ubi Cyprianus
non dieit, quod adversarii ex hae loeo colli-
gunt, in ramento esse doas natovas, ub
sunt in Ghrislo d(}lllDldLll‘ manere natnram
panis s sed dicit ita la
panis, Dewn vernm,
visibili carnis Christi, dum is in terris con-
versaretur. Ei ne qnis dieat in sacramento

ere Deam per 'xa‘ mm representitionem,
addit adverbinm, «incffabiliter, » gquo de
clavator mysterium hie sub “max
EL dumulumlm ulla antem dif

nificet Christum.

hoe pim
magisterium protulerunt, ot Doctore Ch
primum hae munde innatui 1
hiberent sanguinem Chri i, cujus e

;mli'wv auctori
i lex quipy

eva m{e’m xl.;‘m:ln\ uf hibat
Ubi nisi proprie: de sapguine logua

Tox. Y.

ssime infer-

s ¢ snuptum ; imo Helrei
in pote a:qu-:\' do 'xr*[ 4 scalurien

s, Ghrish
it nmrl-} Sa-
tia.

.\Edll P In h]J.
objeetn 170, et sequen-
Jim ipse omaia logs,
. Peimum ergo ex
de ciena Dominf pmfcu
« Esque hodie Hoe veraeissimum
3 um eorpus suum creat, et san-
elificat, el Dbenedicit, et pie sumentibns di-
vidito» Quo loeo pro se adversarii arvipiunt
illad : « Creat, sanctifieat; bened "(]i\-‘i-
diln ; luee eniml omnia pani conveninnt,
non ipsi eorpor vere Christi. :
Respendes : Gyprisnum alludere voluisse
al eanonem missie, ubi post conseerationemn
quem omuia semper
sanctifieas, he u]cJ s eh
Porro tam in verbis
micis, quamt in verbis Cypriani, illazu [;‘.'eh,
&0 wr!il"l.‘aa“ﬂt benedieis, v referuntur ad ma-
ande eonfici -‘.-l,u\. Christi; ag

mus enim Dea g 2, quod . Chiistum
nobis panem primom creet,

dem sanclificet, et be

1dle per enmi-
y cuwl‘.uLemln
theaf, llague

soum le’rLL mm ficat, div

» hie panis primo- seminater,
r, tum molitur, coguitur, et

wnem sub '_ \ panis, seminari, met

moli ele., sed

primo geminari, deinde meti, ete. Quod au-

tem lnguatur Gyprisnus de vero corpore
2

o de signn cm‘luw '|1 nobis \.l'L‘ d

ex eodem
Mg in carne
el
Ol ex eor
e adjuba infiy

mentalem ny
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il Pue, £ illa anitlogia nukrilionis yo-
¢ari corpus Clivisti, ele.

Respondeo @ Brval hoe loeo toto clo Pe-
trus Mabtyr. Negue Gyprinnug loguitur de
pane Eucharpisliz, cum dicit, « mufari in
earnem, » et alere eorpora nostra § sed ra-
ﬁmwmi.:udlt. CUT X pane commumﬂ.‘u Eu-
eharistia, el cur aliquando rmplhliw
dicatur panis, Rationem aufem esse di
quin sieut panis counmunis, id est, vere maie—
pialis, el lriticeus, dum mutatur in carnei,
el sanguinem nostram per naluralem aetio-
nem ealoris naturalis, nubil nos et augeta
ita corpus Ghristi spiritualiter nos nutrif ef

. Itaque non logquitar de nutritiong si-
cramentalig, pum dieit : « Panis communis
in carnem et sangninem mutatus, » sed de
paturali mutatione, queae fit in nobis, dwm
cibo nufrimur,

Tertinm fest |mr.mmu ex fine ejusdem ser-
monis : o Heee quoti : non dentes
ad mordendum acuimus, sed fide sincera
panem sa angimus. »

Respondeo : Declarat his verbis Cyprianus
finctum Saeramenti non eonsislere in cor-
pore nosteo delectanda, vel saginando, sed
inanimo nutriendo, ef reficiendo. Non enim
acuere dicontur dentes cumque aliguid
sumere volunt per ovis instrumentum ; sed
qui avide smmere nuwunl ul palatum de-
lectent. Certe qui medicamentum amarmm
eomedere jubentur, non dieantur acuere
dentes, quia non sumunt, ub delectentor eo
ciho, sed inviti piunt, ut sanentur,

Quartum festimonium est ex endem ser
mone, ubi legimus: « Solus quippe Filius
patri consubstuntialis est, nee divisibili
ne parfiabilis substantis

us conjunetio nec misect personas,
nee unit substantias, sed affeclus: consocial,
et confrederat voluntat Heee ille: Ex quo
Ineo Pelrus Martyr colligit, nullam esse inter
nos ek Ghristum corporalem unionem, sed
solum spiritualem ; proinde non corpore, sed
spiritu solo Christi corpus a nobis mandu-
carl.

Respondeo : Loguitur Gyprianus de illa
unione, qui cst proprivs, et principalis finis
Bucharistize : ac negat per Eucharsliam ita
nobis uniri Christum, vt efficiamur eom illo
uni persong, sicul fit in mysterio Incarna-
tionis : vel b efficiamur una natura, quo-
modo unum est Pater eom Filio in areana
Trinitatis : et solum affiomal unii nos
Christo per . et voluntatis eonfo:de-

rabionem, Porro eovparalen uioneil, ‘ill‘lll-
est inter nos, et Christi gorpus per Euck
sligm, Cyprianns neque negal, quia reve
hi nu;u: asserit, quia non cst illa unio finis

sed polins medinm. Nam
L,lnu.u in impiis illa uni inyeniri potest ; et
obest, non prodest, cum non perducit. ad
apml.u‘!u nnionen, (ui est verus finis
hujus Sacramentl.

Quintum te stimonium ¢x eoden sermone ;

« Ut seiremus, inquit, quod mansio nostrain
ips0, it manducatio. » Bt luh.! S Esus igi-
Lur huj wenis, (quidan aviditas L‘.:L ef
desideriumy manendi in ipso. » Eb infra
«iuod est esca carni, hoe animée est fides.»

anus his verbis de 8
eramenli effecta L:uj_uilur ; id enim est co-
medere Christi carnem, qua ntum ad effe-
ctam, et fructum manere inipso per fidem,
et charitatem. THoe tamen testimonium non
Petrus Martyr, sed alii gquidam afferre so-
lent.

Sextum testimonium sumit Pelrus Marlyr
e sermone de unctione Chrismatis ; « Dedit,
inquit, Dominus nosler n m in qua
ultimum eum ,\,umulh participavit convi-
yilrm, panem et vinum, in ¢ruce vero mani-
yus militum eorpos tradidit \'u‘mc-l-n_mlumt ut
in Apos secrefius impressa singera ve-
vitas, et vera sinceritas, exponeret gentibos,
quomodo vinum et panis t el san-

nis; ef quibus rationibus cause effeclibus
convenirent : el diversa nomina, vel species
ad unam reducerentur e
ficantia, et significata iisdem vocahulis cén-
serentur. v Ex hoe loca colligit adversarius
panem tantum, et vinum, ul opponuntur
vern corpori in cruee mortuo, esse in Eucha-
yistia of ideo panem voeari corpus, el vinum
sanguinem, quia illa signifi siguifi-
cantur.

Bespondeo. ; ver Cypriani non .‘m.‘m
ohseuritate 1“]!]( 1 recte expensa, U .lllxuul
non haerelicl \un\ Primum igitur euin

yrianus ai um in mensa dedisse A

anern edendum, militibug autem: in
corpus vulnerandum : non

t panem corpori, sed corpus sub spe-

cie panem eidem eorpori in specie sua ; sive
1 corpori utb vietinme.

@ in foto eo

sermone lractat bic avcbor de excellenlia
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religionis christians supra Judaieam, eonfe-
rens hine inde sacramenta : at certe nihil
ad hane exeellentinm pertinet, qiod habea-
mus merum panem in Sacramento,

Pripterea explicat continng € \pm R
dederit Dominus panem et vinum in CEna j
ratio autem ejus non hene coharet, nisi p::l
panem ef vinom intelligamus eorpus &f sun-

ninem sub specie panis et vini, ﬁ-llm fquan
‘aubgllr]{:if habet l[u.ih:m' membra § dieif
cnim Dominum dedisse panem, el v mum, ut
Apostali secreto edocli sinceram veritatem,
possent aliis omnibus expli . quatuor.
Pritug, quomodo panis, et visum caro sit et
sanguis. Secundo, quomndo eansie effeclibus
eonveniant. Tertio, quomodo diversa no-
mina, vel species ad unam reducantuy es-
wntlam. Quarto, quomodo ef significantia, et

ificata iisdem vocahulis censeantur,

Primum membrum g nobis reclissime ex-
poitur, Dicimus enim Apostolos facile intel-
lexisse, ef aliis explicare potuisse, quomado
Panis esset caro ; quia vere panis ille san-

iLﬂ s, (qui extering panis videbatur eom-
Pt usitatus, earo Domini erat dicents
ipso : Hoe est corpus meum,

Secundum effam membrum 7ios recte ex-
ponimus, Int se-enim Apostolos dieimus
ex €0, quod accepernnt corpus sub specie
panis quomodo cause cum effectibus conve-
nfant, id est, guomado earo Domini vere nu-
triat b veficiab animos fideliter eam mandu-
cantium : jd enim intellexerunt ex analogia
panis, sub eujus specie carnem Domini sihi
dari videbant,

Tertiom quoque memhrum recle exponi-
mus. Dieimus enim Apostolos infellexisse,
quomodo nomina ac species diverse ad
unaui reducantur essentiom : quin videlicst
per consecrationem Bucharisti ex pane fit
taro Domini, ef unica funfum essentia rema-
nely curnis vide ; quastamen diversa no-
mina recipit; nam el dicitur caro, quia tulis
csb pereffectum,

Denique quarlnn membrum recfe a nobis
cxponitar, quomodn seilicet ef significantia,
clsignificata iisdem vocabulis censeantur,
id est, cur panis Bucharistias dicatur e earo,
et cur caro Domini dicatur panis. Non earo
Domini, quae est res significata, potest dici
panis, qma datur sub specic panis; ef pofest
ille panis, qui exteriore
Bomini significat, dici Ly Oia Tevern
quond substantiam est earo. H:mue omnia,
cohmrent in nostra interpretatione, At ad-

specie sua corpus

versarfus nonita Faeile se expedive polest,
ol preesertim quoid Lertinm membram illius
vationis, Quomods enim, yumeso, ad unam
cssentiam vedueuniuy diverss species, id est,
panis el caro, si nulla fit vealis mutatio ?

Respondet Peteus Martyr reduei ad unam
essenliam, quia flunt unum sacramentum :
Gacramentnm enim Eucharistie integrum
constal ex signo, et ve significata. At absu-
dissimum est quod dieit, Gum enim signum

= significata sint opposita relative, guo-
modo potest nnum aliquid ex signo, ef e
significata constare? Non enim valt ipse di-
cere, quod Catholied diennt, saeramentinm
are materialiler ex sighc, ef ve sionifi-
ifa reipsa priesente, el eum signp cru.
juncti; sed fm-nmllttl‘ eonstar signo, ¢
naba, quorum unum fantum abest ruh
alters, quantum eclum a terra; signum
enim est tantum in terra, ef res signata tan-
tum in ceelo.

Seplimum testimoniuim sumit ex epist. G
lih 1. ad Magnum, vbi seribit Cyprianus,
corpus Domini panem voemt ex mulforum
granotum adknatione congeslum, ef sangui-
nem vinum ex hotris 'phmhm expressum.

Sed nulla est hic nova difficnltas ; explicat
enim Cyprianus, cor Dominus ex pane, el
viny hne sacramentum” conficere voluit, el
non ex aliqua alia re; rationem autem esse
dicit propfer analogiam, gque est inter pa-
nem, et vinum, et Eeelesiam Domind, qua
per ‘Mrn amentum illud significatar.

Sed urgef adversarins illa verba: « Panem
voeavit eorpus 3 atque inde eolligit, « ereo
panis est corpus; non esh aufem proprie:
ergo tropice ». Respondeo : panem ex Cy-
priani sententia vocafum esse o Domino eop-
pus, cum dictum est in ena @ Hoc est oo
s mewm, (Juare panis vocatus est COTpUE,

d ipsa vocatione factus est vere corpus; eb
ideo mon sequilur, panem, dum est panis,

ed qui fueral panis, jam esse
corpus. Quemadmodum cum exereitus pri-
vatum aliquem 1 m appellabat impera-
torem, ipsa appellalione fichat ille impera-
tor; nee polerat diei : homo privatus est
imperatoy, sed qui fuerat paulo ante priva-
tus, nunc esl imperator,

Octavum testimoniom proferant ex lib, i,
epist. 3 _nd Cecilium, nbi sic legimus : « Nee
polest vider sanguis ejus, o vedempti su-
mus, in calice, quando vinum desit ca-
liei, quo Christi shnguis ostenditur, » Bt infra

a Videmus in agua populum intell , 1 ving




CAPLT X,
LIBER U,
e : i O SaSy qilull est in calice, vinum dieitur per simili-  admoneat, ul non quaramus Gh
wRtinfra: stia *tlm’l“ iit vind, dub ips et tudinem, snnguisautem est per propriefatern,  in sacra mensa sub specishns panis, sed
i« Domini non estagque sola, illa propositio nibil dicit; ““1"L ‘l‘ nel il el is sanguis, quo redempti sumus. Adiler- elum mente canscendamus, atigue ibi fde
: e L tium dico, comparationes non in omnibus  Christi corpus camedan Sed fallantur
rebus convenire debere. Quars, Ticet dicat  aperiissime. Jubet enim coneil i, uf non
Cyprianus per vinum signifieari sanguine hmreamus in speciehus panis, eb vini quasi
per aguam popules, non tamen inde eollis bis renuntiant,
debet, inomuibus pares esse populos; et sed fide intelligamus ibi vere osse corpus
sangninem Domini, ut si sanzuis vere in e Chuisti, licet corparalibus peulis non videa-
licesit, ibi eliam populos esse oporteat. Nam  tur.
alioqui sanguis Domini significatur ut pre- i o concilii sententiam, ita probas
et nt potus, populi autem non ita si- T-uhﬂ Dlwtu s (Ioniam coneilinm, post
gnificantor @ et denigue principaliter in Eu-  dizerat non humiliter hersndnm
charistia veprisentatar corpus, et sanguie  ef vino, sed mentem atiollend:
i, secundario antem populi. Ae de fide consy s tHm in sack
¥prinno hactenusz, mensa, Debuisset autem scenndum ady
ins dicere, fide conspiciendum esse Gl
in eoelo ad dexteram Pa
CAPUT X. ci]”,]’, .uL ad ipsam mensam atiendamy
sed in ipsa non fam svmbala externa, quai
quod sub ipsis fatet considersmus, Kleb
QuARTA ET/ CLESLE AD ANYO DOMINT per sacram mensam intellisit coslum s dieit
300. An 400, enim, coneiliom v caelesti mensa,
nen in altari Tapideo agnum Dei quaramus.
A fallitar apertissime, Nam t‘-nm:llnml inea-
dem divina
panis et vin
Sequitur nune wetas Feclesiee quarta, i Paletex primis ficin di
(i habemus insigna testimonia, videli sa e humiliter s ad
I. coneilii, Athanasii, Bilarii. C THem o, \L'T“' “1 m,m
fymi ii, Basilii, Optati rlo, sed in
Nazianzeni, T-
m, o J_I.’lrllhﬂ\ll- Av prinme exstat 18-
nonium Niceni coneilii 1, in Aetis ejnsdem
vanu Ribiiotheea his ve
Y i « Ttem etiam hie in diving mensa ne iales ER b i reprassentant
ul I~ i, LI 2 i relit sl Ler infenti sir ad pr

et fud, ¢ ¢ i a calicem, s 1 ntem T n dicil agnum D

si ntrumgue sihi mistea-  confran
tor : quomodo ne¢ corpus Domini potest s
i0a aub agua sol 18 U0
farina sola, auk aqua soly, nist ulramg v iy R e
adunaturm fue il 1, ¢b panis  bis : nam re juiril necessavip ud in calic : it
e ; qui famen habeal cum viso
. sangii-

sk pmming pro. mo-

solidalum. » woe Jocw de-
ducunt ady i priino, ¥inum neeessario  sim
Gehere gsse in calice, eliam pos seeraiio=  nem Do
1nad subs
quod autem o non el jmpi
. Secunds, e \'m:‘, danen
adjungit,

1, ef in calice J
fom, Nam &

Tostimoniwm Niewni Crneilir,

1, Siliit.

{oren. ruinet ] in sacea i Laensagoum i v ergmensa, el eomdem

diel vimim m diei g inem, Jei, tollentem peceata mundi, ine

i erdofibus Immolatum, et prefiosam ipsivs  proprie ac feipen esse in monsa, et
ione) vino s te pus, ¢l sampninem » i g -1 fenus per symbola o

alium Patrem inve 8 1 0 nol i ” b qui ) ("&'f‘{rr\l‘f’ \uL‘c e onis s -mm-sllu itdem pr

neque contra nos : posterior i ] i

B3entatir.
hatur ex eo, quod
5 1 Dei in sacra mensa a &a-

plm"-‘ \nt’ m u ub seiamng non 1r| safic- e tibues i i HAm per agnm om-
tatem, sed ad sanctifieationent sumi, » 1 wuul |LJ~um Chiistun

e testimoniom agnoscunt etiam adver-  fur eontra symbola quem ady

il, ut Joanmes OBeolampadivg in Dinkgo  in ewlo e
com Nathanaelk, Joannes Ca lib, 1y, sacerdot

accide \|1|.“ ut disi- Tnstit. cap. 17. §.86, Petvus Boquinusinlih.  neque enim tam longas manus
minem: ostendit.  Ad de Ceena Domiiad contra dullumhn Wilhel-  dates. ut ad e

: 7 mus Klehiling inlib, de Vietor. verdiaisin so- Tertio

ninem 1gfi. Ulr ssentem in calic \on ak lulione {ertii T : ac nituntur ipsi s0m eorpus cjus tmentes b, G

bus illis sil in Buchari- s q \ : sriano andivines, aravissimun Lo¢ leslimoninm ad snam ha-  sum epim illod, wee, nisi ub oy
: ; rexim sfabiliendam trahere. quasi coneilion:  gurae ? ¢ AL, inguiant, nos v
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