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86 LIBER 1L

corpus Domini, sed eorde, non corpore ».
Sed repugnant verba sequentia, ubi symhola
resurrectionis nostre dicuntur eorpus, ef
sanguis Domini, Quia enim mortalia eorpora
nostra, cum fmmortali corpore Ilr.mini vere
conjunguntur, inde apti . featur fu-
tura corporum nostrornm vesurrectio : si au-
fem sola csset conjunctio animerom cum
eorpore Domini, solus animus resurrecturus
signifiearolur.

CABUT XI.
Testimondum S. Athanasi,

Sanctus Athanasins, qui ipso tempore Ni-
aeni eoneilii floroit (quippe qui eidew con-
cilio interfuit} citatur a Theodoreto in 11,
Mialogo in hae verba : « Corpos est, cui di-
cit: Sede a dextris meis; cojos etiam fuit ini-
micus diaholos eummalis potestatibug, of Ju-
dei, et Greeci, per quod corpus Ponfifex, et
Apostolus fuit, et dietus est per id, quod no-
bis tradidil, m\‘-lruum dicens : Toc est cor-
s meum, quuLl pro yohis frangitar; et san-
guis novi Testamenti, non veteris, qui pro
\u]nb effunditur. ].Ji\ll]”.zl-‘ autern, neque cor-
pus habel, negue sanguinem ». Heee citanfur
ex oralione de fide, quie etsi fortasse nune
non exstet, tamensuflicit Theodoreti festimo-
nium, ut non dubitemus haee verba esse 8.
Athanasii, Porro in hov loeo probare vul
Athanasis, Christum verum eorpus habuisse
et non solam in eo foisse veram d‘:\'hi[alr’m,
sed veram etiam camem. Id autem probat,
quia Christo dicitor a Patre : Sede o d»um.,
amess ; sedere autem in certo loco, non divi
nitati, sed corpori convenit. ltem probat ex
en, quod Christus ut Pontifex el sacerdns
eorpus snum obtulit et tradidit nobis, eum

L2 Hoe est eorpus inevm. Ubi si non veram,
ek propric dictum corpus intelligeret Athana-
SIS, Fm'rulit’]s fave quos oppugnabat :
illi enim falebantur Christum I:l;';L|J~~r\ uu;
s quoddam apparens, atque adeo flguram
corporis, sed negabant verum eorpus huma-
numn iiabm\ 1

Sed n!leu:iunt adversarii alium lopmn ex
Athanasio,

! am i fractato super illa verba
Ouictingue dizerit verbum in Filium  fo-
WIS, Pt Juot homi-
T F :

hus co set ad cibum, ut
universi mundi alimenia fieret ? Sed propler-

ea aseensionis sua in ceelum mentionem fe
cily ufeos a eorporali intellectu abstraheret,
ae deinde earnem suam (de qua loeutus erat)
eibum & superniz eeelestem et spivitualem ali-
moniam, et ab ipso donandam intelligerent.
Quae enim locutus sum vobis, inquit, spi
et vifa sunt ; quod perinde est, ac si diceret :
Corpus meam, quod ostenditur, el datur pro
mundo, in cibum dabitur, ut spiritualiter
unicuique tribuator, ot fiat singulis tutamen,
preeservalioque. ad resurrectionem  vitw
a@fernw, » Haeille, De hoe locoita triumpliat
Pelras Martyr in lib. contra Gardinérum, ob-
ject 180, ul dical: « Hoe argumento vix
puto ullim alind lirmins esse, aub m
vietum ex hi
Respondeo : in mblh lllULII‘- consist
argumenti adversariorum, Primum in eo,
quod Athanasius dieal mandueationem cot-
poris Domini non debere accipi - carnaliter,
quia non sufficeret earo Christi tam mullis
qui cam mandueaturi sunt, si earnaliter sumi
deheret. Atqui hoepugnat contra sententiam
nogtram, sed contra Capharnaitas, qui puta-
bant debere dividi carnem Christi in pari-
culas, et sie distribui manducantibus: hoe
enim modo vere non sufficeret tam muoltis
sinenovo aliquo miraenlo, Nos autem dici-
mus ita sumi carnem Christi, ut indivisibi
liter ab omnibus sumatur fof
Deinde in eo quod Athanasius dicit, car-
nem Christi esse alimoniam -pu‘iiua’r*l;l ot
spiritualiter distribui. Sed neque hoe pugnat
cum sententia nostra. Vocatur enim caro
Ghuisti re ime alimonia spiritoalis, quia
daturin eibum spiritug, non (.[na[\m' et dis-
tribuitur spiritualiter, non corparaliter, qul'l
non dividitur in partes, sed datur tola si-
mul, ut diximus, indivisibiliter. Unde etiam
8. Bernardus in serm. de 8. Martio dicit ;
carnom Christi spivitualiter dari, et mandu-
ard, eb tamen ibidem dicit in Saeramento
adesse veram carnis substantiam.
Ultimo in en, quod Athanasiug dicit, Chri-
stum cum logueretor de. mandueatione car-
s su@ meminisse aseensionis in ceelum, ot
auditores abstraheret a corporali intellectu.
Sed neque hoe officit causa nostrm. Domi-
nus enim meminit ascensionis, ut ostenderet,
caraem suam non manducandam more alia-
rum carnium, quierat corporalis intellectus
Capharnaitarnm, sed spiritnali quodam mio-
do : si enim Dominus dedisset carnem suam
in partienlas discerptam, ut Capharnaita
suspicabantur esse dandam, certe in colum
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aseenders non potnissel cum li carne, Com
e diseimug, Christum  aseendisse in oo
Tum cum immortali et glorinsa carae, simul
diseimus ¢arnem illom non mandueiri ear-
nalifer; ita ut laceretur, et consumatir, |

Nihil igitur ex loco illo A thanasii colligitur
contra Galholicorum sententiam, sed contra
potius aliquid pro ca colligitur, Nam fuod
ait ibidem Athanasivs, illud ipsum eorpus,
quod ostensnm est mundo, et datum ad mor-
fer pro mundi vile, darinume nohis in oi-
hum, satis aperle lmhfo.l.\mum corpus nobis
dati non eorpus symbolicum § non enim eor-

rabolicum datum fuit ad mortem pro

mundJ. vita, Tstud antem vernm eorpus dati
nobis non solum per |pprchm-umcm fidei,
sed eliam per apprehiensionem ovis eorpor-
lis: indicant illa verba Athanasiiz o Utsity
bis tutamen, et praservatio ad resurteetio-
nen, o Nap (ut supra diximus) veteres Patres
probare =nlt~]m'1f COFpOTUIN TesuITee ionerm,
¥ conjunctione corporis nostri mo talis cum
eorpore Christi immortal in sacramento -
charistiz.

GAPTUT XI
Testimonivm 8. Hilarir,

Bealus Hilarivg equalis Athanasii fuit :
hos enim duos eximios doctores simul Domi-
s exeitavit, utfidem eontra Arianos defen-
derent, ille in Oriente, hic in Oeeidente. Is
igitur sicait in v lib, de Trinitat.
vere Verbum earo faelum est; etnos ve
T carnem eibo dominien sumim
modo non lumu‘.' '1{ OF AN in nobis exi
mandus De veritate carnis,
¢l sanguinis non est relictus ambigendi lo-

nune enim, cbipsins Domini professione,
ot fide nostra vere carg est, ef yere sanguis
est, eie. »

Ad lizee dushus modis adversarii respon-
dent : neque habent ipsi presterea locum
ullam, quem ex Hilavio proferant. Calvinus
in wltima admonitione ad Westphalum, con-
tendit Hilarium hyperbolice logui. Sed re-
fellitur facillime ex ipso Hilario, qui gnasi
praevidisset, quod Calvinus dicturus o in
eodem ipso ]ur‘o affirmat o logui proprie, et
simpliciter enim aif : « Non est humano,
aut sweuli sensu in Dei vebus loguendum,
neque per violentam, aut impudenten pre-

dicationemn  eoelestivm  dictorum sanifati
uligmze, atque impie intelligentie extor-
quenda perversitas est, Quic seripta sunt
legamus , et qua legimus intelligamns, et
tuno perfects fidei officio fungemur. De mi-
torali enim in nobis Chyisti veritate, qume
dicimne, nisi ab eo discimug, stolte atque
impie dicimus; ipse enim ait : Garo mea
vere ech esea, cie. v Vides ut Hilavins dieal,
g nihil asserere humano ant seculi sensv,
sed solum id, quod Seriptura ipsa recte in-
telleeta docet. Pricterca cum Hilariug dispo-
tet adversus Arvianos, ef ex naturali unione

cti nobisenm per sacramentum Fueha-

w, concludat naluralem nnionem inter
Deum Patrem, et Deum Filium, si hyperho-
lice loquiturde naturali nninne L]-l sti nohis-
cum, oportebit ctiam uf loguatur hyperho-
liee de nnione Pat , BX U0 Seque-
for aum ant Avianum fuisee, ant certe impe-
yite causam fidei defondisse @ meque enim
Ariani negassent saturalem nnionem inter
Patrem, of Filinm hyperbolice.

Petrus Martyr in lib. contra Gardinertn,
par. & fieoilorns Beza in Dinlogo Cyelape
contra Heshusium, ef Petrus Boquinus in
lib. de Ceena foming contra cumdem, respon-
dent, Hilarium, cum is ait cre gUmers
in Bucharistia carnem Domini, infelligere de
sumptione spiritnali, qua fit per fidem; cum
antem ait, naturaliter Christom nobisenm
univd, intelligere de unione, gue facls est in
‘Tncarnatione. Christus enim nobiscum natu-
raliter unitos est, (uia naturam nostee car-
nis assumpsit.

Addif Petrus Martyr, naturalem unionem
apuil Hilarium non esse realem conmistio-
perm nuturarum, sed esse unionem aliguam
majoren, quan sit unio voluntabom, oppomit
enim ille unionem naturalem unioni per con-
sensum soling volunfatis, quam Aviani i
Patre ef Filio ponebant. Hane autem unin-
nem naturalem, id est, majorem, quam solivs
vilnntalis com Christo babemns, ex senfen-
fia Potri Marlyris, fum quia, @ diximus,
(hristns naturam nostram assumpsit; bum
t|llid nos per fidem in Sacramento earnem
ejus vere sumimus, Probat vero idem Petrus
Martyr, Hilarinm non logui de reali natura-
rum - commixtions, eum dieif, Cliristum no-

m univt waturaliter per Bucharistiam,
quia Tilarivs quingne uniones ponit natura-
les. Primo enim dieit omunes fideles esse unum
naturaliter, quia per fidem sunt umum. Se-
cundo dicit, nos esse umum nataraliter, quia




dicit, nos esse unum enm Pabre, et Filio per
honorem nobis a Christe communieatun.

turaliter per Encharistiz ie ) HAi0-

nes il per fidem, per regenerationem, per
Baplismum, per honorem dieanlur natura-
les, gquia ineludunt alignid preter consensum
volunfalis, licet non includant natnravam
commixtionem ; ita etiam unio qua Christo
conjungimny, dmm per fidem carnem cjus
apprehendinps, diei potest naburalis,
non ineladat realem unionem carnis Domini

, cnm nostra, Hee ille,

At refelli possunt have adversaviorim fig-
menta ex ipso Hi multis modis. Prima
ex illis verlis : « Nos vere Yerbum carnem
cibo Dominico Qmmmh. n. Quod enim ait
(eibo Domindeo) oo f i igamus de man-
ducatione (‘Ot'[ll}l'all npu de sola
ut ipsi volunt ; nam cibus Dominicus m:mmm
consensu , est Bucharistia. Vult igi
laring T:DE, dam Buehavistiam percipimus, in
illa, ef per illam, vere carnem Domini
sumere.

Secundo ex illiz ver De naturali in
nohis Christi veritate, que dicimus, nisi ab
eo diseimus, stulte, atque impie dicimus »
Hee enim verba indicant, mysterium Bue In-
ristie tale e ut n.lmtln\um stultizsimum
videri. possit, nisi a Deo proponeretur.
Christum solu fide mandueai, ot esse in nob
e fantum modo, quo sunl ceetera, que ani-
] 1p];1al1eudimuu" neique paradoxum, ne-
que stultam aliquid videri potest, et ymsi il
non diceretur a Deo. Vere autem stulti ha-
heri pasc.umucv si absque Dei verbo erede-
Temi eram Christi carnem ore corporali
ma nducdu 1 nam id semper infideles stullis-
simum paradoxum wstimarunt, ut notum est
de Averroe, ef deal

Tertio ex illis verbis : « De veritate carnis
et i.lu;:ululc nnn est velictus ambigend; \:rcu -
nuic enim et ipsius Domini professione, Lf
fide nostra vere cavo est, et ver sanguis

esbn. Bl mox: ¢ An hoc veritas non est?
contingat plane his verum non esse, :[m Ghri-
stum Jesum verum esse Denm negant v, Hue

verba non possunt -i[‘[‘lpl nisi uno ¢x his tei-
bus modis. Aub enim vult Hilasios dieere,
veram caruem Christum assumps

1) Jogn, Vi,

veram earnem fide manducari in Saera-
menta; anf vera n carnem reipsa et ore cor-
sami, eum sumilur Eacharistia, Prima
intelligentia, qoam hmplectuntor Beza, ef
Torquinus, et forte Petros Martyr, non est ad
mentem Hilayii, Nam non disserit eo loco de
Inearnatione, sed de Eucharistia: neque di
putat contea Manichwos, qui negabant Churi-
stum habere veram carnem, sed conlra Aria-
nos, qui negabant divinitatem Cheisti, non
earnent. Praterea panlo-ante dixerat de ve-
ritate Christi in nobis, « nisi ab eo diseimus,
ate, n, et attalerat illam Seripturam : Caro
mea pere eibus (1), ut pl"sl-urﬂf Christi
carnem nobis naturaliter uniri : pn st illa ap-
tem verba immediate suljungit : « De veri
tate earnis, et sangninis non est relietus am-
bigendi locns »; et qua sequontor. Loquitur
gitur de veritate carn# nobis communicate,
non veritate carnis assnmpte. Denique illa
Bl ohatio, qua | ruu]-nt Hilarins
1a Christus,
qui dixit : Caro men vere est cibus, vere Deus
est: apertissime indicat eum logui de veritate
carnis in Eucharistia, non de Incarnatione,
Nam non veete probatur, Christum habere
veram carnem, quia idem Christus Deus est,
men vere est cihus, At
rin Enchari S5 Veram
us Deus est, qui
; ecibum nostrum ;
cum enim Deus sit, potuit prestare quod
dieebat. Secunda intelligentia coincidit com
pric nim alivd est veram carnem
fide man-\ue_-mu nisi credere Christum ha-
bere veram carnern, et in ea carne vers esse
mortuum pro nobis, Neque ad hoe proban-
dom oportebal adducere argumentum ex.
divinifate Chrisli id asserentis : non enim
diffieile est (posito mysterio Incarnationis)
veram carnem fide manducari, Remanet
igitur tertia intelligenti qui sine dubita-
tione est ad mentem Hilarii,
Quarto, probatur ex eo, quod Hilarins s@e-
issime vepetit, Christum naturaliter esse in
nobis per sumptionem Bucharistim, Nam
apud Hilaviom, unum esse in alio naturali-
ter, esl nafuram ouius vere in allern 2,
ul patet ex multis locis, sed maxime ax illis
verhis, que habentar in eadem pagini: « Cur
gradom quemdam, atque ordinem e
nande unitdtis exposuit, nisi ut cum ille in
Patre per naturam divinitatis esset, nos oon-

CAPUT XIL

fra in ea per corporalem ejug nativitatem,
et ille ruveus in nobis per Sacramentorum
inesse mysterium crederclur? » Ubi docel
Filinm esse in Patre naturaliter, quia natura
Fi ve eslin Patre, cum sit una utriusque
natura s ilem nos esse in Christo natraliter,
quia vere naturam nostram sibi Deus univit
per mysterium Incarnationis. Denique Chri-
stam nafuralifer esse in nobis, quandoa su-
mimus Eucharisliam, quia naturam carnis
s npbis unit. Sieut igitur vere, ef proprie
natura Filii est in Patre, et natura nostra est
in Christo ; ita necesse est vere, el proprie
natura carnis Christi sit in nobis, quando
Eucharistiam suminus,

Quinto, probator ex illis aliis verbis ejus,
ubi explicans illod : Steut misit me vivens
Puter, et ego vien pregpter Patrem, et qui
manducat meant carnem, ef pse vivet propter
e, sio ail: « Heee vero vite nostre cansa
est, qaod in nohis earnalibns manentem per
carnem Christum habemus, victuris nobis
per emm ea eonditione, qua vivit ille per
Patrem, 8i ergo nos naturaliter, secundum

carmem per eum vivimus, id est, natoram -

carnis suz adepti, quomodo non naturaliter
seeundum Spiritum in se Patrem habeat,
cnm vivat ipse per Patrem ? » Et infra dicit ;
o Filiam Dei carpaliter in nobis macere per
Eucharistizm v, Quid potuit, qn
dici, quam in nobis carnalibus C
caynem suam carnaiifer manere? Si enim
fide tantum, et noa corporis instrumento
Chiristi carnem manduearemus, non essel in
nobis earnalibus, id esl, in nobis, quatenus
earne constamus, sed essel in mente, ef ani-
mo tostro tanton

carnem, sed per

esset carnalifer

Cumpamhn I]l!l'n aperte convineit. !
enim dieit, Filinm secunduim s pmluul vivers
prop er P'luuu. quia vita Patris, que spi-
rilus est, vere biibuitar Filio podem modo
nos vivers propter Christum secundum car-
nem, quia vere caro ejus nohis in Sacra-
menlo communicatir,

Neque objectin Petri Martyris coneludit,
quam ex Hilarip ille afferehat: quod vide-
licet eo modo simus naturaliter nm cum
Christo per Bucharis , sieul sumus infer
nos unum per fidem, per regencrationem, et
per Baptismum; et gicut sumuos upum cum
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Chuisto per honovem, Sunt autom fria ohser-
vanda pro hojus argnmenti solulione.
Primo, notandus est seopus Hi
otcasio toting disputationis. Objecerat ille
Avianis eum looum : FEgo et Pater unum
suues, Toan, x; sed vesponderant Aviani in-
telligi ea verha de unitate voluntatis, et con-
senzus, non de unitate natare ; et atlulerant
i mplum illa Seripturee loca @ Mudfitu-
linis credenlium erat cor wimn, ¢l anima uag,
Actor, v, EL : Owd planiat, el gui reigal ynum
sund, 1. Covinth. . Bf : Ef st uavm sint in
Aohis. .]nan._ xvie (1), Hilavius igitur, ut nulla
in re cedat hwmret ex iglis ipsig locis ab
Arianis dllatis, probat Patrem, ef Filium esse
unum naturaliter, et nen sola concordia vo-
luntatum = « BEx Dis, inquit, ipsis, quibus
utnntur, refeliendi sunt, » Ae primum doeel,
fideles infer se esse unum cor, ¢l unam ani-
mam, non sole consensu. sod natoraliter;
quia sunt uoum per fidem. et per regenpera-
tionem, et per Bapiismum, ac proinde sunt
per enmdem fidei naturam, et per eamdem
naturam nove regenerationis, of Bap ismi:
omnes enim sunt fide es, cmnes Filii De
izali, eliamsi {orte inter se non
noverint, nec sciat unus quid alter vel
« Quomoda, mquit, non natoralem in his
intelligis unitatem, qui per vaturam unius
fidel unum sung v, Ef idem dicit de regene-
ratione, ¢t Baplismo, quod de fide dixit.
Deinde doeet illud : (ha plandad, of qui rigat,
wnwin sunt, | Corinth: o indicare elinm nu-
turalem unitatem : suntenim illi unom, guia
sunt ministii ejusdem Christi, el proinde
unnm suot per naburam ejusdem ministerii.
« Harue, inquit, qui per rem- eamdem idem
sunt, natura efiarn nnum sunt, non faniwm
voluntate ; quia et ipsi res eadem effecti sunt,
et ejusde rei atque efficientiz sunt mini-
stri », Denique venit ad tertivm lgeum ex
Joan. xvir: It et sl wnwm sint in robis;

" docet nos esgo unum enm Chste natu

er, quia Eucharistizz partieipationem
unitur nobis carnis t]m :li nalura, et hie
hahet illa om )@ CXpPOSUID
Nota seeundo, ulmu Ls- apud Hilarium,
aliqua esse unum nataraliter; alind autem,
unwm esse in alio vatoraliter, Nam ut ali-
qua sint wnun naluraliter, satis esl, si vere
ieipent nafurain ipsiug vei, in goa sont
unum ; el hoe modo dicit ipse, omnes fideles

XviT, 21
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psgn nou natuvalifer per fidlew;. per rege-
nerationen, eb per Hapt smue, quin parti-
cipant naturam ejusden fidel, c.Jusdz-m roge-
nerationis, et ejusdem Baplismi : et simi-
liter dieil omnes ministros esse unum nati-
valifer per ministeriuni, quia participant
einsdem ministerii naturam. Sed ul unum
git in alio naturaliter non salis est, ut parti-
cipent’ quomodoeumgue eamdem naburam ;
sod necesse esl, ub natura unius vere sit 1
alio; et hoe modo dieit Filium esse in Patre
per divinitalem naturaliter, quia natura di-
vina Filii, vere est in Patre: el similiter
dieit, Christum esse in nobis per carnem na-
traliter, quia natora earnis ejus fobis vere
unifur. per Euchoristiam. Afque ex his sol-
yitur fore tota objectio Petrl Martyris, et
Bezie, ef aliorum, Non enim eodem modo
loquitur Hilavius (ut illi falso assumebunt)
do unione per fidem, seu regenerationen,
vel Baptismum ; ef de unione per Euchari-
stiam, Nam non dieit, Christum esse in nobis
per fidem, vel per Baplismum, sicul dieit
esse per Knchiristiam, neque dicit ex fide-
libug unumeesse in alio per fidem ; sed omnes
esse unum per fidem.

Nota tertio, unitatem per Lonorem apud
Hilarium camdem esse cum unitate per Eu-
charistiam, nam explicans illud ejusdem
cagitis xvit, Joannis: Ego claritaten, quan
dediste miki, dedy eds; dicit honorem, quem
Filius habet a Patre, dedisse eumdem Filium
nobis, quia fecil ul essemus unum cum illo,
gicul ipse est unum enm Patre; ul aotem
unome essemus com illo, dicit eum [fecisse
per mysteyinm Eucharistiee, per quod ipse in
nobis per carnem suam vere manef, Atque
ita solvitur tota ohjectio adversariorum: non
enim ipsiintellexerunt, quid esset apud Hila-
rinm, fieri unumper honorem, Ac de Hilario
haetenus,

CAPUT XIIL
Testimonawm S, Cyrilli Hierosolymitant.

Sanetus Cyrillos Hierosolymitanus, cujus
laws est in I1 Synode generali, eodem fem-
pore flaruit, quo S, Bilarins, ot patet ex
epistola ejus ad Constantinm i1131wwit(n'f‘1n.
Ae de sacramento Eucharistize tam proprie,

(4) Joan, XVIL, 22,

ef perspicne Inguitur, uf non magis aperie
loqui potuerit, si vixisset temporibus nostris,
Cluourr-a nihil habent harefici, ffamn\ ex illo
nohis ohjiciant: nos vero multa, el firmis-
sima testimonia contra illos habemus,

Primum igitur initio catechesis & mysta-
gogica, etin lota fere cateehesi, horfatur ad
non dubitandum de veritate corpovis Domin
in Eucharistia: quod certe supervacancum
esset, si:Eucharistia essef solum signum eor-
poris Domini ; nema enim dubitare solet de
ejusmodi rehus, qua nullam habent difficul-
tatem, Si¢ ergo loquitur : ¢ Hie B, Pauli
doctrina satis potest efficere vos eertissimos
do divinis mysteriis efe. » Bt infraz o Com
Christug ipse sie affirmet atque dicat de pane:
Hoe csh eorpus mewm; quis deinceps audeat
dubitare ? ae eadem guoque eonfirmante, et
dicente : Hie est sanguis meus; quis, inquam,
dubitet, et dicat non esseillivs sanguinem ?»
Quod aulem dieit de pane, Christum affir-
masse illum cssesnum eorpus, non signifieat
panem materialem esse eorpus Domini, sed
panem eonseoratun, quiligura externa panis
materialis est; sed quoard subsiantiam panis
ceelestis est; illum, inguam, panem, corpus
Domini esse confirmat.

Seenndo, in eaden calechesi aperte ponit
Cyrillus fransmutationem panis in corpus
Domini, et solas panis species remanere post
eam transmutationem : o Aquam, Hnquit,
aliquando matavit in vinum, quod est san-

iini propinquum, in Cana Gal
voluntate seb non erit dignos eui ct
quod vinum in sanguinem transmutavit?
Quare omni enm eerfitudine corpus, et & -
guinem Christi sumamus: nam gub p
panis datur tibi eorpus, et sub specie vini
datur sanguis ». Hee sunt tam perspicun, ub
omnino nesciam, quid fingi possit adeorom
perversionen,

Tertio ibidem dicif, Christi eorpus, not
solum animis nostris, sed eliam corporibus

per Bucharistiam: « Sie, in-
quit, Christophori erimus, id est, Christum
ferentes, cum ejus corpus et sanguinem in
membra nostra rec eperimus, alque ut ll
Pelrus dieif, divine nafure e
ciemur. » Heee ille. Neque potes Im\r-Hl i hie
locus de corpore symbolico, gquasi solum
panem in membra nostra réeipiamns: nam
de illo corpore loguitur, de guo inume-
diate antea dixerat, cory Domini suk

CAPY

specie panis sumi; ubi distingoitur corpus a
pane,

Quarto monet ibidem, sensus nostros falli
cirea Bocharistiam, neque esse illis obtem-
perandum @« Ne ergo consideres langnam
nudum panem, el nudum vinum; eorpus
enim est, ol sunguis Christi, seeandum ipsius
Domini verba. Quamyis enim sensus lioe tibi
sugeerit; tamen fides e confirmet, ne ex
gnstn remjndiees, » Ft infra: «Hoe sciens, et
pro cortissimo habens, panem hune, qui vide-
tur & nobis non esse panem, efiamsi gustus
pane messe sentiaf; sed esse eorpus Christi :
ef vinnm, quod a nobis conspicitur, tametsi
sensui gustus vinum e videatur; non
tamen vinwm, sed sanguinem Ghristi
Quid clarios diei potest,

Newue enim polest responderi, non voeari
nuium pasem, quia habet adjunctam signi-
ficationem, of sensusin eo falli, quod nudum
panem, esse judicant, Nam sensns non judi-
cant, ubrun panis significef, vel non signifi-

sed 1udlumi rem  eam e, que
solet naturaliter sulr aecidentibus,
quee sentiuntur, Eb preferes Cyrillus non
dieit fulli census, guia non judicant ezse
corpus Ghristi sub specie panis, sed quia
judicant rem jllam, guam sentiunt, e

nem, oum non sit. At revera panis esget, si
solom adderetursignificatio : non igitn

sug fallerentur, uf Cyrillug dicit. Denigque in
sequenti calechosi prope finem, monet com-
municantes, ut summa diligentia provideant,
ne mica nlla Eucharistiz cadat, neve amit-
tator: quod, ut supra diximus, magram est
argumentum veritatis ; et ibidem jubet, nf
flexo genu, etin adorantium merem accedant
ad Bucharistiam,

Sed objiciel aliquis qued idem. Cyrillus
Catech.1n, mystagogica de sanclo Chrismate
dieit, non esse nudum ungnentnm post con-
secralionem ; s ibidem  dicil, panem
post consecrationem. Alqui id eonfirmal
sententiam nostram @ nam Cyrillus  non
eodemmodologuitur de Chrismate, et Eucha-
ristia. De Euchar enim dicit, post con-
secrationem nonesse panem Comnyunern, se d
corpus Christi, de Chrismate autem dieit
quidein non esse commune unguentum, sed
non addit esse Spirilum sanetum, vel corpus

i, sed esse Chrisma Christi, seu saneti-
ficatum ofeum,

Hae de Cyrillo, cujus testimonium  vel
solum sufficere deberet © est enim homi
saneti, et antigquissimi, et ex opere ejus in-

T XIV. H

dubilato, ¢l elarissimun, alque apertis-
simun, ul nallo modo. perverti possit, eb est
ex Catechesi, in qua solent omnia proprie et
simpliciter explicari: ef denique nemo un-
uam reprehendit Gyvillam ervoris alicnjus
cirea Eucha

CAPUL ALV,

Testimdntum S, Ambrosi,

Sanctus Ambrosiugrecte adjungitur Gyrillo,
quin et endem tempore floruit, et similes
Catecheses conscripsit, nimirum libros e
Saeramentis, de iis, qui initiantur mysterii
et non minug aperte loguitue, quam Cyrill
ut videnmus eodern tempore, eamdem fui
Orientis sententiam de Bueharistia.

Primo igitnr Ambrosius in lib. de Miste-
rits inftiandis, eap. 9. et Jib. vi. de Sacra-
wtentis, eap. 3, 4 et 5. fuse docetlonge exeel-
lentiorem escam nobis dari in ]'Iuthaus‘t\'ﬂ,
quam olim in manna- Judei habuerint, cum
illis Christi corpus in figura, nobis detar in
verifate: de quo argumento supra diximus,
cum ageremus de figuris hujus Sacramenti

Seeundo, idem Ambrosiug in jisdem locis
dieit, motari panem ¢b vioom in corpus et
sanguinem Christi non esse amplios pa-
nem el vinum, sed corpus el sanguinem,

Ad quod argumentum dupliciteradversarii
respondent, Primo revecant in dubium,
sintne Ambrosii libri, qui inscribuntor de
Sacramentis. Secundo dicunt mutationen, de
qua logquitur Ambrosius, non esse vealem,
spd sacramentalem, ita ub panis et vinum,
ex eommunibus ol prophanis relms adjuneta
nova signifieatione, fiant sacramenta reli-
gionis. Vide Petrom Martyrem lib. eontva
{rardinerun, par. 1, object. 100, ef seq.

in explicatione verhorum Amlio-

Sed prior solutio timide ab illis proponi-
tur, et merito. Nam ecitantur hi libri sul
nomine Ambrosii a Lantfranco, Guitmundo
ct aliis, qui ante annos 300, flornerunt.
Deinde constat, librum de mysteriis initian-

Ambrosii ¢ num in prafatione disit,
e fractasse moralia quiedam ex vitiis Pa-
leiarcharum, et ex Salomone; gua operd
nemo negavit unguam esse Ambrosii. Libros
autem de Sacramentis ejusdem auctoris esse,
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cu;u' et liler de “'J\fr." nil, resipsa pc:
clamal, lanta est li, et sententiornn 8
litado Denique, efiamsinon essent Ambrosii,
essent tamen antiqui alicujus auctoris. Sed
stultam est ambigere de aucfore horum
lihroram, cum nullum adversarii argumen-
tum afferant, cur ambigere debeamus,
Posterior solufio refellilur ex ipsis Am-
birosii verbis, Nam inlib. 1v. de Stcram. cap.
4. «Tu, inquit, forte dieis meus panis est
usitatns: sed panis iste, panis est ante
verba Sacramentorum ; ubi acce serit eon-
secratio, de pane fit caro Chiisti ». Hiee ille
At si panis tanfum muiatetur sacramenta-
liter, non desineret esse panis post consc-
erationem. Ibidem probat multis miracolo-
rum exemplis, Christi verba esse operatoris;
et eju-modi, ut naturas vere mutare pos-
sint, quee omnia sine causn adducuntur, si
nulla realis mutatio fit in pane Eucharistiz.
Sed affe:amus testimoninm ad idem proban-
tum ex lil. induhitato de Myster. il eap,
« Forte, inguit, dicas: Alind video, quomodo
tn mihi asseris, quod Christi corpus acci-
piam? Lt hoe nobis adhue superest, ut pro-
bemus. Ouantis igitor utimur exemplis, ut
probemus, non hae . quod natura for-
mavit, sed qnod ber io oo vit ?ima-
joremrue vim esse henediclionis, quam
naturas, quia bepedictione etiam nat
ipsa mutatur? virgam tenehat Moyses, p
jecit eam, et facta est serpens v, Hae il
Qni posteagmam multa alia miracola
Moysis, Elize, et Eli zoncludit; «Quod si
tantum vatuit homana benediclio. ut natu-
ram converteret, quid dicimus de ipsa con-
seeratione divina, ubi verba 1p n Domini
Salvatoris operantur? N acramenium
istud, quod aceipi mone confl=
citur. Quod si tantum valoit sermo Elis ot
ignem de ewlo deponeret, non valebil Christi
sarmo, -ul species mutet elementorum? De fo-
fius mundi npmihm legisti: Quia ipse
et facta sunl ; ipse mandavil, et cres
Sermo ergo Christ, g
quoid non erat ; non pot
id mutare, Juod non 1 enim mwinus
exf novas rebug dave, quam mutare natu-
ras . Hase ille: ubi tam aperte .nqm[ul' de
reali motatione, ut nimia npndentia si
negare. Ibidem paulo infra idem
mystelio Incarnationis : « Liquel, inquit,
quod preeter nature ordinem Virgo gene—
ravit: et hoe quod eonficimus, C-;I'pﬂﬂ‘_ ex

Vivgine est, Quid hie neris ardinem

in Chyisti corpore, eum privler naluvam sif
ipse: Dominus Jesus parfus ex Virgine 7y
e ille. Quam inepte ista amnia dicerentur,
si nulla fieret realis muotatio ? Quid enim opus
erat prohare, non posse natoraliter fier ex
pane corpus Christi, quemadmodum nee uf
i iak; si non reipsa, solum signi
pus Christi.

Tertium testimonium est in eodem lib. 1v,
de Sacranent, cap. 5. ubi probat, non esse
dubitandum de veritate eorporis Domini,
Que probatio supervacanea est; si vernm
est, adversarii sentiunt ; nemo enim dubitare
solet , uirum panis possil esse ecorpus
Christi signifieative : « Deinde, inquit, ipse
Dominus Jesus testificatur nobis, quod
eorpus sunm accipiamus, et sanguinem;
numquid dehemns de ejus fide, et festifica-
tione dubitare ? » Et ibidem paulo infra:
« Dicit tibi sacerdog, Corpus Christi, et tu
dieis, Amen; hoe est, verum, Quod confite-
tur lingua, teneat affectus ». Hie certe To-
quitur de eo, quod offerfur manibus Sacor-
dotis, quod quidem, nisi vere sit corpus
Christi, dee qni volf nos
id, et confit i I
Iib, VL cap. L « mcui vers est Dei
Dominus noster Jesus Christos : non quem-
admodum homines per gratiam, sed qu

ia Pafris: ita veen
sient ipse dixit, quam aceipimus »

(uartam testimonium ex lib, 1
uhi exponens illa verha cap.

Angel) Non dubites, i
'mf-o'um

s1sola li\”\ll'i‘\ ['““:J'JLZ'-‘ Domir i, noninse

Ouintum testimonium est Iib. . de Spi-
ritu saneto, cap. 12, ubi tractans illud Psalm.
XCVIE s Adwrate scabollion pedum ofus,

(e, inquit, perseabellum terra inte
per terram autem earo Christi; quam hodie
in mysteriis adoramus, ef quam
li in Domino Jesu, ut supra diximus,
adoravani, » Hie locus nullam admittf soln-
tionem : nam ot liber est indubitatns, el
; el aperte Am-
verbo unifam
I est, in Eo-

Diluamus nune hre
ex Ambrosio profert, libro eonfra Gardiies
rumn, ohjeeto 188, et seq. 1

igitar abji-
cit ex eamme in 1.

. ad Gorinthi.

CAPUT X1V,

qued Amhrosius in mysieriis dical sighificari
carnen ef uLlI“U.i(L,ILl. quie ehlata sant pro
calicem typun esse sai-

T enim, imo
il awrr!lm a{' typum esse mortis

L Hhuuium, il ulu-Lh csf.
Seeundo abjicit ex lib, 1v. de Sacrain. eap.
1v. illa. Ambrosii verba : « Hoe igitur
1, (uomndo i
pus Ehyisti donse

1 pu[-:sL Esse eprpus propiie ;
eative n, Idem confirmat ex il
is, quie ibidem habentur: « 8i tanta vis
est in sermone Donini, uLL(L ineipiant s
operalorius ¢
qnie crant, el in o ul mute
uh. videmus sic mutari panem in
s, b temen maneat panis,
Ad priorem locum vespondeo, non dicere
i panein mangels post consecra-
potius non mane: enim
o polest qui
" um faciunt : Qn 1=
[ pamis, paulo post
feel 1'0-pu'1dﬂ£: u Go
5 consecratio enim facit, ub mu
ezt anle consecrationem, corpus
mseerationem, Istum  esse sensum
iet ex illis verbis lib, de Mysier. init, eap.
4. s Probemus, non lmL esse quod naturs
lormavit, sed quod beie 0 eonsecravity
ivides non csse panem | ,sem‘mio
nem. Jmo inipso fib. 17, de 8
nonne Ambrosios aif @ « Pan
e verba co anis I
10, de pane fit.earo Ghrist, »
altevum locam vespondit olim Lantfran-
a libro contra Berengarium, dupliciter,
Primo, in alils codicibus Amb non ha-
beri illa verba : « Uf sint qua erant» ; sed
hoe mado legi: « Quanto magis operatorius
esh ut guee erapt, in alind commutentur ?
Guz lrmn Yerior, esse videtur, quia gt con-
i . de dlyster. dnit, cap. U ubi sie le-
rmo ergo Christi ; (ui potuit ex
guod non erat, non polestea
quie sunl, in id mutare, quod non erant? »
Secundo respendel llaverba @ a UL
crant #, hune sensum faceve ; « UL siof quie

305) potuit Ch
iquid facere, eur ngn poterit ex
aliguo aliquid facere, non apnihilindo id,
quod antea eral us eommiufando?
unde non disit ; « Utsing id, quod-erunty
tung enim panis manere debevel, sed + « Ut
Eink guan id esl, non annibilen(ur,
sed maneant, quamvis mutata,
Tertio ui:ji{'it ex lib 1v. de Sdesan. cap. 3.
myst. cap. 8. et de bene-
1us dicif,
peecalorum
remissionen, Atque inde colligit non &
eorpus Domini ab impiis L
mi corperali instromento. quod est com-
mune cum impiis, sed ore tantam spivitaali,
qua impi carent,
Sed hize swpivs jam dissoluta sant

fert pec uin rem onem,
dain o eorum fudispositionem id non

jicit ex lih. de Myster. daif. cap.
« Anie benedistinnem verbo-
1 alia species nowinatur : post
0 eorpos Chifs nifieatur.n
Etiili.tv. de Sucran. m;n. 4. dieit, nos hibers

Siilla verba -

uu;- 48, tduit,
in ngmc.:: in Bvange-

J{“S'\O'M"f} in primi his. citatis iud
ilem valet, « appeilatur »,
nenim loquitur de signi-
ruin, sed vocum i nee docet quid
i sod quomaodo wppelle-

: wAnlebenedictionem

il est, panis voea-

nem corpus Gl 4
um_J’i.[s pansm ®sse sizgni Mcamlz‘ son dici-
quis nos inferroget, ¢ itin altar
« Domini esse significamus. son di-
c-w«ecr’ationem.

sumere, ne uf ipse h)) 1‘0' z,“rt
Lo d in similitadine sanguinis, id est
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specie vini, quod habel sang uinis similitudi-
nem 5 ipsum sanguinem bibere. Ad illad et
figura corporis, quamvisnon essebabsurdunm,
Sacramentum Buehavistie vocare fizuramn
eorporis ratione speciernm externarunm, -
men eo loco Ambrosius loquitur de pane
ante consecrationem, ut ex ejus verbis patet.
Neque est absurdum, panem vocari figuram
eorporis Domini ante consecrationem, lieel
nondum sit sacramentom : nam panis
ralem habet analogiam ad corpus Chris
pristerea ex eo, quod ponitur super altare,
ut eonséeretur, incipit reprasentare ipsum
Domini corpus, licet nondum habeal saera-
mentalem significationem, Ad aliud ex hbro
de officiis, Ambrosiug distingnit imaginem a
tate, non quoad substantiom, seu prie-

ntiam ref, sed quoad notitiam : nune enim
habemus Christum, sed is, et imagine
velatum ; in ceelo videbimus sine ullo signo
facie ad faciem. Id patet ex verbis ejus, qui-
bus. explicat, quod dixerat : « Hic ergo, in-
quil, in imagine ambulamus, in imagine vi-
demis ; illic facie ad faciem, ubi plena per-
fectio, quia perfectio omnis in veritate est ».
Unde eliam paole ante distinguens umbram
b imagine : « Anle; inguit, agnus offereba-
tar, offerebatur vifulus : nune Christus f||1m—
tn d offertur quasi homo recipiens pas
nem .

Quinto objicit illud ex lib. v. de Saeram.
edap. & ¢ Non iste panis est, qui vadit in ¢
pus, sed ille panis vitie ®lern @, qui anim

munon tam erasse sensisse de
corpore Christi, ut putaverit illud ingredi, et
recipi in eorpus nostrum ».

ingredi in corpus nostrum, sed nogal
verti in substantiam corporis nostr
more eibornm. corporalium. Id patet mani-
feste ex adversativi : « Sed anime substan-
tiam fuleit; w est euim sepsus: iste panis
non vadit in corpug, id est, non transit in
corpus per nutritionem, sed animam reficit,
Aliogui enim quomode negaret Ambrosius
corpus Ghristi in- corpus neslrum ingredi,
cum dicat in serm. de 3. Agnete : « Juan cor-
PUs ejus eorpori wen sociatum es cheum
tam aperte docuerit in fot locis a nobis

1am, veram esse carnem Dowini? 1eec de
Ambrosio,

CAPUT XV.
Testimonium 8. Basile.

Sanctos Bagilius eadem lempore, quo Am-
brosing floruit ; et inn lib. de Baptismo cap,
2 sie loquitnr - « Si tales ming adversus eos
posit@ sunt, quitemere ad ea sacra accedunt,
quez ab hominibus sanclifieantur @ quid di-
cendom est de eo, (qui in tantnm ac tale my-
sterimm bemerarius est? Quanto enim majus
aliguid is est templo seenndum Domini vo-
cem, tan to graviug, eb lerribilins esh in ani-

arietes, \n‘,l mulu.-s \’.L 8 lm, loco Basilins
affirmat tanto gral\‘iw peceare, qui indigne
sumunt corpus Christi, quam eos, qui indi-
gne sumebant avie ef tauros Deo immaola-
tos, quanto Christus major esf, non solum
arietibus, ef taurls, sed eliam ipso temple
Dommini : quée cerle sententia vera esse non
Eucharistia sit vere corpus

prasens, Nam inter Christum, el

arietes ab Hebreeis immolari solitos, distan-
lia est plane infinifa : inter panem autem
Bucharistiz secundum adversarios, et illos
arietes peno nu\.‘«‘t distantia : vel si distantia
est notabil excellebant, non panis

wvim

eare , qui -ing

sactificiis, sed efiam Lemplo,

Petrns Martyr in lib. contra Gardiner, pat.
4. respondere conatur, sed se ipse involvil,
ac seeum {urpifer pugnal in eadem pagina.
Dieib enim primum, Basilium ita conferro
ncharistiam cum sacramentis veterum, ub
ab una parte ponat n v symbola, id est,
: nentis veterum, ob altera ponat rem
ipsam, nulla facta symboli mentione, id

istia. nostra, Hagque vult L’Ul‘[ﬂl'-

Ghristi in illa collatione Basilii s ignificare

corpus Christi proprie ditum : tlIm] enim
esl per eum reg, et verit

a5 sacramenti, uf op-
ponitur symbolo externo, Sed quia Dasilius
dieit, illud Ch
indigni aulem non sumunt rem
sedl nuda

eorpus sumi ab indig
sacramenti,
symhola secundum adversarios;

CAPUT XV. 9

ides Petrus Martyr paulo postaddit Basilinm
logui de symbolis Encharistiz, quea sola su-
muntuy ab impiis, el ea eonferre cum symho-
lis veteribus,

Hee antem aperte infer se pugnant, el o-
num deslruit alind; ef preeterea ulrumiue
diefum est falsum. Quoed pugnent, sic os-
tendo, Cum Basilivs nominat corpus Christi

crifieiis yeternm, vel

cum. 8i corpus Christi verom ; ergo falsum
osk posterius dietum, quo asseruit Petrus
Martyr Basilivm loqui de symbolis, quie sola
sumuntur ab mpiis : irpus symbolicumn;
vrgo falsum est privs dictom cjusdem, quo
assernif Basilinm conferre rem ipsam, id est,
coepus Chizisti, cum symbolis veteribus.
Quod autemsit falsum eliam absolute ufrum-
que dictum Petri Martyris, sie demonstro
Nam Basilius non confert cum sacrifieiis ve-
ternm solum corpus Christi verum, quod erat
primum dictum Petri Martyris: nam impii
non sunmung eorpus Cheisti vernm secundum
adversurios : neque sumuat illud corpugextra
symbola secondumn Catholicos, Af Basilius
illudd ipsum dicit sumi aly impiis; exgo non
loguitur de solo corpore Christi vero. Adde,
quod non debuit Basilivs, nee potuit ita com-
pardre Sacramenta vetera cum Eucharistia,
ub in illis tanfum poneret nudum signum, in
hae, verum corpus, cum utraque sacramenta
todem modo conlineant eorpus Chr
cundum adve 085 imo melius

quam nova, quiz melius representabant,

de hoe alibi diximus.

Neque vero confert Basilins enm sacrifi-
ciis velerum solum symbolum  Eucharistis
quod erat Secunduny dietum Petri Martyris -
nam symbolasola Eneharistiee non pricstant
saerificiis veterum, sed sunt illis inferiora,
uf alibi ostendimus ; ef famen Basilius hoe
loca constitoil infinitom distantiam inter cor-
pus Gh t saerificia velerum, Sequitur
igitur necessario, nt Basilius Ioquatur de cor-
pore Christi vero, ub conlinelur sub specie
panis vere, el liter : sie enim nmnia co-
herent. Nam hoe corpus vere exeellit sacri-

is veterum infinita dislantia et vere sumi-
torah impiis corporali instrumento., Ef co
matur lioe tofum m‘mnue:mu:'m ‘-L\qunnl:hu--
verbis ejasdem Bus
utsumpturi Buchais l,umhh‘.rﬁn“, ne
gewmur o sordibus peceatorum, neine
i peecalum eorom, qui
Ista enim comparatio indigne eommunican-

tinm ewn illis, qui Chrislum occiderunt, co-
it ompino ut intelligamus. vere, el realiter
Christi corpus contineri in Bacharislia. Nam
ideo comparantur infer se ista pr‘rt'rl--'h fuia
utrmmqne attingit Christum in seipso ; ef
Christum, non ut est in coelo, sed uf est in
Eucharistia ; quia impii non possunt Chri-
stom attingere, ul esl ineeelo, sed solnm ut
ezl in Euchavistia,

Alterom testimoninm Basilii est in lib. de
Spiritn smncty eap. 37, ubisie ail: o Verba
invocationis eum oslenditur panis Buchari
stis, quis Sanetornm in seripto nobis reli-
quil n ? Tine enim habemus movem fuisse
in Ecelesia veteri, ut post consecrationem ns-
tenderetur populo Bueharistia, quad etiam
nune fiert videmus ; ef conceptis verhis in-
vocaretur, que verba quidam suspicantuy
fulsse, Kyrie eleison. Sed certe exinvocatione
manifeste colligitur veritas Ghristi in Bucha-
rishia : neqne enim panem invocare possu-
mus quantumlibet significet, vel reprassentet
eorpus Chisti. Ibidem Basilius de mysteriis
his lﬁr]ue:h dicit, nec inlueri

initiatis, At certe nulla reddi JJUIL&I
cur Fncharistiam ne videri quidem
permitterent infidelibus, vel efiam cateehu-
menis, si nihil est nisi signum. Nam rem si-
gnificatam, i est, Ghristl passionem publice
pradicabant, et signum efiam manifestissi-
mum cjusdem passionis catechumenis guo-
Hlllﬂ fere imprimehant : dum eos signn cru-
ci mabant. Qui igitur slena elavissima
concedebant 3 eur negassent signnm: ahseu-
riug ?

Porro ex Basilio objicimiadversarii, quod
in sua liturgio Bucharistiam appellet vl
id tignram corporis Ghristi, de qua re
multa seribit Petrus Martyr in lib. contra
Gardinerum objeclo 185,

Ad hoe argumentum tres dari solent salu-
tiones, sed duge prioves mihi non videntur
solide. Prima est, vocem illam dvelzumz non
sernper aceipi pro figurd, sed aliquando su-
mi pro f-\uu,ﬂ : cujus signifieationis pro-
ferunt exemplom ex t, opbt Pefri cap. 3.
ubi Baptismus vocatur anfitypon diluvii, cun
tamen diluvinmfigura fuerit Raplismi, won
Baptismus diluvii. Iaque hae acceptione
contendunt quidam a Basilin Eacharistiam
dici antitypon, quod sif exemplar vetenmm
figurarnm.

Sed hiee opinin faeile rejici potest, Nam
vox antitypon (uf etinm notavimus o 1. lih,

e Sucramentis & jenere) nunguam aceipi-




LIGER 11

tur pro exemplari, sed e img ol :Ie,?‘u_n'f‘ e
regione respondet exemplari{ et l_la ithid
imitatuy, utferecum eo contendere videatur,
(uomodo valde proprie voeatur anlitypon
iniago, qua resultat in speculo, dum (uis in
illud intuctur ; etenim in en imago ita ad
vivum Jo]\lmct-ulut ot eum ipso i
forma ipsius hominis certare vlﬂc""

hoe modo aceipitur hee vox ah

Hebr. 1x. et ab auctoribus passim : neque
aliter aceipitup1 Pelri ur. Nam Daplismus
aliguo modo est excmplar, aligno modo
imaro diluvii, el ut image, non ut exemplar,
dicitura sancto Petraantitypon diluvii.

si COI‘QIJ(IU“HN

lumsu‘m Baptismus est po
quam diluvizm Bag
proprie, ebvere diluvium s
impios, quam Unpﬁcln‘l\' u‘ [c
illa enim v
suffoeatio est. ()

feelus Baptismi
tum, effectui diluvii, id e
minUnL i piorun

fuare certam est a Basilio non accipi hane

VOCEm pro exe:
tante !])S
Altera soluis aliorom
sitin panem Bucharistin antit;
Domiziy sed anfe eonse m-.;-ln,u(lu. 1non [l()'-?
e, {Ld respondif olim  Joan.
lib, v, de Fide cap. 14, et
VII odo, act. 6. tom, 3,
Sed hae solutio multas halet ¢ diffioultates,
Nam in Hiturgia Has.lu imvenimns panem

sed pro imagi

am jllis verhis : Hoc
corpus meuni; sed illis, que infra ponantur :
qued minus adhue p"rﬂmm' est; de-qua re
disputabimus in 1v, Iih, in eontroversia de

verbig, uibus Sucrut L
conficitur, Adde, gquod licet Basiliu
voearet Eucharistiam and Eypon ¢o
mini post consecrationem : ::m‘mu T_\‘.umlo.
retus apertissime ita eam vocal in ‘nlJ\‘Wn;n,
necnon  Macarius  Egypli
imo ef Dionys. cap. ni Eeeles n‘er-mm-’;
\zen. orat, tn Gurgoniam,
itur tertia solutio, Euehar
{ conseerationem reele dici antity-
non mlun_'- (quia

sanguir revera exister sed etiam
{un.‘; in et sanguis Domini, ut
et sanguinis, ub fuerunt in er
ntal enim Fuchari
Lt ideo f 3 Dasi
non voeant Bucharistiam fi
, sed antityp 1, 'l[ wh\nm
ha ol dic

isenfant eorpius,
int :mr'tt\];a:
agn
mu.t_\}
nis git vere o

in cruee immol ~o*[urlluy ho-

17, in ’Jﬂ‘" o Helress 061, Evcine

m sacrificii cru-

nung ew

s fuit. §
gravissimo bello- con-
llum ad oblectandum

lmu‘\I\J in .:[- csentari vellet, ef ipse

idem, quivere pug

t, el tandem terlia die inventus

ignilicare voluil, teste Am-

hrosio in ¢ - Luea, se triduo futurum in
ulehro a itum, et tandem tertia die
recturum. Bt Matth, xvin com transfi-

s est in monte coram Prophelis, et

dendum

vele ] il Ipse igitor non
semel fuil fypus, ira sui ipsiu,

CAPOT

CAPUT XVI.
Testimoniton 8. (reeqored Nysseai*

8, Gregorios Nyssenus 5. Basilii frater,
insigne tostimonium nobis prachet : ex quo
etian intelligi possel, quid Basilius sensisset,
side ca re ulla dubitatio oviretur. Constat
enim Nyssenum in iis fidem per-
tinent, nulla in re o Basilio dissensisse. Ieitur
in lib. de vila Moysis, ubi disputat de
manua Judeorum, ef enm cibum cum Fu-
charistia confert, sie loguitur de Bucharistia :
u Panis est absque semine, absque aratione,
absque ullo humano apere nobis paratus. Is
desuper defluens invenitur in ferris, Panis
enim qui de eelo descendit, qui verns eibus
esh, qm wnigmatice hae historia significatur,
non incorporea quadam res est : quo cnim
pacto res iilc‘orpurcil corpori cibus fiet ? res
autem gua incorporea mon est, corpus om-
vina est », Hae ille, Hie duo habemus,
(quee excludunt omnes, qu fingi possent ah
adversariis, expositiones, Nom primo Gre-
gorius dicit, Panem  Euchariristiz sine se-
wmine, sine aratione, sine opere humana fexi s
quod eerte non convenit pani triticeo : lo-
quitur igitur de vere corpore Christi, cui illa
amnia conveniuut,

Secundo dicit, eundem panem eorpore
mandueari ; non ergo loquitur de eorpore
Domini, i esfin coelo, ef sole fide sumitur,
sed de vero carpore, ub est in Eucharistia.

0rius in ovatione eatechetica vap.
XXVIL mulfa habef expresse de
veritate hujus Sacramenti, of eitatue hie
locus b Euthymin in Pm:nph.L part, 2.
titnl. 21. ot a Bessarvione in lib. de verdis
conse ‘rti:'orrs's. Inter alia dicit, et wzp[u: re-
Detit, corpus Christi immortale conjungi per
Eucharistiam eum nostro m JI!d]l(‘{\ipUl(‘ &t
illud sibi simile reddere, id est, efficere, ut
gloriosum, ef immortale ethqu:lm.ln Tesigal :
[ chmndmudum inquit, parnm Iemmuli
lotam massam sibi similem reddit
corpus illud, quod a Deo factum est im-
maortale, in nostrum corpus ingredicns tobum
in se fransfert, atgue commutat. Nam, ut
pesntcrum cum salubri commistum illud ef-
figit pornicitsum : sie ¢b corpus immortale
veddil fotum illud, in quo suseeplum csl,
Tong 1
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nitbura siile immorlali v, Ebinfra ;o Fi-
delium eorporibus conjungitur, ut ea con-
Junctione cum immortali, homo etiam fm-
mortalitatis particeps fiat v, Hec ille,

Seeundo quierit, quowodo possit unum
corpus Lot mundo communieari, et tamen
semper inlegrum maneat : que quiden
quistio nbsllldxssnm essef, si tantum in
signo corpus Chisti manducaretur; nulla
enim difficultas in e ve fingd posset ; « Gon-
siderandum est, inquit, quomodo fiexit queal,
ul eum unum illud eorpus assidue per totum
orbem ferrarum fot fidelinn millibug jm-
pertialur, folum enjusque per purtem ovadat,
el in seipso totum permaneal ». Heee ille

Tertio, respondel ad quastionen,
panem qui ponitur in alfari, epnverti in pay-
nem Ghrist, et eo modo omnes, qui eo pane
voeseuntur, vere sumere Christi carnem sine
ullo ejus datumcuiu :oquee sane est aculis-
sima, et verissima responsio, Nam vult dicere,
ut habeamus, et comedamus veram Chiisti
carnem, non esse opus, ub Christus de celo
descendat, sed manente illo salvo, cf ince-
lumi in coelo, verti quotidie panem in con pus
ejus, el eo modo a multis manducari,

(uod autem non loguatur de mutatione
panis in carnem per solam s significationem,
utadversarii dicere solent, sed de vera, et
reali mutatione, patet primo, ex ipsa que-
stione, quee (ul dixi) inepta esset, & de mu-
tatione s]gm{‘mﬁoms ageretor, Secundo ,
patet ex ipsa ejus explicalione ; dicit enim ita
muotari nune panem in earnem Domini vir-
tute vethorum ipsive, quemadmodum cum
i]hcju tertis viveret, mutahatur panis, quo
ipse vescebatur in earnem ipsius. Tertio
patet, quia dicit hanc mutationem fieri divina
virtute divinge benedietionis ; nulla autem
virtus requirchatur ad mutandam significa-
tionem, oum sib ves mere voluntaria. Hee
autem sunt verba ejus: o Divinum ilud
eorpus panis nufrimentom accipiens, idem
quodummodo crat cum illo vibo (ut diximus)
in ejus corporis natoram fomutato s,
infra : « Quam oh rem recte efiam nune Dei
verho sanclificatum panem in Dei Verbi
eorpus credimus immutari v. Efinfra: ¢ Hae
antem trilmit virtute benedietioniz in illud
(corpus Domini} rerum quee videnfuy (id est
panis, ef vini, naturam mutans s, Hae ille.
Quin tan perspicua sunt, alnon fuerit ausus
ullus adversariorum, qnod seinm, vel ad h
loca respondere, vel aliquid ex Loe auelore
nobis ohjicere,




LIBER 1.

CAPUT XVIL
Tostimontum Beat! Optati Milevitant,

Oplatus Milevitanus floruit codem tempore,
quo Ambrosius, cl Basilius, ui_ p_ﬁlut- ox !111.
11, contra Parmentann, ubl seribit se vixi
ternpore Sirvicii pape, gui Damaso succes-
serat, Is igitur in v lib, contra ;":Tmf.-:m:mm,
sic ait: «Quid enim est tam sacrilegum,
quarm altaria Dei, in quibus aliquando et os
obtulistis, frangere, radere, removere 2 in
quibus vota populi, et membra l:lu-i&tl por=
{ata sunt: quo Deus omnipotens invocatus

t, quo postulatns descendit Spiritus sanctus,
unde e multis pignus salutis @terne, et tutela
fided, et spes resurrectionis aceepta est n. Lf
jnlra: o Qnid est altave, nisi sedes corporis
clsang—uinis (hr » ? Etinfra ; « Quid vos
offenderat Christus, eujus illic per certa
momenta earpus; et sanguis habitabat » ? [%L
infin ¢ « Hoe tamen immane facinos gemi-
nafum est dum fregistis etiam calices Christi
sanguinis portatores ». Hec ille.

Quod antem per eorpus Christi, quod fam
sope repetit Optatus in altari manere “‘n‘.:-
fum, non inielligatur corpu ive,
sed vere, id est, mon solus panis, qui Chuisti
corpus repriesentet, sed ipsum verum, c\:
proprie dictum eorpus, multis madis probari
potest ex oe ipso loco. Primo ex eo, qmd
cum tolies id repetat, ne semel quidem dixe-
vit, signum corporis in altari manere, vel
offerri, sed perpetuo corpus Chyisti, auf
membra Christi,

Secundo, ex eo, quod dieit, invoeari super
altare Deum nmnipotentem, et descenderce
super idem altare Spirvitum sancium, quod
sine dubio referendum est ad consecratio-
nem : videmus enim in omnibus liturgiis
antiguis invoeari Spiritum sanctum, ul de-
seendat, et fransmutet panem in eorpus
Christi; neque potest reddi alia ratio hojus
deseensus spiritug sancli, nisi ad Sacramen-
tum conficiendum. At quorsum iste descen-
sns, quorsum invoeatio omnipotentis, si nihil
mirabile, et supernaturale fieri deberet.

Tertio ex en, qued Bocharistiom voeat
Optatus, us salutiz, tutelam fidel, et spem
vesurreetionis : alladif enim ad i, quot ve-
teres, Treneeus, Hilari illos,
et alii diecpe solent, ideo conjungi cum eor-

corpus Chrisli ub ex illo tradil

pore no ! e
vim gquamdam ad beatam jmmortalitaten

assecuendam, 2

Quarto ex co, quod dicit per cerli mo-
menta habitare eorpus Christi in altaxi. .‘;1
eninloqueretur de signo corporis, non di-
seret: « Per certa momenta n, sed semper;
semper enim in altari mavere solef erux, ut
Chrysostonus testatur in orat, quod Christy
sit Dens; im0 etiam (ut ipse ibidem ait) in
culminibus, in p ibus, in vasis et\‘.‘ Crux
autem signum esl Ghristi eruecifixi ; eb ipsum
ofiam altera fioura quedam esf, eb signum
Chuisti, ul fatetar Pelrus Martyr libro contra
Gardin. objecto 38 alin igitur modo quam
per significationem , Eucharistia  corpns
Christi esl.

CAPUT XVIIL
Tostimondun S. Gregorit Nozianzeni.

penus, (ui eodent
tempore floruit quo sup atres, in 2.
orat. de Paschate ita loguitur: « Absque
confusione et dubio comede corpus, et san-
guinem bibe, si saltem vite desiderio teneris,
) sermonibus, qui de carne habentur,
sneges, neque ob passionem nlfL‘,!ll-
5: constans esto, firmus, et stabilis, in
pulla re propter adversariorum sermones,
fluctues v. Mo ille, Ubi hortatur ad fidem
erza tantum myslerium, efiamsi adversarii,
id‘_ést: philosophi genliles nos irrideant ,
quod dicamus nos carnem Chisli mandu-
care : hee antem cohorlafio supervacaned
, si tantum in signo Christi earnem man-
dnearemus, ! )
Respondet Petros Martyr, Gregorium |N[I]j
de fide passio ti, atque hortari Gliri-
stianos, ut cert ant Christum ho-
buisse veram carnem, et vere esse mortutm,
el hoe mode spiritualiter manducent carnem
At non disputabat eo loco Gregorius
e, sed de Bacharistia, cujus figura
fuit manducatio 2 lis; explical
enim eo logo vari
bant Judi pasel 3
illos ad manducationem Eucharistie, Bt
quoniam infer alios ritus Judicorum unus
erat, ut haenlis nisi mandueavent, divit eo
baeulo significart, ut cliam nes firmi, et shi-

CAPUT XIX. )

biles, eb sine ullo dubin manducemus carnem,
et hibamns sanguinem,

Alind testimonium exstat in ovat. de obity
Gorgontz sororis sue, ubi ve Gorgoniam
marho incurabili affectam , nocte uadam
sese in templum proripuisse, a¢ procumben-
tem ante altare coram venerabili Sacramento
ila orasse, ub statim convaluerit : « Ad altare,
inguit, cum fide procumbit, enmque qui
super illud  colitur, magno cum elamore
obstestans, ete, » Quid autem super allare
colafur, dubium esse non potest, eum nihil
ibi ponatnr a Christianis, nisi panis, ef vinum
mutanda in corpus cb sanguinem Ch
unde Optatus panlo ante eilatus, vocabat
iltare sedem corporis Christi.

Petrum Martyrem valde ussit, pupngitque
bic locus, ut apparel ex lib, ejus eontra Gar-
dimzruin, objects 38, Nam primum conatur
se expedive, ac dicif, super altare coli qui-
dem Christum, sed eoli in symbolo, sicul in
symholo significatur. At hae responsio nihil
eum juvare pol Vam si colitur in symhbola,
vel est; ipse revera in eo symholo, vel non
est. 5i esty errant Sacramentarii, quiid ne-
gant : si non est; ergo licet salfem coram
symbolis proeumbere, et ibi Christum licet
absentem adorare; ergo licet Fucharistiam,
el imagines Christi venerari, neque est
idololatria, nt ipsi passim clamant.

Sed hae solutione non confentus Pefrus
Martyr, paulo inlva aperit mentem suam, ac
dicit, mulierculam illam parum in Christiana
religione fuisse instructam ; et abusum, ac
superstitionem esse quod illa fecit, cum nec
allum git altave Christianis, nec ullus Sacra-
menti osus esse debeat, nisi ad sacram cee-
nam, Atillam sanetam feeminan salis defendit
ab istins impii Apostate petulentia tum sanet;
Gregorii auetorilas, qui illam non solum
praedicat, ut sanctissimam, ef optimam; sed
eliom testatur fuisse doclissimam in litteris
uttiusque Testanenti ; tum evidens miracu-
lum, quod illa ipsa noete accidit, siquidem
continuo curata est ab incurabili morho.
Quis autem eredat abusum, et superstitionem
tanti mivaculi causam esse potnisse ? Adde,
(uud si imperitia, et supe st, mensam
Domini voeare altare, et Christum in Eucha-
vistia colere, non sola Gorgonia, sed etiam
ipse Gregorius accusandus exit imperit)
superstition Nam ipse est, qui me
voeat -altare, et qui Christum in Eucha
coli dicit; ipsins enim Gregorii, non Gorgonie
verba sunt illa; o Ad altare cum fide pro-

vubuit, enm, qui super Bl colitur, magna
voee oblestans ete. o

CAPOT XIX:
Testimonium 8. Ephren.

Sancus Ephrem, @qualis superiornm Da-
frum fuit, quippe sancto Basilio familiaris,
ac tante anctoritatis, ut ejus seripta publice
post divinas Seripluras in Eeclesia logeren-
tur, ut lestatue 8. Hieron. i Catal, seriptor,
Isergo in lib. de natura Dei minime sepn-
tanda cap, 5.« Quid serutazis, inquit, inseru-
tahilia ? Lenringe rimaris, non jam fidelis
vocaberis, sed curiosus. Esto fidelis, atque
innocens participa de immaculato corpore
Domini tui, fide plenissima, certas quod
aguumw ipsun integrnm eomedis, Ignisimmor-
lalis sunf mysteria Chisti, noli temere ea
perserut ne in ipsorum perscrutatione
comburaris. » Heee ille, Et infra ;¢ Hoe sane
excedit omnem admirationem, smnen men-
tem, omnemque sermonem, quod feeit nobis
unigenitus Filius Christus Salvator, noster.
Ignem, et spiriturn mandueandum, ae biben-
dum praesiilit nobis, corpus scilicet, et san-
guinem suum, » Hae ille.

Ad hoc testimoniom negue respondent
adversarii, neque respondere alignid pos-
sunt. Nam diffienltas ad credendum, mysterii
inserutabilitas, et miracalum superans om-
nem mentem ( que tria in hoe Sacramento
precdicat 8. Ephrem) clarissime testantur,
non esse Eucharistiam panem materialen,
qui tanfum significet corpus Domini, sed
ipsum verum Domini corpus. Adde, quod
Ephrem facit antithesim qamdam : dieit enim
mirabilefuisse, quod Angeli; quisuntineorpo-
rely in corpore assumpto manducarint eibos
corporeos : sed mirabilinsesse, quod nos ho-
mines corpore, et lntei eomedamus ignem,
et spiritum, id est, corpus eceleste Ghristi, At
nulla esset admirationis eausa, si tantom in
signo corpus Christi manducaremus; imo
mirabilior multo fuisset illa  Angelorum
manducatio, quam nostrs sit.




