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CAI'UT XX
Testimoniwn S, Epiphanii,

Sanctus Epiphanius omnium supe
sequalis ( nam eliam Athanasio familinzis
fuit, licet omnibus supervixerit) in Ancorato,
civea medium, eum docere vellet, hominen

factum ad imaginem Dei, licet non

areat,in quo consistat similitudo

inter I)unn et ominem, cum homo sit cor-
pumha, finitus, mutabilis ; Deus ineorpo-
mhu immensus, immutabilis, dicif, multa
jusmodi, qua alind suu, aliv d viden-

tor esse, et puml. exemplum de Eucharistia,
que vere est corpus Christi, el tamen nihil
- Ininus » yidetor ; cum ui quod apparet
exlorius, sit rotundum, et insensibile, et
proinde valde dissimile corpori Christi.
« Videmus, ingquit, quod accepit Salvator in
manmg suas, veluli Evangelista habet, quod
sorrexil @ ceena, cb aecepit hie, ef cumn
sef, dixit : Hoc meum est, Hoc

et Hoe. Bt videmus quod non @quale est,
neque simile, non imagini in carne, non in-
visihili De non lineamentis membrorum:
hoe enim est rotundee formea, ef insensibile,
quantumad potentiam. Bt voluit, per gratiam
dicere : Hoo meum est, Hoe, et Hoc ; et
nemo non fidem habet sermoni ;qui enim
non credil esse ipsum verum, excidil o gra-

L, eb salute ». Hee ille.

Iie sane locus omnito convincil, Nam
quod dicit Epiphanius oporfere credere esse
ipsum verum, excludit tropos, el presertim
ecum addat exeidere a salute, qui id non
eredunt. Quod ctiam addit esse id creden-
dum , licet sensus repugnent, aperlissime
festatur non logui cum de significatione,
sed de reipsa ¢ nam sensus non modo non
repugnant, sed etiam juvant ut eredamus
Sacramenlum significare,

Respondent adversarii, ae precipue Petrus
Martyrin lib. contra Gardierum, ohjecto
186, Epiphanium logqui de repreesenfatione
corporis Domini, ac velle dicere, credendum
esse panem  Encharistic vere & COrpus
Ghuisti lL]Jl;I!AF'MdtI\E licet nulla appares itk
in pane similitudo eum corpore Christi. 1d
vero ex eg potissimum eolligit, quod Epi-
phanius panem dicit esse corpus Christi ¢

allinat ening id, quod Dominus aceepil in
manug, quodque ait rotundum, et insensi-
bile esse ; illud, infuam, ipsum  vocatum a
Christo per gratiam corpus ipsiug, Panis
autem rotundus, ef insensibilis, id est, panis
verus, ac materialis non polest esse corpus
Domini, nisi vepricsentative.

Sed hee solutio facile vefelli potest du-
plici ratione. Primo, quia Epiphanius non
sine causa mulavit conclusionem in compa-
ralione Bucharistis cum homine, Nam eum
dixisset hominem esse imaginem Dei, licef
non appareal similitndo inter Deam, et ho-
minem : debu
pemt Eucharistize esse imaginem corpor
Domini, licet non apparcat similitude
panem, ek corpus Domini 5 id enim requi-
rere videbatur ratio exempli allali. AL non
ita dixify sed ait panem Eucharistie, esse
ipsum verum eorpus Domini. EL cerle non
dixisset de homine, esse ipsum verum Deum,
sient dixit de Fucharistia, cese ipsum ve-
Tum eorpus 3 et famen non minns homao est
verus Deus reprasentative, cum sit ejus
imago, quam sit per adversarios Eucharistia
verum corpusrepriesenfative. Quorsum igi-
fur hae mufatio, nisi ut intelligeremus, non
conii Eucharistiam, ut imaginem cum
homine 5 sed Eucharistiam, quatenus in ea
vere confinetur eorpus Domi

Secundo, vefellitur solufio adversariorum,
quin si Epiphanius vellet solum die
Eucharistie esse eorpus Domini repreesenta-
tive, exemplum ipsius nihil valeref. Nam
Sacramenta  signa quidem sunt repreesen-
tantia rem aliquam saeram, sed non repre-
senlant ratione fignre, ant eolorum, quemad-
modum representonl imagines depicia,
vel senlpte 5 sed repreesentant partim ul
signa ad placitum, partim ob analogiam
naturalem inter effectus ipsorum signerum,
et rei signifieatw, quemadmodum  eliam
verha sunt signa rerum, et hedera signum
est vini. Uum[' nihil est noyum, vel miram,
quod Sacramentum Euchari wu]ua&mlltl
Christum, licet non sit illi simile, vel wquale,
quoad figurum et formam : non enim reprie-
sentat ub imago. Bt quemadmodum stoltus
esset, qui mivarctur, quomodo voces possind
€386 8igna verum, enm non sint illisin figura,
vel eolare similes, vel magnitudine wquales;
sic etiam stultus essel, qui miraretur que-

modo panis  Eucharistia possit  Christum
repraesentare, cum non sit Christo wqualis,
nee habeat lineamenta corporis Cluisti, Al
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qui Epiphanius afforl in medium, ol yem
mirghilem, el sola fide mmprehensnl»!r'm
quod panis Bucharistiee dicatur vere esse
corpus Ghristi, eum non sit illi similis, nec
@qualis, nee referat ulla corporis illius linea-
menta ; non igitur Epiphanius loguitur de
pane repricsentante corpus Domini, sed de
ipsovero corpore, quod vere ddpsf, in illa
saera hostia, quam oeulis videmus, ef mani-
bus tangimus, licet sensus omnes reclament.

Ad argumentum autem Petri Martyris,
responded., Epiphaniom nunguam disisse
panem materialen esse corpus Christi ; sed
fantum  dixisse, Dominum, aceepto pane,
gralias egisse, atque Fucharistiam fecisse,
el dixisse ; Hoc est eorpus meum. Uhi pro-
nomen, foc, non demonstrat panem, sed id
quod in manibug Domnini eraf, sive quod sub
speciebus illis eonfinebatur, ut supra dixi-
mus : quod quidem anlea fuerat panis, sed
prolatis illis verbis, corpus Domini erat.

Aty inquit Petras Mortyr, de ea re, quam
voeat rotundam, et insensihilem, de eadem
pronuntiat, guod sit corpus Domini. Illa
autem res panis sine dubio est. Responden,
ves illarotunda, et insensibilis non est panis
eoloco, sed alignid speciem panis prae so
ferens : vult enim Epiphanius dicere, sa-
cram Eueharistian: vere esse corpus Domini,
licet exteriori forma, ae specie rotunda, ct
insensibilis sit, ut panis merus videatur,
Imo in hoe consistit fut diximug) tota sen-
tentia Epiphanii, quod videlicet eredere de-
beamus, verum Domini corpus nos in Sa-
eramento Bucharistiz percipere, cum tamen
nihil videamus, nisi panis materialis acci-
dentia.

CAPUT XXI.

QUINTA ETAS ECCLESLE AB ANNO DO-
HINT 400, ap 500,

Testimonivm 8. Gaudents,

Beafus Episcopus Gaudentius ad initinm
quinti seculi floruit, ut patet ex serm. ipsius
de dedicatione Basilice Coneili
ubi dicit, se aceepisse reliqui
duahus neptibus 8. Basilii ; et ante panens
annos refert invenfa fuisse covpora Sancto-

rom Gervasii, eb Protasii a 8. Ambrosio.
Hicigitur insignis auctor lracl. o de Exodu,
dicit, in veteri Testamento agnum pascha-
lern non fuisse eumdem ompinm Judeorum,
sed mullos ; siquidem unaqueqne familia
suum - oceidebat, et mandneahat : ille enim
agnus figura erat, non veritas. Af in nostra
veritate unum, et enmdem in omnibus Ee-
clesiis immolaid, ef mandueari affirmat. Que
comparatio manifeste indical in nostro Sa-
cramento verum Christi corpus in seipso,
non in solo symbolo adesse : alioqui etiam
Judee, unum ef ¢omdem agnum habuis-
sent , cum ommes illi corum agri unum
Christum signifiearent,

Deinde idem auctor sic loquitur : « Ipse
naturaru Creator, ot Dominus, qui producit
de lerra panem, de pane rnsus (quia et
potest, promisif), efficit proprivm corpus :
el qui de agua vinum fecit, et de vino san-
guinem suum v, Bt infra ; o 0 allitudo divi-
tiarum sapientise, et seionti@ Del. Pascha esh
Domini, hoe est transitus Domini, Ne torpe-
mum putes, quod ewleste effeetum est, per
eum, qui transit in ilud, ef fecit illud suam
corpus, el sangnimem. » Ef infra : « Quod
annuntiatim est eredas, quin quod accipis,
corpus est illius panis [‘U‘IL‘HU\ el sanauis
est illing saerm vilis. Nam eum panem eon-
seeratum, eb vinum diseipulis suis porri-
gercl, sic ait : Hoe est corpns meum, Hie est
sanguis meus. Credamus cui erodidimus :
neseil mendaeium veritass. Bt infia : « Non
infringamus os illnd solidissimom : Hoe asf,
corpus menin : Hic est sangais mens. Si quid
autem superfuerit et jam nune in nnivs eu-
Jusque sensu, quod expositione isla non cee-
perit, ardore fidei coneremetnre », Ad hwee
loza adversarii non responderunt, nec res
spondere possent,

CAPUT XXIT,
Fostinoimm 8, Chiysoston,

Ad initinom anni 400, foruil etiam S,
Joannes Chrysostomus, qui mulh-
testatus est, quid Lontnnt de Saeramento
eorporis Demini. Primum festimonium ejus
habetur hom. G0. ad popul. Aatichen. el
hom, 83. e Mateh. « Credamus, inguit ubi-

que Dea, nec repignemus ei. cliamsi sensui,
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el eogitationi nosirie absurdum esse videa-
tur, quod dicif. Superet of sensum, ef ratio-
nemi nostram sermo, (quiesd, ipsins; quod in
omnibus rebus, sed praecipue in mysteris
Faciamus, non illa, qua antenos jacent solum-
modo aspicientes, sed verba quoque ejus
lenentes : nam verbis illivs defrandari non
possumus, sensus vero noster deceptui facil-
limus esl. Quoniam ergo ille dixit : Hoc est
corpus meum ; nulla dubitatione teneamur,
credamus efe. » Et homil. 31 @ Masth,
« Qui, inquif, majug, id est, animam suam,
pro teposnit, quare dedignab itur suum tibi
tradere eorpus ? Andiamus igitur tam Sager-
dates, quam alii, quam magna, quam admi-
rabiliz resnobis concessa est, nudiamus, oro,
et perhorrescamus, carnes suas nobis tradi-
dit, seipsum immolatum proposuil ». Sane
non potuissel Chrysostomus clarius logui,
si Calvinistam aliquem ante se habuisset,
(quem hortari ad fidem voluisset.

Secundum festimonium habetur in fisdem
dusbus Ioels : «0, quol modo dicunt, vellem
vestimenta ipsa, vellem caleeamenta videre;
ipsum igitur vides, ipsum tangis, ipsum co-
medis. »

Ad hone loeumn respondet Petrus Martyr,
Boquinns, et alii, Chrysostomum tribuera
nomen rei signifieatre symbolis ipsis, et
hyperbolice loqui. Et probant eum loqui de
symbolis, non de ipso vero corpore, quia
dieit videri Christum, el tangi in Sacramen-
{o, enm tamen sola symbola tang
videantur : de ipso anfem vero corpore supra
dixil, oculis mentis per fidem esse viden-
dum ; ef infra dicit, in rebus sensibilibus
donum insensibile nn];h dari, Quod autem
insensihile est, nec tangi, nec videri polest:
nen igitur de ipso vero Chr loquitur,
sed de pare, cum ait : « Ipsum vides, ipsum
langis, ipsum comedi

Atsolutivista facile vefellitnr : Chrysost.
enim cum dicit, Christum ipsum viderd, el
tangi, intelligit ipsim vernm Christum videri,
et tangi, sed in specie aliena, non in sna,

bug, qua proprie videntur, ef tanguntur
licel in propria specie Christus in Sacra-
mento non videatur, nisi oculis fidei, necque
sengibilis sit, ut in Sacramento o

plum habemus in Angelis. Nam vere
bantur videre, tangere, et hospitio excipere
Angelos, qui illos m(,z;ucuanl in corpore
assampte, uf Abraham, Loth, Tobias, efalii.
I aufem velle Clirysostomum, pmr-.r ox o

quad dicit, multos capere videre vestimenta,
et calceamenta, et in’ Sacramento, plus ha-
here, quam cupiant, cum ipsum: Christum
habeants illi enim qui cupiunt vestimenta,
vera vestimenta cupiunt, non imaginem ve-
stimentorum, Bt sane optabilius esset videve,
vel habere vera Christi indumenta, quam
imaginem corporis ejus : non ergo vere dieit
Chrysostomus, illos habere plus quam op-
tent, nisi ipsum verum Christum vere ha-
heant.

Priferea ibidem dicil Chrysost. nullum
ungquam = paslorem pay oves earne, eb
sanguine guo, ub Christus facit, et multas
matres dedisse filios aliis nutriendos,
at Christum earne sna nos alere. (Qum

comparationes omnino frigebunt, si tantum
id symbolo carne sua nos nutrit.

Addt, quod homil. 24. & privrem ad Co-
rinth.dicit, magos hoe ipsum corpus adoragse
in praesepi @ nos autem aliquid amplivs ha-
bere, quam habuerint magi : nam illi habue-
runt in precsepi, nos in altari; ‘illi in ulnis
mulieris, nog in manibus sacerdotis ; illi sim-
plex corpus viderunt, nos et corpus idem
videmus, et scimus ejus polentiam, et vietu-
tem, ete, At si tantum in signo Christum
habemus, non modo, non sumus magis supe-
riores, sed tanto inferiores, quanto inferior
est imago Chyisti ipso vero Christo.

Ibidem dicit, amantes consuevisse perso-
nis amantibus donare vestes, pecunias, et
alia id genus: al earnem suam non possé
dare; Christom autem rationem  invenisse
per hoe mirabile Saeramentum, quod se nobis
vere donaret habendum, Sed falsum erit,
quod Chrysostom, dicit si tantumin s
se nobis Christus donat: possunt enim eliam
homines se donare, eb reipsa donant amieis
in symbolo, eum imagines suas illis do-
nant.

Item |10m|\ in Maith. « Adeamus, in-
quit, i »muuh @grotantes magna
cum fide. Nom si qui fimbriam vestimenti
cjus lunc tetigerunt, recte omnes comvalie-
runt @ qudnto magis eorrchorabimur, si
totum in nobis habebimus 2 » Ubi non logui-
Lur Chrysost.de Christo habito lantum in sym-

on enim major est virtus imaginis
ti, quam fimbrie illing, quam qui tange-
haal, eurabantur oranes,

Item homil. 3. fn epist, ad Ephes. dicil,
Eucharistiam nihil prorsus differre’ab illa
i “Ipnlc quod in coela ab angelis :Lr]ﬂI"'lEllT 5

« e corpore, inquit, nobis sermo esk,
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0, quod nibil ab illo dissidei. Quot istius
corporis efficimur participes? quot, ejus san-
guinem gustamus? Reeolito, quia illius cor-
pus, ef sanguis est, qui supra cwelos residet,
qui ab Angelis suppliciter adoratur. »

Denique homil, 3. de fncomprehensibili na-
{ura Det prope finem, reprehendit acerrime
populum, quod ad sjus concionem frequen-
tissime accederent, ad sacrum autem rario-
res : « Me, inquit, vehemens ceepit suspi-
rium, quod cum egodispulo vester consceryus,
studinm adhibitis et ingenium, conlenditis
animum, alter alterum impellit, ef jactat, ut
ipse propius adsit, frequentes ad finem usque
dicendi pafientissimi perseveratis : eum au-
tem ipse Christus communisomnium magister
et Dominus in sacris mysteriis se pslensurus
est, vacoa ecelesia redditue, Proh fidem
heminum Chyistianorum? » Hae ille. Que
sane comparatio, el exclamatio ineptissima
esset, si nihil in Encharistia preter signum
haberemus ; potuissent enim illi respondere,
e domi satis mulfas habere imagines Christi
in quibus eum videre possent,

Tertinm testimoninm habetur in iisdem
locis, homil. videlicet 0. ad popul, et 83,
@ Matth. ubi Chrysostomus sic ait ; « Non
sufficil ipsi, hominem fiexi, flagellis interim
e, sed nos seeum in unam (ut ita dicam)
massam redacit: neque id fide solum, sed
reipsa nos corpus suum effecit, » Et homil,
4. ad popul. et hom, 45, i Joar, addil non
sola charitate, sed reipsa nobis commisceri
carnem ipsius per hoc Sacramentum. Et
homil, 24, i prioremn ad Corinth. dieit, sic
nos unigi corpori Christi per Eucharistiam,
quemadmpdam  corpus illud unitum  est
Verbo per Incarnationem, id est, vere et
ealiler, Ef ibidem dicil, amantes aliquando
pra nimio amore morsu appetere eos, quos
diligunt, ut eo modo indicent, cupere se, si
posset: fier, - intime uniri, et fieri unumn com
illis : Ghristum autem hoe mirabili modo per
Encharistiam effecisse, ub vere eorpori ejus
intime uniremur, Que omnia frigidissima,
af ridicula essent, si tantum in signo Christi

~GOTpUS Acciperemus,

Respondet Potros Martyr, duplicem dsse
unionem fidelium eum Christo ; unam per
fidem, et eharitatem ; alteram, qua_ est ista
sequifur, gna sumus membra Gh: 1, et ipse
caput nostrom ;- et de hae posteriore: logui
Chrysostomum, cum dicit, nos reipsa uniri
Christo , et non sola fide, aul charitate.

Sed contra. Nam ista unio membrorum

cum ecapite, qua effichour unam corpus
mysticun Christi, proprie obtinetur per Ba-
plismum, et neeessario precedere debel
sumplionem Eucharistize; qui enim non est
membrum Christi, non nisi indigne ad hoe
Sacramentum accedit. At Chrysost. dieit,
per Eucharistiam nos eonjungi Christo nova
quadam, et vera unione, Prieterea, quod ail
Chrysostomus, reipsa nobis conjungi corpus
Chrisli, non minus opponitur conjunclioni
myslics membrorum cum ecapile, quam con=
pmctmm per fidem, et dilectionem ; neque
enim illa magis realis est, quam ista, Deni-
que illa exempla Incarnationis, ef amin-
tivmsatis refellunt figmenta ista adversario-
Tum, .

Quartum festimonium est in his locis, ubi
miraculo tribuit Ghrysostomus, quod Christi
eorpos simul sit in eelo, et in altari lib, oL
de Sacerdotio : « O miraculum, o Dei he-
nignitatem, qui cum patre sursum sedet. in
illo temporis articulo oninium. manibus per-
tractatur, ac se ipse tradit volentibus illum
excipere, ef amplecti, v Iter homil, 2. ad

* poputum Antisckenum in fine ; ¢ Elias mele

tem discipulo reliquit: Filios antem Dai
ascendens suam carnem dimisit : sed Elins
quidem exutus, Christus autem, et nobis
religuit, et ipsam habens aseendit, »

Ad hune loeum respondet Beza in Cyelope
Christi carnem in ceelo esse proprie, in ferra
symbaolice; Bt probat, quia ibidem Chrysost.
dieit, Eliam simul fuisse sursum et deorsum,
quia nimirom sursum eral in sup persond,
et deorsum erat, quia requieveral spiritus

s in Elis@o: et sie in alio erat deorsum,
non in se, Addueit etinm Beza eumdem Cliry-
sostomum hom. 24, in priorem ad Corinth,
ubi dicit, per hoc mysterium fierl, uf ferra
nohis sit coelum, ef hortatur, ut mente con-
scendamus in eelum, nhi Christum ha-
beamus.

Sed mihil Beza dicit. Nam eliam si Elias
non erat proprie sursum et deorsum,, tamen
alia ratio est de Chrisli carne, guam Chry-
zostomus non eonfert cum Elia, sed cumejus
melote.

Quod autem proprie carnem Domini Ghry
sost. intellexerit in terra nobis relietam, et
simul in ceelo, patet, tum ex loco citato ex
lih. 111, de sacerdotio, nbi miraculum in hae
re agnoseil Chrysost.; neque enim miraculum
essel, sl tantum in symbolo earnem Domini
haberemus @ tum ex hoe ipso lovo, de quo
agimus. Dieit enim Chrysost. remnaobic longe
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quam Blins Blisea veliquit : quia Elias ve-
stern, Ghristus carnem religuil, At certe non
est ves major caro in symbolo, quam vestis
porprie dieta.

Denique locus alins a Beza productus ex
bom. 24. i prearem ad Corinth, vel solus
sufficeret ad eum convertendum ad veram
fidem, nisi in sua haresi plane ohdurnisset,
Nam non dicit Chrysost. ut mente in eolum
aseendamus, ul ibi tantum Christum habea-
mus, sed ub videamus, nilil esse in colo
prestantins Chrisfo, ef ideo ferram per hoc
Sacramentum fieri ecelum, quia vere habe-
mus in terris id, quod est in ecelo priestan-
tissimum, Verba ejus hee sunt hom, 24, i
priorem ad Coriath, in fine: « Déum in hae
vita sumus, ut erra nobis coelum fit, facit
hoe mysterium, Aseende igitur ad eeli por-
lag, et diligenter attende, imo non ceeli
sed eeli crelorony, eb tane quod  dieimus
intueberis. Etenim quod summo honore di-
gnum est, id tibi ig ferra ostendam ; nam

quemadmodum in regiis non parietes, non,

tectum aureun, sed regium corpus in throno
sedens, Suninm praestantissimom est: ita
quoque in ceelis regiom corpus, quod nune
in ferra videndum {ihi proponitur: neque
enim - Angelos, neque Arvchangelos, non
eeelos, non ceelos eeelorum, sed ipsum horum
emninm Dominum tibi estendo. » Quo loco
Chrysost. si solumin signo Christum in terra
esse vellet, plane deciperet auditores ; nee
anteponeret eum Angelis et Archangelis
Quis enim non malit veros Angelos videre,
quam solam Christi imagirem ? Adde quod
ibidemn rursus ait Ghrysost. : «8i puerregius
purpura, et diademate ornatus tibi ferendus
traderetur, nonne, omuibus rebus humi ab-
jectis, eum exciperes ? Verum nune cumnon
hominis regium puerom, sed unigenitom
Dei Filiumaccipias, non horreseis, et omnem
saenlarium rerum amorem abjicis? » Hme
ille. Uhi si de Christi signo, non de ipso
Christo loqueretur, nullo modo eom cum
regio puero, sed cum imagine pueri regii
eonferret ; aut eerte’ ineplissimus essel.
Quintum testimonium, est in his locis, ubi
Chrysost, dicit, Christum in Eucharistia,non
modo ah hominibus, sed etiam ab vizlis
adorari. Hom: &1. in prwvem ad Corinth.
« Non frustra memoriam mortuorum inter
sacra mysteria celebramus, aut accedimus
pro istis agnum illum jacentem ; ot peecnta
mundi follentem deprecantes. » Hame ille,
Ubi aperlissime dieit invooari (quee species

esh smmma adorationis) agnum in altari
jacentem; et forte alludit ad illa verba:
« Agnus Dei, qui tollis peceata mundi dona
eis requien. »

Tdem in orat de S. Philogonio, loquens de
magis, qui ad Christum adorandum ex Per-
side venerunt, sic ait: « Sicum fide aceesse.

-rimus, procul dubio videbimus eum in pree-

sepi jacentem, Nam haemensa vicem explel
priesepis: si quidem et hie ponitur corpus
Pominieum, non quidem faseiis invelutum,
sicut tune, sed undequaque Spirito saneto
convestitum. Ac magi quidem nihil alivd
quid adorarunt : tibi vero si cum pura acces-
seris conseientia, permittemus ub sumas, et
sumpto domum abeas. » Ubi indieat nos non
tantum adorare posse, quod magi fecerunt,
sed efiam sumere,
Tdem homil. 60. ad populum Antiochenum
« Cogita quali sis insignitus honore, qua
froavis, Quod Angeli videntes horre-
, neque libere audent intueri, propler
emicantem inde splendorem, hoe nos pasei-
mur, huic nos unimur,» Et homil. 61,
« Huic et supernie potestates assistunt, quo-
niam et ille nobis manifestios proposiforum
virtutem speenlantur, et inaccessibiles admi-
rantur splendores. n Et homil, 3. in epist.
ad Ephes. « Et tu ad salutarem hoe hostiam
accessurus, quam Angeli ipsi eum tremore
suspiciunt, » Et lib. 6. ad sacerdot, : o Perid
tempus, inquit, ¢t Angeli sacerdoti assident
et eeelestium potestatum universus ordo ela-
mores excital, et locus altari vieinus in illius
honorem, qui immolatur, Aogelorum ehoris
plenus est: id quod credere abunde licet,
vel ex tanto illo sacrificio, quod tunc pera-
gitur. Ego vero, ef eommemorantem quen-
dam audivi, cum diceret senem  quemdam,
virum admirabilem, ae eui revelationum
mysteria multa divinitus fuissent detecta,
sibi narrasse, se tali olim visione dignum ha-
bitum a Deo fuisse : ac per illud quidem tem-
pus derepente Angelorum multitudinem
eonspexisse  (quatenus  aspectus humanus
ferre poterat) fulgentibus vestibus induforum
altare ipsum eircumdantium: denique sie
capite inclinatorum, ut si'quis milites pree-
sente rege stantes videat. n Homil 21, dn Aeta
« (uid dieis? hoslia in manibus cst, adsunt
Angeli, adsunt Avehangeli, adest Filins Dei:
cum fanto horrore astant omnes ete. » Deni-
que homil, de Eucharistiz in enceniis @
u Agnus Dei immolatur, Sevaphim astantsex
alis faciem tegentia, ete. »
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Ad hme adversarii neque vespondent, ne-
que respondere possunt, Si enim Angeli ad
altare astant cupitibus inelinafis, et cum
timore, ac tromore, vix audent libere intueri
propter splendorem inde emicantems; quis
negare potest ibi alind esse, quam panem ?
Et si Angeliadorant, quis homines reprehen-
dere potest siet ipsi adorent?

tum- testimonium est in his locis, ubi
CGhrysost, dicit mutari panem homil. 83, @
Madth, et homil, 60, ad Populim :« Non sunt
humane virtulis opera proposita : nos mi-
nistroram looum tenemus, qui vero sanetifi-
cut ea, ebimmutal, ipse est. » Et infra: « Qui
dixit, Hoe est eorpus menm, ef verbo factum
eonfirmavit. » Et in hom. de proditione Jude
dieit ista verba: « Hoe est corpus meum n,
similia esse illis: « Creseite et multiplica-
mini, » Et hom, de Fucharist, in encaniis:
« Num vides panem ? num vinum ? num sicat
reliqui cibi in secessum vadunt? absit, ne sie
eogites, Quemadmodum enim si cera igni
adhibita illi assimilatur, nihil substantie re-
manet, nihil superflnit : sic et hie puta mys-
teria consumi corporis substantia. »

Ad bune ultimum locum respondet Petrus
Martyr in lib. eontra Gardinerum par. 4
Chrysostomum non negare in Eucharistia
esse vernm panem; sed modo illo loquendi
significave velle, non esse attendendum ad
panem, sed ad id, quod per eum significatur
neque substantism panis propria velle con-
sumi ab ipso Domini corpore superveniente
sieut ceram ab igne ; sed istum esse tropum,
quo-indicetur oportere nos mentem abstra-
here & pane, ef vino, et in rebus significatis
eam ponere. Id anlemn probat, quia Chryso-
stomus non solum substantiam panis, sed
elinm aceidentia conzami dieit, eum ait nihil

superfluere, ot enm adhibet cerse similitudi- ©

nem, qua fota omnino perit in igne, tum
quoad substantiam, tum quoad accidentin,
Atqui accidentin panis non consumuntur
vere ef proprie, cum adhue sensibus per-
cipiantur ; ergo neque substantin vere et
proprie consumitar ; ergo neque substantia
vere, et proprie consumitur, Secundo idem
probat, quin ibidem Chrysostomus dicit :
« Ne putetis quod accipiatis divinum corpus
ex homine, sed ex ipsius Seraphim foreipe
ignem. » Quie cerle verba propric acei-
pienda non sant, quia falsa essent: eodem
izitur modo, eum idem anefor dicit, non esse
panem, et vinum, et consumi my
intelligenda sunt omnia improprie.

Sed hee solutio nullo negotio vefelli po-
test. Nam si Chrysostomus non negaret
reipsa panem adesse, et tantum vellet non
adesse quoad eogitationem nostram; non
diceret Eueharistiam non cmitti insecessum
sient alios cibos: izla enim nihil ad cogita-
tionem, sed ad rem ipsam pertinent. Unde
Petrus Martyr, guamvis multa dizeritdehoe
loco, nunguam tamen respondit ad istam
sententiolam, scd cam semper, quasi seopu-
lum quemdam infestum evitavit. Preterea
valde absurda esset similitude illa de cer
ah igne consumpta, si non reipsa panis eor
sumerefur,

Ad argumentum ejus primum respondeo,
Chrysostommum non dicere consuui aceiden-
tia panis: imo disertis verhis expressif ille
substantiam diseedere, adveniente alia sub-
stantia. Unde cum ait mysteria consumi, in=
telligit quoad substantian, de qua loqueba-
tur; et cum ait, nihil superfluere, nihil sub-
stanlie remanere significat, It denique cum
cera, que tota consumitar,solam substantiom
panis comparat, non quidguid in pane est.

Ad secundum dico, non esse similes illas
loeutiones: « Ne putes divinmmn corpusex
howmine te aceipere. » et « Numpanem vides,
num vinum ? » Nam in priore manifesti sunt
tropi, dum sacerdotem vocat angelom Sera-
phicum, et corpus Domini ignem, et manum
sacerdotalem foreipem : neque negat aceipi
corpus Domini & sacerdote, sed negat illum
eq tempore gerere, ut hominem, sed potius
angelico ministerio illum uti confirmat, At in
posteriore omnes civcumstantize elamant non
esse ibi tropum, cum dieat, enm panem non
irve in secessum, et lotam substantiam con-
sumi.

Septimum testimonium est in his locis, ubl
dicit in Eucharistia esse veritatem sanguinis,
cnjus figura pracesseral in Testamento ve-
teri. Homini ad Neophylos disputans de san-
guine agni, quo liniehantur postes filiorum
Israé] in Egyplo, ut ab Angelo pereutiente
liberarentur : « Sicut, inquit, regnanlium
slatua, nonnumquam ad se confugientibus
hominibus subvenire consueverunt, non quia
sunt @re eonfecta, sed quia retinent imagi-
nem principalent ; ita ef sanguis ille libera-
vit, non quia sanguis fuit, sed quia ejus san-
guinis ostendebat adventum, Nune ergo si
viderif inimieus, non postibus impositum
sanguinem fypi, sed fidelinm ore Tucentem
sanguinem veritatis, multo magis se subfra-
het, B enim Angelus cessit exemplo, quanto
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zis tervebitur inimicns, siipsum perspexe-
rit veritatem ? » Similia- vepetit hom, 45, i
Joan. et homil. 61, Ad populum Antiochenm,
Ad qua loca nihil omnine responderi potest :
namn sanguinis veritatem ponit Chrysostomus
non solunt in animo, ged etiam in ove fide-
linm,

Jam contra catholicam veritatem ex Ghry-
sostomo novem testimonia Petros Martyr ad-
ducit in lib, contra Gordinerum object. 197,
ot sequentibus, sed sex ex illis, nullom habent
difficultatem, Unum sumit ex hom. 83.in
Matth. ubi Chrysostomus Eucharistiam vocat
symbola passionis Christi. Qund quidem et
nos fatemur, ut supra sepe diximus.

Alferum, sumit ex eadem homilia, ubi di-
cit Isradlitas agnuin pasehalem comedisse
habitu viatorum, quia in Pal®stinam pro-
fecturi erant ; nos autem in ceelum profectu-
r0s esse : ex quo loco deducit Petrus Martyr
nos, dom mandueamus Eucharistiam,debere
in coglum mente conscendere, etibi Christum
quaerers, non in Sacramento, Atqoi ista mira
est vel stupidifas, vel pertinacia, Nam non
docet Chrysostomus, ut dum sumimus Eu-
charistiam, ascendamus in eelum, sed ut su-
manus Bucharistiam tanquam cibum, et
viaticum, quo roboremur in hac vita, dum
proficiscimur ad patriam clestem, ad quam
pozt martem perveniemus. 1d quodex allata
eomparatione perspicuum est; neque enim
Istaélite dum comederent agnum, ibant in
Palwstinam, ut ibi gquarcrent agnum, sed
comedehant agnum quem presentem has
bebant, habitn tamen viatorum, quia paulo
post iter facturi erant ad ferram promissio-
nis.

Tertium testimoniom sumit ex homil, 24,
it priovem ad Corinthios + ubi Chrysostomus
aif o« Onid et panis? corpus Christis <
 Ergo, inquit Petros Martyr, panis est car-
pus Ghristi ; ergo verus panis manet in Bu-
charislia. v Respondeo ¢ Chrysostomus non
de pane materiali, sed de pane consecralo
preedicat corpus Ghristi @ verissime aulem
panis consecratus non est panis conmunis,
sedl panis vite, id est; corpus Christi, Unde
ibidem Ghrysostomus, disertis verbis dicil, in
calie sacro illod esse, quod ex latere Chri-
sti fluxit, id est, sanguinem ejus.

Quartom testimonium sumit ex eadem
homil. ubi Chrysostomus d Euchari-
gtinm osse eibum aguilarum, juxta illa verba

(1) Matth, XXV, 40.

Domini: b fuerdt eorpus, fliie congrega-
bunture el jpuiile{ 1). Proinde more aquilarom
debere nos in altum evehi, et ad Christum
accedere Tline autem nilitur ostendere Pe-
trus Martyr, Christum non esse quierendum
in alta d frustra nititur: Ghrysostomus
enim loquitur de ascensione non in eelum
rporale, sed in Denm, ac res wlernas; el
negleelis: terrenis cu quod
sane facit, qui Christum quarit, eiique ad
wret, uhicumque tandem is sit,

Quintum testimonium sumit ex homil. 27,
in piovem ad Corinphios, ubi panem, ef ca-
licem voeat Eucharistiam. Sed ad hoc jam
SE2DE TESpO titur enim Chrysosto-
mus verbis Pauli.

wm testimoninm est in hom. 20 i
posterioreni ad Corinthios, ubi Chrysostomus
dicit, nonsolum Eucharistiom esse corpus
Domini, sed eliam pauperes esse corpos
Domini, de quibus Dominus ait : Quod uni ex
minimis istés feedstis, nieht feeistis. At paupe-
reg nonsunt corpus Ghristi nisi reprasenta-
five ; erzo et Eucharistia solom reprasenta-
tive corpus est Christi. Respondeo : Non

ysostomus  eodem modo
pauperes, quo est Eucharis
loeis infinitis satis jam probatum
Buchari-tiam esse ipsum veram Christi
eorpus, quale certum est non esse pauperes,

Septimum testimonium sumit ex comment,
Psal. xxn1, Sie enim ibi legimus : « Ut quo-
tidie in‘similitudinem corporis, et sanguinis
Christi panem,et vinum secundum prdinem
Melehisedech nobis ostenderent in Saera-
mento. »

Respondes : Commentarium in eum psal-
mum, sine dubio non esse Chry i
imo neque graeei alieujus ; phrasis  enim
lalina est, ef cum res, tum verba longissime
absunt a seviptis Chrysostomi : potest tamen
responderi, (cujuscumque it illa sententia),
panent, ef vinum in Saeramento ostendi
quoad externam speciem. Nam ut supra di-
ximus, ctiam more Scripturarum res deno-
minantur ab exferiore specie : quomodo
Serpens @neus vocalur serpens, et Angeli
qui apparchant in forma humana, p
dicuntur in Seriptura homines. Neque nega-

mem Bucharistiz similitudinem gerere

Domini, quoniam ejus sacramen

est, licet simul eliam doesamus, prasens

Domini' corpus, non absens, en saeramento
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significari, Porroille ancior panem ef vinum
appellare voluit Euchavistiom, non corpus,
el sanguinem, quia exponebat illa verha Sa-
lomonis : Venste comedite panes meos, et bibite
vinum, quod mascui vodis (1),

Ogtavum testimoninm sumit ex libro, sive
epistola ad Gesariom monachum, ubi les
mus, panem post conseeralionem non voeari
auplivs panem, licet natara panis in ipso
permaneat.

Respondeo : Nihil ejusmodi unquam seri-
psisse Chrysostomum : neque enim in tolo
Chysostomi opere ullus est liber, vel epistola
ad Cesarium. Verba autem hujus auctoris
(quicumgue ille fuerit) eamdem prorsus sen-
tentiam habent cum sententia Theodoreli, ef
Gelasii ; ideo, quod postea adillos responde-
himus, idem et huic responderi poterit : no-
lo enim cum Chrysostomo miseere Lestimo-
nia meerta, et nulling auctoritatis.

Nonum testimonium sumif ex hom. i
Matth. ubi sie legimus : « 8i ergo hae vasa
sanetificata ad privatos usus Lransferre sic
perieulosum est, in quibus non verum corpus
Christi, sed mysterium corporis ejus conti-
nefur; quanto magis vasa corporis nostri,
quze sibi Deus ad habitacolum preparavit,
non dehemus locum darre diaholo agendi in
eis quod vulf. »

Respondeo : Non dubinm est, opus homi-
liavum imperfectum, unde sumptun cst ab

iis testimonium, non esse Ghryse-

1ec minus certum est, opus illud va-
viis ervoribus scatere, Id annotavit Erasmins
in preefatione : idem faletur Petros Martyr
et omnes, qui legerint, facile judicabunt,
Porre verba illa: « In quibus non est ve-
v eorpus Domini, séd corpovis e 3
rium continetur » :ab aliquo Berengarii
discipalo ineerta illi homili: esse videntur,
Nam non sunt in omnibus exemplazibus, ut
ibidem ad marginem annotatur; et precterea
ad rem non faciunt. Nam loquebatur auctor
homilie de vasis s lempli Salomaonis,
o Balthasar transtulit ad profanum uzum,
et proplerea regnum, et vitam perdidit. In
illis autem v non solum non erat verum
corpus Domint, sed nec myslerium - ejus;
Denique constal opus illod moltis madis cor-
mptum 4 yaris haevelicis, ef varia hine inde
ineerta habere, Id quod recte probat Sixtos
Senensis lib, 1v. Bibliotheca sanete pag. 413,
fribmsargumentis. Primo, quiainenibosdan

(1) Prov. IX, 5.

anliguissimis exemplaribus non inveniunfur
hi errorves. Secundo, Guit si aulerantur, ni=-
hil perit de sensu et contextn verborum.
Tertio, quia non solmn sunt in hoo likro er-
roves diversissimorum hereticovum, ut Mon-
tani, Donati, Manicheei, Arii, Pelagii, Beren-
zarii ; sed eliam inveniuntur contrarie sen-
fentiee, et plane catholicw; el prasertim
adversus Arianos; il enim argumentum
st manifestum, non esse illa omnia ejusdem
auctoris. Habemus igitury nihil solidi ex vero
Chrysostomo sh hwmreticis afferri potuisse,
cum tamen nos fam mulla ex indubitatis ejus,
libris attulerimns pro eathaliea yeritate,

CAPUT XXIIL
Testimonium  sancli Hieronymi,

8, Hieronymus qualis Chrysostomi fuit,
Tieet ¢i aliquamdin supervixerit : obiit enim
anno Domini 432, eum obiissefChrysostomus
anno 409, Bx hoe igitur aucfore quaedam te-
stimonia produci possunt, Primum est in
comment. Matth. xxvi. ubisic legimus : «Post-
quam typicum Pascha faerat impletum; et
agni carnes eum Apostolis comederat, assu-
mit panem, quiconfortal cor hominis, et ad
verum Pasche transgreditur Sacramentum :
ut quomodo in priefiguratione ejus Male
sedech, summi Dei sacerdes panem ef vinam
offerens feeerat : ipse quagne veritaten sui
eorporis, ebzangninis reprisentaret.

Hine locum efiam hmvetici pro se'addu-
cunt, ut Petrns Martyr lib, contra Gardine-
g objecto 200, propter illam ultimam vo-
culam, reprasentaret; sed locus plane noster
cel totus, Nam repracsentare apud Hierony-
mum, exhibere reipsa significat, ub sopra
diximus in testimoniis Tertulliani ; quia si-
enifieations utitur etiam Ambrosius lib. 1. de
Offtciés eap. 36, cum ait : « Intellige prius,
qui habentur in ferculis dapes, ef tune mitte
manum, ut qua legis, vel aceipis a Deo, lu
operibus exequaris, ef eollatam in fe gratiam
offieiis reprsentes: o ubi pro eodem aesipit,
expiui, etreprasentare.

Sie: apcepisse Hieronyrum, patef primo
ex e, quod opponit typieum pascha Judmo-
rum vero Sacramento Paschatis Christiano—
rum. Nam si Bucharistia solom representa-
ret eorpus Christi in symbala, et non reipsa;
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s eur dicerefur yerum sacra-
wentum, eb cur opponeretur ypico : nam
eliam pascha Judmmum erlmenlﬂbal in
symbolo corp . Christi. Secundo palel ex
cn, quod di Melchisedechum niTeTLndo
panem, et vinum prafigur 3 Christom
aufem instituendo Bucharistiam repreesen-
{asse corporis veritatem : ubi antithesis re-
quizit, ut Chistus exhibuerit corpor is verita-
{em, cujus figura in Melehisedechi oblatione
prsecesserat, Quod ipse idem clarius exponil
in-comment. Psal, crx. « Quomodo, inguit,
Melchisedech' rex Salem obtulit panem, et
vinum st tu offeres corpus, et sanguinem
{uum : verum panem et verum vinum, Iste
Melchisedesh ista mysteria , que habe-
mus, {radidit nobis, ipse est: qui dixit :
Qui mandueat meam carnem, el bibil
meum sanguinem ele. » Hie videmus a-
pecte opponi pani, et vino Melchisedechi,
corpus et sanguinem Christi, quee dieuntor
verus panis, ef verum vinum, non ratione
nature, sed ratione effectus ; quomodo idem
Dominus. ait: Ego sum vitis vera, Nam aho~
qui ctiam panis Melchisedechi fuit ve
mus panis, si naturam speefes.

Secundum testimonium est in epi
Hedibiam, quaest. 2. « Noz, inguit,andiamus,
panem, quem fregit Dominus, dedilque
scipulis, esse corpus Domini Salvaloris. »
Et infra : « Nec Moses dedit nobis panem ve-
rum, sed Dominus Jesus ipse conviva, et con
vivium, ipse comedens, el qui eomeditur, »

Hune etiam locum pro se Petrus )
adducit, quia nomen panis in hoe eslimonio
legit; sed loeum esse pro nobis, dubium esse
non potest, lum quia declarat Hieronymus
panem illum non esse panem materialem,
sed ipsum Domini corpus; tum quia non vere
dieeret, Mosem non dedisse panem verum,
id esf, Christi corpus, si Eucharistia non esset
corpus Ghristi, nisi significative.

Tertium testimomium cst m comment, T,
ad Ephes. « Dupliciter, inquit, caro Christi,
et sangnis intelligitur, vel spiritualis illa, al-
fque divina, de qua ipse dixit : Caro mea vere
egt eibus, et sanguis meus vere est potus :
vel caro, ef sanguis, qua crucifixa est, et qui
militis effusus est lancea, Justa hane div
sionem et in sanetis ejus di a5 sangui-
nig, et carnis aceipitur : ut alia sit earo, que
visura est salutare Dei, alia caro, et sanguis,
quie regnum Dei non queant possidere. »
Heee ille. Ubi distinguit earnem, que est in
Eucharistia, ab illa, qua foit crocifisa, so-

Ium quoad accidentin, nimiram quod in
eruce fuit caro passibilis ; in Eucharistia sit
impassibilis, el spivitnali ac divino quodam
modo se habens: quemadmodum distingui-
tur caro nostra mortalis, ab ipsa nostra car-
ne immortali, qualis erit post resurrectio-
nem. Nec potest responderi, carnem spiri-
tualem, qué est in Eucharistia, solum esse
in signo, et non reipsa: Nam i ita aceiperet,
llc-hum‘nr id, quo astruere volebat, veram
carnem vesurrecturam, contra Origeni
Deinde caro Christi, nt in Eucharistia s
ficatur, non potest d tingui ab ea, quee fuit
in cruce, nee voeari divina ; Euecharistia
enim est Sacramentum, sive symbolum pas-
jonis Christi : non ergo Hieronynius distin-
gueret unam ab alia, si desymbolo tantum
logqueretur, Neque etiam respondere possung
ad vii, Hieronymum non loqui de Bu-
charistia, sed de spirituali manducatione
carnis Domini, de qua intelligunt ipsi verba
Domini ab Hieranymo citata. Hoe, inquam,
respondere non possunt : nam verba Domini
seeundum adversariog intelliguntur de carne
Domini, ut fuit in cruee, qus per fidem
manducatur spiritualiter, cui manducationi
adjunxit postea Dominus, ub ipsi dicunt,
symbola externa, At Hieronymus distinguit
earnem Domini, que vere est eibus, et quam
manducamus, acarne erucifixa; ergo non
Ioquitur de mandueatione per fidem, sed de
vera, et reali, vt diximus,

Quartum testimonium est in commentar,
cap. 1. epist. ad Titum, ubi cum dixissel,
oportere ab officio conjugali cos abstinere,
quicorpus Domini s ere volunt, et atfus
lisset exemplum Achimelech, qui  noluil
Davidi panes propositionis dare manduean-
dos, nisi prius audivisset, eum ab uxore se
aliquamdiu continuisse, subjungit : « Tan-
tum interest inter panes propositionis, et
corpus Christi, quantum inter imaginem, et
veritatem ; inter exemplaria verorum, et ea
ipsa, quae per exemplaria prafiguraban-
tur. » Hie sanelocus apertissimus est, Nam
si Eucharistia est ipsa veritas, que per panes
propositionis figurabatur, certe non est in
Eucharistia panis materialis significans eor-
pus Christi, sed ipsum verum corpus; id
enim omnium eonsensu est veritas per illos
panes adumbrata. Qued autem Petrus Mar-
tyr dieit, Eucharistiam vocari ipsam verita=
tem, quin est symbolum clarins quam foe-
rint panes propositionie ; supra refutatum
est, enm ageremus de figur

CAPUT XXIV.

Parvo ex Hieronyme quiedam loca addo-
cil Petrus Martyr in lib. eont. Gardinerum,
ubjeeto 207. 208. of 200, in guibus videtor
Hicronymus dicere, non manducari corpus
€hyisti ab impiis. Sed nihil ea loea eonelu-
dunt: nam loquitur de mandueatione utili
et fructuoss, id esk, que revera spivitualifer
nutrial, ae refieiaf. Loea, qua ipsi eitaut,
sunt in comment. in eap. Xryvi. Isai incap,
22, Hieremiwm, etin cap. 8. Osew, quibus
locis opponi debet comment. in 1. cap. M
lach, ubi disertis verbis Tievonymus die
ah impiis polhu mensam Domini, dum m:-
mundi ipsi mundissimum sanguinem bibunt,

CAPUT XXIV.
Festimoniun 8. Augusting,

8, Auguslinus proxime 8, Hierenymum
sequitur, quippe qui ejus amicissimus fuif,
et annos eirciter decem illi supervixit : obiit
enim, teste Prospero in Chronico, Augustinus
anno Domini £33, cum obiisset Hieronymus,
eodem Prospero anetore, anne 423, Hune
antem Patrem Calvinus folum suum
mentitur lib. 1v, Tnstif. cap. 17. §. 28, Eum-
dem Petrus Martyr, et cwteri Calviniste
prieter coeleros omnes citanl, ae smun esse
jactant, uf etiam olim Derengarius, teste
Guilmundoe lib. 1. solum Augustivum non
vespuehat. Proferam igitur ad hane eorum
juctantiom comprimendam, lestimonia ex
omnibus omnino tomis operum Augustini,

Ae primum ex primo tomo testimonium
habemus in lib. mx. confess. cap. 13 :« Tan-
tummodo, inquit, memoriam sui ad altare
tunm fieri desideravit, unde seivef dispen-
savl vietimam sanctam, qua deletom est
chyrographum, quod eral eontrarium no-
bis, Bt infra: Ad eujus pretii nostri Sa-
cramentum ' ligavit ancilla tna  animam
suam vineulo fldm. » Heee ille: Qui per
vietimam, qua deletum est. chirographum
contrarium nobis, non potest intelligere, nis
veram Christi carnem, qui pro nobis immo-
lata fuil in cruce ; neque enim panis st
ejusmodi vietima : et enm dieit eam vieti-
mam dispensa altari, apertissime indi-
eab carnem Christi non lantum fide, sed
etiam manibus, ¢x ore suseipi. Denique cum
dieit =anclam Monicam alligasse animam
suam vineulo fidei, ad Sacramentum corpo-

1is Domini, manifeste signilicat, in co Sa-
cramento non esse nudmmn signum, sed ip-
sum efiam verum Domini eorpus : neque
enim alligassel niulier sapientissima animam
suam pani, ut per enm secura esseb,

Insecundo tomo in epist, 44, ad Maxi-
mum, eum Maximus homo gentilis objecissel
Augustino, quod Christiani in abditis locis
Deum suum se videre eredant : nihil omnino
respondit, Nam neque negare poferat Chui-
stum videri in Sacramento alfaris, cum ipse
idem dicat lib. 3, Trinit, cap, 10, in specie
panis Dominum eculis apparere mortalinm ;
neque tamen tutum, ant equum putayit ho-
mini gentili P\:plir‘awe hoc mysterium, At
certn si nonnisi in signo Christus in Bucha-

, potuisset, el debuisset obje-
clionem illam refellere,

Exstal testimonium in episl. 86, ad Casn-
lanum, ubi reprehendit Augustinus quen-
dam Urbicum, qui dixerat, ita mutatum essp
Testamentwm vetus i novam, ut cederet
peeus pani, et sanguis poeulo, « Dieif,
inquil, cessisse pani peeus, fanguam mes-
ciens, et tune in Domini mensa panes pro-
positionis poni solere, et nune se de.agni
immaculati corpore partem sumere ef dicit

e poculo sanguinem, non cog
etiam nunc se accipere in poculo sangui-
nem. » Bt infra ¢ « Quando ergo melius,
et congruentius vefera lransisse, el nove
in Christo facta esse sic diceret, ut cederet
altare altari, gladius gladio, ignis igni,
panis pani, pe pecori, sanguls san-
guini? » Hiee ille. At certe si vera esset
adversariorum sententia, Utbicus ille ve-
clissime dixisset, nam vere cessisset pecus
pani, et sanguis poculo, Quod enim ad si-
goum aftinet, in pecore illo non minus fiis-
set Christus, guam in nostro pane : et sanguis
Domini non minus fuisset in sanguine illo,
quam in nostro vino, Quocirea tune habuis-
sent Christum in pecore, quem nos habemus
in pane ; el sanguinem in sanguing, quem
nos habemus in vino : ac per hoe ces
PECUs pani, non pecus pecori ;
poculo, non sanguis sanguind, Vult igitor
Angustinns ita esse ommia mulata, ut pro
pune propositionis panem ceelestem haben-
mus ; pro pecore irrationali, agnum Dei ;
pro sanguine brutorum animautium, san-
guinem Christi,

Idem in epist, 118, cap. 3, dicit, Eucha-
ristise deberi singularem venerationem : et
ihidem comparat eos, qui ¢x devotione ac-




