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Bamdem orationem damnal Kernilius
objectione 16. uhi dieif, hic proponi Deo
representationem sacerdolis pro sacrificio
propitiatorio. Sed Kemnitius semper hearet
in eodem Into : non enim repreesentationem
nostram, sed sacrificium corporis Domini,
veipsa oblatum, Domino eommendamus ;
uf illud benignus aceipiat, et nobis propitia-
bile esse eoncedal.

Sequitur Benedietio : « Benedicat vos
cte, » quem usum esse antiquissimum patet,
tum ex Lithurgiis Greeeis, tum ex concilio
Agathensi, ean, 47. ubi populis imperatur,
ut diebus Dominis Misse celebrationi inter-

sinf, neque inde ante Sacerdotis henediotia-
nem recedant. De hac benedictione vide
Micrologum, cap. 21. ubi probat non solis
Episeopis, sed etiam Preshyteris Ecere posg
Missam populo benedicere; efad epistolam
Damasi de cor episcopi, et ad canonem
44, Coneilii Agathensis, ubi id Presbyteris
interdictum esse videtur, respondet ea de-
creta, ant intelligenda esse de benedictione
Preshyteri, Episcopo prazente, aut eerte
usu tandem abrogata fuisse. Atque hae
de saerificio, pro institula brevitate, sint di-
cfa.
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LIBER PRIMUS

QUI EST DE SACRAMENTO PENITENTLE,

[)aSacramento Peenitentiz quatuor sunt controversie principales, quas, prout
Dominus, pro ¢njus solius gloria serihimus, dederit, explicabimus. Prima est de.
genere, an videlicet Peenitentia sit Saeramentum proprie dictum, et que sing
cjus partes. Altera de Contritione, quz prima pars est materialis Penitentize.
Toptia de Confessione, quae est pars secunda. Quarta de Satisfactione, que est
pars tertia.

Sed antequam ad ipsas controversias accedamus, opers: pretium esse duximus,
tria quedam premitere : Qui auetores de hoc argnmento seripserint ; quibus
impostaris, et mendaciis veritatem involvere nitantur adversarii; et quid no-
mine Penitentie cum apud Latinos, tum apnd Hebrxos, ef Graeos intelliga-

tur.

CAPUT PRIMUM.

Quii seripsevint de Pententia tuim Catholics,
dum Heercteel,

Igitur ex Catholicis multi de Peenitentin
egregin-voluming reliquerunt, Ac ut a vefe-
ribug incipiamus, Primus de Peenitentia
librum integrum seripsit Tertullianos, quem
tamen inter Catholicos non numeramus-
Deinde, S, Cyprianus de eodem argumento
seripsit tum in sermon. 5. de lapsis, tum in
lib. ad Novatianum. Tertio, seripsit Pacianus
epistolas tres contra Novatianns, et Parene-
sim ad Peenitentiam ; que omnia nupe ha-
benfur in primo tomo Biblioth, sanctorum
Patrum. Quarto, sanctus Ephrem seripsit li-
brum de Pienitentia, et alternm de vera Poe-
nifentia. Quinto, S. Amh rosius scripsit libros
duos de Peenitentia adversuz Novalianos,

Sexto, 8. Joan, Chrysoslomus scripsit homi-
lins duodecim de Pwnitentia, Septimo, 5.
Aug,u»hma: seripsit homilias duas, que sont
97. et #0. et in lib. L. homiliarum, quarom
altera sub tilulo libri de utilitate Peenitentie ;
altera. sub litulo libri de Panitentie medici-
pa, in tomo 9. etiam habentor. Octavo,
Theodoretus in Epitome divinorum deereto-
rum, de Peenitentia proprium tractatum fecit.
Nono, Victor Cartenncosis insigne volumen
scripsit de Peenitentia. Decimo, Hugo de 5.
Vietore lib. 11, de Sacramentis paeb. 14, Un-
decima, Petrus Lombardus, ef post eam
Theologi Seholastici lib, 1v sentent. dist. 14.
et Geatianus, ac posl eum Jureconsulti 33,
quéest. 3.

Propric autem adversus Hareticos recen-
tiores hi Theologi seripserant. Thomas Wal-
densis tom, 2, de Sacramentis eap. 133, et
seq. Joannes Eekios in homiliis de Sacra-
mentis, et in tribus libris de Peenitentia.
Joannes Roffensis in refutatione artienlonu
Lutheri. Alhertus Pighius controversia nona.
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Petrus a Soto de institutione sacerdotum.,
Ruardus Tapperss in explicatione articulo-
rum Lovaniensium, Alphonsus a Castra in
libris contra Heereses, Dieghus Payvalib, v
Orthodoxarum explicationum, Jacobus Lato-
mus in defensione articuli terlii Lovanien-
sium, et in lib, de Confessione secreta ; et in
altero eontra (Ecolampadium. Joannes Anto-
nius Delfinus lib. 1. de Eeelesia, Marianus
Victorius historiam seripsit de Sacramento
Confegsionis, Hosins Cardinalis in Confessio-
ne Polonica cap. 44. ef sequentibus. Wilhel-
mus Lindanus lib, 1v. Panoplize cap. 57, el
sequentibus, Peresius Ajala in libro de tradi-
tionibus parl. 3. Andreas Vega lib. xu
in Coneilium Tridentinum, Joannes Cochlens
in discussione articulorum 11. et 13, Auvgu-
stans Gonfessionis. Joannesa Daventria in re-
futatione eorumdem artieulorum. Joannes
Hoffmeisterns in judicio de iisdem articulis,
Alphonsus Virvesius Philippiea 9, 10, et 11,
Joannes Medina tractatu de Peenitentia, Gon=
fessione et Satisfactione: Melchior Canus in
relectione de Poenitentia. Chrysostomus Ja-
vellus lib. de Philosophia Christiana part. 5
tract, 5. Tilmannus in Iib, de Saeramentis
oap, 4

Jam yero ex hwmreficis nostri temporis,
scripsit primus Martinug Lutheros da Po-
nitentia in lib. de eaptivit. Babylon, cap. de
Sacramento Peenitentize ; in assertionibus
artiealorum  suorum ; in  disputafionibus
contrd Antinomos. Philippus Melanchthon
in Confessione Augustana, eb ejus Apologia
art 44, et 12. in locis communibus, titulo de
Peenitentia, Contritione, Confessione et Satis-
factione : et in disputatione quadam de Pes-
nitentia. Joannes OEcolampadius in lib, de
tonfessione. Joannes Brentivs in Confessio-
ne Wirtembergensi, ef in ejus Apologia, el in
homiliis de Poenitentia. Joannes Galvinus
lib. 1it. Institut. cap. 4. et lib. 1v. cap. 19,
Joannes Wigandus in lib, qui inscribitur
Methodos doctrine Heclesiz Magdehurgensis
cap. 18, Pefrus Palladins in Admonitione de
Penitentia et Justificatione, David Chy-
treeus in sua Catechesi, loco 8, Martinus
Kemnitius in secunda parte Examin. Tri-
dentini Concilii ad 14. sess. Theodorus Beza
in-sua Confessione fidei eap. 7.

CAPUT 11.

Deteguntur ﬁ'pr;pnswl:‘.r, ef mendaein Gudam
crassiora Luthert,

Nunc ut ad mendacia veniamus : Luthe-
rus in libello quem inseripsit : Adversus exe-
erabilem Antichristi bullan, de 6. arficul,
disputans, sic ait : « Lege libros illorum Sg-
phistarum de Peenitentia, et videbis eos nap
promissionis, nee fidei vllam mentionem fa-
eere. Has emim partes Peenitentim vivas
omittunt, et solis mortuis contritionibus ho-
mines exagitant. » Heee ibi. Idem repetif his
verbis, in lib, de captivil. Babylon. cap. de
peenitentia : « Non hoe contenta Babiylona
nostra, fidem quoque adeo extinsit, ub impu-
denti fronté cam negaret necessar
Bagramento isto, imo Anfiehristica impig:
fate definivet haresim esse, si fidem necessa-
riam gquis esse assereret, »

Heee impudentissima calumnis non soluim
refutatur omnibus Catholicorum libris; qui
primo loco fidem exigunt in justificalione
adultorum : sed etiam ex ipsomet’ Luthero
securm in eadem pagina intra septem lineas
apertissime pugnante. Sic enim ait in libro
supra citalo adversus execrabilem Antichri-
sti bullam, et in eadem ipsa pagina ; « Hoe
ea doclrina egi © peenitentiam nullius esse
momenti, nisi in fide, et charitate fleret ;
quod ipsimet docent quoque, nisi quod nee
quid fides, nec quid charitas sit, aut sciunt,
auf docent. n Haee ibi,

Secundum, idem Lutherus in eodem lib.
de captiv. Babylonica cap. de Pewenitentia :
« Prineipio, inquit, Contritionem sic docue-
runt, ul e fide promissionis priorem face-
rent, et longe viliorem, ut que non esset fi-
dei opus, sed meritum ; imo non meéme-
ranfur eam. » Et infra ¢ «His andaciores, et
pejores finxernnt quamdam attritionen, que
virtute Clavium, quam ignovant, fieret Con-

0 :eam donant impiis, et incredulis, ut
sic universa Contrifio abolerstur. O iram
Dei insustentabilem. Hiceine in Eeelesia
Chuisti doceri #n Hame ille.

Al hme omnia imposture, et calumnie
sunt. Nemo enim Catholicorum Confritionem
prioren esse fide, neque ipsam etiam atiri-
tionem xisi fide praecedente ullo modo habe-
Ti posse docuit : fidem autem ita certi sumus
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donumm esse Dei, ul neque Contritiong, que
gx fide naseitur, neque ully alio opere, tam
fuam ex merito aequiri posse constanter do-
ceamus, Neque Lutheras ulluin notare potait
auctorsm ex nostris, id est Gatholieum, qui
e seripseril, adve adeo frag
o vociferatur. Sed video unde occasionem
goceperit calumniandi : fidem enim novus
iste apostolus longe aliter definit, quam
in epist ad Hebreeos B. Pavlus definierit, el
quam aceeperit, hactenus Catholica Chyistl
Feelesia, Quia igitur inanem illam persuasio-
nem, qua Lutherani jubent unumquemiue
firmissime credere sibi a4 Deo remissa esse
peceata, nos Catholici non agnoseimus, acne
fidei quidem Catholice: nomine dignamur ;
Lutherus ut simplicibus imponat, nos fidem
simpliciter o Conbritione separare, atque
adeo de medio tollere calumniatur. At nos
non fidem Christi, sed heeresim Lutheri mi-
nine necessariam ad Contrilionem esse con-
fendimuos,

Tertio, idem Lutherus in 4. disput. adver-
sus Antinomos propos. 3. docet, apud Catho-
licos penitentem oportere esse incertum de
remissione peccatorum, Ef in eadem dispu-
tatione, proposit. 9. affirmat Papistas cogere
homines ut diffidant an Christus pro illorum
peccatis sit mortuns. Bt in serm. de Eucha-
pistia, quem habuit anno 26. dieit, samme
erratum esse ; quod nemo hactenus ratio-
nem Absolofionis habuerit, quod videlicet
non certo erediderint se absolutos.

Uhi est aliquid breviter observandum, ul
furidamentom harnm calumniarum facilius
detegatur. Cum tria eoneurrant ad remissio-
nem peccatorum Christi meritum, virtus Sa-
eramenti, ef propria dispositio per ipsam pee-
nitentiam, que sine actu fidei, aliarnmque
virtubum haberi non potest : Catholicl homi-
nes adeo non dubitant de Christi merito, et
Sacramenti virbute, ut harelicos censeant
qui Christum non pro omnibus mortoum,
aut ejus mortem non ad omuia omniom ho-
minum peccata delend® sufficere, aut Sa-
eramenti virtutem inefficacem ; incertamve
esse disputare ausi fuerint. De propria dispo-
sitione, an ca sit qualis requiritur, non im-
merito ambigi posse docent. Quod quidem
ipsi efiam Lutherani fateri coguntur : nam
fidem, et peenitentiam requiri non negant :
posse autem falli hominem in sua fide ac poe-
nitentia discernenda, concedunt. Sic enim
Lutherus loguitur in serm. de Baplismo ha-
bito anno 1535 : « Tt Baptismus cerlus sit in

nobis, ideo non fundat eum Deus supra
fidem nostram, eum illa possit incerta, ef
falen esse, sed supra verbum et institutionem
suan, » 16 Joannes Galvinus lib. 1. Instit,
cap. 2. §. 10. de iis loquens, qui fidem se ha-
bere existimant, cum tamen non habeant :
«Tot vanifais, ifhquif, recessus habet, tot
mendieii Talebris scalet cor hnmanum, tam
frandulenta hypoerisi obteetum est, nk seip-
sum seepe fallat. At vero qui talibus fidel si-
mulaeris gloriantut, intelligant diabolis ni-
hils 56 in hae parte preecellere, » Hee ille,

Lutherus igitur, ut etiam Lutherani pas-
sim, cum intelligant Catholicos de eonsecu-
tione remissionis peceatorum interdum non
sine causa dubitare ob indizpositionem pro-
prinm ; mira frande, quod est unius cause,
ad aliam transferunt, et impudentsr nobis
affingunt, quod de mort’s Ghristi pretio, aut
de Sacramenti virtate, etetficacia dubitemns,
Accedit, quod Catholici non dotent opbttere
poenitentes (ut Lutherns mentitur) esse incer-
tos de remissione peccatorum, quin petius
hortantur, ut ita vivant, et ea diligentia, eg=
que studio Sacrameénturd percipiant, ut certo
confidere possint sibi remissa esse peccala,
et testimonio pacate conseientie jucundissi-
me perfruantur.

Sed doo sunt que Catholici docent, ef in
quibus ab adversariis dissiderus. Alteram,
certitudinem quam de remissione peccato-
rum habere possumus, ef plurimi fidelium
post Sacramenta percepta hahent, non esse
certitudinem fidei Catholicar, séd. moralem
et humanam, nee tam fidei, quam fduciae.
Alterum, eos, qui hae certitudine carent, et
ob suam infirmitatem metunnt ne forte Sa-
cramenti fructum non pereeperint, non esse
propterea inter infideles et imtpios numeran-
dos : neque ideo inutiliter Sacramenta per-
cipere, guia timent ne forle inutiliter Sacra-
menta percipiant.

Adversarii vero non minus certo eredere
jubent eos, quihus Sacramenta minisirant,
sibi remissa esse peccata, gnam Christum
Deum esse, ef eadem de cansa qui de sua
atificatione dubitant, impios ef infideles judi-
cant : in quo apertissime falluntur, Nam
atiamsi ex verbo Dei certi simus, omnibus
illis remitti peceata, qui ub oporlet ad Poni-
pitenfice Sacramentum aceedunt, dicente Do-
ming : (}um‘irm Fomiseritis prﬂeﬂ!a, remitiun-
fur eis. Joan, xx, 23. Hune famen aut illum
hominem, ut oportet, ad Sacramentum ae-
cedere, ex verho Dei colligi non potest, sed
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ex humanis tanfum conjecturis, ae signis,
proinde ail fidem Catholicam of divinam,
fquie verho Dei nititor, id pertinere nullo
mado potest.

Guarto, idem Lufherus in lib. de M
privuli edito annn 34, seribit plerosque €
thalicorar hovribili, et satanicg impudentia
Jin rursus doeere, Christum tantom satisfe
cisse pro peecato ovignali o pro actulaibus

em nos ipsos satisfacere oportere, etita ex

m fleri Tureas el Bllimicos,
conspulato Christe, Iden in prefatione eom-
mentariorum in epist, ad Galat. anno 33,
longius progreditur : dicit enim a Catholicis
minoris Ghristum sstimari, uam a Judaeis ;
cum Judzei Christum habeant pro latrone me-
rifo in cruee suspenso : (atholic aulom (ut
ipse mentitur) Christum habeant pro fabula,
ef tanquam aliquod fictum numen apud
Gentiles,

Mendacium hoe tam st erassum, ot ma-
nifestum, ul nulla  refutatione indigeat,
Catholici enim Salisfuctionem non ad ipsa
peceata actualia delenda referunt, nisi forle
per modum dispositionis; sed ad penas
temporales, quas diving sapientia remancre
voluil remissa culpa @ porro eulpas ipsas
ictuales Gatholici omnes per Sacrawentum
Peenilentiz, quod vim habet ex Ghristi sangi-
ne, purgari affirmant. 1d quod neque Lu-
therus: ipse ignorare pofuil : nam in dispu-
latione Philippi de partibus Peenitentia, cui
Lautherus epistolam landatoriam precfixit, it
habet propositio 10 : <Recte fatentur adver-
savii quofl satisfactiones non mereantuy
remissionem culpe », el idem repotit, Phi-
lippus in Apologia Confessionis Augnstainie
in.art. de Gonfessione, ef satisfactions, Ad
de, quod non solum Catholici docent
stum satigfecisse pro eulpis omnibus,
etiam pro omnibus panis ¢ emterum Christi
satistactionem non codem modo nohis ap-
plicari pro culpa oviginali, e pro actuali ;
neque eodem modo pro pena @lerna, of
pro temporali, ub infra sao loco explicabi-
s,

Ouinto, idem Lothernsin enmment, epist.
add falat. in illa verba 11, cap : S¢ enim it
destrud, dterwm e fica, efe. seribit Ga-
tholicos in Confessionis Sacvaments nullam
nmentionem facere meriti Christi, sed incul-
care tantum humanas actiones : id quod

probat ex forma Absolutionis, qua ntuntur
religiosiores Papistae,
Sed loc menducium non opinor Luthe-

i vigilanda, sed dormiende seri :
nam in ipsa forma Abgolufionis, quan gy
loeo ponit, el quam efiam ex Lulhera Til-
mannus Hoshusius recitat in libvo de sex-
centis  ervoribus Pontificiorum . loen 9,
yprima verha sunb hiee @ o Mervitum
onis Ghrisii, et meritum Beate Maria
nis, ef omninm Sanctorum, efe, »
xto, idem Lutherus in captivil. Babyl,
eap, de Sacramento Peenitentis, in ipso prin-
cipia sic ail : « Primum hujus Sacramenti,
et ecapitale malum est, quod Sacramentum
ipsmn in tolam aboleverunt, ne yes izin
quidem ejus relicta, »

Ab si ila esset, ut Lutherus loe loco dieit,
certe non imarent Catholici ex Luthert
sententia, septem esse Sacramenty : nou
enim septem esse possunt si unum de-
matur, Idemn  autem  Lutherus in ipsa
principio ejusdem libei de captivil. Ba-
byl. cum dicit, neganda sibi esse sepfem
Sacramenty, ef tantum bia pro tempore
ponenda, satis aperte significat apnd Catho-
licos septem Sacramenta communiter nume-
rark.

Septimo, idem Lutherns in lib, adversus
Papatum Remse fundatum, quem edidit an-
1o 4. uno anno videlicet antequam de hae
ita migraret, ita impudenter mentitur, el
obsciene, ac petulanter loquitar, ut mipam
sit ab ipsis suis hominibus non pro seursa
potius, quam pro Evangelista habilam, Au-
dacter seribit Papam dicere : « Nemo oxtra
me, meas Claves, of M sits, polest opem
ferre : Christus o fides
conferre. » Item : « Chrislus est ebrins,
stolidus, fatnus, of oblitus (quaniam pote-
statem ligandi cum Clavibus mihi tradi-
derit. » Item : « Qui non adorat ventris mel
crepitus, peccalum mortale committif, et
dignus est inferno. 5 Iidem serio affirmat,
Papam et omnes qui illi adherent, quos Y-
des, et stupides, ac secleratos asinos vacat,
nihil omnino seive i
de Deo, de Chri 0, de Baptismo, de Eucha-
tistia, de Clavibus, de honis operibus ;e
extra dubifationem esse dicit, nollum (-
thalicorum seive unum ex deeem Preeceptis,
vel unam petitionem orationis Dominie,
vel aliquemn articul um Symboli : ime ne-
que ordinem Decalogi BOSSE recensere, (Ui
apud sues Lutheranos ctinm pueris qu-iuquu
annorum nofissima supf,

I-igec sl refellere vol ; injoriam faciam
vel ipsis Lutheranis, quasi cos tam hebetes,
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of tardos csse censeam, ut ]mlw [1'[]_[1.5131:‘1!—
dida mendacia sibi persnaderi passi fue-
yinl, "

(etavo, idem Tufheru: fict nu.l-
chaldieis, quos anno 13 .l-.oll.u._:ﬂ. el in
eonventu suorum promulgavit, in 3. par.
Jitulo de falsa Penitentia Papistarum, pra
top alia multa mendacia, quibus titulus ille
ceatet, Gathalici imponit, quod qujnnt 08
[1ui recte Poenitentiam agont, (:1~.~1'DL‘1 rem
gionem pecentorum. 1iem addit, apud €
(hinlicos nullam fieri Christi, aut fidei mel-
{ionem,ged sperare unumquemque se propriis
operibus abolere omnia peceata eoram kDm:
jtem Contritionen Catholicornm, esse fictam
of simulatam eogitalionem peccatorum ex
propriis viribus profectam sine fide
pognitione Christi. :

Ilze et similia, qua co loco si@pius repe-
funtur, et inculeantur, tantum abest ul pro
nostris agnoscamus, ut ca in Pelagianis hie-
refiis prorsus  damnemus, Sed ub swepe
dixi, facile est sine teste quidlibet asserere,
o 1{1-11-:“\\'\ ac familiaze hareticis mentirl.

CAPUT IIL.
Columnie et mendaein Melanchthonis.

Philippus Melanchthon CGonfessiol b
Apologize auclor, el Confessionistarum guasi
propris i
{entia preeter ewteros dilizenier munivef,

imposturis, et calumniis focandum
consuit : ac primum in ipsa Confessione
Augustana art. 12, mentilur, Catholicos non
docere remissionem peccatornm per fidem
ontingere, sed per nostram delictionem, et
n]umﬂf eh satisfactiones csse necessarias ad
redimendas peenas eternas,

Sed opera pretinm erif andive, quam varie
hoe mendacium in variis editionibus expres-
serint. Nam in ipsa Confessione quam anno
1530 Tmperalori Carolo exhibuerunt, ifa
legimus: « Rejicinnturel isti, qui non docent
remissionem peceatorum per fidem eontin-
gere, sed jubent nos mereri gratiam per sa-
tisfactiones nostras. » In editione qutem
Wirlembergensi anno 1331, ita mutarnnd:
« Rejiciuntur el isti, qui non docent renis-
sionempeecatorum per {idem continge re,sed
doeenl remissionem peceatorum conlingere
propter nostram dilectionem, et opera. Reji-

einnturetisti,qui Canonicas salisfactiones do-
cent necossarias esse ad redimendas poenas
wternas aul peenas Purgatorii, » Tn edilione
anni 1340, ita posuerant: « Damnant ef illos,
qui non docent remissionem pi.'c.‘f‘;:tm:um per,
fidemn gratis propter Christum: contingere :
sed econtendunt remissionem peecatoram
conbingere propler dignitatem .Contritionis,
Dileetionis, aut aliorum operum ; el jubent
dubitare eonseientias in Poenitentia, an con-
sequantur remissionem peecatorum, el af-
firmant hane dobitationem non esse pecea-
tum, ete. v, Badem Confessio in articulo de
Confessione, quie esl inter eos de abusibus,
in edifione anni 31 : « Anfea, inguif, in-
modice extollzbantur salisfactiones 3 fidei
vero, etmeriti Christi, ae justities fidei nulla
fiehat mentio, » Bt ineditione anni 40 : « Nus-
quam, inguit, Confe quidquam eerti,
docent quomodo contingal remissio peceato-
rum : de fde provsus est altissimom silen-
{ium , imo jubent perpetuo dubitare de
remissione peecatorum, » Et infra : « Doeld
inter Catholicos scilicef, fingunt per satis-
factiones compensari @iernam mortem :
indocti putabant his aperibus emi remissio-
nem culpe. »
Jam vero idem Philippus in Apologia ad
art. 12. tot frandes, ef impostn
ut difficile sif vel numerom inire : quarom
tamen partem aliquam  refutayimos in €0
libello, quem inseripsimus Judicium de libro
Coneordize Tutheranorum. Bed unom  est
mendaciom tum in Confess. in art. de Con-
sssione, editionis anni 1340, lum in Apolo-
logia ad articulum de Peenitentia, quod nullo
1modo preeterive possum, Gloriatur Philippus
maximam huie loco a suis : Tueem alla-
tam, In Confessione sicloguitor ; « Fait ohru-
fa ingenti acervo inulilium ae malarum opi-
nionum simplex doctring de Penitentia. » EL
panlo post : « Ideo huic articulo maxine
staduerunt nostri lumen afferre, quem qui-
dem ita patefecerunt, atque illustraverunt,
uf eliam adversarii saniores fateantur hae in
re bene meritos esse de Eeel v In Apo-
logia vero hee addit : « Omnes, inguit, boni
viri omnium ordinum, ae Theologici ordinis
ctiam, haud duhin fatentur, ante Lutheri
simam fuisse doclrinam
tant libri Sententiaviorum, ubi
cunt infinjte questiones, quas nulli Theo-
logi unquam salis explicare potucrunt : po-
pulus neque  tei summam eomplect potuit,
nee videre qu. precipue requirerentur in
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Pienitentia, ubi quierendaesset pax eonscien-
tie, Prodeat nobis aliquid ex adversariis,
qui ditat quando fial bemissio peceatorum
Bone Deus, quanti tenehre sunt, Dubitant

» utrum in Aftteitione, vel in Contritione fiat
remissio peecatorom. » Ef infra : « Nos igi-
lur, ut explicaremus pias conseientias ex his
labirynihis sophistarum, constituimuos duas
partes Peenitentite, videlicet Contritionem, et
Pidem ete. »

Al nos ¢conira verissime dicore possamus,
ante Luther defectionem, ef seripta illa eon-
tentinsa, planissimam foisse doctrinam de
Pocnitentia, si ea spectentur, quae ad hoe

piendum et
inistrandum pertinent, que sola a populs,
eb sacerdotibus communiter seiri necesse
cal. Beiehant enim, et fatebantur omnes, Poo-
nilentiam Sacramentum esse ; neque de ea
re ulla controversia erat. Scishant quo tem-
pore necesse essel Poenitentinm ogere, atque
ad hoe Sueramentum accedere, Sciehant
quid esset agendum, ut Sacramentum hoc
utiliter pereiperetur, nimirum dolendum esse
de peccato prcterito, et propositum conci-
pienduin vita meliovis; confitenda saverdoti
omnia peccata mortalia, que ad mentem
post examen venirent : mulctam denique
subeundam, quam sacerdos impostiseet.
Seiebant per Absolotionem remitti peceata,
Deo nimirom Cheisti merifa per sacerdolam
ministerium applieante : idgue gratis, non
ob meritum vel dignilatern Contritionis, ne-
duin Alfritionis, ut mendacissime Adversarii
nobis imponunt, Seiebaol denique a o
Peenitentie Sacramentum petere deherent,
4 proprio videlicet ahimarum suarum Dasto-
te, vel cerle abeo, quia communi Pastore
tolius Beelesize ad id munus facnltatem habe-
ret. Heee omnia, et nota erant omnibus, et
extra controversiam posita, et ad populi in-
stractionem in Clatechismis, ¢
_munibus libi passim invenichantur,
 Quod si pramterea queedam subtilius. a
Theologis disputabantur in scholis de Pefi
tentim Sacramento, en nihil populi fidem
impediebant, quemadmodum nec disputatio-
nes de Trinitate, de Incarhatione, de pec-
cato ariginis, aliisque fidei nostrz mysteriis
imipedimento sunt plebi, quo minns simpli-
tem Symholi fidem ex concionibus, et Cote-
chismis haurire possint.
At post Lutheri & ripta et concertationes,
it confusa eb ohscuraty sant omnia, uf nikil
certi jam habeant Lutherani de précipuis

capitibus doetrine de Poenitentia, nf miviim
non git, disputationes subtiliores scholasti-
corum apud eos cessasse, cum in primis ele-
mentis, et iis, que ab ipso etiam populo eng-
nosel debent, nondum convenire potnering,
Contendunt enim adhue, siing ullum Popi-
tentie Sacramentum | an sit refinenda pii-
vata Confessio ; qua peceata sint confitenda
necessarin; quo tempore sit facienda Qonfes-
sio; cui sit facienda; ef num etiam feming,
ae pueri possint absolvers : Fidesne Contrie
tionem, an Confritio Fidem preceedere de-
beat. Nam Lutherus in captivil, Babylon.
cap. de Poenitentia, tragics vosiforatarin €08,
qui Contritionem Fide priorem faciunt, (qui-
que eam impiis, et infidelibus tribuunt: « 0
iram, inquit, Dei fnsustenfabilem. Hime-
cing in Eeelesio Christi doceri? » Bi tamen
Confessio Angustana artie. 12, quiest de
Paenitentia, ef in art. de Confdssione, et A
Pologia &d arlie. 12, disertis verhis doeent,
Contritionem preecedere, Fidem autem sub-
sequi; ex quo sequitir, ut Contritio num-
quat nisl in impiis, et infldelibus reperiatuy,
Ita in re primaria pugnat Confessio, quee est
Lutheranis loco novi cujusdam Evangelii,
cum ipso Luthero, qui estiisdem loco novi
cujusdam Evangelists, Sed his omissis, per-
gamus ad cwtera,

Idem Philippus in disputatione do Preni-
tentia, proposit, 7, sicait : « Stulte, et impie
docuerunt Scholastiei, peccata remitti per
Contritionem sine fide. » Ef proposit, 44
« Tota, inquit, doctrina ds Peenifentia
apud scholasticos, plena est errorum, et
impietatis, quia omittunt eaput negotii, vi-
delicet fidem, quia non docent hominem fide
aceipere remissionem peceatorum, o Idem in
alia disputal. cont. art. Lovanienses propo-
Sit. 9 : « Detrabunt,  inquit, glorise  Chri-
sti, quando dicunt remifi peccala propter
nostra merita, non propier Chilstam, » Bi
PLapos. seq. : « Hung tetrum ervorem, equo
deletur precoipuus arliealus fidei : (redo re-
missionem peccatorim, impie defendunt Lo-
vanienses in sno decreto, » Idem in locis
communibus ultima editis. tit. de Confess, :
« Monachi, inquit, finxerunt enumieratio-
nem peccatorum in Confessione essn eultum,
el meritoriam remissionis.

Hae omnia mendacia sunt, neque alio te-
stimonio probari possunt, nisi quia Luthero
libuit ea confingore ; quod enim ille dixit,
pro vero habendum, ef swpius repetendinm
est, licet alioqui filsissimum sit,

Denique in Locis eamm_u_uibus ed_iﬁs_ afmno
y502. oum primitias spirilus Lutherici e
habere glm'ii\retur Philippus, mend;\ml '?t
imposturis euntvmplun}..achlo]u'lt =1lnl'1qt‘|‘1.
mi et celeberrimi l.:unlmlu lT_tCll‘ﬂ:lNuf:l Nice-
1l + sie enim scripsit in -_-u_l_m, tit. de l:fmm-
nig legibus : « In Svnod_o Nicazna constituta
cunt quiedam Peenitentice fnr_:u:n : on pro-
quntio quo spiritu decreverint 1‘1}1.1'{.‘5 z -a[
video honam Evangelii parfem, imo vim
germanam Evangelii curatam esse ea

* {raditione ; nam inde primum nafe sunt sa-

tisfuctiones, ¥ Bt infra : « l"m:ro _m‘-.lmrum
temporum theologaslri secuti priscam tra-
ditionem Synodi Nicene, fecerunt ex sabis-
factionibus partem 1’u3niten?iw 3 quo CI“TD*
ré plane norn cst alius no(:emmlr. » Heee ille.
In quibus verbis tria mihi nn_lrgafd\‘urton.!u
pssp videntur. Primo, incredibili a.tudm'llu
ljus hominis, qui eum o tf-‘erppﬂrl:-lju\'eul.‘:
issel, et sacras litteras vix attigisset, in scho-
lis grammaticorum taniom vers eplitus ;
tamen jam spiritu heeretico eln-m;: Pronun-
tinre ausus sit, a Nicena generali Synodo
omnium antiqu o} sanctissima, vim
germanam Fvangelil essc obseuratam,
Secundo, inscitia infolerabilis in eo, qui
ge censorem Nicenm Synodi profitebafur:
neque enim Verom ex Coneilio Niceno
primum natas esse satisfactiones, cum Con-
gilium Neocmsariense, et Ancyranum, quee
sunt Nicano vefustiora, plena sint Canoni-
Jus peenitentialibus : ef 8. Cypriani sermo
de lapsis, ac Tertalliani Hbur_ dl Peeniten-
tia {ut alios nune omittam) nihil fere aliud
sonent nisi satisfactiol Floru autem
8. Cyprianum annis circiter octoginta, et Ter-
tullianum annis plus cenfum ante Synodum
Nicienam, nemo inficiari potes i o
Tertio, admirabilis insconstantia, Nam
cum doctrinam nostram de Pienitentia, quam
oppugnant, passim novam esse elamitent, eb
Papistarum commenta appellare soleant, hic
Philippus affirmare non dubitavit, lh@:’l' -
gastros nostri temporis in eo quod Safisfa-
ctionem partem Penitenlin fecerunt, secutos
esse Potres Synodi Niewnee, (uod i ita est,
antiquissimam fateri oportet Catholicornm
doetrinam ¢ novam aufem, qué illi repugnat,
Lutheranorum.

CAPUT 1V.

CAPUT IV.

Calumniz, ef mendacia Tilmanni
Heslusii,

Tilmannus Heshusius, qni se Episeopuin
Sambiensem sexibit, com animadverteret
multis jam annis Catholicos profestari, men-
dacia plurima a Luthers, Philippo, cateris-
que seclariis esse conficta, ut doétrinam Ca-
tholicam, quam solidis rationibus confutare
non poterant, impostiris saltem odiogam fa-
cerent, consiliom eoepit indicandi anctores
eorute omnium errornm, qui nohis a Luthe-
ranis objiciuntur, ub avetoribus nostraram
sententiarum conspectis atque agoilis, desi-
neremus aliquando Lutherancs tot menda-

alumniarum reos facere. llague
libram se de sexcentis erroribus, quos
Romana Eeelesia contra Dei verbum furen-
ter defendit: de quo libroin aliis locis non
pauca diximus,

Nune inspiciemns solum locum novam,
qui est de Peenitentia. In €o lo{.‘o. BPTOTES
tres, el octoginta numeravit Me:
de Poenitentia a Catholicis affivmari conten-
dit,

Sed in his men inveniuntar, qui a Lu-
thero, et Philippo passim nohis objicieban-
tur, ut quod fidem excludanius & Sacra-
mento Peenitentize, quod pratiam propiis

quiramus, et alia id genus : non

igitur indicavit ancfores eorum errorum ,
quos nobis falso, el per summam ?mpuden—
tiam imponi contendimus. Deéinde in £ITaTi-
bus quis Tilmannus enumeral, [mlll!_sunt
nobis communes cum Lutheranis § qui cer-
{o aul errores non erunt, aut Lutherani enm
Papistis errabunt , vel ctiam Papiste dici
poterunt : multi sunt item ad \'E!]‘bLI]I!.I‘ de-
prompli ex libris velerum, ac sanctissimo-
rum Patrum, qui ante mille annos florue-
runt, qui debent similiter aut expunigi ex
catalogo illorum errorum, aut certe effieie-
tur, veteres illos sanetissimosgue Patres
fuisse Pr s, et proinde Papistarum Ee-
clesiam, antignam illam, et veram esse Ke-
tlesiam, que ante annos mille florchat,

Sunt efiam non pauei, qui sententias adeo
véras comprehendunt, ub necesse omnino
fuerit, vel Heshusivm non intellexisse (a-
tholicorum sentenfiam , aut studiose ine-
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plive, ne dicam insanive voluisee. Sant doni-
que plorimi, (qui manifeslas ealumnias, ef
mendicia continent. His antem omnibus do
numero illo defractis, ad exignum sane re-
ducetur cumulum ille ingens acervus erro-
T,

Exempla primi generis hae esse possunt.
Octavus error apnd Heshusium est, quod in
Goneilio Tridenting, sess, 14, eap. 1,
thelici asserant, l‘w itentiam ante Christi
advenlum hnm.\mcntllm non fuisse, negue
ctiam post illins adventum cuiquam esse
ante Baptismum, In hae certe sententia o
hisenm Tutherani conveniunt omnes ; neque
enim: Lutherus, aut ollus unguam Luthera-
nus docnit Poenitenftiam Sacramentum ez
emmn agitur ante Baptismom, aul in veteri
Testamento  ullum  fuisse  Sacramenium
proprie diclum Pienitentia,

Error 54. ab Heshusio notatur, quod idem
Loneilinm Tridentinnm 1%, cap. 6. do-
eeal, atiam eos sacer . fui peccalo mor-
Lali tenentor, per Spiritus- sancti virtnten,
in ordinatione ecollalany, tangquam Christi
ministros funcfionem remittendi peceata
excreere. Hae sententin ila est commaoniz
Catholicis enm Lutheranis, ut in ipsa Con-
fessione Augustana arl. 8, damnentur Dona-
lislae ef simils, qui negabant ministerium
waloran in Sacramentis esse utile, atque
efficax ; ef ibiden aperte assevatur, Sacra-
menta propler Ordinationem, et nmndalum
Christi efficacia aser, etiamsi per malos ex
hibeantur, Vel igitur Aeshosios errorem il-
lum expugnat, vel s ut Donatistam ab ipsa
Augustang Confessione damnatum csse fa-
teatur,

Error 74, ponitar ab Heshusio, quod pro
peccalo originali non debeat fieri satifactio :
cujus ereoris auctorem eilat 8. Thomam
b dist. 16. quiest, 1. art, 2, Al quis uniquam
Luiheranus non idem sensit? i Satisfa-
clionem universe de medio tollunt : an ere-
dibile est eos admissuros Satisfactionem ad
expitndum originale peccatam ?

Jam secundi generis hae evant exempla,
Primus error esse dieitor, quod Peenitentia
sif prasterita peccatu plangere, ef 'p[nurrﬂmld
non adntitters. Que verha apud 8. Grego-
tium leguntur hom, 34, in Evange
tantur similia nomine 8. Ambrosii o Gra-
tizno can. Ecee nune, de Prenitentia dist, 1,

oy Pnplstarum exl, ut Heshu-
sius dieif, Gregorius el Ambrosing Papistae,
aliae .adm Futheranorum avdersasii erunt,

Terfivg crror apud H
« Secunda post naufragium tahula es
pem -1rnp[|c:lcr' confifer, » At hac ipsa
verba 8, Hieronymi sunt in epist, ad Pam-
Innc'lnum el Oceanum, de erroribus Opige:
nis, et similem sententiam idem auetor ha-
bet in epistola ad Demetriadem, et in altera
Al Sabinianum et in cap. 3. Isai. Vides i igi-
tar leefor, quam antiquum ae nobilem Pa-
pistam nobis esncedat Heshusius, quom sex-
centis Lutheris oplimo jure anfeferre possi-
TS,
Error 15, est, quod Penitentiam esse di-
camus Baptismum laboriosum, quodque in
Tridenting Goneilio sess. 14, cap. 2, asse-
rant Patres, ad vike novitatem per Saern-
mentumn Pienitentic non sine magnis flofi-
bus, et ‘laboribus perveniri. Atqui liee son-
tentia non unins; ant alte sed omninm
pene velerum seviptorum est, ut non pos-
i ror Papistarnm died, nisi omnes il
imi, atque antiquissimi Patres Pa-
concedantur fui

gio inlegro; satis aperte indicant, Ponilon-
Ham Baplismum esse laboriosom. Sed pre-
ter Hieronymum in eamdem sententinm seri-

hunt § [1‘plhl[tll- Glemens Alexandrinug,

T r=llulllauu~. nus, Amhrosius, 'l!u.:r
doretus, Darascenus, of alii, l{umn[u testi-
monia eap, 12. infra cilantar,

Error 28. est, dolorem ex Contrilione sue-
eeptum adeo: vehementem, acrem, ef jn-
lensum esse oporlere, ut doloriz acerhilas
enm seelernm magnitudine wquar, confer-
rigue possit. Hane vero sentenliam non so-
lim Catechismus Romanus , quem Heshu-
sius cifal, sed ctiam sanelissimus ef doclis-
simus Martyr Gyprinnns habet : sie enim
seribit in serm, de pEls extremo ;o Quam
magna doliquimus, tam granditer deflea-
nus : allo valnerl diligens, et longa medi-
cina non desit I'cr-inleum erimine mino:
non sif »,

Error 40, est, quod eonfessio a morte i-
beret, Paradisum .'memf et spem salufis
Iribuat : cujus erraris avetorem facit Hos-
husins Petrum Lombardum 1ib. 1v. Sentent.
distinet. 17. At verha, quae Lombardus lo-
fuitur, non ipse sibi finxit, sed ex Ambr
eitavit in sermone quodam de Quadrage.
sima. Afque hiee de secundo genere,

Tertii generis exempla hee esse poterunt.
Guintum errorem esse dieit, quod Peeniten-

CAPUT 1V, 15

{ie Sacramentum co istat essenlaliter in
actn ejus qui sanetificatur @ quam senten-
Ham Catholiei sic intelligunt, ut velinf Con-
fritionem, (onfessionomn, L“l.. Salis u..!mm{n
s partes ma ales Sacramenti hujus
dppcll.u n aclione pomibe nlis consisleve,
(yuod quidem verum esse, nemo sobrius ne-
gahil : cujus r‘mm actio esse puiw dolere,
confitert, satisfacere, nisi ¢jus qui dolet,
confitetur, satisfacit ? Sexium errorein esse
dicit, quod Peenitentia secundum habitum
deheaf perpetua, s cundum actum non
itom. Ianc vero senfentiam quis neget, s
v intelligat ? nee enim Ponitentiam ac m
agore dum dormimus possumus (ub viria
llz"ull-l. i Poenifentie actionem impe-
diunt, nune omittam), proinde perpetuo il-
Jam agere minime possumus: habitu autem
prampfos, ac paratos ad Poenitentiam agen-
dam, si ves postulet nos debere, ae pos-
Sp, quis UnuAm inficiatus est?

Frrovem 13, , quod fides non =il
pass pornitentie i anfecedat, 1:75
Jiane senteutiom, si ]s« r fidem intellig alur id
quod Gatholici intelligunt, firmus videliee
assensus ad ea omnia, qua
yovelare dignatus: est; nee Lutherani
lli omming homines negare poleruut, Nis
enim quis Deum, peccatum, judicium, ot
alia id genus esse cerfo credal, fieri non pot-
est, ub ad Penitentiam adduealur : quare

i fides pracedul, Penilentia nucguam
equetur. X
Grrovem 14, numerab, quod duplex sit
dolor in Contritione, unus ralionalis, aller
sensuali<, quodque prior necessario znl'l‘;url-
tritionem requivatur, posterior non iten.
Et hic quie dubitatio fingi polest ? Negabi
Tilmannus hominem, et mente, et camne do-
lorem posse concipere ? ab i id neget, ange-
T, vel belluam, non heminem dabit. No
gubil dolorem illum qui mente concipitur,
sing dolore sensibili, atque externo esse
posse? Ab quam siepe experimur ipsi in -
bis, enm rem aliquam gravissime anino
iversemur, ejusque nos yalde pu-ui[‘-n‘! ;‘f.il—
men laerymam unam nos ipsosa nobis im=
o rion posse ? quis vero Christianus
ambigal ad peceati detestationem, eor et
Lritum  ef spivitm  contribulatum, etiam
sine eorporalibus laerymis posse sufficere?
Frrovem 25, facit, quod perfectam Gon-
Iritionem esse oportere dicamus, ef lantum
dolorem ex peccatis concipiendum, ut ma-
Jor neques -Ll"l[.ill‘L'u_]lb-ulul!ﬂ auelorem

faciom Gatechismum Romamom. Sed fallituy
Heshusivg : non enim sententiz illivs Gate-
chismus Romunus, sed Spivifus sanetus cst
auctor, qui com ef Mosis, ef Christi ipsins
ore tam seepe testatus sit, Deom fota mente,
toto corde, atque omnibus viribus, id esf,
summo, ef sineerissimo amore diligendum
esse, ub nihil ei vel anteponamus, vel adw-
quemus ; eerfe simul etiam nos: admonuisse
censendus esty ul de peeealis in Deum ad-
foto corde, tofa menle : abgue omni-
feque oh ullius boni
ereall jactuvam majori, aot mqualic dolore
alficiamur (amor enim doloris mensura est)
nisi forte Heshusio videatnr majovent e
dolorem ex pecunie amissione. quam ex
Dei offensione concipiendum, Sed venio ad
exempla ullimi genexis, id est, ad calomnias,
el mendacia.

In errore 12, nolab ex Catechisino Romsan
haberi, quod vi, et efficaeia Saeramenti Pox-
nitentise, quod consistit in actu externo ho-
minis, sanguis Christi nostra peeeata abluat.
hife est, sanguiz Christi aceipial vim suam
ab actu hominis ; quie est horrenda bla-
sphemia. At horrenda poling im[-udvurin‘
mentientis Heshusii, quam ulla Gatechismi
Blasphemia. boe loeo veperiefur, Tl enim
solmn Catechismus doeet, vi Sacramenti, ol
divini enjusdam inshrumenti, Ghristi sangui-
nem ad nos derivarl, quo peecata purgen-
fur : non aulem 'ul mentitur Heshuosins)
(Im ti sunguinem vim suam a Sacramentis

, id enim nullus unquam neque seti-

, peque somniavit Catholicorum, Hae
aubem sunt verba Catechismi, quae eitantor
clinm ab adversavio : « Com nemo salutem
nisi per Christum, ejusique passionis benofi-
cinm consequi possif, consenfiueun; nubis-
que utilissimum fuit ejusmodi
institui, cujus vi, et efficientin
ad nos delfuens, peceatn post Baptismum iid-
missa elueret, n Quo loco non ‘=iﬂlli\'il'z:! Git-
techismus, vi et efficientia Sacramenli, Glui-
i danguinem peceata cluere : sed l"h||-!.

'VLIII.HII, qui golus pec dLL nostra eloere
potest, vi, ot efficienti 1
defluere. Ex:quo non mag L
sanguinem a Sacramento vim elnendi pee-
cula aceipere, quam sequatur, aquam. vim
Lameetandi a canali aceipere, (uia per ea-
nalem deseendil : vel certe lucernam Incendi
vim mutuari i candelabro, quia per cande-
labrum defertur ad aulum,

In errore 19, notat ex Gratiano el Longo~
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bardo, semel tantam Peenitentiam agi posse.
Sed more suo impostorem agit, Nam Gra-
tianus distinet. 2. et 3. de Peenifentia, el
Longobardus lib. 1v, Sentent. distinet. 14.
pron',apunt. varia Patrmn festimonia, qua in
speeie contraria esse videnlur, cum alia se-
mel tantum  Peenitentiam agi alia sepiug
iterari posse eancedant : sed iidem auctores
Patrum dicla coneiliant, ac docent Peeni-
tentiam solemnem non nisi semel, privatam
sepins concedi solitam, Heshusius autem ut
simplicibus imponat, que anctores illi pro
und parte queestionis adducunt, ita citat, ac
si ea sententia Catholicorum esset.

In errore 24, Catechismum Romanum, et
Tapperum reprehendit, quod asserunt, Con-
tritionem non esse opus Spiritus saneti, sed
actum voluntatiz, ¥i libexi arbitrii elicitum,
Hig vern audacissimum imposlorem agit :
ubi enim, quse, in toflo Calechismo, ant in
amnibus Tapperi libris invenictur illa ne-
gatin, non esse Conlritionem opus Spiritus
saneti ? Dicunt quidem auctor Catechismi et
Tapperus Contritionem esse actum volun-
tatis, seu liberi arbitrii (quod selum Heshu-
sing eitat ; et verissimum est) sed actum esso
soling liberi arbitrii, aut non esse simnl Spi-
ritus saneli donum, nen dicunt. Kt puerilis
est illa Heshusil dialectica : Contritin est
actus voluntatis, non igifur cst opus Spiritus
sancli; quasi non possit idem opus a Deo
simul, ef a nostra. voluntate fieri. 8. Augu-
stinus lib, de priedest, Sanctorum cap, 3.
disserens de actibus eredendi, eb amandi :
« Utramque, inguif, nosirum est, pro-
pler arbitrium voluntatis,et utromque dafum
est propter spivitum fidei, et charitatis, »

In errore 58. cujus auctorem Heshnsins
invenive non potuif, hee verba habentur :
« Dicent absolutionem peceatoram non tan-
tum in noming Jesu Christi debere fieri, sed
et B. Mariee, ef omnium sancforum, et no-
strorum efiam operum : unde est hee com-
munis, el blasphemim plena forma Absolu-
lionis, qua in Monasteriis sunt usi, (Meritum
passionis Domini nostrl Jesu Chrisli : et B,
Marim semper Virginis, et omnium Saneto-
rum, merifum ordinis, el gravamen Reli
gionis , humilitas Confessionis , eontritio
cordis, bona opera , que fecisti, ct facies
pro amore Domini nostri Jesn Cheisli, ce-

dant tibi in remissionem peecatorum in aug-
mentum meriti ef grabiz, et in premium
Fite mbernag) »,

Hiee ad verbum recilure volui, ub im-

pudentia herelicorum © et mentiendi libido
omnibus innotesceret, nam nec protulit,
nec proferre potuit noster Heshuosius ullum
Catholicum aucforem, qui hwee verba pro
forma absolutionis agnoseeret, Forma enim
vera, qua Catholici omnes utuntor, illa verba
sunt ; « Ego te absolve ab omnibug peceatis
tuls, ip momine Patris, eb Filii et Spiritus
sancti, Amen » : in qua forma nulla mentio
fit B, Virginis Mariz, aut Sanctorum cmto-
rorum, sed solius Dei, eujus est proprium per
se aut per Ministros suos, peccata remitters,
Hane aulem esse formam Absolutionis, par-
tim ex Coneiliis, Tridentino et Florentino, et
omnibus auetoribus, qui de iis rebus fractant,
parlim ex ipsa Feelesim consuetudine, om-
nes norant. Porro illa, que eitat Heshasing,
non forma absolutionis, sed pia quiedam
preeatio est, quam adhiberc monnulli solent
post Absolufionem a peccatis datam. Neque
ahsnrde precamur juvari ad peenw, que ex
peccato relinquitur, remissionem, neenon
ad gratiee incrementum, el vitam wlernam
consequendam, meritis Christi, Sanclissima
Deipara, omnium beatorum eum Chyisto reg-
nantium, ef noslris etiam propriis operibus
ac laborihus, cum omnia suo modo prodesse
valeant,

Sed jam de Heshusio satis diximus :
neque enim omnia excutere, sed quadam
solum exempli causa in medium adducere
propositum fuerat,

GAPUT V.

Caluinnaz et mendacin Joawnis Caluing,
et Theodord Beza,

Nune de Calvini calumnis, et mendaciis,
pauca guedam annotanda esse videntur.
Primo igitur in 1w lib, Iostit. cap. 4. § 1.
ad hune modum Calvinus loguitur ; « Si
sunf, Catholici, in externis exerc mor-
diens infixi, ut nihil alind ex immensis volu-
minibus colligas, quam Penitentiam esse di-
sciplinam, ef austeritatem, que partim do-
mande carni, partim eastigandis, puniendis-
que vitiis servial ; de interiori mentis reno-
valione, quie veram vita corvectionem se-
eum trahit, mirum silentivm, » Hee ille.
Qua sententin et iis repugnat, quie continuo
ab codem auctore subjiciuntur, et apertum
mendacium continet : sic enim ille in conse-

CAPET V.

quentibus loquitur : « De contritione quidem
of attritions, multus apud eos sermo, » Atsl
da contritione , et attritione multvs apud
Gatholicos germo est, quo modp de inferiori
mentis renovatione mirum apud ensdem si-
lentivm est? ad Contrilionem enim proprie
pertinet gelebris illa Peenitentiz definitio,
fuam iisdem Catholicis idem Calvinus attri-
hutt. « Anteacta peccata deflere, et deflen-
da non eommittere ». Qui autem ita serio
poccata deflet, ut propositum certissimum
poneipial animo, nuniquam deinceps ad pec-
pala redeundi, is profecto internam illam
menlis renovationem aequirit 3 que veram
vite eorreclionem seeum trahit.

Quod vero paulo infra Calvinus subjicit,
Qatholicos levi ca@remoniarum  aspersione
{otam eordis amaritudinem san nova. G-
lummnia est, ot ipsius etiam Calvini testimonio
refelli potest, si quidem paulo aute dixerat,
Peenitentiam apud Catholicos nihil esse aliud,
nisi disoiplinam, ef austeritatem, qua vitiis
puniendis el castigandis serviat. (Juod si apud
108 ejusmodi requiritur in peenitentibus au-
steritas, et satisfactionis gratia, jejunia, pre-
oes, eleemosyna, peregrinaliones, et alia id
genus opera earni molesta, ef laboriosa,
a Saderdofibus cuntur : quomodo non
mentitur, qui hoe ipsum agnoseit, et famen
seribit, omnem cordis amaritudinem levi cee-
remoniarum aspersione sanari ?

Secunds, ihidem Calvinus Doetores Catho-
lieos singularis cujusdam inscitiz arguere
sibividetur, quod se torqueant, ef impediant
tribus quibusdam, aliogui faclllimis quastio-
nibus, An unius peceati Peenitentia Deo pla-
eeat, ubi in aliis durat obstinatio ; An peene
divinitns inflicte ad Satisfactionem valeant ;
An sepius iterari possit pro mortalibus pec~
catis Peenitentia.

Sed ego nullum hactenuslegi, qui his que-
stionibus impeditus teneretur ; omnes enim
continug respondent, non placere Deo Peeni-
tentiam univs peceati, nee veram Preniten-
tiam esse, ubi in alils durat obstinatio ; et
pro certo axiomate habent verbum illud Au-
gustini, sen quicnmque fuerit anctor in libro
de vera, et falsa Penitentia cap. 9: «Quadam
impietas infidelitatis est, ab illo quijustus, et
justitia est, dimidiam sperare veniam » ; nec
minus consenfiunt omnes flagella a Deo im-
missa, ad Satisfaclionem valere : idque con-
tra Hareticos negantes defendunt, ut videre
estin Concilio Tridentino sess, 14, can, 13§
nemo denique Cathelicornm est, qui dubitet

Peenitentiam privatam (nam de solemni alia
valio est) toties iterari posse, quoties quis in
peceatum lapsus fuerit.

Tertio, ibidem Calvinus impudenter men-
titur, cum ait : « Turpiter, et impie definiunt,
nonnisi de venialibus peceatis quotidie agi
Penitentiam, » Qui enim, quaso, hoe defi-
niunt ? cur nullus citatur hujus deereti au- *
ctor ? Seribunt quidem Catholici, venialia
peeeata quotidiana esse, ef ideireo quotidia-
nam quoque de eis Penitentiom esse agen-
dam : neque solum recentioves, sed etinm
8. Angustinus id verbis apertissimis docet in
lib, t. homiliarum, homil, postrema cap. 8.
at non posse, et interdum etiam oportere de
mortalibus peecatis toto vite tempore Poni-
tentiam agi, nemo Catholicus definivit,

Bt conlra potius extant mulli veteres e
nones, qui Penitentinm perpetuam pro eerlis
eriminibus imperant ; et laudantur apud nos
ii vehementer, qui ad expianda adolescenti
su@ peccata, vel in eremo, vel monaster
toto vite sne tempore durissimum vite genus
complexi Peenitentiam agunt,

Quarto, idem Calvinus in eodem eapite
§. 2, scribit, exigere Gatholicos a Penitenti-
bus Contritionem adeo justam et perfe-
etam, ut in trutina appendator cum fiducia
venia, ef §. 3. id ipsum planius explicans
seribit Catholicos velle, ut ea Contritio me-
ritum sit remissionis peceatorum, eum tamen
eam nemo habere possit + « Multum, inguit,
interest, doceasne emeveri remissionem pee-
catorum justa, ef plena Contritione, qua
nunquam defungi possit peceator ; an eum
instituas ad esuriendam, et sitiendam Dei
misericordiam efe. » Sod Catholiei non do-
cent Contritione nos emereri remissionem
peccatorum, ac per hoe nee illud docent, de~
bere in trutina appendi cum fidueia venim
doloris acerhitatem : audiunt enim Catholici

Synodnm Tridentinam disertis verbis
concionantem; nihil eoram gqua justificatio~
nem preecedunt, mereri gratiam justificatio-
nis, et ideo gratis per Christum homines ju-
stifieari, soss. 6. cap, 8. Ttaque Contritionem
dispositionem esse volunt Catholici, non me-~
ritum remissionis peceatornm.

Quod etiam Calvinus obiter dieit, nun-
quam posse hominem defungi justa, ac plena
Contritione ; etn:minem esse qui ex doctrina
Catholica de Contritione, vel non sit ad de-
sperationem adactus, vel simulationem dolo-
ris Deo pro vero dolore non opposuerit |
meree calumnie sunt, Nam etiamsi fide
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certilodine seiri non posse Gatholic duceant,
perdeciamne contritionem habugrimus, an
imperfectam : lamen perfectam haberi posse,
el a1 plurimis reipsa haberi docemus ; neque
allam noyimus qui ex hae doctrina ad sepa-
yationem adactus sit, aunt simulatum Deo do-
Jorem pro vero dulove obtulerit Sed [rusba
contendimus, cum adversarvius sola su af-
firmatione cententus, nullos testes adhibeat.
{Oninto, in eodem cap. §. 16, 7. ef 18, ca-
Inmniatur doetrivam Catholicorum de enu-
meratione peceatorun in Confessione fagien-
da : ae landem addit, rem impos
illis pracipi @ « Dicam, inquit, in s
(quatis lex illa fuerit. Simplicites
hilig, » Sed calumniam hare nemo ne-
ahit, qui libros Cathelicornm, 2 :cr{oL‘.ul‘l-
ciliug jpsum Tridentinmm, sess. 14, cap. 5.
Jewpre voluerif, Neque cnim omuia omuoing
precata enumerarl oporiere lex nosiia jube
wed ea solum, quee post diligentiam in
mine posi am meati oecurrerint : diligentiam
autem marelem intelligimus, qualem in ne-
wotiis gravioribus adhibere solemus.
Quid, quod hoe idem eodem in loco ipse
idem Calvinus doget? nam Dea peceata con-
dieit non kuhlm generatim, sed
eliam s 3
fenda non sunt singula delieta 2 crgo nulla
sio Deo aeceptu ., nisi duobus istis
verbis conclusa, Peceator smm? mno vero
danda pofins opesa, ub guantum in nobis est,
{otum eor effundamus coram Deo, nee modo
nos pecealores esse, sed quanta sit, b quam
varia peccatorum labes, tota cogitatione
PECOSTIOSCAMIS 100 Moo nos immundos,
sedl qualis, el quanta, quamgue in null :
immundities ; non modo nos de-
antis debitis gravati, el quot
snon modo velneratos,
is, ef lelhalibus M\V‘I\
sameli simus, 0 Ae ne quis ei obj I, 1d
omming fieri non posse, ul singula ;u'w'ula
Deo confiteamur, adjungit @ « Hae tamen re-
eognitione, cum se fof ator eoram
Dea effaderit, serio ac itet plura
adhne restare, ac profundiores esse malonun
SHOTONL FOCERSUS, (M (uos penitus excute-
re possit 3 illl,'!1 op exclamel cum Davide :
Frrores wquis intelligit ? ab oceultis m
minda me Domine v, Hee illes Sieut mLul
ipse non existimal legem esse impossibilen,
qua jubemur singula peceata Den confiteri ;
(juic. non tenemurid facere, nisi quaniom in
mnbis est @ itanon debet legem impossibilem

Jjudicare, qua jubemur singula peceala sacer-
dotibus confiteri ; quia non tenemur id face-
re nisl quantum reeardiri possumus ; el do
religuis cum Propheta supplicare  dehe-
mus, ac dicere ;. Delicta quis infelligit ? ol
oeenltis mundatme, Domine, »
doxlo, idem Galvinus in codem cap, §. 25,
s mentitnr, nos docere, veniam pecci-
i «In hanesummam,
infquit, ¢ nos quidem @ Dei
elementia delictorum veniambimpetrare, sed
intercedente mexito operum s, EL infra §, 26,
« Verum, mqlul qua sunk perversitate, ef
peceatorum remissionen, el sneiliafionem
fieri semel dicant, cum in. gratiam ]Ju per
Ghristum in Baptismo frecipimur :
plismum resurgendam «
nes, » Quid fagias huic ¢
dita opera sententiam mlludtumm perpe-
vam exponit, ut odipsam reddab? quod enim
Catholici dicunt salisfaciendum essefpro po-
nis temporalibus. quo post reconciliationem
eum Deo, el culpe ae pene @terne. graloi-
, aliquando restant, id ipse
anfum
autem abest, ut Catl
liationem aequiri mex
efiam docean! neminem posse Neo

enim faletor, linllm]u- 5 IO I
factionem ad reconciliationem, sive, quud
est idem, ad eulpe remissionem, sed solum
ad expiandam prenam, camque temporalen :
« Fingunt, inquit, §. 20. sibi distinetionem
culpe et pone : colpam remitti fatento
Dei miservieordia, sed eulpa remissa poenam
¢, quam persolvi Dei justitia postulal. »
. u Scio, inquit, sublilivs adhue
1, dum infer wfernam penam, el
femporal i
Seplimo idem Culvinus lib. v, Tustiful,
eap. 19, §. 16. com doenisset Catltoliess mul-
tum luborvare, ot sudire, nt Sacramentun in
Peenitentia invenire possint, indical eis in
Ahsolutione Sacerdotis multo speeiosius ol
cramentmn eonstitui poluisse, quam
in aetione poenifentis : ot miratur caeeilatem
Seholastivorum, qui lioe non adverlerint
& Bane, inguit, hallocinati sunl plusquam
pueriliter, ef ceei in sole fuerunt, qui cum
mulla diffieulfale wstuarent, vem planam
adeo, of euivis ohviam non perspexeraut,
Twe ille : qui quidem impudentius menti

CAPUT VI

non poteral, visi forte nullum seholastieum
Nam ex scholasticis Scotus, Ockam
et’ﬁaha‘. in 4. sentent. dist. 14 Sacramentum
Peenitentiz in sola Absolutione constitnunt :
eamteri omnes aclus poenitentis, Confessio-
nem, Confritionem, ci Salisfactionem, par-
tem Saeramenti hujus esse volunt, sed non
absque Absolutione, quam Sacramenti for-
i, a¢ per hoe primariam Sacramenti pac-
tem esse docent. Itaque quod nulliin mentem
venisse Calvinus fingit, omnibus in mentem
venil < et ipse plane hallucinatus est plos-
quam pueriliter, et cecus in sole fuil, si 1i-
bros scholosticorum legit, et rem planam
aden, et cuivis obviam non perspexit,
Octavo, idem Calvinus in Antidoto articu-
Jorum Parisiensium, art. 3. introducit Catho-
licos ila loquentes : « Quantum vero pertinet
ad Confessionem, nofandum est quod mate-
via sit de jure divino, forma auntem de jure
positive. » Ef paulv infra dicit, formam su-
petinductam ab Innocentio Pontifice, qui sla-
{uit confitendum esse proprio Sacerdoti, De-
nique fingii sententiam esse Lutheranorum,
eontrariam : Nos reconciliari
actionem Christi, Sed he me-
i sunt imipostura : nam neque tllus Gatho-
licus docuit formam Confessionis eese de ju-
sitivo : neque formam Theologi vocant,
confiteri proprio Sacerdoti, cum forma sit,
omnium consensu, verbum Absolutionis
neque Innocentius instifuit confifendum
proprio Sacerdoti, sed explicuit, jure divino
non conyenire polestatem Sacramenti hujus
administrandi, nisi iis, qui jurisdictionen in
alios habent, quales sunt proprii Sacerdotes.
Sententiz autem illa: Nos reconciliari gratis
per satisfactionem Christi non modo nobis
confraria non est, neque absurda Catho-
lieis ullis videtur, ut Calvino fingere placuit,
sed anathema dicimns iis, qui illam nega-
r¢ voluerint : n ‘alviniste proferent
unquam  testimonia Doctorum  Cathalico-
rum, qui eadicant, que nobis Calvinus im-

in mendacia habet etiam Theodorus
Beza in sua Confessione, eap. 7. art. 41, ubi
de Penitentia Papistarum  disserit. Primo
affirmat  Catholicos non tam esse medicos,
quam carpifices erudelissimos animarum,
quod in omnibus adullis requivant, ub neces-
saria ad salutem, Contritionem, Confessio-
nem, et Satisfactionem, sed auf reipsa si pol-
est quis ea pracstare, aut certe in voto,
desiderio. Quée autem crudelitas est, exigere
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desidetium confitendi, ot mulstam imposi-
tam adimplendi.

Secundo affirmat exigi a nobis,' ut’ perfe-
cte tria illa prastentor : quod esse videtur
promptum iter ad desperationem. Af non
exigimus perfecte, nisi quatenus vives huma-
nie 4 Deo adjule se extendunt ; neque enim
requirimus eonfessionem, nisi corum pecea-
torum, qua memoria tenentur, neque mul.
etam imponimug, nisi quam unusquisque fa-
cile ferre possit, Itague in tam prano itinere
ad desperationem nullum videmus ungnam
desperasse,

Tertio, affirmat in his tribus nos ponere
remissionem pecealorum, insignd cum Chri-
#ti contumelia, Al que contumelin Christo

e potest, si dicamus, meritum passionis
l!_illfi VErdm esse, EI:([U(! unieam p('E.L‘ﬂL‘]l'llﬂl
medicinam, eamque applicari per verbum
Absolutionis iis, qui per Contritionem o
Confessionem, ae satisfuciendi propositum
ad eam medicinam recipiendam rite préepa-
rantur ? Vel si hae contumelia est, cur non
erit etiam contumelia, si quis dizerit, ]31{)[1-
smum aque lavacrum esse regene
vel, in eo lavacro positam esse remissionem
peceatorum, quod per id lavacrum appli-
eolur nobis Christi meritum, quo peccats
donanfur ?

Quarto, affirmat doetrinam Catholicorum
de Contritione, blasphemam esse, quod eam
partem esse velimus Satisfaction
stris peceatis coram Deo, atque ita transfe-
ramus ad homines, quod unins Chyisti pro-
prinm est, At non hoe docent Cathioliei, ne-
que enim proprie satisfieri posso evedunt pro
eulpis in Deam adm quasi Gonlritio
]uuium pretiom sif, qua UﬁCll‘lUEll, alque
irm divinge satisfiat : solum enim justifica-
tos, atque amicos Dei per Christi meritum
factos, docent, pro temporalibus peenis posse
ac debere satisfacere. Sed adversarii nostri
non laborant ut Catholicam doctrinam intel-
ligant, sed id solum quwrunt, ut guovis
modo eam reprehendant, as in invidiam
vocent. Sed de his hactenus,

CAPUT VI,
Calumnsz et mendacia Martini Kemaital,
Nune tandem ad calumnias, ef mendacia

Kemnitii veniamus, Primom, ul se, ac suos
2




