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nihil Kemnitium juval. Nam ad confessionem
publicam pertinebant peccata publica, non
ea solum, qua legum constitutionibus eoer-
pebantur, ut adulteria : sed etiam ea, quie
impune eommittebantur, ut fornicationes.
Non igitor recte Kemuilins prohat, B, Leo-
nem de illis fantum eriminibus esse locutum,
.quee per leges publiens prohibebantur, ea
ratione, quia ejusmodi crimina u.)ufu‘usiluni
publicee olim subjecta fuernnt : nam ut jam
diximpg, non ea solun, sed alia. mnlta pra-
lerea confessioni publicae subjecta fueront.

Habemus preeferea alind 8. Leonis festi
monium, in epist. 91. ad Theodorum Foro-
julii Episcopnm, ubi sie legimus : « Multi-
plex misericordia Dei ita lnpsibus subvenit
humanis; ut non solum per Baptismi gra-
tiam, sed etiam per Panitentiz medieinam
spes vile reparetnr wierna; et qui regene-
ralionis donum violassent, proprio se judicio
condemnontes, ad remissionem eriminum
pervenivent, sic divine bonitalis presidiis
ordinatis; ut indulgentia Dei sine supplica-
tionibus sacerdotum nequeat obtineri. Me-
diator enim Dei et hominum, homo Christus
Jezus, hane Ecclosise Preepositis Lradidit po-
testatem, uf et eonfitentibug actionem peeni-
tentie darent, et ensdem salubri salisfactio-
ne purgatos, ad communinnem amento-
qum per januam reconciliationis admitte-

Hoe loco 8. Leo apertissime docet,

ssignem esge necessariam jure di
Nam ab ipso Deo ordin
indulgentia Dei sine sacerdotum minis
noqueat abtineri : et deinde addit, M
rium sacerdotom ex Christi instituto in eo
eonsistere, ut confitenfibus peenitentivm in-
jungant, et eosdem ad eommunionem Sacra-
mentoram per junuam reconciliationis ad-
mittant. Logui autem S, Leonem de conles-
sione seereta, et peccatis omnibus etiam oc-
cultis, perspicuum est tum ex loco superiore,
tum efiam, quia non possent sacerdotes con-
groam peenitentizz aclionem injungere, nisi
peccata omnia aceurate cognoscerent. Porro
ad hunelocum Kemniting nullam solutionem
reperire potuil.

Sexto, habemus Sozomenum, qui lib. vii.
hist. e 16. ita loquitur = « Cum prorsus non
peceare, natura sit humana divinioris, po-
nitentibus, {]l\’\m\l\ 1Lr‘[|uLu\L'1 deliquissent,
veniam dare Deus j jussit, et ad i impetra ndam
veniam, confiteri p 4 nee um est. »
Hic audis ab homine Gricco, et jus divinum,
ot Confessionis necessitatem.

GCAPUT X.

Testimonie religuorum Patrum ab guno 500,
ad 1200.

Nune addemus festimonia aliqna enrum
Seriptorum, qui floruerunt consequentibus
welatibus nsque ad annum Domini 1200, quo
demum tempore sub Innocentio 11 Gonfes-
sionis omninm pecocatorum legem latam

adversarii mentiuntar, :

rium L. qui homil. 26.
cang illa verba : « Quolum
, remittuntur eis, Viden-
dum est, inquit, qua eulpa, aub qua sit pe-
nitentia seeuta post enlpam; uk quos omni-
potens Deus, per r-nmpumrmnm gratiam vie
sitat, illos Pastoris” sententia ahsolvat. Tune
enim vera est abeolutio Prasidentis, cum
wlerni arbitrinm sequitur Judicis.n Non pof-
est autem sacerdos eognoscere an pro ra-
tione eulpe peenitentiam egerit, qui solvi
desiderat, nisi culpam ipsam, vel potius
culpas omnes prenitens aperte confiteatur :
quare necessaria est Confessio omninm pec-
m. (uod etiam eodem in loco idem
Gregorius colligit, ex Lazari excilatione et
solutione : « Lazaro, inquit, dicitur, veni
ac si aperle enilibet mortuo in culpa
etur : Cur reatam tuum infra eonseien-
tiam abseondis ? foras jam per Confessionem
egredere, qui apud te interivs per negatio-
nem lates, Veniat itaque foras moriuus,
id est, culpam confiteatur peecator : venien-
tem vero foras, solvant diseipuli, uf Pasto~
res Beelesie el penam debeant amovere,
quam meruit, qui non erubuit confiteri quad
fecit. »

Eodem sweulo flornit Joannes Climagus,
qui in swo libro, qui inseribitue CGlimax,
gradu 4. ita loquitar : « Ante omuia vero
enlpas nostras pracclaro Judici nostro soli
confiteamur : omnibusque si ille jusserit,
confiferi simus parati » ; et infra dicit, sine
Confessione, quee fit homini, nollum posse
consequi remissionem.,

Post annom Domini 600, habemus Ceese-
rium Episcopum Arelatensem. Is homil. 6.
7. 8. 9. el 10, de Peenitentin egregie dispi-
tat, et in septima quidem seribit, peceatd
confilendo, et peenitentiam agendo purgati :

CAPUT X,

g vero paulo fusius de nee it
onis loquitur : « Unde vos, mqm
frequenter admonui, fratres charissimi. itp-
yum abque iterum udnmnr: ot 1.-nz1tcs‘.‘m-, ut
qui se eoguoseit de littove continentia, tem-
pestate libidinis, in pelagn Emnr {
jaetatum, et easlitatiszincurs raginm,
pr.(‘caiarum confessionem ]m. 1a!)u1.m:
fracte navis velociter apprehendat, ut per
ipsam de abysso ac profundo luxurie p
evadere, et ad porlam Panitentie perveni-
rve, ubi jam totior loco spei anchoram fige-
te, ef salufem perditam valeat reparare. »
Porro, loqui Cesarium de Confessi
nium peeeatorum in specie, pe
ex hom. 7. ubi comparat peceata morb
confessionem medieing, sacerdoten medi-
i.neque enim, uf etian supra diximus,
t ad sanandos morbos eorporales
medieo @grotos dicat, se mals habere, nisi
in speeie morbum, vel mmhm;, si forte plu-
ribus simul vexatur, ap)

Post annum Domini 700, venerabilis Beda
in eommentar. ad cap. 5. epist 5. Jacohi,
exponens  illud : Confitemini  alterutum
peecata vestra < In hae, inquit, sententia, illa
debet esse diseretio, ul quofidiana leviaque
peccata, alterutrum comqualibus confite
mur, eorumque credamus orafione salvar
porro gravioris leprs immunditiam, juxta
legem, sacerdoli pandamus, atque ad ejus
arhifrinm, qualiter, et quanto tempore jus-
serit, purifieari curemus. »

Idem Beda lib. v. histor. Gentis s, cap.

ibi ene excplum milifis, qui
ciim tnnhtmt peccata sua negligeref, vel
erubesceret, etiamsi ab ipso. rej pi
monergfur, ul more Christiano Confessio-
nem peceatorum suorum faceret, antequam
eculo exire compelleretur : tandem
horribili praxcedente visione, ad Inferni per-
petuos erucialus raptos, neglecte dilateque
CGonfessionis prenas justissimas dedit,

Eedemn swenlo Theodorus Studytes in vita
S. Platonis, laudat eumdem Platonem, quod
ab adolescentia, Pastori animm su@ éonfi-
teri consuevisset, non minus frequenter
quam diligenter, peecata omnia, ad inlimas
usque cogitationes,

Post annum Domini 800,
pus Moguntinus lib. vi. in
cap. 7. de Confessionis nece
tur ¢ « Qui transgreditur mensuram in con-
cupiseentiis carnis, ob aggravatur ejus deli-
clis, necesse est, ut per confessionam pecca-

tabanus Episco-

aid

Lruum, fieditatemn evomal, ¢f sic por jeji-
nimm el castigationem corporis, ad statum
pristine sanitatis redeat, Vide eumdem lib.
i de instifutione Clericor. eap. 30,

Bodem seeulo Nicephorns Cartophylas in.
epish. ad Theodosinm, enjus fragmentum
exsfat in T tomo Blblsul,huu"c sanetorim
Pabram @« Olim, inquit, omnes oportebat
ad ipsos Pontifices acerders, suaque illis oe-
enlta prodere, el sio vel rvcmmimhonem
vel repudium ferre. Ignovo antem (ui fa-
clum sil, eur haee minus ohserventur : fudm=
vis existimem Pontifices negatii Ledio, fre-
quentique multitmdinis turbulentia defatiga-
tos, ulu,n,l-:e ad Monachos fransmisisse, ad
e0s seilicel, qui vere probati sinf, alncqm,
valeant esse uofiles. » Bt infra : o Pareo si
(quis expertus sit, et frugi, ef oum hoe, sa-
cerdntio I‘uu,mtm ad dlmu In primis acee-
dendum, » Ex hoe loco intelligimus, enmmu-
nicatam fuisse a Pontificibus absolvendi po-
testatem ctiam Monachis, non famen qui-
huseumgque, sed iis tantum qui et sacerdatio
fungerentur, et doctring ae probitate praditi
essent.

Post annum Domini 500, Radulphus Fla-
viacensis, lib. 1, in Levitic, cap. 7, « Dig-
num sk, ingquit, ut qui peceatorum Suorum
coufessionem faeit, eonsummet ea omnia,
que ad memoriam revoeare potest, Domino
pandens; non alia prodens, alia abscon-
dens. »

Post annum Domini 1000. Pefrus Damia-
nus in serm. de S. Andrea : « Quartus gra-
dus, inquit, est confessio oris ; heo pure fa-
cienda est, quia non est pars peecatorum die
cenda, et altera vetinenda : neque levia cons
fitenda, et gravia diffitenda ete. » Bf infra
de sacerdote Confessaria loguens: « Videat,
inquit, ne unquam de his, que sub signacu-
lo Gonfessionis accepit, aliquain faciat men-
tionem efe, »

Tdem in epist. ad Desiderium, de miracn-
lis sui seeeuli, refort insigne exemplum de
integritate Confessionis : « Hugo, inquit,
Cluniacensis Abbas, cum ad snum me Mo-
nasterium perduxisset, frater quidam senex

“in infirmorom domo  ingravescente folins

COTpOLis tuu.‘lnu.. languebal. Hie porro cum
Abbafis comperissel adesse priesentiam, la-
tus effectus, divinam eepit implovare ale-
mentiam : Domine, inguit, quem nullum la-
tet occultum, queso, st guid reatus in me
ety quod non sim hucusque eonfessas, tu
mihi misericorditer in memoriam revoea,
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qualenus Abbati meo, dum priesens est, pu-
re confifear, atque ab en, qui jus hoe in me
prie cwteris habel, judicutus absolvar, Hoo
dicto hujusmodi vox auribus ejus insonuit :
(..u‘lf- est, cerle est aliquid in te, quoed cou-

ssns adhae non es. Cumgue 1E.L- VORI 0-
lam audiret, ged a quo procederet, non vi-
derets orando subjunxit : Exprime, Domine
manifeste quid hoe sif, ut confessus corrigam
quod erravi. Porro, vex cadem peceatum
quoddam quuL qurebal, signanter expres
git, quod ille a se commissum illica 1
gnovit, ef Abbati festinanter aeeito, facta
Gonfessione purgavit : panecisque post die-
bus in saneta pace defunctus est.

Post annum Domini 1100, 5. Bernardus in
sermone ad milites templi, cap. 12: « Quid,
inquit, de Bethphage dieam, ubi et Confes-
sionis Sacramentom, et sacerdotalis ministo-
rii mysterinm eontinetur 2y Bt infra : o Bt qui-
dem verbum in corde peeccatoris, operator
salufiforam  conbritionem ; verbum vero in
ore. noxiam tollit eonfusionem, ne impediat
n iam eonfessionem, » Bt infra sacer-
datibus dicit : « Non absolvant etiam com-
punectum, nisi viderint et confessum, » Hie
habemus primo, Gonfessionem Sacramentum
esse, a¢ proinde juris divini. Secundo, ne-
cessariam esse efiam qui cordis com-
punetionem videntur adepti. Terlio, sacer-
doli esse faciendam, et ab eodem Absolutio-
nem exspectandamn.

Hese antem peceata omnia confifenda, do-
cet idem Bernardos serm. 16, in Cant, his
verbis @« Omne quod remordet conseien-
tiam, confitere- humiliter, pure, fidelifer. »

Hue addi potest testimonium Hogonis de
8. Vietore, lib, 11, de Sacrament. par. 14.
cap, 1. ubi explicans illud, Jacob. 3 : Con-
fitemini alterutruin. peccata vestra, of orafe
pro invicem, ut salvemind, monet, ideo di-
ctum esse, « confitemini ut salvemini, » quia
non salvamur, nisi confiteamur. Item Ri-
chardi de 8. Vietore, in lib. de potestate li-
gandi ef solvendi, cap. 4. nbi dicit, Puni-
tentiam veram esse abominalionem peceato-
rnm; eam voto cavendi, confitendi, et satis-
faciendi; et probat tum ex natora, tum ex
Seriptura. Denique, testimonivm Petri Clu-
niacensis, qui Bernardi, Hugonis, et Richar-
di waqualis fuit, Is lib. 1, de miraculis, aper-
tissime docel, Confessionem omoium pecca-
torum Jethalium ommino necessarviam esse
iis, gui post Baptismum peceayerunt,

Habemus igitur feslimonia Palrum, par-

tim Greecorwm, partim Latinorum, ad -
ginta, qui omues ante Innocentii L, tempora,
floruerunt : ex quibns aperte convincitur ep-
TUm GInium error, q:u' Confessionem non a
Christa, sed ab Infhocentio I institotam
esse docent, i

CAPUT XI.

Hc/i;dfmtir.- solutiones Kemnitid ad lovg.
Patrum.

Marfinus Kemniting initio Censurae sum ad
cap, 3. Coneilii Tridentini, pag. 976, insli-
tuens disputationem de Confessione, propo-
nit novem quasi genera Confessionis, o
apud Patres inveniv d : quée nihil aliud
sunt, nisi novem solutiones, excogitatie ad
cludenda testimonia sanctorum Patrum, quie
a Catholieis Docloribus ad Confessionem sta-
biliendam proferuntur, Iilis enim noyem ge-
neribug Confessionis. satis prolixe explieatis,
ita subjungit, pagina 1019 : «Ad hiec noyvem
capita, omnes velerum sententiz eommode
referri possunt : long
quo praecipue Pontificia Confe
Quare ne Lutherani sibi a¢
ad omnia loca Patrom, que in superioribus
capitibus adduximus, jam a Kemnitio esse
responsum ; excutiam paueis totam hane dis-
putationcm Kemnitii, licet etiam supra ve-
totaverim e, que ad ecerta loca Patrum ipse
responderat.

Primum igitur docet Kemnitins, Confes-
sionem {gimu-.ldi‘un (. quie soli Deo fit, ef
queritur hane ne i
et Seripturarum, ue Patrum testimonia, que
ad hanc Con nem proprie pertinent, de-
{orqueri dicit ad Confessionem auricularem,
quze homini fit.

In hae prima solutione, primo mentitur
Kemnilivs, Confessionem, qua Deo fit, ne-
gligi in Teclesia Catholica. Nam in primis
Confessio generalis, que incipit : « Confiteor

. Deo omnipolenti, n quotidie

cerdote ef populo, ad initium sanctissimi
Saerificii  eadem in horis Canonicis a {00
Clero bis in die p1ununl:.1[ur pamdem fre-
quentare omnes laiel, tum viri, lnm fromina,
a Pastoribus admonentur, Deinde, Gonfessio,
quie soli Deo fit, in Contritione ineluditur,
qui enim recogitant annos suos in amarifi-
dine animé suse, ef peccato omnia, (quorum

CAPUT XI. 481
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conscientiom labent, ex animi detestantur,
eaque sibi dimitli a Deo pefant, sine dubio
epnfitentur Deo, Quare eum doctring de vera,
Contritione, cum accurata diseussione con-
seientize, magis apud Cathalicos, quam apud
Lutheranos vigeat, ul libro superiore osten-
dimus, non pofest non mentiri, qui Confes-
sionem qua Deo fit, a Catholicis negligi. a
Lutheranis frequentari dicit, Denique, Con-
fessio quae Deo fit, includitur in Confessione
quie fit sacerdofi, tum quia sacerdati fit ut
loenm Dei lenet, lum quia qui sacerdotibus
eonfitentur, expresse dicunt ; « Confiteor Deo,
et tibi, » Catholici igitur, qui Confessionem
sacramentalem, quie fif hemini, docent,
mul etiam docent eam, quwe Deo fit : atque
hoe usque adep vernm est, ul non desing
Patres, qui cum de. Confessione sacramen-
tali loquuntur, eam non fam homini, quam
Deo fieri dicant.

Secando, multa loea Seripturarum, el Pa-
trum frustra Kemnitius adducit, quasi nos ea
de Confessione sacramentali intelligamus,
enm ad Confessionem, qu soli Deo fit, per-
tineant. Nullus enim Catholicorum festimo-
niis illis ntifor; sed ipse solita frande impo-
nere voloit simplicibus. Ad quam etiam
fraudem pertinet, quod loca quaedam omi-
sit, ex quibus facillime detegi ejus insidise
poluissent : nt, exempli gratia, citavit homi-
liam priorem (rigenis in Psalm. 37, ub
commendatur Gonfessio que it Deo, ef omi-
sit homiliam posteriorem, in qua disertis
verbis commendatur Confessio, que fit ho-
Tini.

Tertio, quiediam loca hue trahit, quie satis
aperte loquuntur de Confessione qua fit ho-
minibus, et non soli Deo : proinde cum que-
ritur de Cathelicis, quod loca Seriplure et
Patram a_ Confessione, quw Deo soli fif; ad
Confessionem sacramentalem detorqueant,
ipse id crimen committit, quod aliis falso
{ribuit,

Talis est locus ille apud Salomonem, Pro-

v : Oud abscondit svelera sun, non
; qui autem confessus fue, w, el

Jehqumef o, misericordiom  eonsequeii. g

Neque enim ullus est, qui seclera sna Dease
abscondere posse credat, nisi forté insani
sed hominibus, vel oh podorem, vel alia de
causa, multi peceafa sua abseondita ess
piunf. Qui autem ejusmodi sunt, d
possunt : quis enim dirigal eum, |u]11~ pri-
vilatem ignorat? ac polissimum sententi
ista moralis illos objurgat, qui admoniti s

lerum suorum, nolunt ea ngnoseers, sed
abscondunt, et negant.

Tale est etiam testimonium illud Chryso-
stomi, exhon, 3. in Matth. : « Confessio pec-
catorum, testimonium est eonscientis timen-
tis Deum. Qui enim timef judicium Dei,
peceata sua non erubeseit confiteri; qui au-
tem erubeseit, non timet. » Nam erubescen-
tia, de qua Chrysostomus loquitur, apud
homines locam habet, non apnd Deum : illis
enim econfiteri erabescimus, quibus arbitra-
mar ignorata esse mala’ nostra; id quod
unugquisque in s¢ experitur. Adde quod si
Ghrysostomus loqueretur de crubescentia
eoram Deo, non diceret ; « Yui timel judi-
cium Dei, peceata sua non erubescit confile-
i qui aulem evubescit non timet, » sed e
contrario diceret : « (i timet judicium Dei,
erubeseit, confiteri; qui aulem non erube-
scit, non timet : siquidem timor facif, ut
magni faciamus eum, quem fimemus, et pro-
inde etiam facit, ut erubescamas coram illo
turpes videri. Sed quin major timor vincit
minorem, ideo rectissime Chrysostomos di-
eit, eos, qui timent judicium Dei, non erube-
scere peceata sua hominibus eonfiteri, quia
videlicet timor dei vineit timorem hominum;
et confra, eos qui confiteri hominibus eru-
beseunt, non timere judicium Dei, quia s
illud timerent, non sinerent se ah humano
timore ita soperard, uf medicinam volnerum
animae sue, Confessionem seilicet, recnsa-
rent.

(Quarto, solutio Kemnitiana nihil efficit,
quia etiamsi loca Origenis et Chrysostomi,
quee ipse adducif, aceipienda essent. omnia
de Confessione qua Deo fif, famen multa
sunt alia, tum horum duorum, tum aliorom
Patrum, qui ipse omisif, que nulla ratione
detorqueri possunt ad Confessi
soli Deo; ut ex lociz a nobis cilatis, quivis
coguoseere  potest. Porro, loca  quaedam
Chrysostomi  panlo ohscuriors, cum  ad
Calvini argnmenta ventum fuerit, explicabo,

Seeundum genus Confessionis, ex quo se-
eundam solutionem Eemnitins pefit, est,
cum aliquis proximum Lesit, eb Penitentia
ductus, confitetur eidem proxime se peceas-
se, atque ut sibi ignoscatur, rogat, Sed
golutio nihil omnino ad rem nostram faeit;
cam ad nullum testimonium sanetorum Pa-
trom ex his, quie nos adduximos, accommo-
dari possil, ul perspicuum est, tom ex ipsis
testimaniis, tam efiam quia neque Kemnitins
ad hoe genus Confessionis, ullum. eorum te-
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stimoniorum referre conalus est © solum
enim profulit duo testimonia, nnum sancti
Augusting, alterum Theophylaeti, quorum
neutrum ex his est, qua nos adduximus.

Tertinm genus Confessionis est, cum ali-
quis confitetur non solum Deo, vel proximo
quem liseral, sed etiam Ministris Evangelii,
vernmtamen generatim tantum se peccato-
rem agnoscit, aut in specie unum aliquod
peccatum magis gravans Ministro detegit ,
non autem in specie omnia peccata ennme-
rvat. Atque ad hoc genus Confessionis perti-
neve vult multa testimonia Seripture ef Pa-
{rum, Sed interim non allegat ex Patribus,nisi
Basilium, in quastionibus brevioribus, quaest.
288. de quo lestimonio disseruimus cap. 8.
ubi efiam golutionem Kemnitii refutavimus,
Ex Seripturis allegat multa testimonia : sed
quee nihil ad rem faciunt, cum omnia (uno
excepto) de confessione illa tractent, qua
erat in usn, antequam Confessio sacramen-
talis institueretur, de qua sola nos loqui-
mur. Testimoniom unicom ex Act. 10. ad
rem facit, sed de co disseruimus supra cap.
4 ubi efiam disputationcm Kemnitii exens-
simus,

Quartum genus Confessionis est, cum ali-
quis publice, coram ewtu Ecclesiz crimina
confitetur : ad quod genus pertinent etiam
V. VL. V1L et VII. De quibus nihil hoe loeo
dicendum erif : nam loca Irenzi, Terfulliani,
Origenis, et Cypriani, quae Kemnitivs de
Confessione publica exponit, snpra a nobis
sunt explicata, eap. 6. et 7. De historia au-
tem Nectardi, et testimoniis Chrysostomi, et
Leonis, ex quibus demonstrare conatur Kem-
nitius, Confessionem poblicam  mutatam
fuisse in privatam, ef neutram esse necessa-
viam jure diving, paulo post disseremus,
Isfa enim ad argumenta pertinent, quibus
veritas ab adversariis oppugnatur, non ad
explicanda testimonia Patram, quee nog pro
veritale adduximus : hi¢ vero non argu-
menta adversariorum dissolvenda, sed no-
stra, qué A testimoniis Patrum petita sunt,
a Kemnitii calumniis asserenda suscepi-
mus,

Est igitar nonum, ac postremum genus
Confessionis apud Kemnitium, eum aliguis
confitetur privatim sacerdoti peccata sua,
non guia sit necessarium jure diving eon-
fiteri omnia peceata in specie, ad remissio-
nem peceali obtinendam, sed quia est ulilis
disciplina Confessio illa privata, qua sacer-
doti peecafa aligua deteguntur, Prino, ad

L

instructionem rudiorum, Secundo, nd reme-
dia contra peeeata futura. Tertio, ad cone

lium eapiendum in rebus dubiis (Quarto, ad
consolationem recipiendam ex privata ahsp-
lutione, Quinto, ad discernendum, an qui
ahsolutionem petil, si vere penitens, neene?
Atque hue refert Kemnitivs multa loca Pa-
trum, Chrysostomi, Origenig, Cypriani, Ba-
Hieronymi, Augus Ambrosii, ef

Ce

Circa hane solutionem, que potissimaest,
tria breviter observanda sun.  Primum, est
Kempitinom plane invitum ad hane solutio-
nem deseendisse. Nam cum s@pe antea di-

ef, Confessionem privatam natam esseex
nfessione publica, ef notasset efiam tem-
pus, quo Confessio publiea in privatam foe-
rit commutala, annum videlicet 430, ab ad-
ventu Domini, et denique addidisset, Confess
sionem auricularem posterioribus tempori-
bus, ut ipse loquitur, generatam : nihil
consequentibus dicere potuisset, quam vete-
res Pafres, qui anfe anoum Domini 430,
erunt, private Confessionis nunguam
meminisse. 8ed non permisit enm evidentia
rei tam aperte mentiri : et ideo licet invitus.
admissit maultas are sententias velerum
Patrum de Confessione privata : « Ef illa
quidem, inquit pag. 1013, que hactenus ex
Patribus annotavimns, ad ea polissimom
crimina spectant, propter que excommuni-
cari aliquis merehatur, sicut Augustinus, in-
quit, sive illa essent palam, sive clam, sive
tantum voluntatis proposito commissa. Non
dissimulandum tamen est, exstare preterea
apud veleres, mulias senfentias, quibus
exhortantur populum, ub alia etiam peceata
sacerdoli per confessionem exponant. » Kt
infra : « Alias vero habuerunt rationes sancti
Patres, propter quas et servarunt, ol com=
mendarunt privatam Confessionem, »

Secundo, observandum est, in hae postre-
ma Kemnitii, solutione, duo quedam pro-
poni. Unum negando. Alternm rendo.
Negat enim Kemniti inctos Patres com-
mendare Confessionem privatam omniwm

*peccatorum, ut necessariam jure divino. As-
serit autem, ens commendare privatam Con-
ionem aliquornm peceatorum, fanguam
aufilem diseiplinam ad rudium instructionem;
ad remedium contra futora peceata : ad con=
silium ; ad consolationem ; ad signum ver®
Panitentia: ; « Considerandum est, » inguit
Dpagioa 1015, « qua ratione, quo sensu, ebin
quem finem privatam illam Confessioném
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commendarint @ nullo modo enim senserunt
jure divino ad remissionem peecatorom ne-
cessaviam esse, omnia peccate in specie, et
sigillatim sacerdoti juxta omnes cireumstan-
tins enumervare. » Etinfra : « Alias vero ha-
buerunt: rationes, propler quas, et serva.
unt, et commendarant privatam Confessio
nem, quia scilicet situtilis disciplina, primo
ad rudiorum informationem ete. »

Ex his autem -duobus, id quod asserendo
proponitur, libenter admittimus; habet enim
sacramentalis Confessio quinque illas utili-
tates et alias prcterea non paucas: sed quod
negando assumitur, id omnino falsum esse
dicimus, et a Kemnitio non mods non esse
probatum, sed ne probari quidem potnisse,
Patres enim, quos hoe loco adducit Kenmni-
tius (uno exvepto Cassiano, de quo in solu-
tione argumentorum dicemus) nihil aliud
docent, nisi confitendum esse peeata sacer-
doti ad eum modnm, quo morbi ab segrotis
aperiuntur medico. Ex hae antem similifu-
ding non sequitur, Confessionem non debere
gsse omnium peccatorum, aut non esse ne-
cassariam jure divino : sed contrariom po-
fins sequitur, nam et morbi necessario de-
bent omnes aperiri medien, et jure divino
tenemur non minue anime, quam corporis
medicinam quarere, ut nos supra dednxi-
mus, ewn ista ipsa Pafrum testimonia ad-
duceremus. Quare tametsi Patres, quos eitat
Kemnitius, non dicant disertis verbis, Gon-
fessionem omnium peccatorum necessariam
esse jure divino (quod unum ipse urget), ta-
men neque disertis verhis dicunt, Confessio-
Tem omnium pECCatOI‘Ulﬂ non esse necessa-
riam jure divino : qued quidem hoc loco
nobis sufficeret, ad refellendam Kemnitii
vanitatem : el ex similitudine, quam addu-
cunt, colligimus id eos sensisse, quod nos
sentimus, quodque alii omnes Patres sense-
runt et docuerunt,

Tertio ac postremo observandum: est,
Kemnitium ne in hae quidem nona solutione
omnine aequievisse. Nam posteaguam omnia
dixerat, que ad explicanda testimonia Pa-
trum dicenda esse judicaveraf, addidit p
1020, inveniri apud Patres sententias etiam
duriores, qua ad necessitatem Confessionis
inclinent : sed iis opponendas esse alias dis-
similes Patrum senfentias, Ttaque tandem
confiteri eonctus est, non posse ad omnia
loca veteram Patrum que Catholiei pro se
adducunt, commode responderi,
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Confessionem esse jurds divint, confirmatur
aliyuat arguinentis,

Post auctoritatem Seripturarum, traditio-
nem Conciliorum, ct testimonia Patrum,
suum etiam loeum in confirmandis dogmati-
bus obtinent rationes,

Prima igitar ratio duci potest ah antigui-
tate Confessionis, Nam que sunt joris huma-
ni, ea reperiuntnr . initinm habuisse ex Con-
cilii alicujus cecumenici, aut sumrmi Pontifi-
cis deereto; Confessionem autem peecatorum
in Eeelesia foisse ante omnia Coneiliorum,
Pontificumve decreta, ex toslimoniis supra
citatis inlolligi potest; siguidem Irenaus,
Tertullianus, Gyprianus, atque Origenes, non
solum primi genaralis Goneilii, Nieeni vide=
licet, tempora anteeesserunt, sed etiam
omnium aliorom Coneilieum, quamvis Pro-
vincialiom, omninmque Pontificom Roma-
norum, (ui de sacramentali Confessione
sanctionem aliquam edideront, Neque alia
probatione hie indigemus, eum jam supra
tum Concilioram, tom Patrum testimonia
protulerimus, et singulorum etiam tempora
notaverimus.

Secunda ratio sumitur a diffienltate Con-
fessionis : nam si gqua res est in Eeclesia Ca-
tholica, que gravis ac difficilis videatur, sine
dubitatione ulla Confessio est. Quid enim
molestins, quid onerosius, quam of cogan
tur etiam viri principes, regesque potentis-
simi, sacerdotibus, qui gt ipsi homines sunt,
peceata sua omnia detegers, quamvis arca-
na, quamvis furpia, quamvis pudenda, quam-
vis horrorem etiam ipsi confitenti alferentia,
et eornndem sacerdotum judieio stare, ac
muletam ab illis injusctam subire? Tanta
profecto hujus rei diffieltas est, vt nollo
modo credibile sit, aut Eeel Prasides
ausuros fuisse legem ejusmodi ferre, aut po-
Pulis persuaderi potuisse, ut ejusmodi legem
acciperent, et tol jam sweulis observarent,

isi divinum imperium, divina institutio, di-
vina promissio accessissent. Tgitur divina
fuit auctoritas, que ad obedientiam in Con-
fessione facienda, populornm animos ineli-
pavit; divina promissio, qua eosdem, ot li-
benter ad Confessionem accederent, invita-

vit.
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Tertin rativ ducitur ab utilitate : Confessio
enim tot parit utilitates, ut plane divino con-
silio instituta videri possit, etiamsi id ita
ezse non aliunde constaret. Nam sive Deum
comgideramus, sive sacerdotes, qui.Dei au-
ctoritate FEeclesiam regunt, sive Ecelesiam
ipsam universam, sive fideles singulos; nn-
dirpze insignis Confessionis utilitas so osten-
dit,

Elueet in primis in hoe opere admirabilis
Dei misericordia, qui Confessionem non ex-
torquet more judicum hojus swenli, ut con-
fessos damnet, sed polius instar mediei, ut
patefacta volnera eontinuo sanet : elueet ni-
hilominus etiam justitia , quae superbiam
peceatoris, Confessionis humilitate compri-
mit, et eos, qoi turpia impudenter admise-
runt, Confessionis ruborem tolerare voluit,

Ad pastores animarum magna utilitas re-
dit, dum per Confessionem, morhos ovium
snarum intelligunt, et eo modo tum singulis
seorsim eonvenientia remedia adhibere pos-
sunt, tum in publieis concionibus generatim
ca vitia potissimum reprehendere, quihus
gregem suwn magis obnoxium esse seiunt,

Ad Ecclesiam universam, atque ad ipsam
Rempublicam politicam , multiplex utilitas
ex Confessione aceedit : multa enim, qua
per judices in externo foro emendari nun-
quam potuissent, nullo negotio per sacerdo-
tes in foro eonseientiz emendantur, dum re-
stitimntur ablata, dimittuntur injuriz, con-
ciliagitur paces, dissolvantur contractus in-
justi, dissociantur maleicla faerdera, aliague
id genus plurima privatim perficiuntur, ex
quibus scandala publica removentur, et pax
ac tranquillifas Reipublice redditar,

Sed preeipua utilitas eorum est, qui Con-
fessionem, sicut oportet integre ac fidelitey
obennt. Nam, ul omittam, quod eis peceata
remittuntur, et in gratiam cum Deo redeunt,
qui est communis fructus omninm Sacra-
mentorum, veferunt i, si volunt, ex Confee
sionw consilinm, instruetionem, consolatio-
nem, (uielem anime ob - praterita, reme-
dium conbra. fatura, Tlle ipse rubor, quem
inter confitendum patimur, et pars quedam*
est satisfactionis pro admissis, et frenum
cohibens, ne deinceps talia admittamur, 1t
denique perexigua confusione, quam coram
uno ex conservis nostiis patimur, dum il
peccata nostra delegimus, rediminus ingen-
tem illam confusionem, quam aliogui in die
Judicii, coram omnibus Angelis et hominibus
patercmur, quande justa Apostolum T Go-

rinth, 4. illdminabuntur abscondita tenehya.
rum, et manifestabuntur consilia cordiym,
(uz omnes ufilitates, aliwque permulte, ex
Patribus, quos supra. eitavimus, colligi pog-
sunt,

(uarta ratio peti potest ex miragnlis, gui-
hus variis temporibus Deus testatus est, ve-
vam esse fidem illam, quam Feclesia Catho-
lica de Confessione habet, ac tradit, Refo-
ram autem pauca de multis.

Seribit Joan. Climacus, antiquissimus as
doctissimus Pater, in lib. qui dicitur Climax,
gradu 4. cum latro quidam, Monachus futu-
rus, peceata omnia m‘mﬂtumtur, eonspectom
fuisse a spirituali quodam sanetoque vivg,
procerum quemdam, ae terribilem, qui con-
seriptam charfam et calamum tenebat ; ot
cum Jatro ille humi prostratus peceatum
confitens pronuntiaret, hoe ille calamo dele-
hat. Qua visione intelligi voluit Deus, quod
ibidem Climacus seribit, et nos paulo ante
diximus, per temporalem confusionem egs
qui confitentur, ab wmterna confusione libe-
Tdri.

Contemptus sacramenti Confessionis divi-
no judicio swpe graviter punitus foit, cujus
rai duo exstant exempla. Unum apud Be-
dam, lib. 5. histor. cap, 14, Alterum, apud
Antoninumin Summa Theologica par, 2. tit.
9. eap. 13, §5. Exstal etiem apud Petrum Da-
mianum insigne miraculum de Confessionis
integritate, quod superiore capite refulimus,

Petrus Cluniacensis lib. 1. de mirac. cap.
3. 4 et 5. fria miracula soripta reliquit,
quibus apertissime Deus ostendit, Gonfessio-
nem Sacramentalem integram esse debere;
ita ut oullim omnino mortale peceatum,
quod in conscientia sit, reticeatur : capite
autem sexto, addit alind miraculum; guod
st praesente contigisse, ef usque adeo notun,
ac celebre fuisse affirmal, ut sine magna te-
metritate negari non possit. In ea narratione
{quam ob nimiam prolixitater non putayi
hie inserendam esse) perspicue cernitur,
nihil magis Satanam optare, et tolis viribus
suis contendere, quam ne Christiani peceata
sua integre sacerdotibus confiteantur.

In vita S. Bernardi, quam Auefor proba-
tissimus, ipso S. Bernardo vivenle eonseti-
psit, lib. 1, eap. 9, miraculum insigne nar-
ratur, quod ipsis verbis Aucloris referam
« Cum, inguit, aliquantos jam in Glavayalle,»
Bernardus, « explesset annos, contigit vi-
rum nobilem, et ipsius quoqué secundum
carnem propinquum, Joshertum de Pirmita-
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te, quod est oppidum proximum monaste-
rio, graviter infirmari; qui subito DPrEROCCH-
patus, amisit intelleetum pariter, et loque-
lam : unde et filins ejus, Josherins junior,
el amnes simul amici eo magis atfligebantnr
dolore, quod sine Gonfessione, et viatico,
yir magnificus el magnifiee honoratus obi-
vet. Cucnrrit nuntiug ad Abbatem : neque
enim tune in monasterio erat. Venit ef inve-
nit eum jam triduo sie jacentem. Compassus
autem bomini, sed et motus lacrymis flii
ejus, simul et lugentinm caterormmn, confisus
ast de misericordia Dei, et sermonem magni-
fieum protulit, dicens eis : Notum vobis £,
quod in pluribus homo iste gravavit Eccle-
sias, opp t pauperes, offendit Deum : si
mihi ereditis, ut Feclesiis restituantor abla-
ta, et usurpate in gravamen paupernm con-
suetudines dimittantar, logueiur adhue, ef
snorum confessionem faciet deliclorum, di-
ving quoque suscipiet Sacramenta devotus,
Mirantur omnes, letatur filins, familia omnis
exoltat : quidquid preeeipit homo Dei, firmi-
ter ei promitlilur, et impletur. Geeteram fra-
ter ejus Gerardus, et Galdricus avunenlus,
non parum territi et turbali, secretius enm
super tali promissione conveniunt, durius
arguent, acrius invehuntur ; quibus breviter,
simpliciterque. respondens : Facile, inquit,
facere potest Deus, quod difficile  credere
vos potestis, Itaque post secrefam oratio-
nem, ad oblationem sacrifigii immortalis ac-
cedit : quo offerente, nuntius supervenit,
qui indicaret, priefatum Josbertum libere
jam loquentem, rogare obnixiug, uf vir Dei
festinaret ad eum. Cui etiam post oblatum
sacrificiom venienti, eum laerynis, et gem-
{u peceata confessus, divina Sacramenta
suscepit ». Ex hoe miraculo, et Confessionis
necessitateni, et vim divini saerifieli simul
intelligimus.

§. Bonaventura in vita B. Francisei, cap.
10, refort his verbis alind insigne miracu-
lum : « Alio quoque tempore cum post re-
versionem ipsius de ultra mare, Celanum
pravdicaturns 8. Franciscus accederet : mi-
les quidam supplici eum devotione cum in-
stantia magna invitavit ad prandium. Vel
itague ad militis domum, omnisque familia
pauperum hospitum exultavit in ingressu.
Ante vero, quam cibum sumerent, juxta so-
litum morem vir mente devotus offerens Deo
preces et landes, oculis stabal elevatis in
cmlum. Oratione completa, benignum llnspj-
tem familiaviter advoeatum in parfem, sic

allosulus est : Heee, frater hospes, tuis vi-
cfusg precibus, nt manducarem, domum
tuam infravi: meis nune cito monitis ac-
quiesee, quoniam non hic, sed alibi mandu-
cabis : eonfilere nune peceafa lua, vera
peenitentie dolore contritus, nee in {e rema-
neat quidquam, quod veridica confessiono
non pandas : veddet tibi Dominus hodie vi-
cem, quoniam tanta devotione suos paupe-
res suscepisti. Ao t eontinup vir ille
sermonibus Sancti, sociogue ipsing universa
peceata in Confessione detegens, disposuil
domum suam, et ad mortem suscipicadan
se quantnm valuit, preparavit, Intraverunt
tandem ad mensam, ‘et incipientibus aliis
manducare, hospes subito spiritum  exhala-
vil, juxta verbum heminis Dei, repentina
maore sublatug : sieque factom est, hpspita-
litatis gratia promerente, ut juxta yerhum
veritatis, Prophetam recipiens, mercedem
Prophete aceiperet, dum per saneli viri
pricnuntiadionem propheticam miles ille de-
votus sibi contra mortis subitalionem provi-
dit, gquatenus armis Penitentie premuo-
nitug, perpettam damnationem evaderet, et
in seterna tabernacula introiret. »

Idem auctor in codem lib. extremo, dum
ca miracula enumerat, qua post mortem
8. Francisel, ipso intercedente, contigerunt :
inter alia unum refert de {emina quadam,
que ob 8. Francisei preces ad vilam ex
morte rediit, cum jamjam sepelienda esset,
ub peccatum quoddam in Confessione dete-
geret, quod nungquam antea confessa fue-
rat, Item efiam aliud, de fonte guodam divi-
nitus ad 8. Francisei preces exorfo, ex ea-
jus aqua qui biberent, a languoribus eura-
rentur, modo peccalorum confessionem ante
priemisissent.

Nostro etiam saeolo, quo per Lutherangs
Confessio in Seplentrione, cum incredibili
animarum pernicie multis in locis extineta
ost 2 apud noves Christianos, ubi Eeclesia in
dies magis ac magis refloreseit, ae propaga-
tur, atque apud Japones polissimum, ita vi-
get, ut siepe etiam divinis miracolis illnstre-
tur ; quod ante nos annatavit Alanus Copus,
1ih, m. Dialog. cap. 28, Atque hactenus ar-
gumenta pro confirmanda Confessione pro-
duximos ; nune ad solvenda adversariorum
argumenta veniemus,
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Solvitur argumentum I Joannis Calvini,

Sequitur ut adversariorum argumenta di-
luamus. Ac uta Calvino incipiamus, is 1ib. .
Instit. cap. 4. § 7. objicit primo in hune
modum : «Miror quaironte ausint contende-
re, Confessionem, de qua loquuntur, jurie
esse divini ; cojus equidem vetustissimuom
esse usum fatemur ; sed quem facile possu-
mus evincere, olim Juisse liberum, Gerte
nullam de ea statam fuisse lezem aut consti-
tutionem, ante inpocentii I tempora,
eorum quogue Annales narrant. » Bt infra -
«Itaque ipsis testibus, nondum elapsi sung
anni frecenti, ex quo injectus ab Innocen-
tio I lagueus, et imposita confitendi neces-
sitas, Atque ut de tempore taceam, sola
verhorum harbaties fidem legi abrogat, Nam
quod juhent honi Pafres, omnem utri usque
sexus quotaninis semel proprio sacerdoti
confiteri omnia peceata ; faceti homines, le-
pide excipiunt, hoe preeceplo teneri salos
hermaphroditos, ad neminem vero spectare,
qui sit vel mas; vel feemina. »

Respondeo, Galvinum more su0, menda-
ciis, et ealumniis magis niti, quam solidis
rationibus. Primum enim quod ait, legem de
CGonfessione omnium peceatorum, nallam ex-
stare, ante constitutionem Tnnoeentii 111,
sive potins Concilii Lateranensi , cui Inno-
centius preefuit, falsum esse, ox tam multis
nostris argumentis intelligi polest. Exstat
enim lex Christi, ut supra copiose deduxi-
mus : neque opus foit, ut Qoneilia aut Pop-
fices id Tegibus suis praciperent, quob ab
1ps0 Christo imperatum, et multoram smeulo-
rain consuetudine roboralum esse noverant,

Sed neque Innocentius aut Lateranense
[‘._onuiiiu i, Gonfessionem simpliciter impera-
vif, sed solum fempns determinay , [uo ea
ﬂ'_ic]unda esset ; quemadmodum etiam Con-
cilia vetery supra citafa, ex Grecia, Africa,
Gallia, Germania, ef Pontiffcum, Innocentiil.
ac Leonis I. deereta, non Confessionem sim.-
pliviter imperarunt, sed aut de seereto Con-
fﬁssinnis, aul de aliis id gonus eireamstan-
biis regulas statuerunt. 1d quod ex simili
decreto Zepherini Pontifici probari potest,
gcp]mriuus enim, ut in ejus vita refert Pla.
fina, statuit, « uf omnes Gk
olemni die Pasche, E

stiani adulti in
ucharistie Sacramen-

tum perciperent » : gquo decreto, non intellj-
giur precipere  voluisse ut Eueharistiam
Ghristiani aliquando sumerent, quod » Chii-
sto ipso esse preceptom, neque CGatholiei,
neque Haretiei negant : sed fanfum negli-
gentia@ aliquornm oceurrere, ac tempus de-
terminare, ultra quod perceptionem  fam
salutiferi Sacramenti differe non Ticoret,
Sic igitur et Innocentivs 1L non Gonfessio.
nem instituit, aub simpliciler imperavit, sed
tempus, ultra quod nemo Christianus eam
differret, utiliter omning prieseripsit,

Neque vero deeretum hoc Innocentii np.
vum diei debet, sed innovatom potius et
adjuncta poena, severius, id postulante gon-
ditione temporum, imperatam, Jam enim
supra ex gregorio Nysseno, et Joanne Ghiy-
sostomo demunmamuua, cirea Pasche r;e-
lebritatem Christianos omues ad Confessig:
nem aceedere debuisse,

Deinde, enm certum, atque exploratiom
semper in Eeclesia fuerit, non licera iis, qui
peccatorum mortalinm sibi conseii sunt, ad
Eucharistiam accedere, nisi per Confessio=
nem el Reconciliationem purgati essent, ut
ex Cypriano in serm, de lapsis, et ex Leone
epist. ad Theodorum Forojulii Episcopum,
el ex aliis notissimum est : et rursus eum
omnes Christiani saltem in Paschate ad Eu-
charistiam aceedere semper consueverint, ef
obligati fuerint, certa sequitur | semper
hane legem in Eeclesia fuisse, ut omnes
Christiani saltem semel singulis annis pezca-
ta sua confiterentur,

Deinde, quod idem Calvinus ait nullam
statam legem de Gonféssione fuisse ante In-
nocentii constitutionem, in nostris Annalibus
continerd, et nobis ipsis testibus, nondum
elapsos esse trecenlos annos, ex quo ab Inno-

confitendi necossitas injecta st
eredo mendacium tuto appellari posse, So-
lus enim est Platina, qui in vita Zepherini
scribit, decretum Zepherini de pereipienda
Bucharistia in Paschate, extensum fuisse ab
Innacentio 11 ad Confessionen,

Sed neque Platina publica auctoritate, et
ex publicis archivis vitas i Pontificnm
seripsif, nt Annales nostei dici possint : el
sepe ab Historieis nostris reprehenditar,
quod Martinum Polonum secufus, in varios
errores inciderit ¢ neque idem Platina dieify
nullam anfea ful gem de Confessionis

2. Id enim solum ille seripsit, n Ze-
phering de Eucharistia, ab Innocentio de
Confessione decretum fuisse, ut nemo coram
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gastamentorum perceptionem ultra annum
differret ; quod quidem verum est, sed non
inde sequitnr; ut ante Zepherini ot Innocentii
tempora nulla fuerit lex de confessione fa-
cienda, vel Encharistia percipienda, Nam, ut

jam diximus, ne adversari quidem negant,

Christi priecepto obligari Christianos ad Eu-
charistam aliquando percipiendam ; ef ex
patribus notissimum est, nunguam licoisse,
pon p:-mmiés:n Exomologesi, ad Eucharistam
accedere iis, qui lethalium criminum con-
sejentiam haberent : sie enim ut emteros
pmittany, lognitur S, Leo epist, 94. ad The-
odorum : Christus Jesus « hune Prinpositis
Heelesie tradidit potestatem, ut et confiten-
tibus actionem peenitentie darent, et salubri
safisfactione purgatos,. ad communionem
Sagramentorum per januam reconciliationis
admitterent. »

Denique, quod barbariem objicit Calvinus
Innocentio, propter voces illas : « Omnis
utriusquesexus, et ex barbarie colligit, nullam
fidem decreto illins habendam ; incredibilis
tum impudentize, ef arrogantie, tum etiam
stultifize ef temeritatis argumentum est. Esto
enim barbare essent voces, barbara dictio
Tnnocentii, num ideo fides ejus decreto abro-
ganda essef, quod in Coneilio orbis terr
maximo, et celeberrimo omninm quz unquam
habita fuerint, editum, universa Ecclesia de-
bito cum honore ac devotione suscepit? num
Apostolus Paulos non ait ;. B¢ & imperitus
sermone, sed non seientin ? num hoc idem
Mattheus, et Joannes, Jacobus, et Judas, et
ipse Princeps Apostolorum Pebrus, dicere
non potuissent ? An ideo Apnstolorum seripla
fidem non merentur, quod sermonis clegan-
lia careant ?

Sed neque facile concesserim, in verbis
illis : « Omnis utriasque sexns », ullam ¥
barbariem. Nam 8. Hieronymus, quem bar-
barum dicere non possumus, imo qui longe
melins Latinas voces noverat quam Galvinus,
fisdem voeibus non semel uti voluit in inter-
pretatione Seripturarum

Deut. vir. quod in Hebrao erat @ Non erit
apud te vir sterilis, neque mulier slerelis, sic
Hieronymus Latine vedditit : Non erit apud
te sterilis ntriusgue seus, neque timuil, ne
seinlus aliquis dieeret, ad solos hermaphro-
ditos cam henedictionem pertinere, Item
dudie 16, ubi ad verbum verti potuisset :
Ounsi trin millin vert ot Jania®, spectantes
dim buderet Samson, sic Hieronynus vertit :
Cireiter tréa willia utriusque sepus spectantes

Samzon, neque timuit, ne tria millia herma®
phroditorum introducere viderefur. Lib. 2.
Paralip. cap. 31. ita legimus, eodem inter-
prete Hievonymo : niverse multituding, tam
weorihus quam Iherds eorum, utriusgue sepus,
[fideliter eibi pracbebantur, neque Bieronymus
{imuit, ne sibi barhavies objiceretur, nisi ver-
tevet « Filits et filinhus, utin Melreo legimus.

Possem si liberet, ex Mareo Tullio quoque
aliisque optimis avctoribus  demonstrare ,
verhailla Innoeentii non modo nollam harha-
riem, sed etiam elegantiam redolere; sed
nolo in hiz nugis lempus lerere,

CAPUT XIV.

Solvitur arqumentum LI, Calving, ub
tractater kistoria de facte Nectardi,

Ohjicit secundo Calvinns in eadem ge-
ctione, veterum testimonia, his verbis: « De-
inde luculenfa testimonia exstant, tum in’
historiis, tum apud antigues alios Seriptores,
quée docent, hane fuisse politicamdiseiplinam,
ab Episeopis institutam, non legem a Christo,
aut Apostolis positam, Unum duntaxat e
multis proferam, quod non ohseurum ejus rei
documentum erit. Refert Sozomenus, fuisse
hane Episeoporum constitutionem,
ohservatam in Ecclesiis Occidentalibus, pre-
sertim vero lome : quo signilicat, non fuisse
universale omnium Eeelesiarum institutum.
Unumautem e Presbyteris peculiariter desti-
natum fuisse dieit, qui huie muneri preeesset:
quo abunde confutat, quod isti de Clavibus,
universo sacerdotali ordini in hune nsom
promiscne datis, mentinntur, siquidem non
omninm Sacerdotum communis erat funetio,
sed singulares unius partes, qoiad id electns
ab Episcopo fueraf, Is est, quem hodie quo-
que in singulis Cathedralibus Ecelesiis Poni-
tentiarii vocant, graviorum eriminum, et
quorum censura ad exemplum pertinet, cog-
nitor. Sobjieit deinde, enm quogue morem
Constantinopoli fuisse, donee mafrona Gue-
dam, confitentem simulans, ea specie con-
suetudinem, quam habebat enm Diaeono,
prictexnisse deprehensa esset, Ob id facinos,
Nectarius vir et sanctitate, et eruditione cla-
s, illius Ecclesie Hpiscopus, confitendi
ritom abrogavit. Hie, hic aures asini isti
arrigant. 8i lex Deierat auricularis Confessio,
qui ausus essel Nectarius ¢am refigere, el
convellere? Neclarium sanctun Dei hominem,
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omnibus velerum suffragiis probatum, hae-
reseos et schismatis aceusabunt? Sed codem
calrulo damaahunt Ecclesiam Gonstanlinopo-
litanam, in qua, confitendi. morem non ad
tempus modo dissimulatum foisse, sed ad
stam usque memoriam obsolevisse, affirmat
Sozomenns : imo non Constanlinopolita-

nam, scd Orientales omnes Ecelesias, de-.

feetionis reas agant; quw inviolabilem, si
verum dicunt, legem, et Christianis omnibus
mandatum neglexerunt, »

Respondeo, multos in hae una objectione
Calvini lapsus exstare, quos breviler annota-
bimus, ac tum demum objectionem i
perspicue diluemus. Primom igitur mir
est, ene tam andacter jactaverit Calvinus,
luenlenta testimonia e are, tum in lusiu—
viig, tum. apud antiguos alios Seriptores : si
unum Sozomenum proferre ad medium con-
stitnerat. Neque enim ignoramus, Sozome-
num in historia multa esse mentitum, teste
8. Gregorio lib. vi, epistol. 31. et neque an-
tiguitate, neque doctrina cum multis eorum
comparandum, quos nos cifavimus.

Deinde mirom est, cur non adverterit Cal-
vinus, ipsum Sozomenum in eodem laco,
qui ab co citatur, disertis verhis asserere Con-
fessionisnecessitatem,utnossupranotavimus.

Tertio, assumil tanquam certum Calvinus,
constitutionem Episcoporum, que tempore
Sozomeni in Occidentalibus Eeclesiis, et pra-
sertim Roma vigehat, fuisse constitutionem
de Confessivne omninm peceatorum simpli-
citer facienda ; quod probandum, non assu-
mendum foerat, Sozomenum enim uf mox
demonstrabimus, non loquitur de eonfessione
omunium peccatorum absolute facienda, quam
necessariam esse fatetur, cf nos divini ju
esse contendimus ; sed de confessione uni
certo Preshylero, certo ritu facienda ; de qua
eonstitutionem quamdam Ep scopi ediderant,
Novatiana hicresi grassari incipiente,

Quarto ex co, quod in singulis Eoclesiis
unus cerfus Preshyter super poenitentes olim
canstituebatur, perperam colligit Calvinos,
Claves non esse datas universo urdml sacer-
dotali. Nam unus ille Pr eshyter, ut paulo
postdocebimus, nonsuper smnes pss'mienus
sed. super publicos tantum, qui simpliciter
paenitentes  dicebanfur , constitatus erat :

; quorum pu‘ca[a occulta erant, po-
Sacerdotibus privatim wnhleu.

Ef licel cliam solus ille Preshyler super
omnes omnino penitentes constitutus fuisset,
non famen sequeretur, mentiri Catholicos

cumn dicunt universo ordini sacerdotali datas
esse Claves : id enim Catholici omnes infal.
ligunt de pofestate Ordinis, quam Sacerdytes
omnes in ﬂl(lk[]:li{[)ﬂl" ‘EUlepElHII, quﬂmquc
EXEreere non possunt, nisi prieterea jurisdi-
ctionem ab Episcopis accipiant,

Quinto, depravat Calvinus 1 storiam, eum
dicif, feeminam quamdam confitentem shng.
lasse, eaque specie consnetudinem, quam
cum D]acouu habebat, pratexnisse, Nam
uneque Sozomenus, lib, vi, cap. 16, neque
Socrates, lib. v. cap. 19. neque Nie ephorus,
i cap. 28, neque aling ullus ex vebpri-

l‘n\mumm illam crmf itentem simu-

mus

est, ef qui rem \’L]) illo ipso audiverat, quiin-
rfueral, seribit frominam illam seelus saum
cum Diacono, sponte in Confessione ape-

fessionis consustudinem cum Diacono feemina
illa. proetexverit, quod Calvinus ad infa-
mandam Con nem impudentereonfinyit:
uf contra potius flagitium suum in Confes-
sione, ut diximus, palefecerit.

Sexto, duo simul falsa Calvinus scribif,
cnm addit : « Neetarius anctitate et em-
ditione clarus, illius Eeclesie Episcopus, eon-
fitendi ritum abrogavit, » Nectarius enim jam
senex, et laicus, et quod majus est, nondum
baptizatus eral, cum ad Episeopatum assu-
meretur ; ut non sit eredibile, ant eo tem-
pore clarum ernditione fuisse, aut posten ad
insignem aliquam eraditionis gloriam perve-
nive potuisse. Quocirea Sozomenus lib, vik.
cap. 8, landat eum a canitie, et mornm sua-
vitate ; sanctitatis et ernditionis mentionem
nullam facit. Sed qualiscumque tandem Ne-
ctarius fuerif, non ritom confitendi abroga-
vit, sedl Preshytetom duntaxal exauctorayit,
qui publicis prenitentibus preeeral; Socrates
enim, Sozomenus, ef Nieephorus locis nota-
tig, id solum memorviee prodiderant. Forasse
Calvinus Sozomenum Grecum non legit, aut
fidelem aliguam versionem, sed in Musculum
incidit, qui ita reddidit titulum cap, 46, b,
vit. Sozomeni : « Quomodo abrogata fuerit
privata Confessio », qui titulos quam sit fal-
8u8, perspicuum est ex principio capitis ip-

i snmm[m ex quo lllll]'lh colligi debnit :
*rxﬂfrc'x'- oY

4 Nenzdgrog, quod sic ad \‘erhlzm reddi
potest : « Hoe tempore Preshyternm cofl-

stitutum  super poenitentes, non permisit

amplius esse, primus Nects

-
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Septimo, conlumeliosis illis vacibus, atque
Peareticorum propriis : o Hie, hic aures asini
isti arrigant », manifestum mendacium Cal-
vinug adjungit, dum auricularem confes-
sionem a Nectario abrogatam scribit, Nam
non modo nullus Historicorum hoe seripsil,
sad etiam fota illa narratio elamat, non anyi-
calarem, sed publicam eonfessionem a Ne-
etario abrogatam ; neque enim ex aurienlari
eonfessione Magitium illud patefieri potuisset,
ob eujus solius manifestationem, Nectarins
pitum illum confessionis publicse abroga-
it.

His igitur in Calvinum breviter annotatis,
fotn illa historia explicanda est, vt perspicue
‘paie-'lt‘ nullum argumentum ex ea narrafione
adversus  Confessionis necessitafem  posse
calligi.

Tribug capitibus tota illa narratio compre-
henditur., Primom enim referunt auctores
citati, Socrate VZOMEnus, e ephorus,
Preshyternm quemdam penitentibus prapo-
sitom fuisse. Deinde addunt flagitiom Di-
aconi eum muliere, ex occasione illius ritus
pentientialis. Tum docent, ob seandalum ex
eo flagitio natum, abrogatam fuisse Pre-
shytéro potestatem . ae permissum  fuissa
omnibns, ul pro sua quisque eonseientia ad
saera mysteria accederet.

De primo capite constat primum ex So-
crate, constitutionem' illam de certo Pre-
shytero peenifentibus preficiendo, factam
esse ih npis oceasione haresis Novatia-
HOXU : ¢ im seribit lib. v. cap. 19: «Ab
illo tempore quo Novatiani se ab Eeclesia
sejunxerant, recusaverantque cum his, qui
fempore persécationis regnante Decio eonei-
fatwe, lapsi erant, communieare; Eeelesiarum
E placo[u canoni adjunxerunt, ut in singulis

quidam peenitentis pre-

(3 quo qui post Baplismum lapsi fuissent,

eoram Presbhyfern ad eam rem designato
peceata sna confiterentur. »

(ua antem esset functio ejus Pr
non est omnino certum : guod enim Sozo-
menus tradidit, contrario sensu retulerunt
Cassiodorus et Nicephorus, ob variam infer-
punctionem Graei codicis Sozomeni. Ille
enim in Histord art, lib. 1x. cap. 33, ita
reddidit verba Sozomeni : « Quoniom omoino
non pecedre, divinum, et ultra humanan
naturam essecognoseitur, peceantibus autem,
ef penitentiam agentibus, veniam Deus dari
Praecepit; quivero confiteri refugiunt, majos
peeeatorum onus acquirunt: propterea visum

est antiquis Pontifieibns, ut velot in theatro,
sub testimonio Eeclesiastici populi delicla
pandanior; et ad hane rem Preshyterum
bonw conversationis, servantemiue secre-
tum, ac sapientem virum statuerant, ad quem
aceedentes ii qui deliquerant, delieta propria
fatehantur cte. » Nicephorus aotem lib. xir.
cap. 28. ita ex Sozomeno rem eamdem nar-
rat : v Quandoguidem nihil peecati admitte-
re, non humanz, sed divine, et immortalis
naturie proprium esh, nos autem per trans-
gressionem  semel peccandi haveditatem
adivimus; delictorum eis veniam Dews con-
cedere jussit, qui legilima et convenienti
pienitentia usi, deinceps simul peecatum,
el aversanfur, el coofifentor. Grave aufem
Episcopis qui proxime post Christum fuere,
visum est, in media plebe, vel in theatro,
noxam econfiteri. Quapropler ex Preshyleris
unum delegere, qui probati vita esset, el
simul taciturnus, el prodens, apud quem
per peenitentiam: resipiseentes, commissua
proferrent etc. »

Bt quamyis sententia liee posterior non sit
improbabilis, quam etiam secutus est Joannes
Clristophorsonus in inferpretatione Sozo-
meni : prior famen anteponenda videtur,
guam secutus est Joannes Hasselanus, feste
Ruardo Tappero, in explicat, art. 5. Lova-
niensiom ; nam Cassiodorus floruit non longe
ab wiate Sozomeni ; Nicephorus aufem annis
plus octingentis ‘Sozomeno  pos
Quare evedibile est, codivem guem hu]Juif:
Cassiodorus ,
historiam Tl!]i{'l]‘fifdm confeci

*fuisse, magisque integrum et nl[‘.{u-ruphlm,

tum gquoad interponetivnem, tum quod em-
tera, quam enm, queim Nivephorus auf Chri-
stophorsonus habuere,

Deinde voluisse Hpiscopos
quasi in theatro publice recitarentur, of
habet Cassiodorus, non antem ut non
tarentur, ul seribit Nicephorns, eoliigi vide-
tur ex Chrysostomo, qui hom, &. de incom-
prebensibili natura Dei, et hom. 4. de La-
garo, et hom, 8. de panifentia, ef homil. do
Publicano in cap. 18. Lues, alladens aperle
ad factum Nectarii, el abrogationem prisca
constitutionis Episcoporum, ubique: repetit,
non esse opus jam quasi in theatvo peceatd
pandere. Verba Chrysostomi in sequenti ea-
pite Teperies. ]

Denique idem colligi potest ex huc ipsa
narratione. Nam et Socrates, et Sozomenus,
el ipse etiam Nicephorus, dum reprehiendun,
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faetum Nectarii, gui ritum illom sustulit;
causam reddunt, quia eo ritu sublato, non
possumus invicem peceata argnere, juxta
illud Apostoli : Nolile communicave operibus
tafrugiferts tenehravum, sed ea potius avquate ;
et quia soblato illo freno publies confu-
sionis, majora ac plura nune finné peccata,

* quam olim : que certe cause id vequirunt,
ut ritus ille, quem Nectarius sustulit, quem-
que olim Episcopi constituerant, confes-
gionam publicam eontinuerit,

Diges : si peccala publicanda erant, cur
oportebat Presbyterum illom seeretorum fe-
nacem, ac tacitwnum e qui pienitentibus
praesidebat ? Responden, quin mon omnia
peceata publicanda erant, sed ea solum, ob
quaz poznitentia publica indieebatur. Iaque
audiebat Presbyter omnia omnino peeniten-
tinm peccata; sed guae occulla erant, secreta
habebat, atque ad hoe faciturnitas exigeba-
tur ; qua autem publica erant, licet mulis
forlasse incognita, ea palam in Ecelesia fan-
quam in theabro pandebantur,

Atque hine forte eonciliari possunt diverse
illeenarrationes Cassiodori, et Nicephori. Quod
enim Cassiodoros dieit, visum esse prisels
Episcopis, ut peceata publice in Eeclesia
tanquam in theatro, pronuntiarentur, de
publicis peceatis intelligi debet : quod antem
seribit Nicephorus, grave visum e
peceata coram cortu multitudinis,
theatro efferrentur, de peccatis oceultis ne-
eipiendum erit.

Noluisse autem Episcopos illog, peccata
ocenlta, sed publica dumtaxat (in quo a

Ruarde et Hasselano dissentire cogor) con-*

fessioni publice subjicere, tribus argumentis
comprobabo.

Primum (estanfur Sozomenus ef Nice
phorus locis nofaftis, ritum fllom, quem Ne
ctarius. Constantinopoli sustulit, oms sup
fempore inlegre perseverasse, ut etiam in re-
liquis Oeeidentis Ercelesiis: ex Leone autem
qui Sozomeni @qualis fuit, appertissime
constat nunquam Rom fuisse ejusmodi ri-
tum, ut peecata oecculta publicarentur, §
fuidem in epist. 80. ad Episcopos Gampa-
niz, vehementer objurgat nescio quos Epi-
SCOPOS, qui omnia peccata peenitentium per
libellum in Eeclesi
cit; enm preesumptionem pugnare cum A po-
stolica regula, et ritum esse improbabilem,
ae modis omnibus submovendum. {Jnare non
fuit Rome, neque in reliquo Occidente un-
fquam talis consuetydo, ut peccata omnia,

L recitari volebant, ae di- *

quamvis secreta, publice effer entur, sad so-
Tun in Mlgulm Campanize, abusus quidm,
ui etiam continue.sublatus fuit, i

Deinde, si peceata omnia etipm ociultis-
sima, publicanda erant, quorsum in Preghy.
tero pmnitentiario taciturnitas illa, ef seeréu
tenacitas requirebatur, eujus omnes Histori
meminerunt?

Denique, cum secreta peceata in Gonfeg-

revelare, sicontra jus natupg,
ut Theologi docent, ef contra Aposln!icmﬁ
rogulam, ut 8. Leo affirmat; si eonstitulip
illa vetersm Episcopornm id habuisset,
optimo jure a Nectario abrogata Tuissef,
quin etigm mirem videri posset, & G regario
Nazianzeno, Basilio, Athanasio, el emteris
Grmcis Doctoribus, (qui Neetarium pradps.
serunt, tole potuisse. Videmus autem
Necfavium ob eam rem polius reprehendi,
quam laudari, a Soerate, Sozomenn, Gas-
sfodoro, Nicephoro, et cmteris Seriptori-
bus : non igitur probabile est, ritum quem
veteres Episcopi introduxerant, id habuisse,
ul fa peccata publics confessioni sub-
jicerentur.

lilud etiam hoe loes est observanduts,
Presbyterum illum peenitentiarium, non om-
nibus fidelibus, qui quoenmque modo preni-
tentiam agebant, sed solis poblicis preniten-
tibus praspositum fuisse : id quod tribus aliis
argumentis demonstrari potest.

imum, Sozemus, ubi diserlis verbis af-
firmasset, eonstitutionem de Preshytero poe-
nilentiario, quam prisei Episcopi invexerant,
et Neetarivs postea Constanlinepoli abro-
gaverat, Romee polissimum accurateseryari;
continuo explicare eepit ritdm penifentie
publiew, qua Rome suo temporeservabatur:
ig anstitutio illa ad solos prenitentes pu-
blicos pertinebat,

Deinde nullo modo fieri potuit, uf unos
Preshyter fatisfaceret tantm multifudini,
quanta Constantinopoli, vel in aliis civitatibus,
penitentie remedio indigebat < non igifar
omnes eam Preshyternm adire cogehantul‘,
sedii soluth, qui poenitentiam publicam sus-
cipiebant.

Denique, apud veteres nomine Peeniten-
tinm, soli publiei neenitentes intelligi sole-
bant, ut inlib. 1. sub finem annotavimus:
enm igitur Historiei sape citati dieunt,
Preshyterum super Prenitentes constitutom

, il aceipiendum est de iis, qui sim=
pliciter Pamifentes dicehantur, hoc esh, de
publi
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Bx his, quee hactenus dicta sunt, colligi-
mus, constitationem Episcoporam, de qua
Historiei loquuntur, id solum complesam,
ab qui publice lapsi essent post iiap[ismum;
ii ad saeram Eucharistiam non accederent,
nisi Preshytero peenitentiario privatim omnia
peccala sua confessi essent, et deinde ad ejus
arbitrinm publice eoram ewtu Eeele
cata. publica delexissent, et poeniten
blicam egissent. (Juam eonstitutionem Socra-
fes recte voeal, appendicem additam ad vo-
feres canones : nam ante exhorfam hieresim
Novali, nemo cogebatur certum Proshyte-
rum adire; neque peceata ulla publice eon-
fiteri. Consneverant quidem aliqui juxta con-
silinm Sacerdotis, eni peceata omnia conf

qua graviora et publica publice
utex Origene cognosci potest, hom.,
37, tamen ut dixi, non tenebantur,

fieri, et Peenitentiam privatam vel publicam
Juxta Sacerdotis jmperium, agere. Caternom
post Novali hieresim excitatam, placuit Epi-
seopis aliquid addere, ne Novatiani Catholicos
reprehendere possent, quod nimis facile la-
psos ad communionem admitberent. Heee de
primo capite.

Jam quod attinet ad secundum de flagitio
Diaconi eum mulieve, seribit Sozomenus,
sed elarins Nicephorus, occasionem illius
fagitii fuiese, quod mulier illa jussa esset a
Presbytero peenifentiario in Eeclesia dintins
permanere oratidnis causa: ex ep enim,
quod sepe et din molier in Eeelesia mora-
batur, occasionem habuit Diaconus cum ea

ifium perpetrandi. Porro crimen hoe ad

s populi pervenit, ex ipsius mulieris pu-
blica. Confessione. Tametsi enim peccatum
ocenltum esset, neque Presbyter ci mandas-
gty ub illud populo patefaceret, ipsa tamen
eum alia peecata, quee publica erant, publice
confiteretur, longius progressa quam par
erat, etiam hoe peccatum confessa est,

Narrat hoe totum Socrates: qui duplicem
Confessionem illius mulieris distinete refert.
Unam secretom coram solo Preshytero. Al-
feram publicam eoram populo. « Mulier in-
{fuit, nobilis ad Preshyterum peenitentiarium
aceedit, peccata qua post Baplismum com-
miserat, parliculatim confitetur, » ecce pri-
vatam Confessionem omninm peccatorum :
subjungit deinde muletam injunetam : « Pr
byter, inquit, mulieri mandatom dat, ut jeju-
niis, et continuis precibus se dederef, quo
una cum peceatorum eonfessione ejus dig-

num poenitentia ostendevet », ecce sofista-
clionem post privatam Gonfessionem @ addit
deinde eonfessionem publicam, quie fuerat
illi injuneta una eum Jejuniis, ef precibus:
« Mulier, inquit longius in confitendo pro-
gressa, alferius culpwe se ipsa insimulat: do-
cetDiaconum Beclesire cum ipsa dormivissey A
ibi illud ; «Longius incanfitendo progressa,
id signifieal, quod diximus, non fuisse man-
datum mulieri ut peccatum illud publice de-
tegeret sed ipsam ex indiscreta devotione id
fecisse. Publice autem confessam esse mu-
lievem hoe suum facinus, docet Suerates his
verbis, qui¢ superioribuscontinuo subjunxit :
« Ob quad facinos hoe modo patefactum,
Diaconus ab Eeclesia ejectus est; tumultus
inde in populi multitudine excitatus, ete, »

Onod ad tertium pertinet, abrogavit Ne-
clarius omnium consensu, Presbyterom Pee-
tentiarium, id enim omnes Tistoriei com-
muniter tradunt. Abrogavit etiam Peniten-
liam publicam, nam ex oceasione ejus acci-
derat flagilivm  Diaconi eum muliere, ef
inde fumultus eontra elerum exortus fuerat.
Abrogavif denique Confessionem publicam,
tum quia pars erat peenitentiz publics, fum
quia exea cognitum fueral sacrilegium Dia-
coni, ¢t mulieriz : ntromque enim populo
digplicebal, et tantnm seelus in Eeclesia
perpetratum, ut seribit Sozomenus, ef ex
efus publicatione magnam infamiz notam
ordini Sacerdotali inusfam, ut fradit So-
crates, Non auntem abrogavif, nee abrogare
potuit, Confessionem ef Peenitentiam priva-
tam,

Quare quod seribunt Soerates et Sozome-
nus permissum esse a Necfario, ut unus-
quisque secundum eonscientiam snam ad
sacra mysteria parficipanda aceederel, non
significaf, permissum esse fidelibus, uf sine
Confessione et judicio Sacerdotis, sacrme
mense participes ferent, sed uf non eoge-
rentur adire publicum Beclesi@ trihunal, ve-
rum ipsi conseientie sum rationem haberent,
et si quidem sine peecato mortali essent, ad
communicationem divinorum mysteriorium
tuto accederent; sin autem, inum % Pres-
byleris eligerent, cui privatim peceafasua
eonfitereniur.

Esse autem hunc sensum eorum verhorum,
et a Nectario non fuisse Confe:
tam abrogatam, his argumentis confirmari
potest. Primum, non sustulit Nectarius, nisi
appendicem ad veteres canones, qu acces
soraf initio hweresis Novafiane : illa aufem
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appendix, ul jam salis ostendimus, ad pu-
blicam tantum Peenitentiam pertinchat.

Deinde non sustulit Nectarius, nisiid, quod
necessarium erat ad sedandum populi fu-
multum ex occasions defecti illius [lagitii
excitatom; ad hoe antem satis superque erat,
de medio tollere Gonfessionem ef Peniten-
liam publicam, neque enim ex Confessione
Peenitentiaque privata ullus fumultus exo-
riri poteral,

Tertio, post Nectarii tempora mansit sem-
per in Eeclesia Grieea, usus Confessionis
privata, ub perspicum ex est Chrysostomo, Ni-
cephoro, Cartophylace, Coneilio Trullann,
aliisque testimoniis supra citalis, Nulla autem
historia refert, ah ullo Episeopo vel Goneilio
revocatum esse ac retractatum id quod N
ctarius fecerat : non igitur abrogavera ille
Confessionem privatam.

Quarto Sozomemus, ¢qui fusius historiam
istam conseripsit, et quem adversarii potis-
simum eitant, affirmat Deum ipsum preece-
pisse, ut peenitentibus venia daretur, ef ne-
cessarlim esse Confessionem : idem avtem
Sozomenus non veprehendit Neelarium, ut
eversorem juris divini, sed tantum dubitan-
ter, et modice illum carpit, quod oecasio
nem sustolerit peecata invicem arguendi.
Neque ullus alius seriptor in tot annorum
centuriis Neetariim accusavit: quod certe
multi fecissent, si rem fam ne cessariam, el
ab Apna[u]m'um temporibus in Ecelesia fre-
quentalam, ipse unus Episcopus abrogare
tentassef,

Quinfo ipsi etiam adversarii non admittunt
homines ad Eucharistiam, nisi prius explora-
tos, ul intelligi potest ex Philippo in Lqurlh-‘--,
\ngual.m.mtl de Confl 5 :
« Confessio apud nos non est abolita: non
enim solat pmrlgl tolplln DU].LEL[]], nisi an-
Lea exploratis, et absolutis. » Ttem ex Cal-
ving, quilib. ur, Instit, cap. 4. § § 13, sic ait:
u Interin quin sistant se aves Pdvfﬂ'f‘l quo=
ties saeram Cesnam participare volunt, adeo
non reclamo, ut maxime velim hoe iihiquﬂ
observari Quis igitur eredat Nectarium tam
fuisse imprudentem, vt non videro
malum esset, permiltere unicuigue
ad saera mysteria, sine ulla purgatione ac
reeoneiliatione ? Hwe de histovia Neetarii
hoe loco sufficiant.

Non ignoro Thomam Waldensem in 11,
tomo, cap. 141, in ea seatentia fuisse, ub
existimaret, a Neetario Gonfessionem sim-
pliciler abrogatam fuisse, cumque in ca ro

graviter errasse , sed non facile id concede.
rem, tum quod Nicolans I’.J.p'i in epistola g
Photinm, que recitatu VIIL Synodo act,
4. \r{'Lﬂuu:n voeeh Hiereticorom expugng-
torem, et Eeclesiarum defensorem ; s bumguod
Nectarii sententiam 8. Joannes Chrysosty-
mus apertissime fucatur, ot in sefquenti
cu||1{r‘ octendvrﬂus ; tum denique, quod Ne-
ctarii sentenfiam omnes Orientis Eeelesin
seeule sint.

Seio etinm, quibusdam visum esse, fotam
liane historiam esse confietama Socrate : sed
non facile adduei possum, ub eredam histg-
riam illam falsam esse, qui tum seribehatuy,
cum adhue viverent, qui rei geste interfue
rant; prassertim eum res, qua nareatur, non
inangulo aliquo, sed in urhe celeberrima,

conseio populo universo, contigisse dicatur,

CAPUT XV.
Solvitwr arqumentwn [, Jognnis Caliad,

Pergit Calvinus in eodem capite seclione
8. etadducit Chrysostomum : « Hane, inqui,
abrogationem fof loeis evidenter Chrysosto-
tamus festatur, Constantinopolitana et ipse
Beelesize preesul, ut mirum sit, istos andere
contra mulire, Peccata lua, inquit hom, 2.
in Psal. 50, dicito ut deleas illa. S con-
funderis alicui dicere, quie peecasti, dieito
quotidie eain anima tna: non dico, ut eon-
fitearis conservo tuo, qui exprobret; dicito
Deo, guicural ea.

Addit ibidem Calvinus alia loca similia
ejusdem Chrysostomi, ex serm, de Poeniten-
tia ¢t Confessione, item ex homil, 5. de -
comprehensibili natura Dei, item ex hom. 4.
de Lazaro. Addit ]'luh[upw in Confess, Au-

de Gonfessione alinm [ocum s
lem superioribus, ex hom. 31: eap. 12
ad Hebraos,
spondeo, Chrysostomum, qui Necliril
orem se agnoscebat, diligenter, ub par
judicium priedecessoris sui defendere
¢ tamen, ul veritati, et fidei null
et, Quemadmodum
ionem privatam,
I : eliam Chryso-
stomus passim Confessionem publicam  car-
pit, privatam aufem nusquam repreliendity
Id perspicuum est ox pmnibus loeis. qua

GAPUT XV. ol

vel objecta sunb ab adversariis, vel objici:
polnissent, Nam hom, 2. in Psal. 50, com ajt :
« Non dico, ul confitearis conzeryo tuo, qui
exprobret i, aperte indicat se loqui de (,,,,,_
fissione ptl]}llm X (qua exprobratio sequis
Tebat. Nam ub vefert Orvigencs hom, in
Psal. 37, cwm publica fievet Confessio, non
anf qui exprobrarent @ « §i hll]uﬂlnoth.
inquit, homo memor delieti sui, confiteatur
yuie- eomunisit, et humana confusione paryi
pendateo‘x (qui r'\pluln'antoumwnhirxnium
et notant, velirrident ete, » Ex pm.tl.mll-
tem Confeszione nulla sequi polest EXpIO-
bratio, tum quod sine testibus ca confessia
fial, tum quod arctissimo vineulo tencantar
Sacerdofes altissimo silentio tegero, quie in
privata Confessione audicrunt. Quod igitur
Chirysostomus ait hom. citata in Psaln, 50.
St confunderis alicud dicere, qui precasts, in-
tellig debet ad hune modum : 8i confunderis
liui dicere, qui exprobave possit, id ost, pu-
ut ipse continug explicat, cum ait:
 Non dieo ut confitearis conservo tuo, qui
exprobret, »

Idem Chrysostomus homil, de Peenitentia
ef Confessione, qui undus locus a Gal-
vinp adductus, sic ait : « Nune antem neque
necessarium, pracsentibus testibus eonfiteri
efe, n ubi videmus, confessionem illam im-
probari, que fit m festibus, quamque
Nectarius abrogaverat: siquidem verha illa :
o Nune antem neque necessarium », nolank,
aliquando foisse necessarium coram testibus
confiteri, sed eam necessitatem tune fi
sublatam.

Item hom. 5. de incomprehensibili natura
Dei : « Non te, inquit, in theatrum eonser-
vorum tuorum duco, non hominibus peceata
toa detegere cogo n, Tlic etiam cernere est,
quam aperte Chrysostomus alludat ad illam
veterem Episcoporum constilutionen , qui
feste Sozomeno in Tripart, lib, 18, cap. 35,
voluerant, ut quasi in theatro peccata pan-
derentur ; quam constitutionem Nectariug,
ut swepe diximus, abrogavit.

Ilem in hom, 4, de Lazaro: « Cave, in-
fuit, homini dis ne tibi exprobret . Bt
mfta : « Non cogo le in medium prodire
theatrum, ae multos adhibere testes : mihi
soli dic peccatum privatim ete. » Idem
hom, 31. in epistol. ad hebrieos: «Non tibi,
inguit, dico ut te prodas in publicum; neque
ut te -apud alios accuses ». Idem homil. 8.
de Poenitentia : « s, iniuit, nleus,
non i esmmune mmhum acensofionem

Toym IV,

producas, non delietoram testes statugs
Idem hout. de publicano ad cap, 18, Lue

« Admoneo le ut assidue confiteave : neque
eoim te ad theatrum dueo conservorum fu-
orum ete, » Ex his locis evidenter colligilur,
Chrysostomun de poblica Confessinne loqui,
cum a eonfessione Lominibus facienda po-
pulnm dehortatur,

At, inguies, Confessioni, qua fit homini-
hug, Ghrysostomus opponit Confessionem,
quee fit soli Deo in anima, sive intra con-
seientium confitentis, eogitatione, non lin-
goa; igitur excludit omnem eonfessionem
qua fit hominihus, sive publicam, sive pri-
vatam : non enim Confessio privata facta
coram Saccvdote, diel potest facta esse in
anima, sive intra conseientiom, sive cogila-
tione, non lingua, Yerba ejus hae sunf,
hom, 2, jn Psalm. 30. « Si confunderis dicere
alivui quia peccasti, dicito ea quotidie in
anima tua, » Homil, de Penitentia et Con-
essi Nune autem neque necessarinm
esh pru.,acl][i]ms teslibus confiferi : cogitatione
flat delictorum exquisilio : absque teste sif
hoe judieium : solus fe Dews eonfitentem vi-
deat ». Hom. 31. in epist. ad Hebrieos :
«Ante Deum eonfitere peceata tuas : apud
verom Judicem eum orvatione delieta fua
pronuntia, non lingua, sed conseientie tum
memoria ». Homil, 8. de Peenit. « Non de-
lictornm festes statuus : intus in conscientia,
astante nemine, preter eum, qoi cuncta
videt, Deum, reforma quod deliguisti, »

Responden ; Chrysostomum in his Ioeis
opponere Genfessioni publice, confessionem,
quae fit soli Deo in eonscientia, sine sone
verhorum ; quia non loguitur de Confessione,
ut ordinatur ad Absolutionem Sacerdotalem,
fuir proprie pars est Sacramenti Pu,mf.r:nl.n}
essenti sed de Gonfessione ut ordinatur
ad confusionem et erube liam, que pars
diei potest Satisfactionis. Mla enim Confessin
publica, quam sustulit Necfarins, non crat
instifuta, ut per cam Sacerdos cognosceref,
peccata penitentis, of inde recte judicaret,
esset ne penitens ndus, vel ahsolvendus,
aut quee Penitenlia imponenda esset : sed
solum ut peenitens publica illa confusione
accepta, partemt pone, qua peccatis ejus
debebatur, lueret, Porro Chrysostomus recte
monet, non esse necessarium ad ejusmodi
finem obtinendum, publice, vel etiam pri-
vatim confiteri hominibus : sed satis e
cum dolore et lachrymis eonfileri Deo, ef sie

s precibus, eleemos




