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stificari in Christo, qui credunt in eum,
propter occultam communiecationem et in-
spirationem gratie spiritalis w. Ifem in li-
bro de natura et gratia. cap. 38. 42. et 70.
docet, charitatem infusam in cordibus, esse
veram justitiam nostram.

Tomo Vi, in Psalm. cxvil. concione 26.
« Justitia, inquit, virtus est animi magna,
preecipueque laudabilis ». Et continuo de
hac ipsa virtute : « Quis fecit, inquit, in ho-
mine justitiam, nisi qui justificat impium ?
hoe est, per gratiam suam de impio facit
justum ». Et hic apertissime justificari dici-
mur per justitiam, que sit virtus inherens.
Iem in Psalm. xcviun. fractans illud : « Ju-
stitiam et judicium in Jacob tu fecisti ; exal-
tate DominumDeumnostrum», «Vere, inquit,
exaltate, bene exaltate, laudemus et exalte-
mus illum, qui fecit ipsam justitiam, quam
habemus ; Ipse in nobis fecit. Quis enim in
nobis feeit justitiam, nisi qui’ nos justifi-
cavit ? nos ergo impii, ille justificator, quan-
do et ipsam justitiam ipse in nobis fecit, qua
illi placeamus ».

Tomo IX. tract. 26. in Joan. « Quid est,
inquit, justitia Dei, et justitia hominis ? Ju-
stitia Del dicitur, non qua Deus justus est,
sed quam dat homini Deus, ut justus sif ho-
mo per Deum ».

Tomo X. serm. 13. de verbis Apostoli :
« Qui crediderit in eum, non habebit suam
justitiam, quée ex lege est, quamvis sit bona
lex, sed implebit ipsam legem non sua ju-
stitia, sed data a Deo. Charitas cnim pleni-
tudo est legis. Ef unde ista charitas diffusa
est in cordibus nostris ? non utique a nobis,
sed per Spiritum sanctum, ‘qui datus est
nobis ». Hoe loco perspicue docet S. Augu-
stinus, justitiam, quee nobis ex Deo est; esse
ipsam charitatem, in corde dilfusam, per
quam legem implemus. Ef totus ille sermo,
longissimus et pulcherrimus hoe idem con-
firmat.

Itaque prudenter feeif Calvinus, ut S. Au-
gustinum a partibus suis' non stare, ingenue
fateretur. Alioqui testimoniis ejus, ex sin-
gulis tomis petitis, plane obrui potuisset.
Velim tamen non obliviseeretur, hunc esse
Augustinum illum, quem ipse idem lib. 11
Tnstitat. eap. 3. § 10. et lib. 1v. cap. 14.
§ 926. fidelissimum, atque optimum festem
antiquitatis esse’ preedicavit, Addamus nunc
etiam pauca quedam ex aliis Pafribus.

S. Ambrosius lib. vi. Exam. cap: 8.
« Utrum, inquit, justificatio secundum cor-

pus, an secundum animam tibi conferri
videatur, queso respondeas. Sed dubitare
non potes, cum justitia, unde justificatio
derivata est, mentis tuse utique, non corpo-
ris sit ». Hic certe per justitiam non potest
intelligere- solam remissionem peccati, ant
justitiam Dei, vel Christi, imputatam, que
nec proprie corporis, nec proprie mentis
est, cum in neutra parte hominis inheaereat,
sed intelligit justitiam, quée virtus animi
est, ef non in corpore, sed in'animo proprie
inhaeret. {dem aunctor lih. vr. in Lue. « In eo,
inquit, justificatio Dei est, si non ad indignos
et obnoxios; sed ad innocentes per ablutio-
nem factos, videatur, et justos sua munera
transtulisse ». Docet hoe loco S. Ambrosius,
Deum in Baptismo justificare et justificari ;
justificare, quia per ablutionem facif mundos
de sordidis, justos de iniquis, de obnoxiis
innocentes : justificari autem, quia se justum
ostendif, dum non ad impios et injustos, sed
ad pios, et justos a se factos, munera divina
transmittit. Af si vera esset hareticorum
sententia, Deus justificari non posset, quia
munera sua largiretur hominibus vere sor-
didis et injustis, qui falso justi et innoxii
haberenfur.

S. Hieronymus lib. 1. adversus Pelagianos :
« Heee, inquit, est hominis summa justitia,
quidquid potueris habere justitiee, non tuum
esse putdre, sed Domini, qui largitus est».
Et lib. 111: « Nune, inquif, mundus factus es
in lavacro, et de te dicitur: Qua est ista,
que ascendit dealbata ; et lota quidem sit,
sed custodire non valeat puritatem suam,
nisi a Domino sustentetur ». Vides quemad-
modum 8. Hieronymus justitiom ponat in
virtute et puritate, quam acquirimus per
Baptismum, non in aliqua imputatione
alienz justitize.

S. Prosper in respons. ad cap. 6. Gallor :
«Justificatus, inquit, homo, id est, ex impio
pius factus, nullo praecedente bono merito
aceipit donum, quo medio acquirat et meri-
tum, ut quod in illo inchoatum est per gra-
tiam Christi, etiam per industriam liberi
augeatur arbitrii, numquam remoto adju-
torio Dei, sine quo nec proficere, nee per-
manere in bono quisquam potest », At im-
putatio justitiee Christi non est donum, unde
acquirantur merita, neque augetur industria
liberi arbifrii,

S. CGyrillus Alexandrinus Lib. vi. de Tri-
nit. : « Calor, inquit, Spiritus est, qui simul
ut charitatem in nobis diffuderit, et ejus
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igne mentes nostras inflammaverit, jam su-
mus justitiam consecuti ». Vide eumdem
lib. xI. in Joannem, cap. xxv. et lib. xm.
Thesauri, eap. 3. et 5.

S. Gregorius lib. xvmi. Moral. cap. 33.
exponens illud capitis 28. « Non commemo-
rabuntur in eomparatione ejus », « Omnes,
inquit, supernz patriz electi, sancti quidem,
eb justi sunt, sed participatione sapientize,
non comparatione. Justitia quidem sapientia,
justitia et servi sapientiez nuncupantur, sed
illa justitia justificans est, isti autem sunt
Justitia justificata ».

Vide etiam Basilium lib. r. de Baptismo,
cap. 2. Nyssenum, et Nazianzenum oratione
in sanctum Baptisma ; Chrysostomum ho-
mil. 16. in priorem ad Corinth. in illud :
« Bt heee quidem fuistis », T ad Corinthios
VI. ef in eumdem locum Theophylactum et
Oecumenium. Leonem epist. 91. cap. 1. ef
Bernardum serm. 4. de dedicatione Ecclesiae
eb in epist. 190. ad Innocentivm Papam.

CAPUT IX.

Solvuntur arqumente adversariorum ex
epistola ad Rom.

Superest ut argumentis adversariorum
respondeamus, ¢ quibus precipua nobis esse
videntur, quee profert Calvinus lib. 111, Insti-

. N
tut. cap. 11: quamvis multa eorum commu-

nia sint etiam Lutheranis. Primum igitur ex
epistola ad Romanos colligil argumenta
nonnulla, que ordine proponemus et dilue-
mus. :
Primum sumit ex nomine justificationis,
quod ad Roman. v. et viiL. confendit sumi
pro deelaratione justitiee. Respondeo, Nomen
justifieationis aceipitur quidem s@pe in Seri-
pluris pro declaratione justitiee, sed non
semper; loca protulimus cap. 3. Porro ad
Roman. v. aceipi justificationem pro eo,
quod est justum facere, sive constitucre,
demonstravimus loco citato ex ipsa B. Pauli
declaratione, qui cum dixisset: Per unius
Justitiam i omnes homines in justificationem,
exposuit dicens : Per obedientiam unius ho-
minis, juste constituentur mulfi.

Sic etiam ad Roman. viin. ageipi verbum
justificare, pro eo, quod est justum facere,
non autem solum , justum pronunciare ;

(1) Psal, XXXI, 4 ; — Rom., IV, 7.

perspicuum est ex similitudine hujus vocis
ad alias, que in eodem loco ponuntur. Ait
enim Apostolus : Quos justificavit, hos ef
magnificavet. Thidem etiam utitur verbis vi-
vificandi, mortificandi, conglorificandi, que
sunt omnino similia verbo justificandi. Ne-
mo autemnegaret, magnificare esse magnum
facere ; vivificare, vivam facere; mortificare,
morfuum facere ; conglorificare, gloriosum
cum alio facere ; cur igitur justificare non
sit etiam justum facere ?

Denique, ut ostendimusloco citato, etiamsi
justificare acciperetur ubique projastum pro-
nunciare, nihil tamen adversarii obtinerent.
Non enim potest impius vere justificari, id
est, justus pronunciari, nisi qui pronuneciat
justum, simul faciat justum. Hine enim solus
Deus justificat impios, quia solus potest de
impiis facere pios. Homines autem qui justi-
ficant impios, non minus abominabiles sunt,
quam si condemnarent justos, ut ait Salo-
mon Proverbior. xvir,

Secundo, petit argumentum ex cap. 1v. ad
Rom. ubi dicit Apostolus, Abrahe fidem re-
putatam esse ad justitiam. Hine enim colli-
git, nihil esse aliud nostram justitiam, nisi
fidem in Christum, id est, Christi justifiam,
fide apprehensam.. ; :

Respondeo : Fides quidem reputata est
Abraha ad justitiam, ut Apostolus dicit : sed
non admittimus glossam, quod reputari fi-
dem ad justitiam, sit nobis imputari Christi
justitiam, si fide illam apprehendamus, Nam
glossa heec repugnat Apostolo, duas ob cau-
sas. Primum, quoniam Apostolus ipsam fi-
dem dicit imputari ad justitiam, fides autem
non est justitia Ghristi, id est, qua Christus
Justus est, sed justitia nostra id est, qua nos
Justi sumus ex dono Dei. Deinde, quoniam
verbum (imputare ) hoc loco non signi-
ficat nudam existimationem, sed existima-
tionem cui veritas in re ipsa respondeat, ut
perspicuum est ex illis verbis : « Ei qui ope
ratur, merces imputatur non secundum gra
tiam, sed secundum debitum », Certum enim
est, ei, qui operatur, mon sola opinione et
existimatione, sed vere ac reipsa deberi
merceden.

Tertio, petit argumentum ex illis verbis
Psal. xxx1. in eodem cap. 1v. ad Rom,
citati : Beatd quorum remisse sunt iniquitates,
et quorwm tecta suné peccata, beatus vir, cui
non imputavit Dominus peccatum (1), Quéerit
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hoe loco Calvinus, an hae sit plena definitio
justificationis, an dimidia. Nam si plel-la sit,
verum erit quod ipse docet, justificationem
sola peccatorum remissione constare. Nulla
enim hic mentio fit infusionis virtutum et
donorum, sed solius femissionis. Si dimidia
sit, quomodo beatus dici poterit, qui non
erit, nisi media ex parte justificatus? At
Leatum dicit David eum, cui non imputavit
Dominus peccatum.

Pricterea colligunt ex hoe loco, ipsam
etiam remissionem non esse veram peccati
ablutionem et extinctionem, sed non impu-
tationem. Quod enim dixerat : Beati quorum
remisse sunt iniquitates, explicuit per illa
verba : Quorum tecta sunt peccata. Eb: Cul
non imputavit Dominus peceatum. Ac ne forte
dicamus, non imputare peccatum, esse de-
Jere peccatum, et infundere justitiam; oc-
currit Kemnitius, et probat, a contrario
sensu id esse falsum. Nam si non imputare
peccatum, esset delere peccatum, et infun-
dere justitiam; imputare peccatum essel
delere justitiam, et infundere iniquitatem,
quod est absurdissimum. Igitur impufare
peccatum, est habere hominem pro pecca-
tore, non imputare peccatum, est habere pro
justo. Idem etiam Kemnitiusalio loco probat,
tegere peceata, non esse delere, sed abscon-
dere, ut sint, et non videantur. Nam Prov.
xi1. Homo astutus teyit scientioom (1). Ubi ine-
pte exponas, delef scientiam, cum sensus
sit, homo astutus abscondit scientiam, ut
non facile percipiatur, quod ipse novit.

Respondeo : ad quastionem Calvini pos-
set objici alia similis queestio , Sitne plena
definitio justificationis, an dimidia illa ejus-
dem Prophete, Beatus vir qui timet Domi-
num, Psal. cxi. Et illa: Beati immaculati
in via, qui ambulant in lege Domini, Psal.
cxvur (2). Nam si plena sit, ubi est remissio
peccatorum? si dimidia, quomodo dicuntur
beati, qui non sunt nisi media ex parfe justi-
ficati ? Potest igitur ad omnes ejusmodi que-
stiones responderi, non poni in his locis in-

tegram definitionem justificationis, aut bea-

titudinis ; sed explicari solum aliquid, quod
pertinet ad justificationem, vel beatitudinem
acquirendam. Nam hoc etiam modo aceipi-
us illa Domini verba Mafth. v. Beatr pau-
peres spiiitu, beati mites, beati qui lugent (3),
et alia, quee eo loco sequuntur. Neque B.

Paulus ad Rom. 1v. allegat hoc testimonium
Psalmi, ut definiat integre justificationem,
sed solum ut probet justificationem, veram
esse donum Dei, nec posse propriis viribus
obtineri. Id autem rectissime probat ex eo,
quod David beatum dicit eum, cui DGI:IS
peccata remittit, hoc est, qui dono et gratia
Dei justificatur.

Potest etiam responderi, in his verbis de-
finitionem integram, sed implicite contineri,
Nam remissio peccatorum non potest fieri,
nisi justitia infundatur, quomodo non fu-
gantur tenebre, nisi lumen succedat. Id
quod Apostolus ipse manifeste indicat, cun
ait 1 Davil dicit, beatitudinem, hominis, cu
Deus accepto fert justitiom sine opertbus. Beatt
quorum remiss® sunt iniquitates, etc. Ubi ex
non imputatione peccatorum, colligit impu-
tationem justitiee, ac per hoc docet, non
posse duo ista separari, remissionem pecca-
ti, et donationem justitize. Atque hewe de
quéestione Galvini.

Porro tegi, et non imputari peccata, non

est quidem, si vim horum vocabulorum
spectes, deleri, atque extingui; sed tamen
est deleri, atque extingui quoad sensum,
si hae referantur ad Deum. Nam Deo
non potest aliquid tegi, nisi penitus deleatur
Omnia enin nuda sunt, et aperta oculis ejus,
ad Hebrzos 1v (4). Quare si Deo tegitur ali-
quid, hoc ipso ex necessitate deletur et cva-
nescit. - Neque potest Deus non imputare
peccata, hoc est, non habere hominem im-
pium, pro impio, nisi desinat esse impius ;
et quia non potest homo transire ab impie-
tate ad pietatem, nisi per gratiam ejus, qui
justificat impium ; ideo non imputatio pec-
cati necessario trahit secum veram peccati
remissionem et justitiz infusionem. Ttaque
in Secriptura fere semper conjunguntur hae
‘duo, remittere, sive delere, et tegere pecea-
ta, ut intelligamus unum non esse sine al-
tero. Il Esdre 1v. Ne operias iniquitatem
eorumn, el peccafum eorwm coram facie tua
non deleatur. Psalm. 1. Averte faciem tuam
a peccatis meis, et omnes inigurtates imeas dele.
Psal. ixxxiv. Remisisti iniguitatem plebis
tuze, operuisti omnia peccata eorum. Sic igitur
etiam dictum est, B -ati quorum remissz sunt
tquitates, el quorum tecta sunt peccata (3).

Neque aliquid probant argutiec Kemnitii.
Nam non dicimus, non imputare peccatum,

(4) Prov. XII, 23.—(2) Psal. CXI, 1; ibid. CXVILL, 1. — (3) Matth, V, 3.— (&) Heb. 1V, 13, — () UL
Esdr. 1V, 5; Psal,, L, 41; ibid. LXXXIV, 3,
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esse infundere justitiam, nisi consequenter,
quia videlicet sequitur infusio justitiz ad non
imputationem, cum Deus non possit falli non
imputando id, quod imputari deberet. A
contrario autem sensu non efficitur, ut im-
putare peccatum, sit delere justitiam, vel
infundere iniquitatem, ne consequenter qui-
dem. Nam cum Deus imputat peccatam,
habet pro peccatore eum, qui revera est
peccator, propria voluntate, et operibus.
Non enim necessarium est, ut Deus justitiam
deleat, vel iniquitatem infundat, cum satis
per se sit homo potens, et fortis ad malum.
Preeterea si diceremus, non imputare pecca-
tum, esse infundere justitiam; imputare
peccatum, non esset infundere iniquitatem,
sed esset, non infundere justitiam, Quemad-
modum enim non imputare peccatum, et
imputare peccatum, contradicentia sunt,
non contraria ; ita quoque a contrario sensu
colligi debent duo contradicentia, infundere
justitiam, et non infundere justitiam, non
autem duo contraria, infundere justitiam, et
infundere iniquitatem.

Sed ignoscendum est Kernitio, qui tam
tuit occupatus in arte Grammatice, ut non
ei vacaverit dare operam Dialectice. Illud
autem, quod objicit, tegere scientiam, non
esse delere scientiam, non ignorabamus ;
sed simul etiam sciehamus, quadam tegi,
uf conserventur, quedam ut deleantur, quo
modo teguntur vulnera emplastro. Sed pla-
cet adferre sententias Patrum de hoc testi-

* monio Psalmi, ut adversarii intelligant quam

Jlonige aberrent a sententia veteris, orthodo-
xeeque Heclesie, :

S. Justinus Martyr in Dialogo cum Tri-
‘phone Judwxo, prope finem : « Beatus, in-
quit, cui non imputabit Dominus peccatum,

-hoc est, cui peenitenti Deus peceata remittet.

Non sicut preedicatis vosmetipsos fallentes, °

_et alii quidam vestri similes asseverant,

efiamsi peccatores fuerint, modo Deum no-
verint ,” non imputabit eis Dominus pec-
cata ».

Origenes lib. 1v, in epist. ad Roman.
seribit, Davidem quasi quibusdam gradibus
ascendisse, ut diceret, magnum esse benefi-

“ cium, cum alicui peccata dimittit, majus

cum fegit, maximum cum non imputat,
Tunc enim ita funditus delentur ut ne vesti-
gium quidem ullum appareat, et perinde
sit, ac si talis homo numquam peccasset.
S. Hieronymus in comment, Psalmi xxxI.
per similes quosdam gradus Prophetam de-
Tou. VI ;

dueit : seribit enim peccata remitti per Bapfi-
smum, tegi per charitatem, non imputari
per Martyrium,

S. Augustinus, concion. 2. in hune eum-
dem Psalmum : «Non sie, inquit, intelligatis
quod dixit, peccata cooperta sunt, quasi ibi
sint et vivant». Bt infra : « Medicus, inquit,
tegat, ut curet, emplastro enim tegit »., Si-
milem expositionem habet uterque Gregorius,
Romanus videlicet in Psalmum secundum
peenitentialem, et Nazianzenus in sanctum
lavacrum ; quod attinet ad modum tegendi
peccata per gratiam, quasi per emplastrum,

* Quartum argumentum sumit Calvinus ex

cap. v. ad Rom. ubi dicit : « Apostolus,
cum dicit per obedientiam unius hominis
justos constitui multos, nihil aliud signifi-
care videtur, nisi ipsam Christi obedientiam
nostram esse justitiam », ;

Respondeo: jam supra diximus, obedien-
tiam Christi causam fuisse efficientem, non
formalem nostree justificationis. Id quod ex
antithesi probavimus, quoniam inobedientia
Adami nos constituit peccatores, non for-
maliter, sed efficienter. De qua re vide Au-
gustinum lib. 1. de peccat. merit. cap. 9.

Quintum argumentum sumif ex eap. x. ad
Rom. ubi B. Paulus reprehendit Judaos,
quod ignorantes Dei justitiam, et suam quse-
rentes constituere, justitie Dei subjecti non
essent. Id enim in nos quoque convenire vi-

detur, qui ignorantes Dei Justitiam, nohis

imputatam, et nostram inheerentem quaren-
tes constituere, justitice Dei subjecti non su-
mus,

Respondeo : S. Augustinus lib. de gratia
et libero arbitrio cap. 12. et alibi, loeis prope
infinitis, docet, justitiam Dei vocari ab
Apostolo justitiam, que est in nobis, ex
dono Dei ; justitiam autem nostram diej
eam, qu propriis viribus, sine gratia Dei,
paratur, aut parari creditur. Itaque repre-
benduntur ab Apostolo Judei, qui legem
Dei se propriis viribus implere posse crede-
bant : « Gommendat (inquit Augustinus
serm. 13. de verbis Apostoli) hoc assidue
Apostolus commendans fidem gentibus, qua
fide impetrant adjutorium, ut impleant le-
gem, non per legem, sed viresimplendiimpe-
trantes per fidem. Ad hoc assidue ducit, et
commendat ista Apostolus propter Judeeos,
qui de lege gloriabantur, et libero suo arbitrio
legem sufficere arbitrabantur : ac per hoc,
quia libero suo arbitrio legem sufficere arbi-
trabantur, ignorantes Dei justitiam, id est,
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ex fide justitiam datam a Domino, eb suam
volentes statuere, quasi sois viribus 1111‘[Jl-e—
tam, non dante fidem impetratam, justitice
Dei non sunt subjecti». & ‘
Ubi vides, justitiam Dei appellari gratiam
et virtutem, qua lex impletur, que est cha-
ritas in corde diffusa per Spiritum sanchun,
qui datus est nobis ; justitiam autem pro-
priam, nominari presumptionem .lc.gzs m-
plendee, solis natare viribus. Non igitur ah_—_
dueimus homines a Christo (ut adversarit
mentiuntur) cum justitiam inherentem do-
cemus, sed eos maxime adducimus ad Chri-
stum, cum doceamus, justitiam illam inhe-
rentem, per quam justificatio legis impletur
in nobis, non esse in nobis, ex nobis, sed ex
dono ef gratia Dei, per meritum Jesu Ghristi
Domini nostri. Ipsi aufem vere extenuant
beneficium Christi, eum illum velint, non
veram, absolutamque justitiam, sed imputa-
titiam tantum, et relativam, nobis tot suis
laboribus et doloribus comparasse.

CAPUT X.

Solvuntur argumenta ex epistolis ad
Corinthios

Ex Lpistolis ad Corinth. depromunt Cal-
vinus et alii argumenta fria.

Primum argumenfum sumunt ex illis ver-
his, I ad Corinth. 1. Qui factus et nobis a

Deo sapientin et justitia et redemptiv, Cui loco .

adjungunt illud Hier. xxut. £¢ hoc est nomen,
quod vacabunt ewm, Dominus justitianostra (1),
Sie enim vertunt ex Hebreeo. Ex his Joeis
colligunt, nostram justitiam non esse aliam,
nisi eam, qua est in Christo, nobis imputa-
tam.

Respondeo : recbe dicitur Ghristus nostra
justitia, non quod justi simus ea justitia, que
est.in Christo nobis imputata, sed duabus
aliis de causis. Primum ; quia Christus cansa
est efficiens nostree justitiee. Sic enim dieitur
Christus justitia nostra, quomodo dicitur
Deus fortitudo nostra in Psalm. xvi. et pa-
tientia nostra in Psalm. 1xx. ef salus nostra
in. Psalm. xxvI. quod explicatur in Psalm.
XXXVL eum dicitur : Salus autem justorum a
Domuino. Denique sic dicitur Christus justitia
nostra, quomoda dicitur sapientia nostra, et
redemptio nostra ; et alibi pax nostra, quia

videlicet nos redemit, et justos a¢ sapientes
fecif, et Pafri suo reconciliavit, pacificans
quée in terris, ef que in ceelis sunt.

Deinde, dicitur Christus justitia nostra,
quoniam satisfecit Pafri pro nobis, et eam
satisfactionem ita nobis donat el communi-
cat, cum nos justificat, ut nostra satisfactio
et justitia dici possit. Nam etiamsi per justi-
tiam nobis inherentem vere justi nomine-
mur et simus ; tamun non per eam satisfaci-
mus Deo pro culpis nostris, et peena werna :
sed est illa justitia inheerens cum remissione
culpz, et sempiternze peence, effectus satis-
factionis Christi, que (ut docef Concilinm
Tridentinum sess. 6 cap. 7.) nobis in justifi-
catione confertur et applicatur. Et hoc modo
non esset absurdum, si quis diceret, nobis
imputari Cpristi justitiam, ef merita, com
nobis donentur et applicentur, ac si nos ipsi
Deo satisfeeissemus, modo non negetur esse
in nobis : preeterea justitiam inhearentem,
eamque veram et absolutam esse justitiam,
cui justo Dei judicio non debeatur piena, sed
gloria. Sic enim loquitur S. Bernardus in
epist. 190. ad Innocentium : « Nam si unus,
ingquif, pro omnibus mortuus est, ergo om-
nes mortui sunt ; ut videlicet satisfactio
unius omnibus imputetur, sicut omnium pee-
cata unusille portavit ».

Alterum argumentum sumunt ex cap. V.
posterioris ad Corinth, Deus erat in Chrisio
mundum reconcilians sibi, non reputans illis
delicta ipsorum (2). Videtur enim hoc loco
B. Paulus in eo constituere justificationem,
quod peccata non imputentar.

Itespondeo : non imputatio, ut supra dixi,
remissionem peccati, et justitiee infosionem
secum trahit., Ideo siquidem non reputat no-
bis Deus delicta, quoniam satisfecit Ghristus
pro nobis, et Deus ea satisfactione placatus,
reconciliavit nos sibi, et ex inimicis amicos
fecit. Quare idem Apostolus quod hie dixit,
reconcilians, el non reputans delicta, dixit ad
Colos. 1. Convivificavit nos Christo, donans
nobis omnig delicta, delens quod ddversus nos
erat chirograplum decret: (3). Ubi vides vivi-
ficationem, quz pertinet ad infernam reno-
vationem et donationem delictorum, que
pertinet ad remissionem peceati, et dele-
tionem chirographi, que significat omninio-

~ dam extinctionem debiti.

Et ad Rom. v. cum idem Apostolus dixis-
set : Gloriamur in Deo, per Dominum nostrum

(1)1 Cor. I, 30 Hier. XX, 6. — (2) II Cor. V, 19. — (5) Col 1, 43,

CAPUT X.

Jesum Christum, per quem nunc reconciliatio-
nene accepunus, explicat paulo infra, quid sit
accipere reconciliationem, et ait : Abundan-
tum gratiz et donationds et justitiz accipien-
tes, regnatiunt in vita peripsum (1). Non igitur
reconciliatio est sola non imputatio delicto-
ram, sed aceeptio abundantis gratie et justi-
tie et donorum, per que ad ipsum quoque
regnum ef vilam pervenitur @fernam. Sad
clarissime explicat idem Apostolus effectum
reconciliationis ad CGoloss. 1. cum ait: Nune
autem reconcelavit in corpore carnis ejus, per
moriem exhibere vos sanctos et immaculatos,
et wrreprehensibiles coram ipso (2).

Tertium argumenfum sumunt ex illis ver-
bis ejusdem epistole, et” ejusdem capitis -
Ewm qui non noverat peccatusn, pronobis pec-
catum fecit, ut nos efficiamur justitic Det in
tpso. Hine enim sequi dicunt, ut nos justi
simus ipsa justitia Dei, qua est in Christo ;
sicut ipse dicitur peccatum, id est, peccator,
per peccata, qua sunt in nobis. Ut enim im-
putantur illi peccata nostra, ita imputatur
nobis justitia illius.

Respondeo : non dicitur Christus pecea-
tum, id est, peccator, neque imputantur illi
peccata nostra, quasiipse illa fecerit, et ini-
quus haberi possit. Sed solum imputantur
illi, quoad debitum satisfaciendi, quod ille
sponte suscepit. EX quo non peceator, sed
justus dici merefur. Qui enim pro alio sa-
tisfacif, justissimus est. Sic igitur et nobis
imputatur justitia ejus, quoad satistactio-
nem, quam pro nobisprastitit : sed non pro-
plerea nos justi, id est, mundi ef immaculati
haberi possumus, si vere in nobis peccato-
rum macule et sordes inhereart.

Hac igitur falsa expositione rejecta, tri-

bus modis potest hiclocus exponi. Uno modo, -

ut justitia Dei sit justitia ipsa divina, quae
est in Christo. Que justitia nos esse dicimur,
non in nobis, sed in illo, quia ipse est caput
nostrum, et quod convenit capiti, convenit
etiam membris, non ut sunt menbra distincta
a capite, sed ut faciunt unum, et sunt unum
cumipso capite. Ob quam unionem cum capite
seribit Apostolus ad Ephes. 11. Conresuscita-
vet nos, el consedere fecitin ceelestibus in Chri-
sto (3). Bt propter eamdem unionem tribui
ipse Christus sibi passiones nostras, et hine
Saulo dixit Actor. 1x. Quid me pe. sequeris(4)?
et Apostolo Petro : Vado Romam iterum cru-

cifig. Et sicut nos dieimur Justitia in illa,
non quia simus formaliter justi justitia ejus,
sed quia sumus membra ecjus : sic etiam
contra dicitur ipse peccatum, non quia for-
maliter sit peccator, sed quia capub est no-
strum, et peceata nostra, sua esse voluit, ut
pro eis satisfaceret. Isaie wimn. Posust in.eq
iniquitatem omnium nostrum ; et in Psal, xxI.
ipse dicit: Longe a salute mea verbo delicty.-
v meorum ().

Altera expositio est, ut per justitiam Dei
intelligatur justitia nobis inhaerens, quae di-
citur Dei, quia donatur nobis a Deo, ut Au-
gustinus exponit in ‘libro de Spiritu cf littera
cap. 18. et dicifurin ipso, id est, in Christo,
quia per ejus meritum donatur. Et dicimur
justitia potius, quam justi, ut servetyy anti-
thesis, eum voce « peccatum D, quoniam
enim dixerat, Ghristum factum esse pecca-
tum, id est_., hostiam pro peccato, maluit dicere
nos esse justitiam, quam justos. N eque est
absurdum, ut homines justi dicantur justitia,
cum dicantur etiam lux, Matth. v, Vos Fsiis
luz munde. Bt ad Ephes. 1. Eratis aliguando
tenebrae, nunc autem lux in Doming (6). Addit
3. Joan. Ghrysostomus in commentario hujus
lood, nos dici justitiam, et justitiam Dei, quia
tanta est justitia, quam nobis Deus donat
per Christum, ut nulla in justificatis macula
relinguatur.

Tertia expositio est, ut per justitiam Dei
infelligatur quidem justitia inharens, sed di-
catur justitia Dei per tropum, quia est effe-
ctus, et imago justitize Dei. Nam Christus die
citar peccatum per tropum, quia fuit hostia
pro peccato ; ef etiam’ quia participavit car-
nem similem carni peccati. Probat enim
sanctus Augustinus in lib.-mr, adversus Maxi-
minum cap. 2. hune ipsum locum Aposioli
exponens, peccatum in Scripturis Sépe ac-
cipi pro vietima oblata in expiationem pee-
cati, ut cum dicuntur Sacerdotes manducare
peccata popull” ; necnon pro similitudine
carnis peccati, ut ad Rom, v, De peccato
damnavit peccatum. Bt ad Rom, i, Guod
erem moriuus est peccato, mortuus est semel (7).

Sieut igitur Christus factus est pro nabis
peccatum, id est, assumpsit similitodinem
carnis peccati, ut fieret victima pro peccato ;
ita nos efficimur justitia Dei, per similem
tropum, quia justitiam inhwerentemn recipi-
mus, quae est justitia Dei, id est, effactus

(i) Rom. \’; 4. — (2) Col. I, 22. — (3) Eph. 1L, 6. — (4) Act. IX, 4 — (5) Isai. LT, 6; Psal, XX1,
2. — (6] Matth. V, 14; Eph. V, 8. — (7) Rom. VI, 3; ibid. VI, 10.




