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Illyricus et Onuphrius prater cateros lau-
dant. Is enim cum senatusconsultum, et ple-
biseitum in imperii translatione omnino ha-
bere vellet, et tamen non auderet confra
fidem omnium veterum id asserere, tacitum
senatusconsultum , et plehiscitum factum
fuisse scribif, ef primas partes ejus actionis
Pontifici Romano attribuit. Sic enim logaitur
lib. 1v. Annalium Boiorum : « Pontifex, se-
natus, populusque Romanus imperium trans-
ferre jure suo in Germanos , Carolumque
tacito senatusconsulto, plebiscitoque decer-
nunt ». Nimirom sic interpretari voluit hie
auctor acclamationem populi Romani, Carolo
a Poutifice coronato. De qua veteres loquun-
fur , ut videlicet illa acclamatio quoddam
veluti plebiscitum fuisse videretur. Sed de
his satis. Nam neque adversarivs (ut supra

diximus) hune imperii titulum agnoscit.
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- Non devenisse ad Germanos imperium
donatione Gracorum.

Restat postremus titulus, principis Orien-
talis donatio, sive communicatio, quem titu-
lum Tllyricus ron solum agnoscit, sed etiam
pro viribus defendere nititur, Tot vero frau-
dibus et mendaciis in hac upa re expli-
canda utitur, ut mirum sit, si non ipse sibi
apud sanos lectores existimationem, fidem-
que detraxerit.

Nobis autem ad hune titulum exploden-
dum duplex via, eaque expeditissima, sese
offert. Primum enim historici tum veteres,
tum recentiores scribunt, Graecos imperato-
res, cum primum ad eos fama perlata est
coronationis Caroli, vehementer commotos
atqueindignatos fuisse. Quod sane argumen-
tum est evidens, imperiom Carolo non esse
Grecorum donatione fributum. Sed verba
historicorum audiamus. Eginarthus, Caroli
Magni (ut supra diximus) cancellarius, in
vita ejusdem Caroli, postea quam exposuit
coronationem, ita subjecit : Invidiam sus-
cepti nominis, Constantinopolitanis impera-
toribus super hoc indignantibus, magna tu-
lit patientia, vicitque corum contumaciam
magnanimitate, qua eis procul dubio longe
preestantior erat, mittendo ad eos crebras
legationes, et in epistolis fratres eos appel-
lando. Sigebertus in Chronico anni 803, et
Conradus Abbas Urspergensis in Chrouico,

ubi refert compendio res gestas Garoli. iis.

dem fere verbis indignationem imperatorum
Greecorum describunt. Quos secutus Al-
bertus Krantziuslib. 11, Saxoniz cap. 8. ifa
seripsit : Invidiam suscepti nominis, Con-
stantinopolitanis imperatoribus non dissi-
mulantibus magna superavit pecunia : vieit-
que eorum contumaciam magnanimitate, qua
Greculis multum preestabat.

Deinde ex historiis constat Graecos impe-
ratores agnovisse tandem vel invitos impe-
rium Caroli, sed non antequam iis a Ponti-
fice imperator appellatus et augustali dia-
demate insignitus est. Ut nonnisi impuden-
tissimo mendacio Illyricus seribere poluerit
pag. 48 et 52. multis annis ante CGaroli coro-
nationem eoncessum eidem Carolo fuisse
imperium Occidentis ab imperatore Greco.

Exstant annales Francerum aecuratis-
simi, ipso Caroli tempore conscripti. In his
anno Domini 798. ponitur prima legatio
Irenes imperatricis ad Carolom nondum im-
peratorem, qua legatione non imperii com-
municatio tractata est, sed restitutio eapti-
vorum. Deinde anno 801. adseribitur Caroli
coronatio Rome facta a Pontifice Leone.
Tum anno 802. qui fuit ultimus Irenes, nar-

‘ratur alia legatio ejusdem Irenes ad Caro-
lum imperatorem, pro pace inter Gracos et
Francos impetranda. Sed neque in ea lega-
tione ulla mentio communicationis imperii
facta est. Anno 803. deseribitur legatio Ni-
cephori imperatoris, qui Irenz successerat,
ad eumdem Carolum pro impetranda pace;

de .imperii communicatione nulla mentio.

Pacem enim optabant Graeei a rege Fran-
corum potentissimo, sed nondum (quod ex
veteribus colligatur) Carolum salutare im-
peratorem et augustum dignabantur. An-
no 812. qui fuit ultimus Nicephori, comme-
moratur legatio Michaelis, qui suceesserat
Nicephoro, ad eumdem Garolum, et tum de-
mum scribit auctor Annalium, a legatis
f:‘reecl imperatoris Carolum Magnum, cum
Jam annos 12. imperaret, imperatorem et
augustum salutatum. Denique anno 814.
scribit auetor obitum Caroli, quem annis 14.
In imperio fuisse testatur, ac proinde non nu-
merat annos imperii a consensu Gracorum
sed a coronatione, quam a Leone Pontiﬁcé
Romz susceperat. Gonsentiunt his annali-
]?us omues historici graviores, Aimoinus
lib. 1v. cap. 90 et 9f.
lib. xs111 rerum Roman

Chronico 6. ®late, Rhegi
Chronie. 0Ot}

Paunlus Diaconts
. Ado Viennensis in
no Prumiensis lib. 11

10 Frisiagensis 1ib, v. cap. 31,
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et sequentibus, Cedrenus in compendio hi-
storiarum, Zonaras in annalibus, Abbas Urs-
pergensis, Hermannus Contractus, et Sige-
bertus in Chronico, Blondus lib. 1. Deca-
dis 2. Platina in vita Leonis IIT et (quod
magis est admirandum) Illyricus Cent. 9.
cap. 16. col. 621.
Videamus nunc quid Illyricus in lib. de
translatione imperii adversus hanc notissi-
mam, cerfissimamque historiam, adversus
scripta sua priora, et (ni fallor) etiam ad-
versus propriam mentem ef conscientiam
adferat : « Habuit (inquit pag. 47.) Carolus
Magnusimperialem dignitatem concessione,
ac consensu Constantinopolitanorum impe-
ratorum, quod aliquanto clarius ordineque
deinceps exponam ». Nee nos diffitemur,
consensisse andem Greecos in imperium Ca-
roli, sed invitos; et, ut tu ipse loco notato
in centuriis dicis, quod mutare non possent,
quod a Leone Pontifice jam factum erat. Sed
perge, et expone quod proposuisti. « Pla-
tina, ut homo Italus, et Papis suis addictis-
simus, studio rem totam obseurat : ac cum
narrassef, Rome Carolum, acclamante ei
populo (ut imperatori) a Leone coronatom
esse, mox addit hec verba : Interea vero
Constantinopolitana imperatrix, missis in Ita-
liam legatis, cum ‘Carolo feedus et pacem
iniit, imperiumque hisce terminis divisit etc.,
quibus verbis ostendit quidem imperatricem
procul dubio de consensu imperialis senatus
Carolo Magno coucessisse Occidentale impe-
rium, ef haud dubie efiam nomen ipsum cum
re, sicut omnes alii historici seribunt; sed
tamen non vult clare dicere, an antea Papa
populusque eum coronaverint, auf vero im-
peratrix illi eam dignitatem, et potentiam
concesserit ».
At certe Platina satis clare expressit, post
peractam Caroli coronationem, legatos de
pace ab Irene ad Carolum venisse. Sed fac
Platinam ut Italicum, et Papis addictum,
rem obscurasse : quid respondebis’ ad an-
nales Francorum, ad tot historicos supra ci-
tatos, Greecos, Germanos, Gallos, ad fe ip-
sum denique? certe illi nec Ifalici erant, nec
Papis addictissimi; et tamen coronationem
Caroli antea factam, quam legati de pace
ab Irene mitterenfur, clarissime docuerunt.
Quod autem addis, omnes historicos te-
stari, nomen imperatorium cum ipsa re; quae
tanto nomini respondet, Carolo ab Irene con-
cessum, mendaeium est aperfissimum : Nul-
lum enim historicorum reperire potui {evolvi

autem plurimos), qui id ullo verbo significa-
ret quod tu dicis ; quin potius annales Fran-
cornm, Ado Viennensis, et Rhegino Pru-
miensis in Chronieis anno 812. tanquam rem
novam et insolitam referunt, quod legati
Michaelis, qui tertius fuit ab Irene, laudes
imperatorias Carolo dixerint, enmque impe-
ratorem et Basileum appellaverint. Perge.
« Verum quod antea imperatrix id fecerit
quam Papa, vel populus, inde liquidissime
apparet, quia, teste Mattheeo Palmerio Flo-
rentino, et Martino Polono, antea est Irene
imperatoria dignitate spoliata per Nicepho-
rum, quam Papa Leo, populusque eam ac-
tionem cum Carolo Romsz habuit. Sunt vero
isti duo vel diligentissimi supputatores tem-
porum ». Et hie, ni fallor, contra conscien-
tiam loqueris.
Nam in primis, qua fronte audes Marti-
num Polonum diligentissimum temporum
supputatorem appellare, quem constat om-
nium fere historicorum fuisse negligentissi-
mum ? Ac ne longius abeamus, in descri-
ptione annorum Irenes, Nicephori, Michaelis
et Caroli imperatorum, que omnia vix duas
paginas explent, sex commisit errores. Pri-
mum Irenem solam tribus annis imperasse
dicit. At Paulus Diaconus, qui lrenes tem-
pore vixit lib. xxmr. rerum Romanarum,
quinque annos, et aliquot menses illi tribuif,
et singulorum annorum acta describit. Idem
facit auctor Annalium Francorum, qui Pauli
Diaconi eequalis fuit. ldem Cedrenus, Gree-
cus auctor, in compendio historiaram. Idem
alii veteres, et ex recentioribus Onuphrius
lib. 11. de principibus Romanis Irenz soli
tribuit annos quinque, menses undecim,
dies. 17. Deinde Nicephorum, qui Irenz
successit, Martinus Pelonus solum mensibus
novem imperasse scribit, At Paulus Diaco-
nus, Gedrenus, Annales Francorum, et om-
nes alii veteres, octo annos, et eo amplius
Nicephoro tribuunt : Onuphrius lib. 11. de
principibus Romanis annos octo, menses
octo, dies 26. et ne putetur esse librariorum
error in numero ; quid singulis annis Nice-
phorus egerit, Paulus Diaconus et Cedrenus
diligenter perscripserunt. Tertio Michaelis
imperium constituit Martinus Polonus an-
no 800. contra omnium aliorum historico-
rum tum veterum, tum recentiorum fidem.
Quarto Caroli Magni initium ponit anno 802.
neque errore librariorum id factum existi-
mari debet. Siguidem eodem in loco Garo-
lum imperasse dicit anmis 44, mense uno,
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et diebus quatuor, ac deinde consequenter
initium Ludovici, qui Carolo successit, ponit
anno816. AtCarolumimperare cmpisse primo
die anni 801. si a Natali Domini initium anni
sumatur, vel octo diebus ante exitum an-
ni 800, si exordium anni ducatur a kalendis
Januarii; tot, et tam graves auctores seri-
bunt, ut mirum sit Martinnm Polonum vigi-
lasse, ista cum scriberet. Vide testimonia
quée supra citavimus ecap. 4. Quinto idem
Martinus ibidem Leonem TII, qui Carolum
coronavit, quartum appellat, eontra cawteros
omnes historicos, eique tribuit mdificatio-
nem urbis Leonin® ; quam tamen constabat
ab alio Leone esse factam, quem alii omnes
quartum, ipse vero quinfum voeat. Sexto in
eadempagina idem Martinusscribitanno 814.
Stephanum Papam IV venisse in Gallias, ot
honorifice suseeptum a Ludovico imperatore.
At si Ludovicus imperare ceepit anno 816.
ut paulo post idem Martinus docet : quo-
modo potuit anno 814. imperator Ludovicus
Stephanum Pontificem ad se venientem
suscipere ? Itaque Martinus Polonus, diligen-
tissimus scilicet supputator annorum; tam
Pontificum quam Casarum annos ut pluri-
mum perperam disponit.

Quod vero idem Illyricus ait, ex Matthzo
Palmerio liquidissime apparere, Irenem
ante imperio spoliatam fuisse, quam Ponti-
fex Leo Garolum coronaverit, liquidissimum
quoque mendacium est. Palmerius enim in
additione ad Chronicum Eusebii, tametsi in
eo labitur, quod Irene post filii excamcatio-
nem solum quatuor annos tribuit, cum Pau-
lus Diaconus, Annales Francorum, et Cedre-
nus quinque annos, et aliquot menses illj
tribuant, tamen ipse idem coronationem
Caroli ponit anno 801. et initium imperii
Nicephori anno 802. constat autem ex (e-
dreno, et Paulo Diacono, eadem die Nico-
phorum imperare cepisse, qua Irene se ab-
dicare imperio coacta est. Hx quo intelligi-
mus Palmerium non solum quatuor anries
integros, sed etiam aliquot menses [renm
tribuendos existimasse, licet solum perfe-
clum numerum expresserit. Proinde ex Pal-
merii sentenfia posterius Trenem imperio
spoliatam, quam Carolus fuerit coronatus,

Sed audiamus jam ceetera. « Testatur quo-
que Plaiina, Nicephorum imperatorem, op-
pressorem, aut successorem Irenes, mox ini-
tio feedus Irenes de imperii divisione cum Ca-
rolo renovasse : ut heee quoque fuerit confip-
matio imperii Occidentalis a Constantinopo-

litanis Carolo facta. Porro Nicephorum hune
imperatorem collocat Martinus Polonus Pee-
nitenfiarius Papz, et Archiepiscopus Con-
sentinus, in annum Domini 799. omnino eum
clarissime preeponit illi Romans corona-
tioni Caroli, sicut ef Sebastianus Francus,
quin et Jacobus Philippus Bergomensis.».
De Martino Polono jam ante respondimus,
eum in manifesto errore versari, cum impe-
rium Nicephori refert ad annum Domini 799,
quod ad annum 802. referre debuisset. Se-
bastianum Francum non vidi; nec multum
laboro quid ille dixerit, cum auctor fuerit
admodum recens, et a Catholica Religione
alienus.

Jacobum Philippum Bergomensem more
tuo fraudulenter citas. Ille enim etsi lib. x.
supplementi commemorct divisionem impe-
rii inter Carolum et Irenem, antequam nar-
ret ejusdem Caroli coronationem Roma fa-
ctam, tamen id facit per anticipationem, ut
expediat ea que ad Gracorum imperium
pertinent. Nam postea loco suo ad ordinem
temporum rediens, disertis verbis docet im-
perium a Gracis ad Francos translatum
fuisse Pontificis auctoritate anno Domini 800,
exeunte, ub etiam supra citavimus in 4, cap.

« Preeponit quoque (addit Hlyricus) Mar-
tinus Michaelem impergtorem eidem coro-
nationi, qui ibidem illud feedus renovavit
cum Carolo. Denique et Chronicon D. D).
Achillis Gassari initium principatus Nice-
phori ponit in anoum 798. facta vero est illa
renovatio concessi Imperii a Nieephoro mox
initio sui imperii. Quare ex hisce licet, colli-
gere ut minimum fres donationes aut con-
cessiones imperii per Constantinopolitanus
imperatores factas ante illam Romanam ac-
t_umem nempe Irenes, Nicephori, et Michae-
lis, vel certe illas duas priores»,

Colligebat olim Virgilius Aurum ex Bnnii
st_ercolrc: at noster Mlyricus (ut video) ex
historicorum auro stercus colligit. Nam
cum vegeres, ac probati historici, et illi ipsi,
qui tempore Caroli Magni vixerunt, tam per-
spicue tradant, anno quinto Irenes. Carolum
}Iggnum a Pontifice Maximo coronatum, ac
dem.de p(}f;h eam coronationem, Irenm suc-
tessisse ‘I\Jccphorum, et Nicephoro Michae-
lem, quis non intelligit errasse Martinum
I?elouum., e‘r,E qui eum secuti sunt, recen-
tmre:s hlSﬁ‘O}‘ICUEs, qui sine ulla ratione ex
E‘olla i ‘znpe?‘ltm \-’eter.ﬂms cont{vadicunt ? Quan-

a autem impudentia est, ejusmodi errores
tam diligenter consectari, et demum in of-
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scuris auctoribus vix repertos ita propenere,
ac si nihil verius litteris mandari potuisset™?
et tamen pergit Illyricus, atqué ait: «Ex
hisce etiam licet colligere, temere, vel po-
tius fraudulenter a Sabellico concessionem
imperii ab Irenz post factam coronationem
Leonis Pap@ poni. Redarguitur enim mani-
feste ratione temporum. Plerique sane om-
nes Irenem aiunt postremo ab imperio de-
positam esse ante illam actionem Romanam,
aliqui autem eodem amno. lgitur oportet
translationem imperii antea in Carolum fa-
ctam esse a Constantinopolitanis quam a
Romanis ».

At si temere vel fraudulenter Sabellicus
anteposuit Caroli coronationem Irenes ab-
dicationi, num etiam Paulus Diaconus, an-
nales Francorum, Cedrenus, Zonaras, Ado,
Rhegino, Otho, CGonradus, Sigebertus, et
alii veteres, temere vel fraudulenter id ege-
yunt? Certe Sabellicus veteres historicos se-
cutus est. B quinam sunt, Ilyrice, illi ple-
rique omnes, qui Irenem aiunt postremo ab
imperio depositam esse ante illam actionem
Romanam ? Nimirum Martinus Polonus,
qui unus est instar omnium. An non te pu-
def tam aperfe mentiri ? sed perge.

« Porro illam translationem de pace im-
perioque inter Irenem et Carclum faetam,
collocant Ado Viennensis, et annales Caroli
in annum Domini 798. Praponunt igitur
eam ut minimum integro quadriennio coro-
nationi Leoninz. Paulus quoque Amilius in
sua Francorum historia affirmat seriam sol-
licitamque actionem etlegationem Irenes ad
Carolum longe pracessisse illam Romanam
coronationem. » Id vero, Illyrice, non est
solum audacter mentiri, sed etiam configere
oculos hominibus, ut non videant ea que
clarissime patent. Siquidem Ado Viennen-
sis, el annales Francorum duas ponunt le-
gationes Irenes ad Carolum, unam pro pace,
ef restitutione eaptivorum, ante Caroli coro-
nationem anno 798. alteram pro paceiterum
renovanda, post Garoli coronationem, anno
802. et quamvis Platina dicat hac legatione

posteriore procuratam esse imperii divisio-
nem, tamen Ado Viennensis, ef annales

Francorum nullam imperii mentionem fa-

ciunt, nisi multo inferius, ubi deseribunt le-

gationem Michaclis anno 812. Hxe enim
sunf verba Adonis : Anno 798. Trene ad ex-
cellentissimum regem Carolum legationem
pro pace servanda misit. Lt infra, postquam
narraverat coronationem Caroli factam anno

801. ita subjungit : Anno 802, Irene impera-
trix ad imperatorem Carolum misit pro pace
inter Francos et Gracos firmanda. Lt infra,
anno 803. Irene ab imperio deposita est: et
Nicephorus imperator Constantinopoli crea-
tus, quilegatos suos, una cum legatis impe-
ratoris Garoli remisit. Nam imperator Garo-
lus Jesse Episcopum Ambianensem, ef Elini-
gandum comitem, Constantinopolim direxe~
rat. Susceperunt anfem legati Nicephori im-
peratoris epistolam inscriptam de fwdere
pacis, sicque tali pacto Constantinopolim re-
versi sunt. Denique infra anno 812. In ejus
locum Michael gener ejus imperator crea-
tur, cujus legati Aquisgrani ad imperatorem
Garolum missi laudes more suo dixerunt,
imperatorem, et Basileum illum appellantes.
His consentiunt tum . annales Francorum
(nam inde hazc omnia Ado Viennensis acce-
pit) tam etiam Paulus Einilius in lib. 11, de
rebus Francorum, ut quivis per se cogno-
scere potbest.

Novum enim mendacium est, quod paulo
post lllyricus addit, cum ait : « Mihi vero
verisimile est, mox initio illius instaurati
regni Trenes esse factam talem transactio-
nem de imperio inter eam et Carolum, quo

constabiliret adhue principio dubium, ef in-

vidiosum regnum, quod et Hmilius affir-
mat ». Hoe (inquam) apertum mendacium
est, com Paulus Amilius non solum non di-
cat ullam factam esse transactionem de im-
perio inter Irenem et Carolum, sed contra
potius asserat invita Irene et Nicephoro Au-
gustis, Carolum a Pontifice magno proce-
rum Romanorum assensu, imperatorem fa-
ctum. Id illa verba indicant de legatis, quos
Irene misit ad Carolum, jam a Pontifice co-
ronatum. Auguste legati foedus petebant,
@gritudine animi interim dissimulata, ef illa
de Nicephoro : Hactenus Carolum Augu-
stum, magno, patienfissimoque animo Ni-
cephori simultatem, invidiamque tulisse.
Sed pergamus ad reliquas nugas 1lyrici,
ut hune locum aliquando claudamus : Cre-
dibile, inquit Illyricus, tamen profecto valde
est, Irenem cum filio Constantino multo ant-
ea illam dignifatem, et possessionem impe-
rii cum Carolo communicasse». Unde au-
tem id credibile sit, mulfis verbis conatur
ostendere. Sed summa est, quia Carolus de-
victis Longobardis, jam magna Italiz parte,
et ipsa Urbe potiebatur ; et Constantinus
imperator Constantinopolitanus filiam Caroli
in matrimonium sibi dari petierat. « Expen-
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dat, inquit, quaso, totum hoc negotium qui-
vis intelligens, quomodo potuit Constantinus
imperator ambire, aut impetrare fillam
Caroli non facta pace ? Quomodo antem po-
tuit inter eos fieri pax, non concesso Carolo
Occidentali imperio, quod jam fortiter occu-
paverat, et firmiter retinebat? Necessario
igitur in talinuptiarum filiee Caroli pactiﬁne
divisio imperii facta est. » Egregla sane
demonstratio, quasi non possit imperator
cum rege potentissimo pacem facere, et al-
finitatem contrahere, nisi imperialem dig-
nitatem enm eo communicare voluerit. Qua
igitnr ratione Carolus V imperator cum
Francisco rege Francorum pacem fecit, et
Leonoram sororem ei in matrimonium collo-
cavit, nec tamen eum in imperio collegam
accepit ? At Carolus Magnus Occidentale
imperiem armis acquisitum possidebat : nec
pacem eum imperatore Constantinopolitano
fecisset, nisi ei imperium jam occupatum
retinere permissum esset. Verum. non est,
ut supra diximus, de possessione provincia-
rum imperialium questio, sed de titulo, de
jure, de nomine, de dignitate, ac majestate
angustali tota controversia est. Neque enim
inficiamur, Carolum bellica virtute Longo-
bardos ex Italia exegisse, eamque provin-
ciam suam fecisse, quee aliqguando Romani
imperii provincia fuerat. Sed quemadmo-
dum hoc tempore reges Francorum, et Hi-
spanorum, Romani imperii provincias tenent,
nec tamen sunt Romani imperatores, et im-
perator cum eis pacem et affinitatem habet,
ita quoque fleri potuit, uf Carolus Magnus
aliquot Romani imperii provincias sine no-
mine et jure imperatorio teneret, et tamen
cum eo imperator Constantinopolitanus pa-
cem, atque affinitatem habere cuperet.

$ CAPUT XIT.

Romonum  Pontificem  jure suo amperium
a Greecis in Germanos transtulisse,

Demonstravimus hactenus, Carolum Ma-
gnum, quem imperatorem Romanorum
fuisse nemo negat, ejusmodi imperiam nullo
alio titulo adeptum, nisi Ponfificis Maximi
anctoritate. Nune quoniam Illyricus inter
alia argumenta, quibus efficere nititur, im-
perinm non pervenisse ad Carolum Magnum
Pontificia auctoritate, etiam illud affert,
quod Romanus Pontifex non habeat jus im-
peria transferendi. Nos contra Deo juvante,

ad demonstrandum aggrediemur, posse
Romanum Pontificem, si causa postulet, id
facere, non quidem regia, aut imperatoria,
sed apostolica, id est, summa atque eminen-
tissima Ecclesiastica potestate.

Pendet autem tota hmc res ex duabus
sententiis : altera, Romanum Pontificem to-
tins Eecclesie, id est, omniam Christiano-
rum Patrem et Pastorem esse ; altera, sum-
mum Becclesie totius Pastorem ita non
modo privatis hominibus, sed etiam regibus,
et imperatoribus Christianis praesse, ‘ut, si
causa Christi et Eeclesie id exigat, possit
eos reguis, atque imperiis exuere, eaque re-
gna, et imperia ab aliis ad alios transferre.
Nemo est enim qui non intelligat, si he duz
sententie veree sint, continuo illud etiam
effici, ut Romanus Pontifex certis de causis
imperia transferre possit.

Priorem sententiam multi ex nostris ac-
curatissime, ac fusissime demonstrarunt.
Quod etiam nos preestitimus in libris quin-
que, quos de Summi Pontificis institutione
et potestate seripsimus. Quare hoc loco satis
erif, si eam sententiam confirmemus testi-
moniis imperatorum, atque eorum potissi-
mum, qui Romanz Sedi infesti fuerunt. Si
enim ipsos imperatores, ubi de jure ipsorum
agitur, testes habemus, frustra aliorum
testimonia desideramus.

Carolus Magnus imperator primus ex
gente Francorum non semel primatum
Rom. Pontificis agnoscere se, ac venerari
professus est, Exstat privilegium ejusdem
Caroli, quod Bremensi Ecclesiz dedit, apud
Albertum Krantzium lib. 1. Metropolis cap. 7.
in haec verba : « Summi Pontificis, et uni-
versalis Papae Adriani preecepto, necnon et
Monguntinensis episcopi Lullonis, omnium-
que qui affuere Pontificum consilio, eamdem
Bremensem Ecclesiam cum omnibus suis
appendiciis, Villehado , probabilis vita ,

coram Deo et sanctis ejus commisimus ».

Exstant item libri nomine Caroli Magni

adversus synodum Graecorum de cultn

imaginum : quos libros efsi ego non esse
Caroli Magni arbitror, tamen quia ab adver-
sariis Carolo tribui constanter video, sumam
etiam inde testimonium. Sie igitur habet li-
ber primus cap. 6 : « Sicut ceeteris discipulis
Apostoli, et Apostolis omnibus Petrus emi-
net, ita nimirum ceeteris sedibus apostolica,
et apostolicis Romana eminere dignoscitm:
Hiee enim nullis synodicis constitutis ceteris
Ecelesiis preelata est, sed ipsius Domini au-
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etoritate primatum habet». Denique, ulex
Platina in vita Leonis TII et Panlo Amilio
lib. 111 de rebus gestis Francorum, ac Ja-
cobo Vimphelingio in epitome rerum Ger-
manicarum cap. 9. cognosei potest, cum ali-
quando idem Carolus Rome sententias Epi-
scoporum, qui ex tota Italia et Francia con-
venerant, rogasset de vita et moribus Pape
Leonis, atque ab iis una voce responsum
esset, Sedem Apostolicam, omnium Eecle-
siarum caput, a nemine judicari debere,
continuo acquievit, ac permisit, ut Summus
Pontifex Leo solo jurejurando erimen, quod
ei falso objiciebatur, dilueret.

Otho Magnus, qui primus ex gente Saxo-
nica Romani imperii gnbernacula rexit, eam-
dem primatum Romanz Eeclesiz disertis
verbis confessus est in epistola, quam seri-
psit ad Joannem XII Rom. Pontificem, quee
exstat apud Luithprandum Ticinensem Iib. vI
cap. 9. Haee enim est inseriptio lilterarum :
« Summo Pontifici, et universali Pape Do-
mino Joanni, Otho divine respectu clemen-
tiee imperator Augustus ». Foit quoque hie
Otho Magnus Romane Ecelesiz el acerri-
mus defensor, ut Jacobus Vimphelingius
testatur in Epitome rerum Germanicarum
cap. 18. Ut aufem omnes intelligant non so-
lum imperatores amicos, sed efiam hostes
Romanz Eccelsize, Pontificis primatum agno-
visse, subjiciam testimonia omnium fere
imperatorum, qui Romanam Eecelesiam ho-
stiliter persecuti sunt.

Henricus IV, qui primus ex Germanicis
imperatoribus cum Romano Pontifice gra-
ves inimieitias gessit, etsi certis de causis
Gregorinm VII Pontificem oderat, auctori-
tatem tamen Romanse Sedis super omnes
homines, atque adeo super ipsos reges et
imperatores, numquam negavit. Bxstat epi-
stola ejus ad principes imperii, quam fo-
tam refert Conradus Abbas Urspergensis in
Chronico anni 1106. In epistola haee haben-
tur: « Prieterea, inquif, Domino Papz in
preesentia legati sui et vestra obedire parati
sumus : et nunc parati sumus ei omnem de-
bitam reverentiam ef obedienfiam sincero
corde, et deyotione preesentialiter exhiberey,
Et infra : « Rogamus vos per auctoritatem
Romana Ecolesiz, cui nos committimus, et
honorem regni, ne Super nos, et fideles no-
stros veniatis ». Et infra : « Si interpellatio
vestra, nullaque alia interventio ad prasens
prodesse poterit, appellamus Romanum
Pontificem, et sanctam universalem Roma-

nam Sedem, et Bcelesiamn. Heec ibi. Rursus
autem idem Henrieus IV in postrema epi-
stola ad prineipes : « Appellavimus, inquit,
et tertio appellamus dominuom Romanum
Pontificem Paschalem, ef sanctam, ef uni-
versalem Sedem, et Romanam Ecclesiam ».

Henricus V tametsi non parvo tfempore
propter Episcoporum investifuras Romanam
Ecclesiam vexavit et afflixit, ejos tamen pri-
matum semper agnovit. Sic enim de eo scri-
bit Abbas Urspergensisin Chronico anni 1110.

« In Epiphania Domini Ratishonz Henri-
cus colloguium cum principibus faciens, ani-
mi sui propositum eis aperuit, scilicet, quod
Transalpinis partibus se exhibere vellet,
quatenus et benedictionem imperialem a
Summo Pontifice, Romana, que capnt mundi
est, in Urbe perciperet, et latas Italiz pro-
vincias in societatem regni Germanici fra-
terna pace, et justitiis ac legibus antiquis
componeret, insuper ad omnia que defensio
posceref eeclesiastica, ad mutum patris Apo-
stolici se prompfum demonstraret ». Ef infra
in Chronico anni 41147.ubi exposuisset Abbas
terrifica signa, quee de ccelo ostendebantur
adversus impietatem ejusdem Henrici, qui
Summum Pontificem capfivam facere, atque
ab eo per vim extorquere investituras Epi-
scoporum aususesset; ita subjungit : « His, et
ejusmodi cladibus rex Henricus corde tenus
sauciatus, non cessat legationes satisfacto-
rias ad apostolicam Sedem destinare ». Et
infra in Chronico anni 1122. pacem inter
Calixtum Pontificem et eumdem Henricum
imperatorem his verbis Abbas deseribit .
« Facto, inquif, universali conventu apud
urbem Vangionum, qu&e nune Vormatia di-
citur, sicut longum, ifa et incredibile memo-
ratu est, quam prudenti, quam instanti,
quamgue per omnia sollicifo cunctorum
procerum consilio, pro pace et concordia
per unam, vel amplius, hebdomadam certa-
tum sit, donec ipse in cujus manu cor regis
est, omnem animositatem Augusti sub Ape-
stolicee reverentie obedientiam, causa ma-
tris Ecclesize, etiam ultra spem plurimorum,
inflexit».

Fridericus I imperator, et Romani Ponli-
ficis Alexandri III, hostis acerrimus, Roma-
ne Ecclesie primatum et rebus ef verbis
confessus est. Nam cum in [taliam venisset,
Adrianum IV Pontificem ita veneratus esf,
ut ad ejus pedes primum venerabundus ac-
cederet. Deinde descendenti ex equo stape-
dem teneret, ut refert Albertus Kranztius




