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persiitiost esse debe u! propterea £
Hieronymum , virum d im, et pru-
dentissimum ef ab ipsa Ecclesia Ltp!)lﬁlld-
tum deserere debeamus. Significal autem
jubilzus annum- remissionis, qui apud He-
breeos erat quinquagesimus, ul perspicuum
ezt ex cap. xxv. et xxvir. Levitici, et cap.
postremo Numerorum, siquidem eo annore-
mittebantur labores omnes agricultura, non
enim arabatur, nec serebatur, nec meteba-
tor, sed ex frugibus anni superioris, quas
Dominus triplo plures suppeditabat, omnes
commode sustentari poterant ; restitueban-
tur etiam agri, ac domus ve prioribus
dominis, et gui servituti addicli fuerant, li-
bertati pristine reddebantur. De efimologia
vero jubilii, grammatici certant, et adhoe
sub judice lis esl. Bgo famen non assentior
Rahbbinis qm docent jubilieum a sonilu cor-
. A sic. nominari, quod ejusmodi so
nitu indicerefur annus remissionis. Nam tam-
efsi uno in loco, videlicel Exod. xmx. vi-
deatur Jobel sonum buecing, vel ipsam
huecinam significare © tamen ubi agitu
proprie de jubileo, nimirnm Leyit. xxv.
nitus buceing, quo ingicebatur jubilieus
non yoeatur Jobel, sed meamn theruha, qua
pltiam voce ufitur David in Psglmis uhicum-
que jubilum vel jubilalionem nominat, ll
eexte 4i jubileus hebraice dice L
buccina, debuisset omning Moses Ley
ubiail : £t clanges lugetne mense septing,
decimasdie mensis, propitinteonis fempore i
upiversg terra vestyn, sanclificalisque annum
quinguagestinuin, ef voeabis yemissionem cunc-
tts habitatordbus lerve twe, Ipse est onim Ju-
hitwus (1), Debuisset, inquam, uli voee Jo-

_belin designando sonitum buecing. Quod”

tamen non feeit, sed usns est voce thernha,
ut diximue, Iltagque non dicitur hebraiee
jubilmus a jubilatione, cum ille Jobel,
theruba dicatur :
';\:\ J.'l]-u] ignificat germinare, ef
n Jebul, quo
0 signifieari
s igitur jubilicus, « i annus
nans, utilis, et fructuosus, quia sine
addueit froctus tere, et sine sump
it agros et domos anliguis dot
ulla vi reddit servis pristinam
bertatem, Fuit autem sine nilo ﬁunlu
bilius Hebrsorum typus ef
zelil, per quod humines re

(1) Lev., XXV,9; — Isal., 1

crationem a  servitute dia
onem paradisi, ef domum
celestem, ac denique froetps honorum
operum, et alia innumerabilia beneficia
‘hristam acquirant. Ad gued allu-
dens Isaias cap. LX1, in persona Christi, sic
ait : Spiritus {oming super me, €0 quod -
zerit me, od anmunciondum manswels misit
me, uf mederer contritis corde, ef pradicarem
ecaptivis dndulgentiam, el clausis apertionem,
uf predicarem annum placalilem Domino (2).
Hine Pontifex Maximus, Clemens ejus no
minis sexfus, anoum illum celebrem, in quo
indulgentisz maxime adeuntibus \]]U-I,Uiﬁl-
rum basilicas more veleri eonceduntur, ju-
Lilei nomine appellandum censoit, preser
lim pum ad similitudinem veteris jubilaei
annum quingquagesimum pro centesimo, qui
antea foerat in nsu, ipse designasset. Deni-
que idem jubilei nomen de

num ill‘uu (ui proprie |
nit, (namyis autem indulgentia pontificia.
ut pmlm\ sun loco probabimus, solam pa:
nam tempo eceatis debilam remittat,
-tLuuw ob ul kn]lul\ ex parte nonnullam hi-
imilitudinem, fanti
men {
hiominom ratorum, tam malta, el ld\l’
preeclava pielatis opera, indulgentiam illam
vel priecedunt, vel comi ;
annus ille, sancios, placabilis Doming,
et fruetuosas, quod iine jubila
appellari possit, Exstaf
nséntur ording opera
umerabilia, qua
] oo X1 Pon-
Mazimo edita sunt. Nec minora spera-
VISQIOS non mn ('|-‘_, l_“ll nune jm-
minet anno millesimoe  sexcentissimo sub
Clemente VIIT P ce Oplimo, alque san
clissimo.

Ac ut possint qui volant aucteres consu-
lere -1'” de indulgentiis pre lave: seripse-
runt, adseril um nomina, qumLm li
bri ad ma

sunk

squuti sunt Alberfus
Thomas, S. Bonaveniura, et ci
lastici The i in Comment, ad b,

CAPUT IL 7

Sentent, dist, 19, aut 20. aut 45, quibus ad-
di possunt interpretes Juris canoniei, Panor-

. mitanus, et alii, in varia capita titali de

prenitentiis, ¢t semissionibus : tum in epist.
Decretalibus, tum in Sexto, el Extravagan-
tibus : neenon Joannes de Turrecremata, in
CGommentario ad Gratiani Decrefum, de pee-
nit. dist. 4. ean, Quis vidit aliquando, §.
Item in Levit. Felinus in serm. sive tract.
de Indulgentiis, et 5. Anfoninus in summ.
part. 1, tit, 10. cap. 3. Hispostremo adjun-
gendi sunt, gui post patam Lutheranam
haresim seripserunt, Sylvester Prieras, tum
in libello adversus Lutherum, fom in Sum-
ma, verbo, Indulgenlia. Joannes Eekius in
Enehir, cap. 2k Adrianus Papa VI, in eom-
mentar. ad 1v. lib. Sentent in tract. de In-
dulgentiis, Thomas Cajetanos Cardinalis in
1. tom. opuscol. Traet. 8. 0. 10. 15. ef 16.
Joannes Episeopus Rolls in refutafione
assertionis articulorum Lutheri art. 17, 48,
19, 20. 21. el 232. Dominicus a Sofo in 4.
Sentent. dist. 21. Pefrus Sofo in Institutione
Sacerdofum lect. 4. 2. et 3. de Indulgentiis,
Jacobus Latomus in defensione septimi arti-
cnli Lovaniensium, Martinus Ledesminos in
2. part. 4. sent. qu. 27. 28, et 20, Michael
Medina in disputat. de Indalgent] Anto-
ninus Cordubensis in guestionibus de In-
dulgentiis, Joannes Baptista Paulianus in
libris de Jobileeo, et Indulgentiis. Martinus
Navarras in Commenfario de Jubileo et In-

is, Franeisens Turrianus lib. 1v. de
dogmatieis characteribos Verbi Dei. Grego-
rins de Valentia in 1ib. de Indulgentiis, Ja-
cobus Nachantus tract, 10.

Porro ex Beclesie hostibus primi, qui
indnlgentias confempserunt, et oppugnarunt,
fuerunt Valdenses, qui Pauperes de Lugduno
appellati sant, Hornm errores referuntur
a 5. Antonino in 4. part, Summ, tif. 11,
eap. 7. §. 2. el a Joanne de Turrecremata
lih, 1v. Summ. part. 2. cap. 35. Octavus
eorum error [uit, indolgentias, que a Sum-
mo Pontifice eonceduntur , nihil prorsus
valere.

Seentus cst Valdenses Joan., Wicleffus,
eunjus errores recensentur, et dammnantur in
Synodo Constantiensi sess, 8. Eorum erro-
rum quadragesimus secundus est, fafoum
esse credere Indulgentiis Pape, et Episco-
porom.

Wiclelfum seenti sunt Hussite, ut infelligi
potest ex 1. lib. Joannis Cochlei de Historia
Hussitarum, Hos majores, ef parentes ha-

Tom. VIL

buit Martinns Lutherus, qui nostro szeulo
ab Indulgentiarum reprehensicne princi-
pium fecit seetw snm propaganda, ut per-
'ipltllum est ex Recolutionibus de indulgen-

5, ex Asserfionibus articulorum a Leo-
ne X damnatorum, ex initio libri de capti-
vitate Balylonica, ef ex aliis ejus libellis.

Lutherum secutus est ipsius Achates Phi-
lippus Melanchthon, in Apologia Confessio-
nis Augustanze, articul, 12, Matthias Hlyri-
cus in Centuriis, centur. 4. cap. 15, eol
1529, Tilmannus Heshusios in lib. de erro-
ribus Pontificiornm (it. 32. Ric copiosius
indulgentias oppugnavit Joan. Calvinus in
instifutione Christiana lib, 11, eap. 5. etin
alia editione lib. unie. cap. 9. n. 38. el se-
quentibus; copiogissime vero Marfinus Kem-
nitins in 4. paif. examinis Tridentini Con-
cilii.

CAPUT 11

Exstare thesaurwm altquem o Eeelesta, gu
sit indulgentiorum f:mrirwrenhmx.

Ut investigemus an indulgentize sint, quod
erat gecundo loco propesitum, duo quasren-
da sunt. Unum, an exstef in Ecclesia thesau-
rus aliguis satisfactionum Cheisti et sancto-
rum, qui applicari possit iis, Gui rei sunt
penz luendz post culpam in sacramento
Peenitentize remissam. Alterum, an sib in
Pontifice Maximo, aliisque Episcopis pote-
stas applicandi hune thesaurom, ef eo mo-
do absolvendi homines & reatu pena tem-
poralis, Nam hie duo necessaria esse ad
indulgentias constitucndas, quales a Catho-
licis auctoribus defenduntur, nemo negare
potest.

Quod igitar ad primum atlinet, non de-
fuerunt ex antiquis Theologis scholasticis,
qui tametsi indulgentias admitterent, famen
de thesauro dubitarent. Nam Franeiscus
Maivonis in 4. sent. dist. 18. quast. 2. the-
saurnm safisfactionum Chrisii supereffluen-
tinm, ef apud Ecclesiam reconditaram, in
dubiom revocavit, Durandus vero in A&
dist. 20. queest, 3. in questionem vertif, an
ad hune thesaurum pertinerent safisfactio-
nes sanclorum. Uterque autem paratus eral
judicio Ecelesizm acquiescere, si forte aliter
saperet, Heee enim sunt verba Durandiin
prazfatione Commentariorum suorom in Ma-
gistrum : « Bt quoniam interprefatio dubio-
rum sacre Scriptura ad sanetam Ecelesiam
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Romanam,

spera ejus correetioni totaliter s
Geeterum communis aliorum Theologoruin,
tum antiquiorum, ut saneti Thomw, et
5. Bonaventarm, tum recentiorum omnium
senfentia, thesaurum satisfactionom  fum
Christi, tum sanclorum semper agnovit, et
secundum eam senfentiam Clemens VI Pon-
tifex Maximus paulo post obitvm Mairo

el Durandi, de ca re decretum edidif, in
Constitutione, qu ineipit, Unigenitus.

Ceeterum Martinus Lutherns,  Joannes
Galvinus, et alii supra citati ijus temporis
sectarii, ut in aliis rebus multis, sic eliam
in articulo de thesauro satisfacfionum ab
Eeolesie Catholicee sententia, ut Pountificis
Maximi judicio recesserunt. Nos igitur ut
rem {otam facilius explicemus ef probemus,
aliquot propositiones in medium adfere-
mus.

Prima propositio. « In honis actionibus
hominum justorum duplex valor, sive pre-
tivm assignari potest, meriti videlicet, et
satisfactionis », Hanc distinctionem Luthe-
rus in assertione arf, 17. figmentum esse
dixit, sed nullo argumento eam rvefutare
tentavit. Non esse autem figmentum, sed
rem verissimam, parvo negotio demonstrari
potest, Dicimus igitur, in uno, alque eodem
opere bono, ut eleemosyna, \el jejunio, et
meritum, et satisfactionem reperiri, et unum
horum ab allero sejungi posse, neque unum
ab altero impediri. Probalur primum ex
Scripturis, [Lleemosyna delet peccatum,
quod est salisfatorium esse. Job. 1v. Elec-
mosyra ab omnd peceato, et a morle liberat.
Ecelesiastici, 11, Sicut agua extinguit ignem,

ita eleemosyna extingud peccatum (1), San-
ctus Joanoes Chrysosiomus homil. 23, in

Acta Apostoloramn : «Non est, inquit, pec-

catum, qu.)d non po:ﬁh purgare eleemosy-
nn . Sanctus Gyprianus in serm. de clee-

inguit, atque ope-
w flamma sopitur o,
Ef tamen eadem eleo ¥l q‘ull =-\L Opus
bonum. et Deo gratum, meritoria est vile
wlernee, ut ]- £ ex ¢. xxv. Matth,
"'H"qn!v ' 'f a'u' s paratum est ab
origing i muf.. cclesbes miehe
sz
Lestk, Dol £0

Matth. X

convenit eloen
sum, et pornale
meriforium convenit eidem, quin est opus
honum ex ehavitate factom ; non est antem
leemosyna minus bona et ex charitate facta.
quia luboriosa et peenalis, neque contra, Igi-
tur una et eadem utrumque froctum parit,
Idem diei potest de jejunio, est enim vere
salisfactorinm, quia penale, nf perspicuum
est ex faslo Ni aram, Jone oltimo, cb
lamen esl meritoriom, si flat ex charitate,
cum Dominus dicat Matth, vi, ¥u aulem cum
Jejunas, unge caput fwwm, et fociem tuamn
lava, ne videards hominibus jejunans, sed Pa-
i tuo, qui est i absesndit Pater tuus.
qut v didet i abscondito, veddet tibi Quid
autem reddet, nisi mereedem ? Sie enim
paulo ante de hypocritis dieitur, gui cupitme
viderd ab hominibus jejunantes, omen dico
vobis receperunt mercedem suam. Idem de
oratione dici potest. Nam in oratione Domi-
nica petimus ut dimittantar nobis debita
nostra, atque hae petitione satisfacimus pro
'pE‘CCdle venialibus, ut sanctus Angostinus
affirmat in Enchividio eap. 71 : « De quoti-
diama, inquit, brevibus, levibusque pecea-
tis, sine quibus heee vita non ducitur, quoti-
diana fidelium bratio satis ». Bt tamen
de cadem oratione Dominus dicit in Evange-
lio cap. vi. Tw autem cuwm oraverds, intra ti
cubiculum tuum, ef clauso ostio, ora Patrem
fuwn in abscondito, et Pater fuus, qui videt in
abscondito, reddet ¢ibi (4], Denique de operi-
ribus peenitentiz generatim quod simul satis-
factoria et meritoria esse possint, exstat memo-
rabilis sententia saneli Cypriani in serm.
de Lapsis exiremo. o Qui sic Deo salisfecer,
qui pwnitentia facti sui, qui pudore delicti
plus et virlutis et {idei de ipso lapsus sui
olore conceperid, exaudiius, eb adjutu
Domine, quam Cu'ltl'h averdal nup

1 Dei veniam
: ".au"u~ hie

Lm Ad -hase,

XV, 34

mipnus bene operatur, et Deo placet ita tran-

do, quam si prose tantum or:

lius facit, ac magis Deo placet, quia simul
exercet eharitatem in Deom efin proximum,
igitar non perdit mercedem suam apud

Dleum, quamyis etiom proximo beneficinm

aliquod illo ipso opere impetraverit. Quare

poterit eadem oratio simul esse impetrato-

ria, et meritoria. Quod si quid im-

pedit quo minus possit esse simul safisfacto-

via et meritoria ? Quemadmodum enim ille
meretur apud Deum dignam operis sui mer-
cedem, qui ex charitate orando impetrat
aliquid proximo : siec etiam merebitur apund
Deum dignam operis sui mereedem, qui ex
eharitate orando, vel jejupando, vel clee-
mosynas tribuendo, pro aliorum peceatis
nitit cere, Preterea, si duo pii virl
com aquali charitate et pietate erga Denm
vrent, avt eleemosynas tribuant, el uni
remittator peena aliqua temporalis, eni erat
vbnoxius; alter non egeat ulla remissione,
quézre, an par prEmium in vita wterna sibi
acquirant, au diversum? Si par, igitur opus
bonum meritorium, ef satisfactorinm simul
esse potest, neque aliquid umittit de ratione
meriti, propterea quod ratio catisfaction
accedat ; si diversum, igitor opus booum,
aul meritoram non inlegram a Deo meree-
dem aecipit. Nam non potest tam parum
detrahi de priemio vite @tern, et augmenti
mm, quin sit illud multo pretivsius, et
08 guam remissio ewjuseumgne pone
h:-mpm'. Est antem absurdom, opus bo-
“um, el meritorium, non accipere a Deo in-
tegram mercedem, Igitur par prazmiom duo
illi virl obtinebunt, etinmsi alteri tantum
peana temporalis remittatur; nam alteri non
remittitur, non quia non pessit, sed quia
non est necesse.

Postremo, potest upi alque eidem operi
duplex meccas deberi, altera ex juslitia
commutativa. altera ex distributiva : atqui
ofe igfactorio debetur remissio pens ex
Justiti J 1\, operi meritorio debe-

istribativa secun-
dum substantiam, of sunctas Thomas doeet
in 1. par. guest, 21, art, Loel ||U. L. coutra
G nles c. (UAmMVis seet m modum
debeatar, et reddaiur secundum co nmuta-
tivam, ex eodem sancio Thoma, in 2. 2.
queest, 61. art. £ ad primum. 1 potest
unmn atque idem opus bonnm simul satis-

() Lue X, 7; 1 Corin, 1X, 7; | Pet, V, 2

el immo pe-

meritoriuns  Propositio
hujus argume issima est, nam evan-
gelizanti debetur ex Jjustitia eommutativa
viotus et vestitus, Dignus est enim operarius
mercede sua, Lue, x, et Apostolus affirmat I
-mmth 1X. Dominum ordinasse, ut quoi
ngeliom annunciant, de Bvangelio vi-
vant, ac ub ostendat, id exigi secundum ju-
stitiam eommutativam, mereedem illam sli-
pendium appellat : ﬂtihl inquit, militat s
stipendiis ungquam? Eidem vero cvangelizanti
debetur premivm in wterna vita secondom
justitiam distributivam, Id enim est quod
promittit Seriptura T Petri 11, eum ait : Po-
seite, qui in vobis est gregem Der, et cum
apparuerd Prineeps Pastoram, accfiietss im-
marcesetbilenm glovie coronane. De quo pra-
mip loquens B. Panlus I Corinth. 1. Onws-
quisque, iquit, meroedem accipiel secunduin
s faborein (1), Idem etiam quotidie vide-
mus in rebus humanis. Miles enim, qui fide-
liter, fortiterque se gerit in bello, meretar
ex justilia commutativa stipendinm ord
rium, ef rursus ex distribuliva meretur gra-
tiam doeis, ae ut in distributione graduun:,
atque honorum militarium aliis praeferatur
qui minus fideliler, aut minus fortiter se
gesseront. Porro ﬂﬁ*ill\]lrti{] cjusdem argn-
menli non minus est certa, (uod enim eom-
pensatio penwe pertineab dd justitiam com-
mutativam perspicuum est ex saeris litfers
Deuter. xxv. Pro mensaora peccali erit el
plagarom modus. Neque de bac re olla
dubitatio esse potest. Quod aulem meritis
aperum bonorum respondeal preminm se
cundum justitiam distributivam saltem se-
cundum substentiam, docent theologi ex eo
quod in Seriptaris Deus, ut jodex distribuit
unio-\qu. secundum opera sua, ub patet
Matth, xxv. in pavabola de talenbis, et ex
illo Aposto'i (I Timoth, 1v, Reposita est ks
corong Justitig, quam reddet meke Dominus in
il die justus Jedve (2), ot passim in saeris
litteris. Act. %, Rom. 11, el alibi dicitur
Det 0N EE5E ‘Cn-:utafrn persanarum. Quod
tina confrari st justitie distributive,
ut S, q, 63, artie, ¥,
lzitar satis ¢ meL em uHua bonum posse
itoriam esse vike @lernz, eb simul sa-
factorivm pro-temporali posa, nee minus
me-itorium, quit satisfactorinm,
Zecunda propositio. « Opus bonum, (U
pavte mezitoriom esf, non potest alii appli-

3 I Corin, I, 8 —(2) | Tim, IV, 8.




290 LIBER I.

cari @ potest tamen, qua satisfacforium esty.,
Prior hujus sentenliee pars extra controver-
siam est: nam is dicifur mereri qur bene
aperatur, eb ex bono opere dignus est pree-
mio : now polest autem Geri, ul ex eo quod
unus hene operatur, alter censeatur bene
operariy vel dignus premio habeatur, Deinde
nemo potest proprio merito ﬁpr;]m‘i. (uan-
tumyis pro aliis oret, vel jejunet, vel elec-
mosynas faciab, non igitur meritum suum
enm aliis communicare potest, et hoe est
quod Seriptura passim docent, eum dieunt,
unusquisgne propriam mereedem accipiet I
Corinth. 111, et reddet unicuigue secundum
opera sua, Psalm. 1x1, Potest quidem unus-
1 era sua bona impelrace aliis
divina aligua beneficia; potest eliam com-
municare opera sua hona, quod attinet ad
satisfaetionem pro reatu penze, vel ad gau-
divm, quod inde percipifur. Sic enim David
affirmat, se participem fuisse omnium limen-
fium Deum, Psalm, cxvir, Sed ut alins ex
merito allerius sit dignus preemio, vel ut gui
bene operatus e privetur, fieri
non pote Posterior pars ejusdem senfen-
e non ditficuller probari potesf. Nam sa-
tisfactio est compensatio peenze, vel solutio
debiti : t autem unus ila pro alio pe-
uam compensave, vel debitum solvere, ut
Nl satisteeisse merito dici possel. Praeterea,
qui pro alio satisfacil, non potest eodem
ere pro se satisfacers, igitor vere
factionem suam cum alfero ecommunieavit,
Et possunt hiee omnia familiaribus exemplis
illustrari. Nam potest eivis propria pecunia
debitum alterins eivis ita dissolvere, ut non
possit eadem pecunia debitum aliquod suum
simul dissolvere : el rursus non potest unus
civis honis. operibus suis efficere, ut aliug
eivis digous sit Magistratu: quod ad justi-
1 cum tamen
: herare, Ul
, 5o 60 .1 hifam
quod pertinet ad (‘[‘mw\u" Sie i
TEING PO
fur premiom ex justi ibutiva, alteri
applicare, potest tamen applicare salisfuctio-
nem, quie ex justitia commutativa exigitur
PrO peen.
Tertia propositio, « Exstat in Eee
saurus satisfaetionum ex Ghristi passioniby
infinitus, qui numquam exhaovir poterit»,

cui dehe-

. — (2) 1T Cor, ¥, 4k; T Jomn,
Pet, 1},

(1) Act. XX, 28,
|
i

v o1
Y2

Heee propositio in dabiom revoeari non po-
te \'un Christi passio prefii fuit infiniti,
cum essel passio persong infinite, Verhi
videlieet incarnati, Sic enim loguitur Apo-
slolus Actor, xx. Aftendite vobis, ef wniverso
gregl, m quo vos Spireus Sanctus posuit Epi-
seopos regere Ecclesiom Det, quam acquisivit
sanguine suo (1), Ttaque Deus est, qui san-
guinem fudit pro Ecclesia, ncame
humana hypostatice assumpta illum. fudit,
ut’ ait B. Petrus in priori epistol, cap. 1v.
0, inguit, in carne passo. Digritas
autem satisfaclionis mensuram aceipit a di-
gnitate person@ salisfacientis, quemadmo-
dum gravilas offensionis a dignitate perso-
nie lws@, Deinde Christus pro heminibus
omnibus mortuus est, ut Apostolus seribit I
Corinth, v : Pro omnibus, inquit, morfuus
est Christus ; et ut ait 8. Joannes in priori
epist. cap, 11, [pse est propiteatio pro peceatis
noslris, non pro. nostris autem fontum, sed
etimmn pro Lotius wuadi (2). Certum est autem
non omnibus hominibus, qui hactenus vixe-
runt , . pretium mortis Christi reipsa appli-
catum ndn fuisse ad eorum expianda pee-
eata, immo majorem partem hominum maorti
wtetne addiclam esse, mulft endm sunt vo-
calt, paues verv electi. Maith, xx. Et : lata
esl porta, atiose vig, que ducil ad perdi-
tionem, of multi ingrediuntur per cam. Mat-
Superest igitur muoltum illius,
pretii, quod semper applicari possit, etiam
infinitum non esseb, sicut revera est, ef
redundabif, Prasertim cum  tota
satisfaclio nobis applicari possif, eum
S pcl' se nulla satisfactione indigaerit, qui
peccatnm non fecit, nec facere pofuit. Nam
uf dicit Apostolos ad Tebr. vir. non habuit
Christus necesse prius pro suis delictis sa-
erificium offerre, deinde pro populi, cum
fuerit semper sanetus, innocens, impollutns,
sregatus a peccatoribus, et ut idem ait 1
Corinth. v. factus est peceatum, id est, hostia
pro. peeatis &8, qui peccatum nom roveraf.
¢ enint peceatur non fecit, nec fnventus est
..1 Petri 1. (4).
arfa ]nwpm itio, ¢ Ad hune thesaurum
uentinm  safisfactionum, perlinent
siones B, Mavie Virginis, ef om-
neforam , qui plus passi
sunt, guam eorum peccata requirerentn,
Hane propositionem nullo modo audire pos-

Th, 2. — (3) Mot XX, 16: Math, VII, 13. —

CAPUT 1.

sunt haeretici nostri temporis, ac potissimum
Joannes Calvinus, et Martinns Kemnitins,
q‘uolum awumentﬂ suo loco solvemus, As-
serimus igitur non pavcos sanctos homines
mulio plura prapter Denm, el justitiam esse
perpessos, quam exigerel reatus pen= tem-
poralis, cui 1uP||mI. nEmu\u ])H) |1PI‘ cuf pds

ELcFesza Cat mlira docet, P -Jhmu hmc ve-
ritas, primum ex passionibus B, Virginis,
Constat enim Virginem Mariam nullo actuali
peccato maculatam fuisse, pium quoque esf
«xistimare, ab priginali quogue peceato im-
munem illam FuiS""., ut alibi docuimus, sed
hoe in prasenti ad rem nostram non perti-
nef, Actoali autem peccato caruisse V
nem sanctissimam, comimunis est totins Lc‘-
clesizz sensus, nt Concilimm Tridentinum
affirmat sess. 6. can. 23, Sanctus quogue
Ambrosius serm, ulf, in Psalm. cxvir. scri-
bitB. Virginem fuisse ab omni integram labe
peccati., Ef 8, Augustinus lib, de nafura et
gratia eap. 36. dicit ei tanfum gratiz colla-
tum, ut peccatum omni ex parfe vineeret.
Quod idem doeet 8. Bernardus in epist. 174,
Liturgie Greecornm Basilii et Chry
praedicant Virginem Mariam prorsus irre-
prehensam, ef incontaminatam, immo pario-
rem et sanctiorem ipsis Cherobhim, ef Seri-
phim, Denique verha illa Canficorum 1y,
Tota pulchra es, amice men, ef maculs won est
in te. Nulli particulari persone aptivs, quam
B. Virgini eonveniunt. Non igitor eguit
eo Maria ulla satisfactione pro se, et ta-
men plurima passa est propter Deum, ac
priesertim cum animam ejus gladivs doloris
pertransiit, juxfa Simeonis vaticinivm Lu-
e 11, Secundo, idem probari potest ex pas-
sionibus 8. Joannis Baptiste, quem constat
in utero sanctificaturs vitam innocentissi-
mam duxisse, ut vix levissimis culpis, et
paucissimis obnoxius fuerit, ut non imme-
rito de ipso canatur :
Antra deserli lene ub annis
Civinm turmas fugiens pelisti,
Ne levi posses macuiare vitam
Crimine linguze..
Et tamen ex Evangelio diseimus, totam
ejus vitam adeo severe et duriler actam, uf
exemplar peenitentiz pmnibus esse potueri

(1) Job., V1, 2.—(2) Heb. X1, 36; Ii Coriuth. XI,
1v,9, 4.
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ef fandem pro veritate vineula, earcerem,
et ipsam eapitis obstruncationem passum
esse, (uare in dubium revocari non potes,
fuin ingens omnino comulus p i
superfuerit, quo ipse ad expianda propria
peceata non egnit. Tertio idem ostendi po-
tesf ex pnssmmbus sanctorum Prophetarum,
Fuerunt enim ‘omnes viri sane
modica omnino pro suis eulpis satisfactione
opus habuerint; ef tamen tot angust
afflictionibus oppressi fuernnt, wi plaxima
et maxima peceata expiare potuerint. De se
B. Job, unus ex vetu mis prophietis sie ait
cap. i, Jtinam appenderentur peccate mea,
gw'{;ars trin merud, el calamitas guam patior
i statera, quast arenc mars hae gravior
appareret (1), Similia dicerg potuissent He-
lias, Heliseus, lsaias, Hieremias, Ezechiel,
et alii sanctissimi prophets ;
persecutiones ab imp vel efiam ipsam
mortem pertulerunt. De his enim seribit A-
postolus ad Mebr. x1. Al vero ludibrin el ver-
berg expertt, insuper et vincula, of careeres, ln-

pidatd sunt, secti sunt, tentati sunt, in vecisione

gladit mortd sunt, cirewierunt i melotes, i

pellibus caprings, egentes, angustinty, afflicts
quibns’ dignus non crat mundus, i solitudin-
bus errantes, in montibus, et spelunci i
cavernis ferre, Quarto idem clarissime de-
monstrari potest ex passionibus Apostolo-

rum, Nam de se B. Paulos in episf. poste-
riore ad Corinth, ¢. X1, Ministed, inguit,

Christi sund, e ege, wl minus sapiens dico,

plus ega, in laboribus plerimss, i earceribus

abundantius, in plagis supra modim, @ mor-
tibus frequenter nen {uam parom
deberet pro suis satisfacere,
dical in priore ad Corinl, e, 1v. com
Nital malid conscius swm; el 1 Corin

Grloria nostra hae est, testimontum conscicniie

nostre, quod @ simplicitate eordis, of sinceri-

tate  Dei conversat: sumus i hoe mundy,

Porro de omnibus Apostolis idem B. Panlus 1

Corinth. 1y, Puto, inguit, qusd Dens nos

Apostolos novissimos ostendst tamguam morti

destinatos ? Tt infra ; Osque dn hane horam,

ef esurimus, ot sttimus, el nuds sumus, el colo-
phis cadimur, ef nstaliles sumus, et lnbora
mus operantes mantbus nosivis [ maledicimur,
et benedicinus ;. blasphemamur, et obseeramus,

{amquam purgamenta fujus munds facti sumus,

omnium peripsema usque adhue (). Sexto

23 | Corintb. 1V, 4; 11 Corinth. I, 12: | Corinth,
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idem probatur ex passionibus Martyrum, qui
plane innumerabiles foerunt. Constat enim
Martyrium tam plenam satisfactionem esse, ab
expiare possit reatum eontractum ex Tuanto-
vis ingenti numero, et magnitudine pecca-
torum. Nam dummodo constet aliquen esse
vere Martyrem, Eeclesia non duhitat, eum
inter sanctos, et Beatos numerare, etiamsi
ante m-lrt)llum multis flagitiis fuerit coo-
pertus, Promissio enim Domini generalis
est, Matth, x ;. Onws, qui confitebitur me
coram homintbus, confitebor et ega eum coramn
Patre meo, Bb : Qi perdiderit antmam suam
propter me, mpendet cam (1), Quare B. Cy-
prianus lib. rv. epist. 2. affirmat, Martyres
omnes statim & morte celum ascendere ad
coronam percipiendam. Sanctns quogue
Augustinus troct. 84, in Joannem dicit pro
Martyribus in Ecelesia non orari, cum nos
potius debeamus eoram orationibus com-
mendari ; ef serm. 17, de verbis Apostoli :
« Injuriam, inquif, facit Martyri, qui orat
pro Martyre », Quod idem seribit Innoeen-
tius cap. Com Martha, de eelebr. miss: nec
ullus Catholicorom contradicit. Cum igitur
Martyrium omnem reatum, quamvis gravis-
simum expiare possil , el mulli Marlyres
reatus levissimos, aunt etiam nollos habue-
rint ipso tempore Martyrii, certe sequitur,
ut ingens cumulus satisfactionom Martyri-
bus superfuerit. Sexto denique idem proba-
tar ex fractibns peesnitentiw plurimis, et
maximis quos protulerunt tam multi sancti
Confessores, ae, prasertim Eremile, qui
longissimo tempore vitam sanctissimam, et
laboriosissimam, id est, asperrimam et du-
rissimar egerunt, quos non est dubium in
hoe spiritale @mrarivm multum omnino sa-
tisfactionam gontulisse.

Quare recte Clemens VI Pontifex in Con-
stitutione extravagantis, qoa incipit, Unige-
nifus, titulo de peenitentiis, et remissionibuos,
declaravit, extare in Eeclesia thesanrum spi-
ritalem ex passionibus Christi et sanctorum
omninm conflatom, Quo thesanri nomine
nihil aliud intelligimus nisi passiones pluri-
mas, quibus non eguerunt ad propria delicta
expianda, qoi eas perpessi sunt, el tamen
non perierunt, nee oblivioni tradite sunt,
sed vivant, ac permanent ante oeulos Dei.

(1) Mat. X, 22, 39, — (@) I Cor, XII.15; 11 Tim, I, 10

CAPUT IIT.

Esse in Ecclesia potestater applivands the=
sturum salisfactionum, av per hoo Idul-
yentias concedendi,

Demonstravimus hastenus extare in Ee-
clesia thesaurum satisfactionum ex passio-
nibus Christi et sanctorum, qua ipsis ad
expiandum reatom proprivm nee i@ non
fuerunt. Sequitur nunc, ut ostendamus, esse
potestatem in Keelesia thesanrum ejusmodi
app’icandi aliis, qui indigent. Quod ut p'a-
nius fiat, propositiones aliquot in medinm
adferemus.

Prima propositio, « Satisfactiones Christo
et Sanctis supervacanes applicari possunt
aliis, qui rei sunt luenda pone tempora-
lis ». Probatur primo ex articulo Symboli
Apostoliei, Communionem ganctorom. Doce-
mur enim in hoe articaly, ficeles omnes esse
invicem membra, et gquasi vivum gquoddam
corpus, ut etiam B, Paulus affirmat Rom.
xiL eb L Corinth. xir. et sicut membra viva
se invicem juvant, ita fideles iner se bona
sud communicare, priesertim com ea, qua
uni superflua sunt, alteri necessaria, vel
valde ntilia esse possunt. Secundo probari
potest ex verbis Apostoli Panli 11 Corinth.
Xt Bgo libentwssime tnpendam, ef superin-
pendar ipse pro vobis. Bt 11 Timoth. . Om-
niu sustines propter-electos, Bt Coloss, 1. Gau-
deo i passionthus piro vobis, e mfzmpl»u qua
desunt posstonum Christd in carne mea pro
corpore efus, guod est Beclesta {2). Quamvis
enim possint heee verba ita exponi, uf sigoi-
ficent, Apostolum passum esse multa propter
electos, et propter Eeelesiam, quia non po-
tuit Evangelium praedicare, nisi se muliis
periculis exponeret, et multos lahores subi-
ref, ef rorsum passum esse propter electos,
propter Eeclesiam, uf exemplo sno infirmos
confirmaret, et ad bravium superns voca-
tionis accenderet : tamen negari non potest.
quin possint efiam recte exponi de commu-
nicatione satisfactionum : nam isti sensus
inter se non pugnand, el possunt omnes si-
mul admitti. Optavit enim Apostolus fideli-
bus prodesse omnibus modis, quibns id
fieri poterat; nihil enim exeipit, qui dieit,
lilientissime impendam ipse pro vobis, Potuit
aulem prodesse communieando passiones
suas ad expiandom reatum temporalem ,

; Colos. 1, 14,

cum sibi ejusmodi satisfactiones
rent, ut jam ostendimus : igitar
voluit etiam hac ratioue fidelibus p
quare patiendo adimplebat ea, q

sanctis suis adhne passorus erab, pro cor-
pore ipso Eeclesia s isirnendo preedi
tinibus , sive confirmando exemplis, s
sxpiando satisfactionibus, Quod aulem Apg-
stolos Paulus '.‘§>f'\!\']1‘ upm[ulrklm‘ dubio
! i u-|ut. pil vid, qui
. Gerte
sanetus 1'\1"’| i : '. + L3I,
salis aperte colligit ex hoc loco Al,usmh.
gonferti in commune bonom Reipublica
Christiane pa«wmw sanelornm, que ad-
junetes passionibus Christi hactenus sunt, et
usque ad mundi finem adjungentor.
Secunda propositio. « Ecolesie Pastoribus
auetoritas divinitus coneessa est, thesaurom
satisfactionam dispensandi, ac per hoc In-
dulgentias eoncedendi ». Probalur primo
ex verbis illis Domini Matth. xvi. Quodcum-
que solveris super terram, evél solwtum et in
etelis, Vst enim hec promissio amplissima
ac generalis, nec restringitur ad peceata,
qualis est illa Joan. xx. Quormn remiseriiz
peccada ete. (1), Sed ecomplectitur omnia
vincula, que impedire possunt homines
a consecutione salutis selernze. llaque in hoe
verbo fundator pnt“tam non solum absol-
vendi a peccatis in Sacramento preniten
sed etiam absolvendi a censuri qulhuﬂuum-
que, necnon dispensandi in legibus, in vo-
tis, in juramentis, dum cansa rationabilis

adest. Promittitur enim his verbis apostolo-

Petro supremum teibunal ecclesiastice po-
testatis, uf loeo Christi Ecclesiam omnem
regere, of judicare summa cam potestate
possif, quod ei funo demum exhibitum est,
cum a Christo audivit Joan. xx1. Pasce oves
mens (2). De qua re multa seripsimus in
libra primo de Summo Pontifice, utn etiam
objectinnes haroticorum refotavimus, Quare
quemadmodum Pefrus ut sapremus Judex
loeo Christi absolvere potest homines peeea-
lores rife dispozitos a enlpis quibuseummue,

-applicando illis per sacramentum Baptismi,

vel Peenitentie Christi merita, ita etiam po-
fest absolvere eozdem extra saeramentum a
temporalibas , applicando  cisdem

i, el sanctorum paseiones. Ratio autem

cur reatns enlpae solvatue in sacramento,

11 Mat, RN 4%

1. 23

Pedlis autem pucnie {4513 -'~El['lill!]l5ll|ll'il}, L1
i -vnpm Quamvis enim potestas spl-
neralis, tamen debent omnia

git eoram natura : culpe le-

s non solvuntur sine infusivne graliea »

utem gratize non dalur ministerio

isi per sacramenta : reatus autem

I is post dimissam eculpam,
solvontor extra sagramentom, quia non re-
quirit infusionem nove gratie, sed eam
jam adeptam prwsopponit. Porre superesse
smpenuinero penam temporariam luendam
post dimizcam culpam, probalom est a no-
bis fusissime in lib, 1v. de penitentia, qua
non sunt boe loeo repetenda. Posse antem
reatum earsm penarum expiari Christi, et
sanctorum passionibus, que in thesaure
Eeelesi:e recondite asservantue, panlo ante
demonsiralum  est. Bodem  pertinent illa
verba, Matth, xvirr. Quecumgue alligaveritis

super terram, erunt Lgata et in celis ; ef qua-

cumgue soloeritls super forpam, evunt soluta ef
in celis, Ne quis enim feelesiam contemne-
ret, de qua dietum cral panlo ante in eodem
loco : 8¢ te non audierit, dic Ecclesiz, et ai
FEeelesiam non audierit, sit tibi steut ethnicus
et publicanus (3), addit Christus tantam fore
potestatem Preesulum Eeclesiz, ut quicom-
que ipsi ligaverint, vel solverint, sint etiam
apud Deum ligata, vel solula, cum ipsos
loeo soo judices et principes Eeelesie esse
voluerit, et cum hze etiam promissio gene-
ralis sit, nulla est ralio, cur non possit ex-
tendi ad solutionem reatus penm fempo-
ralis, preesertim eum divine justitiz sa

fial ex redundantibus satisfactionibns Chri-
sti, eb Sanetorum. Cur enim potios colligatur
ex his verbis potestas absolvendi a reatu
culpe efiam lethalis per applicationem me-
ritorum Christi, guam absolatio a peatu
pene per applicalionem eorumdem me-
ritoram, cum eonstet utrumiue reatum solu-
bilem esse, ef verha Domini generalia sint?
Secundo probatur hiec eadem potestas ex
praxi, ot usa perpetuo Ecelesize Catholica.
Quod enim Ecclesia semper in usu. habuit,
dubitari non potest, quin sit a Deo, ctiamsi
forte fundamentum ejus eonsuetudinis nos
lateret. Ipso Apostolorum tempore eonces-
sam fuisse Indulgentiam, perspiennm est ek
verhis illis B. Paoli 1 Corinth. 110 Cui au-
fem aliquid donastiz, ef ego © nam et eqo quod
dongu, si quid done propter vog in persoan

S RVl
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Christt, wt non cercumveniamur a Salang (1),
Rogaverant Corinthii. B. Paulum, ut Theo-
doretus, et 8., Thomas hoe loco docent,
ut incestuoso excommunicato ef seriam pee-
nitentiam agenti, ignoseceret, et condonaret
quod supereral penilentice ; anonit B, Pan-
lus, et jussit, ut ipsi nomine suo indulge-
rent. Ac uf videamus nihil defuisse eorum,
quae ad justam indulgentiam pertinent, quze
tria numerantur a Theologis, et a nobis suo
loeo fusius tractabuntur, nimiram auetoritas
in eoneedente, pietas in cansa, ef status gra-
tiee in suseipiente : Apostolus in persuna
Christi, id est, anctoritate o Christo aceepta
indulgere se dieit, idqne propter ipsos, id
asf, propter communem ipsorum utilitatem,
at non detur locus insidiis diaboli ob ni-
miam praelati severitalem. Denique constat
ex eadem epistola Corinthium incestuosum
tantum de eno peccato dolorem concepisse,
uf periculum t ne nimia trisfitia absor-
beretur; ex quo intelligimus, eum per veram
peenitentiam ad statum gratie pervenisse,
Post apostolica tempora exstant testimonia
Tertulliani et Cypriani de remissione piene,
quam Pontifices faciebant, vel ad Marfyrum
intercessionem, vel aliis de causis, neque
multuin refert quod Pontifices illi non dice-
rent se ex thesauro satisfaclionum indulgen-
tiam dare. Nam neque dicebant oum per
Baptismi, vel Penitentiz sacramentum pee-
cata remittebant, se id facere applicando
merita Christi : et tamen sine dubio Christi
merita applicabant, nt etiam adversarii con-
cedunt; debel enim divina justiliz satisfierd,
sive in sacramento, sive extra sacramentum
peceatorum debita remittantur. Quamquam
nee omnino de thesauro siluerunt, ot statim
dicemus, Sed festimonia ipsa videamus. Ter-
tullianus in libro ad Martyres cap. 1 : « Quam
pacem, inquit, quidam in Ecelesia non ha-
bentes, a Martyribus in carcere exorare
consueverunt, et ideo ea efiam propterea
in vobis habere, ef fovere, ¢t costodire de-
"betis, ut si forte et aliis prastare possitis ».
S. Cyprianus lib, 1, epist, 13, que in
editione Pameliana est epist. 11. scribit 5.
Martyribus, qui pacem dari lapsis petie-
rant, eosque monet, ub caute, el cum de-
leetu lapsos commendent Episcopis. « Peti-
tiones, inquit, et desideria vestra Episcopo
servent, eb ad pacem vobis petentibus dan-
dam maturum et paccatum tempus exspe-
etent ». Bt infra : a Oro vos, quibus possum

(1) 11 Cor. 11,0,

precibus, ut Evangelii memores, et conside-
ranies qua, et qualia in praferitum ante-
cessores veslri Martyres concesserint, quam
sollieiti in omnibus faerint, vos quogue sol-
licite et caute petentium desideria pondere-
tis, nlpote amici Domini, et cum illo post-
modum judieaturi inspiciatis, el aetum, ef
opera, et merita singulorom ; ipsorom quo-
que delictornm genera ; et qualitates cogi-
tetis, ne si quid abrupte et indigne vel a
vobis promissum, vel a nobis factum fuerit,
apud Gentiles quogue ipsos Ecelesia nostra
erubeseere ineipiab». Idem in sermone de
lapsis extremo : « Peenitenti, inguit, ope-
, Toganti, potest clementer ignoseere ,
eptum_referre guicquid pro
I int Martyres, et fecerint sa-
cerdotes ». Heec ille. Non est autem credi-
bile paenitentes amb patrocinia Marty-
rum in carceribus consfituforom , quande
integram poenitentiam peragere volebant
sed quando pacem, id est, absolutionem, et
communicationemn sibi dari cupiebant, non
peracta integra peenifentia ; proinde a Mar-
Lyribus petebant, ut sibi ab Episcopis par-
tem peenitentiz condonari, hoe est, indul-
gentiam dari precarentur.

Illud quoque observandum est, Episcopos
dare solitos indulgentiam ad preces Marty-
rum, non solum ut Martyres honorarent, et
ad consummandmm martyrium aceenderent,
sed efiam quia videbant, merita Martyrum
posse communicari peenitentibus, et accep-
tari passiones eorum pro satisfactione, quee
lapsis peenitentibus deerat. Atque ita vefus

“eliam Eoclesia ad thesaurum  respieichat
cum indulgentias daret. Id quod ex Tertul-
liano colligi potest, qui posteaguam heere-
fieus esse copif, in lib. de pudieitia cap. 22.
negavit quod antea in lib, ad Martyres con-
cesserat, posse videlicet ad preces Martyrum
indulgeri lapsis reconciliationem : et ratio-
nem adfert, quia non supersunt Martyribos
satisfactiones, quas cum lapsis communicare
possint : « Sufficiat, inquit, Martyri propria
delicta purgasse, Ingrati, vel superhi est in
alios quoque spargere, quod pro magno fue-
rit consecutus », Ef infra sic Martyrem allo-
quitur : « 8i peccator es, quomodo olenm
facule fue sufficere el tibi el mihi pote-
rit »? Ex enjus verbis manifeste colligitn
Marfyrum passiones applicari solias ill
qui ad petitionem ipsorom Marfyrum indul-
gentiam consequebantur, Nec ratio Tertul-

CAPUT III. 25

liani solida est, cum jam ostenderimus plu-
rimorum Martyrum passiones vere potuisse
non solum ipsorum Martyrom, sed etiam
afiorum hominum  debita expiare, quod
attinet ad reafum pen® lemporalis,

Paost illa tempora exstant Goneilia Ecclesie
antiquissima, partiny generalia, partim eliam
diversarum provineiarum, in guibus per
Episcopos indulgentia peenitentibus conce-
duntur. Coneilivm Nicenum I can. 11, vel
in alia editione 12, statuif, ut qui serio pe-
nitentiam agunt, possint indulgentiam ali-
quam ab Episcopo obfinere, « Lieebit », in-
quit, « Episcopo de his aliquid homanius
cogitare » : negligentiores autem jubet idem
Coneilium, ut definitum tempus peenitentiz
omnino explere debeant. (Onid autere hoe est,
nisi prioribus aliquid, posterioribos nihil in-
dulgere ? Similia habentur in Coneilio An-
eyrano can, 3, in Coneilio Laodiceno can. 2.
quornm alternm non din ante Nicenum,
alterum non din post Niemnum eelebratom
tuit. Idem etiam docet §. Basilius in epistolis
suis canonieis, que habentur in Nomoca-
none Photii canon. 73, A tempore autem S,
Gregorii usus indulgentiarnm usque adeo
notus et perspicuus fuit, uf ne adyersarii
quidem id negare, nisi omning impudenter
valeant, Nam S, Gregorium indulgentias in
diebus stationum populo concessisse testantur
gravissimi auctores. 8. Thomas in 4. sent.
dist. 20, q. 4. arl. 3. quastiun. 2. ef qui eum
precessit Gulielmus Altisiodorensis lib, 1v.
Summe theologica fracl. 6. c. Y. Leonem 111
Pontificem ante annos 804, Indulgentias con-
cessizse, besiis est 8. Ludgerus in epistola de
8. Buviberto, qua exstat apud Surium tom.
2. post vitam S. Suviberti a 8. Marcellino
deseriptam. Sic enim loquitur in ea episk.
8. Ludgerus ¢. 9. « ldem S. Leo Papa anno
Domini Incarnationis 8 emn magna
solemnitate suornm Cardinalinom, Archie-
piseoporam, Episcoporum, et Pralatorum ad
Imperaiorem Carolum in Germaniam ve-
niens, et ab eodem imperatore imperialiter
cum suis suseeplus, inter multa piefalis sue
opera, instantia ejusdem serenissimi impe-
ratoris et regis, Aquisgrani in palatio dedi-
cavit Eeclesiam perpetue Virginis Maria,
donans eamdem Ecelegiam maltis indulgen-
tils n, Bf infra: « Et Colonise Agrippine tamn
ad sanctum Marfinum, quam in Capitolio
altaria consecravit, et multa alia Monasteria
el altaria, ac cappellas per Aemaniam, et
Galliam consecravit; ubigue multas indul-

gentias conferendo ». Bt infra : « Obfulit
idem 8. Papa cidem Heclesim speciales in-
dulgentias cunctis fidelibus celebrantibus
festem 8. Suviberti Episeopi, et ad divina
confluentibus ». Heee ille. Sergium juniorem
Pontificemn, qui sedil circa annum 844, con-
cessisse indulgeniiam ftrivm annorom, ef
trium quadragenarum visitantibus Ecclesiam
8. Martini in monfibus in die festo ejusdem
Beelesim constat ex memoria hujus rei, quae
exstal in marmore inciso litteris anliquissimis
in eadem Feclesia, ut nulla fingi possit su-
spicio fraudis. Negue uvllo modo eredibile
est, Leanem 111, ant Sergium II, ant Gre-
gorium I, cum viri sanctissimi essent, ausos
fuizso rem novam institnere, quam a praode-
eessoribus non aceepissent, el modus ipse
loquendi 8. Ludgeri, et verba in marmore
i jussu Sergii, aperfe indicant, rem
solitam fuisse indnlgentiarom eoneessionem.
Multa his similia de posterioribus pontifi-
cibus, ut Gregorvio VI, Alexandro I, et
aliis referre possemus. Sed adversarii non
negant, quin a posterioribus Pontificibus in-
dulgentize concesswe foerint. Tertio probatur
eadem hae potestas ex conciliis generalibus
Ecclesize Catholicee, in quibus indulgentis
conceduntur, vel probantur, Quod enim
conoilia generalia docent, id universa Eccle-
sia- docel. Habemus anno 1096, coneilinm
Claramontanum generale teste 8. Antoning
2. par. higt. iif. 16. eap. 1. § 23. in quo Ur-
banus IT Papa indulgentiam plenariam tri-
buit iis, qui ad sacrum bellum proficisce-
bantur. Paulo pest, aono videlicet 1116, in
Coneilio Laleranensi generali, et numero-
sissimp Paschalis 1l Papa coneessit indul-
wentiam 40. diernm s, qui ad Coneilinm
priediciom venerant, te Abbate Ursp
gensi, qui tunc vivebal, in ehronico anni
1116. Rursus anno 1213, teste abbate Ur-
spergensi Innocentius I11, concessit indul-
gentiam plenariam pro auxilio ferre Sancle,
et simul indixit concilium generale Lalera-
nense [requentissimum, quod celebratum est
anno Domini 412135, atque in eo de indulgen-
tils quoque actum et emendati abusuos,
fui civea indulgentias paulatim irrepserant,
ut patet ex cap. Cum ex eo, de peemt. et
remiss. Emendatio vero abusunm festatur
rem esse antiquissimam, non enimirrepunt
abusus, nigi in iis rebus, que din fueront in
usu. Similis emendatio legitur in concilio
generali Lugdunensi ut hahemus in Sexto,
de peenit, et remiss. ¢, 1. et in concilio gene-




# LIKER 1.

ralt Viennensi, ut habemus in 2, Glementiog,
eodem titulo ; in concilio vero Constantiensi
item generali, non solum dampantur errores
de indalgentiis Joannis Wiclefli, ses:

etinm in ultima sessione esncedit Ma
indulgentiam plenariam. Denique Tridenti-
uum Goneilium sess, 23, iterum probat osum
indulgentiarum, et emendat abnsus. Quam-
vis antem hoe argumeniem ab auetoritate
tol generalinm con i ih hareticis no-
slri poris conlemnalur @ tamen revera
gravissimuem esl argumentum. Nam Ariani
quoque nihili facieb it coneilium Niseaum,
Nestoriani Ephesinum primpm, Buthyehiani
Chaleedonense, eb cwleni variorum (e mpo-
rom Coneilia earnm Episeopoium, a quibos
damnabantur, et tamen se nper Eeclesia ca
tholica hune morem servavit, ut in con
haereses damnarentur, et ut S. Aug
ad Januarium seribit in epist. {18. semper
fuit in Ecelesia plenariorum conciliorum sa-
Inberrima auctoritas,

Quarto probatur ratione petita ab ii
gnis, ex quibus internoscuntur Cathol
dogmata ab haeresibus, Nam Catholicorumn
dogmatum hoe est proprium, ut non inve-
niatur eorom origo, nisi ad Evangelium, vel
Apostolos ascendamus. Hearesum autem
semper designari potest cerlus avelor, et

loeus, et tempus, in quo exoriri ewperunt.
Jam vero nullus hactenus indicare potuit
aucforem indulgentiarum, neque locum, vel
tempus , quo preedicari corperinl, Omunes

enim, qui de-ind: tiis mentionem faciunt,
sive dactores sint, sive pontifices, sive etiom
eoncilia, ifa de iisloquuntor, ul de re usitata,
eb recepta. Quare Martinus Kemnitius in
quaria parte Examinis pag. 320. fatefnr
originem indulgentiarum non satis lueulenter
in historiis notatam fuisse, et quod panlo
post pag. 333. alfirmat, indulgentias coepis
cirpa annmm Domini 4200, manifeste falsum
esse convingifur ex iis, quee citavimos de
indulgentiis concessis a Paschali II, Urbano
11, Sergio 111, et potissimmn a Leone [T, qui
sedit anno Domini 800. id est, quadringentis
annis ante millesimum  ducentesimum a
Kemnitio notatum. Initium autem h@resis
con tra indulgentias notissimum est. Constat
enim non splum Jatholicis, sed etiam ex
ipso Kemnitio pug. 375. primos [uisse Yal-
denses, qui doctrinam Ecr.]emi. de indulgen-
liis oppugnare eieperunt. Valdenses a
quorum auctor Yaldesius civis Lugdunensis
fuit, a qua civitate Pauperes de Lugduna

appellati suni, constat mundo apparuisse
eirea annum Domini 1170. ex Clandio Cos-
sordio in libro gontra Valdanses extrema. Bx
quo etiam eoafutator error Kemaitii de ori-
gineindulgentiarnm. Namsi Valdenses, qui
indu'gentias oppognahant, exoiti sunt eirca
ananm Domini 1470, ¢ odo fieri potest,
ut indulgenliz i
Domini 1200
Uuinto probatur ex divinis testimoniis re-
velationum et miraculorum. Nam 8. Ber-
nardus preedicavit multis in locls indulgen-
goentias, gquas Engenivs [T Papa coneessit
iis, qui accepta Cruce ad hellum sscrum
Hierosolymitanum profleiscercntur, et pra-
dieationem suam miraculis plirimis et me
ximis conflrmavit, nt cognosei polest ex vita
ejus fideliter seripta lib, 1iv. cap. 4 et ex initio
lib. 1. de Consideratione dem Bernardi.
Sanectus quojue Francisens divina revela-
tione indulgentiam a Domino, ¢t ab ejus Vi-
cario Romano Poatifice obtiauit pro Eeclesia
8. Marize de Aogeiis. De qua indulgentia
plura dicemus in 11, lih. eap. ulf, ad quem
locum lectorem remiltimas. S. Birgitta vidua
sanetissima, cujus rovelationes diligenter
examinatz, et approbale per viros doetis-
simos fuerunt, ab igso Christo non semel ad-
monifa est de indulgentiis maximis quae sunt
Roma. Vide lib. vi. Revelationom. cap. 102.
ef 105.

Sexto et ultimo probator ratione ducta a
simili. Nam in omni bene instituta republica
perlinet ad principem, vel magistratum dis-
pensatio commuonium bonorum, ef rursus
ad eosdem pertine! admittere satisfactionem
unius pro aliero, judicent expedire uli-
litati ejusdem rmpan‘m.n Tt exempli gratia,
si princeps aliquis debeat stlpvm[n mu!m
militibns, et rorsnm habeat in earceribus
multes, qui ob fraudes, fsei rationibus il-
latas, debeant prenam lnere vel in pecunia,
vel in corpore, si forte milites illi ex direptis
eivitatibus loeupletati, stipendiis non egeant,
eaque reipublic condonent pro arbitrio

ipi erte polerit princeps oh
utilitatem aliquam reipublice ex militaribus
is sli , fisco sno pro debitis misero-
rum, qui carceribus detinentur, satisfacere,
et miseros illos absolvere. At certum est,

SC0[08, principes

¢l Romanum pontifice

loeo Ch INMum mag u"!r' m:

nee minus est eertum, exstare

thesaurum  safisfactionnm  ex n.'\-‘smmimn'

CAPHT

Christi et sanetorum, quo ipsi non egené, ol
in communem fideliom utilitatem eroguri
desiderant. Denique certum est. mu'tos esse
fideles homines, et Dei filios, et amiens, qui
tamen reatu peenie temporali- adhue tenean-
tur obstrieti : eur igitar non poterunt Ey
seopi, ac potizsimum Puontifex Maximuos si
rationabilis eansa sobsit, ex thes illo pro
dehitoribus satisfacere Deo, ef nomine 1p -ius
Dei, earndem sutishetionsm pro debito 1
aceeplare, atque ea ratione indulgen

illis duve, ecosque a reatu peen@ tempor
abso'y re ?

Te:tia propositio : « Prielali Beclesie dis-
pensare possunt Christi passionem, tum per
-acmmen!a tumn per indulgentias, passiones

sanctorum non nisi per indulgzentias »,
Hatio est in promptu, Nam Christi passio,
qua parte dispensatur pro justificatione el
reconcilialione peccatorum. non potest ab
Ecclesize preelatis dispensari nisi per sacra-
menta : gratiam enim et gloriam (ut omnes
Theologi fatentur) non potest donare extra
sacramenta, nisi Deus potestate propria, et
Christus per potestatem sibi comm::izatam
a Deo, quam vocant excellentie, (Qua parte
autem eodem Ghristi passio dispensatur pro
remissione peena temporalis, polest et per
sacramenta el extra sacramenta dispensari.
Nam in sacramento Baptismi virfuie passionis
Christi remillitur omnis pena sive fempo-
ralis, sive @terna : in sacramenin vern Poe-
nitentis remittitur semper pena semy

et pars aliqgua peenm temporalis, P s

vero sacelorum per sacramenta dispensari

non quennt. Numquam enim in sacramentis
remittitor poena

autem passionibus saneforum expiari non

possunt, ut illud omittam, quad sacramenta

instrumenta sunt passionis solins Christi, nee
ullam vim habent a passionibus sanctorum,
cum ipsi etiam Sancti per Christi sacramenta
sanrtificati foerint. Restat igitur, ut passiones
sanetorum, si ullo modo dispensari debeant
extra sacramenta solom, idgue pro solutione
solins reatus pene temporalis dispensari
debeant. (Juod si passiones sanctornm exfra
socramenta dispensentur, dubinm esse non
dehet, quin etiam Christi passio pro solutione
reatus peente temporalis extra sacramenta
dispensari possit. Alque hwee ad explican-
dam, el confirmandam veritatem in priesent;
sufficiant; nam in sequenti capite ex ohje-
clionumsolutione veritas ipsa magis elucescet,

M Phil. 11, 8
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Solvuntur abjectiones contra doctrinam
dugrum eapitum superiorum,

Adversus ea. que dicta sant eapite secundo
el tertin, multa: ohjicinntar ab adversariis,
que sunk ln"‘\L\Fr dlll“mh Om’ttam aulem
in preesen , et eterorum hrereti-
corum & . bim gnoniam ea gimal
omnia in seeundo libeo eefellam : tum quia
tam male inter se cohmrent, nt vix pra o
ferant sneciem, vel umbeam argumenti, Ouo
magis mirem est seopter tam debiles ef ine-
pias ratinnes poluisse tof ponnlos ab antiqua
fide deficere, Adleram igitur solum Durandi
et Maironis ob’ectiones.

Prima objectio, Dens Pater Christi meritis,
algne in primis acerbissimée passioni gjus, ef
morti eumulatissimnm preeminm reddidit, ut
Apostolus docet in epist. ad Philippenses
cap. it com ait : Humslinuil semetipsum fo-
clus obediens usque ad mortem, moylem aulem
Cruces; propier quod el Devs exaltavit tluin,
et dedit ille nomen, quod est super omne no-
men (1). Non igitur supersunt passiones
aliqnie non remuanerat@, qua in thesauro

recondantur. lir’spuual& Christi p’!ssmnpe
qua parte'merila dici poterant, actiones vi-
delicet virtntumohedientiz, patientie, humi-
litatis, ac potissimum charitalis, premium
aliquod habuerunt, gloviam corporis, et no-
minis exaltationem, ut Apns[o] us seribit : sed
qua parte satisfactiones erant, ut opera bona,
et penalia, nullum omnino premiom in ipsa
Christi persona sorfitae sunt, cum ipsa nulla
peceata propria haberet, pro quibus safisfa-
cere teneretur. Itaque universe Christi af-
flictiones, ut rationem satisfactionis habent,
supervacanese ipsi fuerunt, el in thesauro
jure continentur, Quamgquam neque inte-
grum premium Christus habuit laborum

snornm, qua parte meritorii erant. Nam

gloriam anime essentialem sine meritis ha-
buit in primo instanti coneeplionis suz, ut
theologi docent : et cum ea merila infiniti
pretii essent, eerte non fuit infegrom eornm
preeminm sola eorporis gloria, ef nominis
exaltatio. Quare theologi reete statunnt Chri-
stum mernisse de rigore ju gratiam, et
gloriam omnibos hominibos, etiamsi illi in-
finiti futuri faissent.

Secunda objectio, Culpa lethalis est infi-
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nili damni causa, qlmd ad se aftinet, enm  Christi, et cuporﬂﬂdnmmwd enmuolum satis-
sit offensa Uu, qui est summum et infini- f2 hr}mg passiones Sanctorum, non videtur
tom booum : igitur ad Lulp..uu lethalem fol-  nimis enriose investigandum. Tlod videtor
lendam, necessaria fuit infiniti pretii satis-  certom, passiones Christi, que sunt infiniti
factio. Tota igilur Christi passio, quamyis prefii applicari per indulgentias finilo modo,
infiniti meriti fuerit, in redemptione et ex- et ideo aliquid revera superaddi, cum pas-
piatione culpae lethalis eonsumitur; ac per  siones Sanclorom adjunguntur, quod
hoe nihil superest, quod pro expiandis pe-  recte annotavit Dominicus a Soto in 4, sen-
nis in thesauro reponatur. Responsio, 8i ar-  ten. dist. 21, gueest. 1. art. 2.
gumenfum propositum aliquid efficeret, pro- Quarta ohjectio, Saneli omnes plenam
baret unicam solom culpam lethalem Chri-  mercedem laborum suorum aceeperunt, im-
sti passione deleri potuisse : el jam non so- mo supra condignum Sanctos omnes a Deo
lum pro tollendis peenis, sed etiam pro tol-  remuneratos recte eolligunt Theologi ex di-
lendis plurimis culpis nihil in thesauro re-  vinis lifteris, cum Dominus dieat Lue. vr
mansisse d non ita est : nam mulie  Mensuram bomam, et conferinm, et coagilatam,
colpa, quarum unagquaeque sit offensio infi-  of supereffluentem dadunt in sinum vestrum.
nita, non requiront ad sui expiationem  Ef Apostolus ad Rom. vin. Now sunt cond:-
multas infinitas satisfactiones : sed una sa- g passiones fagfus tempores od futuram glo-
tisfactio vere infinita, gualis fuit quwlibet riam, gua revelabitur in nobis (1), Nihiligitor
Christi aftlictio, s ad expiandas omnes superest ex laboribus Sanclorum, quod ad
illas eulpas, et peenas pro eis debitas, nihil  expiationem alienorum pescatorum insumi
enim majus infinito dari potest. Quare ve- possit, et ad hune finem in thesauro Eccle-
rissime seripsit Clemens VI in Constitufione,  si@ conservetur. Responsio, Jam supra do-
quee ineipit Unigenifus, unam sanguinis gut-  coimus in bonis operibus Sanctorum, que
tam Christi, propter unionem ad Verbum, laboriosa et peenalia fuerunt, duplicem
toti mundo reconciliandosatis esse potni rationem, alteram meriti, alteram satisfac-
Ef eum Dominus Christus non unam sangui- (Quod igilur attinet ad rationem me-
nis gultam, sed totum sanguinem pro n , plenam mercedem, imo efiam confer-
faderit, et ab ipsa conceptione usque ad  tam, ef coagitatam, ef supereffluentem men-
mortem ardentissima eharifate simos  soram preemii sancli omnes pro suis labori-
labores pertulerit, ut Deo Patri nos recon- bus acceperunt. Quod autem pertinet ad
ciliaret, proque culpis nosiris divin justitize  rationem satisfactionis, multi labores San-
satisfaceret, dubinm esse non pote quin  ¢lorum inanes, etsine fruetu essent, nisi pro
sempet supersit pretium, idque justissimum,  realibus aliorum consumerentur, cum ipsi
quo dehita nostra solvi possint, nefi aut nullis, aut eerte minoribus labo-
Tertia U]‘JJﬁciiu. Satisfactio Christi est in- ribus pro suis expiandis reatibus indige-
finita, ut jam dictum est : non igitar opus  rent.
est, nb ad satisfactionem Christi adjungantur Quinta objectio, Nihil omnino saneti fe-
salisfactiones ex passionibus sanclorum. eerunt vel pertulerunt propter Deum, quod
Responsio : Non est quidem opus, ut adjun-  facere, vel perferre non fenerentur : nihil
ganlor passiones Sanctorum - passionibus  igilur-illis superest, quod cum aliis eommu-
Christi, quasi hie per s non sufficiant, Sed  nicare possint, Antecedens colligitur ex mul-
adjunguntur tamen, quia @quum est, ub lis teslimoniis Sacra Scripture, sed ex eo
passiones ille eoram Deo non sint inanes, polissimum, quod habelur Lue. xvit, Lum
preesertim enm id sittom gloviosnm Christo,  fecerdtis haee omnia, divite : servi inutiles sumus,;
a quo manat omne honum sanctorom, tum  quod debuimus facere, fecimus. (Juare pru-
ipsis etiam sanctis perhonorifieum, (uomo-  dentes virgines Matth. xxv. non sine causa
do aulem concurrant in hac applicatione fafuis dicentibus, date nobis de olea vestro,
satisfactiones Christi cum passionibus san-  responderunl, ne forte non suffictat nobis, et
ctorum, id est, an applicetur pars una satis-  vobis, ite potius ad véndentes, et emite vobis (2},
factionis ex passionibus Christi, pars alia ex  Responsio. Non est necesse hoe loco de ope-
passionibus sanciorum, an vero integra sa-  ribus supererogationis disputare de guibus
tisfactio aceipialur semper ex passionibus in libro de Monachis disservimus, Nam et

(1) Luc. V1,38 ; Rom, VIII, 48. — (2) Luc, XVII, 10 ; Mat, XXV, 8,
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iamsi admitteremus, quod tamen falsum es-  ipsi redemptores nostri esse videamur, Af-
se loco notato demonstravimus, nihil omni-  qui Concilinm Tridentinum sesse 14, e. 8.

no sanctos viros fecisse, vel pertulisse pro- et

can. 13 et 14, aperfissime docet contra-

pter Deum, quod facere vel tolerare non te-  rium. Ad argameniom igitue respondemus,

nerentur ;. nihil tamen argumentom conelu-  si

proprie, et absolute nomen Redemploris

deret. Nam ipsa obedientia legis, ad quam  aceipiatur, solum Christom esse redempto-
implendam sine dubitatione tenemur, meri- vem; is enim dicituy proprie ef absolute
toria, et satisfactoria est, et potest fieri, ut Redemplor, qui redimit a eaptivitate, non

ea satisfactione pro sois delictis non cgeat

i solvit pro alio debitum aliqu Arvi
ui solvit pro alio debitom afiquod p

qui legis obedientiam preestat, ae propterca  momenti. Nos autem tunc solom captivi di-
cum alils eam communicare possit. Neque eimur, cum venumdati sub peccato, ut Seri-
virgines prudentes de satisfactione loquun- pture loguuntor, ef eum laqueis Diaboli

tur, sed de oleo gratie, et charitati

sine  vinetl tenemur ad

15 voluntatem ; id

quo salvi esse non possumus, Cuod quidem  quod tune solum fit, cum per lethale pecea-
oleum unusquisque retinet sibi, neque in  lum a gratia Dei excidimus, Ab hae autem
alios effundere pofest, cum sit opus solivs  servitote et captivitate solo Chrisli sanguine

Del, effusio tam preti ai. Charitas D

redimi possumus, proinde ipse solus vere

inquit Apostolus ad Nom. v. diffusa estin  proprieque redempfor dici debef. AL si lar-
cordibus nostris per Spivitum sanctum, qui  go modo redemptor appelletur quicnmque

datus est nobis (1),

Sexta uh]LLm\. S1 Sanctorum passionibus
expiari possent nostra « non esset ab-
gurdum eos appellare nostros redemptores,
saltem ex parte. Al solus Christus est Re-
demptor gencris humu'li, de quo dicit Apo-
stolus 1 Corinth. 1. Quf factus est nolis justi-
tin, et redemptio ; et i Corinth. vi. Empti
eslis prefio mago s io. Propter
hoe argnmentum non defuerunt aliqui ex
recentiori qui dicerent, passiones san-
etorum non ita nobis applieari por inda
tias, utsinl juste eompensationes pro pe
quas nos debemus Deo, hae esh, vere satis-
factiones : sed esse .111[111;(1 qucd movent
Deum, ut nobis C satisfactionem appli-

cef. Sed heze opinio reprobata est a Pio V

Paontifice et a Gregorio XTI qui senfentiam

Pii confirmavit. Damnavit enim Pius ¥

multos articnlos quornmdam Lovaniensium,

quornm unus eral : « Solins Ghrist satisfac-
tionibus remitti peenam temporalem, San-

clorum autem passiones offervi Di

illarumintuitn applicet no

Preterea repugnal eadem illaopinio Consti-

tutioni Clementis VI, qua incipit Unigeni-

tus, et Bulle Leonis X. in qua damnantur
errores Lutherd, of eomomuni consensui Theo-
logorum. Ad hxe, i non possent nobis ap-
plicari Sanctorum passiones ad redimendas
peenas, quas pro peccalis Deo debemus, ne
sancti redemptores nostri esse videantar,
certe, neque nos ipsi propriis laboribus,
penas easdem redimere possemUs, ne nos

(k) Ron, Va9, — (231 Cor. 1,35 T Qor. V1.

liberat alium ab aliquo debito, non erit ab-
surdum, si Sancti viri Redemplores nostri
aliquo modo, id est, secundum aliquid, non
simpliciter, et largo modo, non in rigore
verborum esse dicantur. Nam-si Propheta

Duniel Regi Nabuchodonogor pon inepte di-
xif, Peccatn fua eleemosynis redime, Dan,
1v. cur inepte dicantur Sancti viri aliquo
modo passionibus suis delieta nostra posse
redimere ? el si B, Paulus do se servipsit 1
Corinth. 1x. Chenibus ommia factus sum, ut
omnes facerem saluos (3); cur non etiam seri-
here potuit, ut omnes redimerem ? Non enim
minus est proprium Christo nomen Salvato-
ris, (uam Redemptoris.

CAPDT V.

Ouid proprie sit indulgentia, solutione an
absolutio,

Demonstratum est hactenus, indulgen

e . nune quid sint, 1d est, in qua re potis-
simum indulgentim ratio, et natora po
it, explicandum eril. Disputatio Dbipartita
erit; primum enim queremus, an indulgen-
tia proprie sit absolutio, vel solutio : deinde
cujus debiti sit solutio, vel a quo debilo ah-
solutio.. Mis enim duchus explicatis, in
promptu eril vera ag proprin indulgentie
definitio. Quod ad primom attinet, non de-
fuere, qui indulgenfias nihil esse aliod vo-
luerunt, nisi solationem, il est, compensi-
tipnem penarom ex thesauro meritoram

20, — (3 Dan. 1V, 2551 Cor, \X, &
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2 Sanelovuns depromptam et appli-
calam auctoritate Ponlificis. 1ta sensisse vi-
dentar Dorandus in 4. dist. 20. quest. 3.
Palodanns ibidem quest, 4. 8. Anloninus
in p. parte Summe Theologica tit, 10. cap.
3. Advianus VI Pontifex in 4. senf. 9. l]e
Indulgentiis. Silvester in Suomma, .verbo
Indulgentia num. 3. et videfur in eadem
[uigse sententia sanctus Thomas in 4. dist,
20, queest. 1. arl. 4, ad 2. et 3. Conlra vero
Franciseus Mayronis loco supra eitato, con-
tendit indulgentias nibil esse, nisi judicia-
riam abzolutionem. Cui prima fronfe favere
videntur exempla vetustissimorum Coneilio-
in quibus videmus ab Epiccopis absolvi
peenitentes ab aligua parte mulete imposi-
tee, nulla facta mentione thesaori spiritua
lis, unde vompensentur debita illa peena-
rum.
Ceeterum re lota dilig
posteriores Theologi definierunt otramque
simul in indulgentiis reperiri, absolutionem;,
et solotionem ; neque veteres Theologos
scholasticos negasse judiciariam ahsoluti
nem, quamvis solntionis tantum Tere memi-
nerint, neque vetostissimos Patres negasse
solutionem ex thesauro, licet solius absolu-
lionis meminisse videantur, Tta docet Card.
Cajetanus tractat, 13. ad Julium Medieem
cap. 6. Dominicus a Soto in 4. disl, 24,
queest. 4. art. 2. Petrus a Soto lecl. 2. de
Indulgentiis, in institutione sacerdotum,
Martinus Ledesmius in 2. par. 4 ientia-
rum gost, 38. arl, 1. et alli passim © ef ex-
presse idem docuerunt ex antiquis S. Bona-
ventura in 4. dist. 20. par. 2. quast, 3. cf
alii. Sit igitur
Prima propositio. s Indul a proprie
est ahbsolutio judiciaria, anrexam habens
solutionem ex thesauro ». Probatur p
g-j. 1 propositionis primo ex fe:

tus eonsiderata,

Iu~ Num lllud \L-.m xvi.

regnr el el quodiumgue solt
teriant. erit solutum ef i ceedfs, Bl
XVIIL. Quwcumgue solveritis

arant solita el it ceelo (1)

dobio de potesiate

Seeundo probatur ex te 1 crorim
Cinonum uidem Alexander [II Pon
in epist. ad Episcopum C

habemus eap. Quod au

peenil. eb remiss. docet, nen

1, Mct, XVI, 19; Mut. )

cedere indulgenting nisi proprifs subditis,
el rationem reddit : quin non potest
iug judex absolvere, vel ligare. Qui
verbis Alexander satis aperte mdu!ér'nhum
absoluti iciariam esse docuit.
etiam \ldnhmn ¥ Pontifex in fine Coneilii
Constantie concedens indulgentiam ple-
nariam, dicit se absolutionem plenariam
concedere. Gregorius VII, in multis epistolis
indulgentiam Lribuens, nt plurimum utitur
verbo absolutionis. Tertio probatur ratione.
Nam eur quaso pro defunctis non concedun-
fur ndulgeotize nisi per modum soffragii,
cerle nulla est ratio, ut suo loco demonstra-
quia defuncti non possunt pro-
prie judicialiter absolvi, Trgo indulgentia,
quie viventibus simpliciter datur, absolutio
judiciaria esl. Denique si non essel nec
ria jurisdiclio ad indulgentias concedendas
quicumque applicare vellet alteri satisfactio-
nem suam, is diei posset indulgentiam dare,
quod tamen est omnino ina m.
Jam vern posterior propositionis nostrse
elicet indolgentie prater ab-
Ln[uh-’mr 1 eontineant applicationem thesau-
ri, probavi potest primum auetoritate Cle-
s VI, qui in extravaganti, Unigenitus,
manifeste hoe docet, Deinde rations, quo-
niam Prelati Ece , ebipsi etiam Summi
Pontifices non sunt absoluti domint ub pos-
sint pro arbifrio, sine ulla compensatione
condonare hominibus culpas, vel poen
quarum rei sunt in foro Dei. Sed sung judi
ces o Deo constituti, qui possunt quidem pro
polestate sibi a Deo concessa remillere cul-
nomine Dei, sic tamen, ut
a simili.

parte peng temporal
faciunt sine compensatione, =ed
inguinis Domini vl divinge
Igitur eodem modo eum per in-
Pradati Teelesim subdi
shsolvaut a pens tr mj aralis 1(’2-1!! ilf fa-
i atistaction {
ctorum. el
lentia ad lhbJ. 5.

utus est L’ulJ'u-c Paluds

. cum git, hot interesse inler remissio-
nem, qui datar per s amenta, el eam
quee dator per indulgentins, quod prior sit

CAPU
postetior vers compensg-
Secunda proposilio. « Quamvis in indul-
gentiis absolutio cum solutione ordinarie
conjungatur, posset tamen Summus Ponti
indulgentiam eoncedere per solam solulio-
nem, non tamen per solam absolutionem u.
(uad per solam golutionem; cerfum est ex
indulgentiis que dantor pro defanclis, Nam
quemadmodum defunelis indulgentiz con-
cedunlur per hoc solum, quod Summos
Pontifex applicat ex thesauro quaninm satis
est ad eompensandam peenam, quam illi in
Purgatorio luituri erant : sic etiam possel
vivenli alieni applicare salislactionem ex
thesaoro Ecclesia, et eo modo eum liberare
a debito peene, etinmsi non proprie illum
ubsolveret. Gwmternm ista non essel indul-
genlia ejusdem rationis cum ea, quie ordi-
narie viventibus triboitur. Qonod autem won
possit coneedi indulgentia per solam abso-
Intionem sine applicatione thesauri, perspi-
euum est ex iis, que supra diximuos,

CAPUT VL.

Solyuntur obyectiones contra doctrinam eapi
SUPEFIONES,

Sed adversns ea, qua in his propositioni-
nibus conlinentur, paca quedam obj
possunt, qua breviler dissolvenda sunt.

Prima objectio. 81 posset Pontifex ab:
vere jodieialiter per indulgentias a pena
temporali, posset  eonsequenter ahsol
a w nd, quam ahqnw in purgatorio daturus

sset, si com reatu illins p enwe morerotnr; at

in peenas purgatorii non hubet pontifex au-
ctoritatem, igitur non potest eam tollere per
suam absolatione 1 per ihio-
pro

Sunimus

wternam gehenne sine dubio pol
halet, saltem cousequenter ef ind
uia dum absolvit per sacramentum Peeni-
cuipa lethal il cons quealer
poeng sempiterne , el
-ml:-m mado dum per indulgentiss absolvig
Hominem a puwoitentia injuueta, vel injun-
genda, absolvit cumdem consequenter a poe-
nu purgatorii, quam is laituros esset, si eam

cplevisset, ywel ab ea ab-

us non Ilu ssob, Bed hoe non est habere
potestatem purgatorinm, vel in gehen-
m, sed in homines fideles, qui rei sunt cul-
peen. (Juare merito damnata fuit

Tetri Oxomensis a Sixto I'V Pon-

tifice, et Concilio Complutensi, qui docebat,
non po: Summum Pontilicem indulgere
alicui viventi in carne peenam purgatorii, et
sola contritione deleri peccata quoad culpam
el penam alterins vitee, sine ordine ad cls-
ves. Vide si libet, condemnationem hujus
errorig apud Alphonsum de Castro in lib.
adversus hwreses, verbo, Contessio, vel
in Summa Conecihor, in deeretis Sixti IV

. Pontif.

Sccunda objectio, Per applicalionen the-
sauri {it integra com; 10 pro debito pee-
ne Eﬁ"upumln igitur supervacanea est abso-
lutio judicialis. Responsio. Argumentum non

cone ndif, quoniam judex non tenefor
dimittere reum alicujus penze, etiamsi justa
compensatio offeratur ab alio, priesertim si
compensationon sit ejusdem rationis ; et ideo
si judex admiftat compensationem, et absol-
vat reom, vere dicitur gratiam illi precstare,
ut exempli causa, si quis damnatus sit ad
triremes, vel uf publice virgis cexdatur, et ali-
ipuis offerut pro illivs rei liberationem agnam
pecuni summam, certe non tenchitur ju-
dex acceptare pecu ct reum liberare :
sed si voluerit id facere, gratiam illi preesta-
bif, atque eum ahsolvet. Nague si proprie
loqui velimus, non dicetur tollere obligatio-
nem ad penam s, qui compensationem of-
fert, sed is, qui admissa compensations rennt
ab illa obligatione absolvit. Dat igitur vers
indulgentiam subditis suis Pontifex, qoia
nomine Dei, cujus viees in ieriis geit, ad-

Jissa poenitentes & reatu poe-
Coutra sulem, de-
pliciier indul-

= non dicitur dare
i, quia non
tat compensationem pro
m defunetos absolvit @
m o umr offert ex thesauro
Justam compensalivnen
Terkin objectio. Absel

ab exe

vi o dari non potest ; igitur indulgentia non
est alsolutio, sed mera itio. Hesponsio,
Non omnis abselutio dari potest invito, sed
€d 800, quie non requiril necessario aliquam
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aclionem, vel digpositionem in eo, oui datur,
Itaque absolutio sacramentalis, quia requirit
contritionem, confessionem, et satisfactio-
nem, non potestin invitum conferri; abso-
lutio ab excommunicatione, aliisque censu-
ris, fuia non pendel neeessario nisi a volun-
tate Preelati, potest ininvitum conferri, Porro
i ntia exigit in suscipiecie primom, i

slatu gratice, deinde ut faciat que pra-
seribuntor in litteris indulgentiz, visitet ba-
silicas, oret, jejunet, eleemosynas faciat ; quee
omnia sic a libero arbitrio pendent, ut ab
invito extorqueri non possint, Quare indal-
gentia, quamvis it absolutio, non est mirum
sl in invitum conferri nequeat,

Quarta objectio, Absolutio requirit cogni-
tionem caus ; sed indulgentie sepe dantur
in commuri emnibug, qui hoe aut illud ege-
rint, non cognitis causis eorum, quibus in-
dulgentize mhuunm non igitur indulgen-
lm]ﬂdmah: absolutio dicenda est. Respon-
sio. Absolutio particularis, et absoluta, ut
efiam condemnatio, quia ferontur seenndum
allegata, et probata, sine dubio requirunt
particularem et accuratam cognitionem cau-
s, Al absolutio quadam generalis, et con-
ditionata, non requirit cognitionem causa,
nisi generatim. Prior absolutio dicitur sen-

tentia ab homine, posterior a jure. Alque
indulgentie quidem, que dantur singulis

peenitentibus, que apud veleres usitafissi
mze erant, similes sunt priori absolutioni, el
ideo tune exigitur cognitio cause in parti-
eulari : e vero, qua dantur omnihus gene-
ratim, et eum conditione certi operis facien-
di, ut militandi adversus Mohum
recuperanda Hierosolyma, similes sunt po-
steriori absolutioni, et proplerea satis est
generatim eognoscere justam eansam adesse
talis indulgentis concedends,

Quainta objectio. Archiepiscopus ad totam
provineiam inde tiam suam extendere
potest, ut habetur eap. Nostro, de peenit. et
remiss, At non sunt proprie subditi Archie-
plﬂ(‘opn omnes provinciales, sed ii soli, qui
ad ejus diceesim pertinent : igitur indul-
zentia non est absolufio proprie dicta, gquwz
jurisdieli zit.. Respondeo. Non sunt
quidem omnes provineiales absolute subditi
Archiepiscopo, sed sont tamen omnes suh-
diti in certis casibus, quornm nuus est in-
dulgentiz condonatio.

Postrema ohjectio, Si indulgentia esseb
Judicialis absolutio, non posset Summ
Pontifex wllius indulgentie particeps esse,

cum se ipse judicialiter absolvere nequeat,
neg se, vel alinm superiorem habeat, Atqui
id videtur absurdum, ut Summus Ponfifex
illis indulgentiis frui mon possif, que sunt
communes omnibus fidelibus. Quod idem
argumentum fieri potest de Episcopis, quod
attinet ad indulgentias, que ab illis toli po-
pulo eoneednntur, Responsio. Non defoerunt
qni negaverint, Summum Pontificem, aut
Episcopos participes esse posse indulgentia-
rum, quas ipsi caeleris in commune largiun-
tur. Cerfe Archidiaconus in eap. indulgen-
ti, de peenitent, et remiss. in 6. ita docet,
Atque in eamdem gententiam paveos alios
citat Sylvester in Summa, verbo Indulgentia
num. 21. Contra tamen sentiunt omnes alii,
tom Theologi, ut 8, Thomas, Durandug,
Richardus et alii, in 4. dist. 20, et Sotus
dist. 21. tum Juris Canonici interpretes, in
cap, Nostro, de peenit, et remiss, et in cap,
Indulgentize, eodem in 6. Quibus accedit
Navarros in fract. de Jubil@o, notab. 20,
num, 19. Quamvis antem hme sententia
communis Verissima sit. et omnino consen-
tanea rationi, tamen argumentum contra-
rium non facile solvitor, Illa emim principia
certissima sunl, neminem  posse ligori, vel

solvi, nisi a superiore ; et neminem sui ~

ipsius superiorem : unde etiam  fit,
ut nemo se in sacramento Peenitentie ab-
solvere unguam sit auvsus. Posseb igitur
fortasse dici Summum Pontificem et Episeo-
pos erga aliog virl ahsolutione, erga se vero
solutione dumtaxat. Posset item dici, non
posse quidem Pontificem immediate seipsum
absolyere per indulgentiam, sed posse per
alium id facere, cui ipse potestatem tribuat.
Cur enim possit Confessario suo facultatem
dare, ut se a peccatis absolvat, quod omnes
admittunt, et non possit eidem potestatem
facere, nt sibi indolgentiam, conferat?
Certe haec responsio probabilis visa est Car-
dinali Cajetano tract. 45, cap. 3. et ante eum
Richardo in 4. dist. 20. arl. 4. qu 3.0
solutione argumenti. Quamvis enim indul-
gentia non perlineat ad sacramentum Poni-
tentize, pertinet tamen ad foram interius, et
peenitentiale, in quo Summus Pontifex potest
se alleri subjicere, qui in se ministerio ela-
vium utatar. Potest etiam postremo et opti-
me dici, posse Pontificem indirecto partiei-
pem fierd indulgentize a se vel a preedeces-
sore generatim propositee, etiamsi nolit uti
opere Confessarii, sed solum ea preestare,
que abaliis exignntur ad indulgentiam con-

CAPUT VII. 33

sequendam, quaniam ut recte ait 8, Thomas
in 4. 20. qu. 1. art. 3. gu. 4. ad ult. non
potest quidem Pontifex se ipse directo absol-
sed potest nti rebus, quas ipse
s ex jurisdictione concessit. Tales au-
tem sunt indulgentice, ad quas ipse perci-
piendas aceedit, non ul Pastor, sed ul unus
de grege, subjectus clavibus Ecclesiz, ac
per hoe indirecte, et per accidens subjectus
sibi, Addit Dominicus a Sofo loco citato,
hane ipsam subjectionem indiregtam non
esse etiam coaclivam, quoniam absolutio
que dator in indulgentia, non est quasi sen~
tentia personalis ab homine lata, neque
etiam quasilata a jure, et coactiva, sed quasi
lata a jure communi, et non continens co-
actionem, sed remissionem cum conditione
talis operis faciendi,

CAPUT VIL.

A quo vinculs per indulgentias solvamur, vel
absoloanur,

Cum demonsfratum sit indulgentiam esse
absolutionem cum annexa solubione, sequi-
tur, ut explicernus, a quo vinculo nos indul_
gentia solva L absolvat, Sic enim consta-
bit, quee sil propria ratio, definitio ac natura
indulgentiee, Sciendum igitur est, duplex
esse vinculum, sive debitum, sive reatum
peceati, alterom culpee, alterum peenie, Rur-
sus auiem reainm peenz iternm > dupli-
cem, alternm poenz naturalis, que conse-
quitur originale peceatum, qualis est morbus,
mars, ignorantia, coneupiscentia, ef simi
alterom peng personalis, qua consequitur
peccatum actuale, qualis fuil pestis immissa
in populum ob peccatum Davidis. Rursus,
reatum peenge personalis, alferum pertinere
ad forom exfernum, alternm ad internum.
Rursum reatum peeng debite in foro inter-
no, sive peenitentiali, alterum esse pens
injunet, alterum injungende. Denigue rea-
tum ejusdem peenz sive injuncte, sive in-

jungendee, vel esse debitum, uf satisfiab soli

Eecclesize, vel ut satisfiat etiam Deo. His di-
visionibus expositis, propositiones more so-
lito adjiciende sunt,

Prima propositio : « Per indulgentias non
absolvimur, nee solvimur & reatu culpe ul-
lins, id est, nee lethalis, nec venialis » Et
quidem de eulpa lethali nulla dubilatio esse
potest ; nam eum ea folli non possit sine
infusione gratiz, el gratia non infundatur mi-

Tou, VIL

misterio humane nisi per sacgmenta, pro
comperto habendum esf, eam per indulgen-
tias non posse folli. De veniali autem
videtur quidem Petrus Paludanus in 4. dist.
20, qu. 4. existimare, tolli eam per indul-
gentiam. Sed longe probabilior est aliorum °
communis sententia, per indulgentias non
tolli nisi reatum peense temporalis, qui re-
manet culpa dimisea. Siquidem indulgentia
supplet loeum satisfactionis peenitentialis, ef
ideo dicitur ab Innocentio, eap. Com ex eo,
de poenit, ef remizs, enervare ponitentialem
setisfactionem, cum est indulgentia indi-
sereta, Prieterca, cum Pontifices indulgen-
tias concedunt, swpe declarant se condonare
peenitentiam injonctam, s@pe efiam dicunt,
se largiri certum nimerum annorom, vel
dierum indulgentizz, que nullo modo ad
peccata venialia, sed ad solas penas accom-
modari possund, ltaque si quando in litteris
indulgentiarum legaturconcediabsolutionem
a culpa ef peena : intelligendum est id pro-
pterea dici, quod indulgentia conjungitur
ordinarie cum confessione sacramentali, et
faeit, ut qui per sacramentum Penitentiz
fuit ahsolutus e eulpa, per indulgentiam ab-
solvatur a peena, Pari ratione, eum dicunt
Pontifices, se per indulgentias absolvere po-
nitentes a peccatis, vel condonare omnia
peccata, vel dimidiam, aut fertinm partem
peccatorum, semper loguuntur de peccatis
guoad pepam, non quoad culpam, gue
ante indulgentiam remissa esse ereditur.

Secunda propositio : « Per indulgentias
non liberamur & peenis naturalibus ». In hae
omnes anetores conveniunt. Constat enim
definitum esse a Deo, ut pen® ille natura-
les non tollantur, nisi cum natura ipsa muta-
bitur, id est, cum per resurrectionem mortale
hoe induet immortalitatem, 1 Cor. Xxv. et
cum adoptionem filiorum Dei perfectam con-
sequemur, redemptionem videliceb corporis
nostyi, Rom. vir.

Tertia propositio : « Nec penas, -que in
foro externo, el eontentioso, sive ecclesiasti-
co, sive swculari infliguntur, indulgentie
tollere possunt ».

Docet hoc §. Thomas in 4. dist, 20, qu. 1
art. b, quaestiuncula 2. nec dissentiunt’ alii
seriptores. Siquidem peenz fori externi pro-
pter bonum Reipublice infliguntar, ut faci-
norosi deterreantur a peccatis, ef probi
homines securitate fruantur. Praterea, in-
dulgentiz non conceduntur, nisi penitenti-
bus, ef Deo reconcilialis: pene antem ille




