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per omnes Apostolos ex @zquo Ecelesie for-
titudo solidetur : tamen propterea inter duo-
decim unus eligitar, ot capite constitato
schismatis tollator ogeasio ». Amesins 1.
infert : rgo nihil hing proprium Petri
digator. Nam singularis iste modus gube
nandi Petre proprius, nullo verbo ant syllaba
hujus lextus declaratur v. Respondeo : Ista
trin communia Apnstolis, et due propria
Petri a Bellarmino allsta, continentur in va-
riis Evangelii lacis, juxta eommunem 88,
Patrum expositionem, quam Amesins nee
extremo digito attingit, sed despuit. Et certe
hze verba Matth. xv1, vers. 18, ita singul:
riter Petro, et emphatice dicta sunt, ut nu
alii ex Apostolis conveniant. Quamyis enim
omnibus dixerit Christos : Accipite, Spiritum
8., quorum remiseritis ete. fie in mundum uni-
versum, pradicate ete,, nulli tamen nisi Pefro
dixit : Tibé dabo claves regni celorum; et
guodewmgue lgavers ele. Quoi sine dubio
multo o s sonat, quam priora om-
nibus A tligta. Amesios 2. « §i am-
nes Apnstoli huboere » plenitndinem amplis-
sme potestatis in un Eer
« tune certe pares fuerunt Pefro q
testutem, \I
i n. Resp. :
universam
singuli Arns.u]i tFl|.‘lHExr‘r|t efiam potestatem
in ipswm Petrum, qui certe ab illis nihil de-
peadehat; e col i
tero igin
umnem omning Eccle
vern Joau, 3
nem extensa est e
ﬁpnsm- 5y

nomen mutavit, ut ea nova nomen
indicaret fundamentum el funtem omnis po-

stas alier

joxta 1 Cur[nl!

postolos. Resp.: D

loeo recensere ordinaria membra Pasto

et Ministrorum Eeelesice, vt patet de do
gratis datis, Propheti®, miraculorum, sani-

generibuos li m, Quis hane pote-
statem dixerit ordinarinm ? Amesius 4.
traordinaria potestas a Deo data,
certitudinem directionis solet semy
re, quam ordinarin ; ut videre est in Mose et

Aarone, in Prophetis et Sacerdotibus. Per
hane igitur differentiam Apostoli reliqui
supra Petrum ¢levantar n. Respondeo : Fal-
snm assumil Amesins. Nam sine dubio pa-
rem cerlitndinem habebal sententia de fide

sequentium Summornm Pontificum in
Vet. et Novo Test. gquam habuif Mosis et
Petri. In hoe lantom differant, quod Moses
el Petrus tamguam fondatores ordinarie
potestatis eeclesiasticme, possent snam aucto-
ritatem , mirnouloram patratione reddere

lenter eredibilem ; eorum vero sucecesso-
ibus noa Prophetis, uf sie, 10 eompetebat
teclesinstica potestas, ef sacerdotium, ut
patet in rege Davide.

Ad CAPUT XIL

De persona accipiente claves et potesta-
tem snpremam, Amesius hoe cap. sequentia
carpit.

L.—Bellarm.: Persona coi dieitor: Tibi debo
elaves, Mutth. x rs. 19., fuil Simoo filins
Jon@. Porro Lutherss, et cmteri bereticd
hae verba clarissima depravant, ut videans
tar esse abs . Amesius ¢ « Dicimus,
Sima =0s claves, ut
simul etiam promisse sint reliquis Apostolis,
et lum etiam Ecelesize ali Jno modo, eujus

, ut loguitur

ici contra apertum et

um a S8, Patribos

ut mnihil singulare

titum sit a Doming.

nee proferre potest)

1 urgen L‘ m, cur 8. Petro non

i promisum,

: Tues Petius,

iram 2 fr'r.!ifm ete. Et : Tibi

Et cum p 1::ulenl pu-

pumn. Dei seriptum, hie fam

wa et aperla verba, que nee umabram
|11m.|{'ur]\ iw pra se ferunt, contra
licam pro sua libidine

iam totam et reliquos

maximo igitur se-

51.‘;:. 8 OII mus, ut nobis vel ex
alio Seriptt i non apertiore, sal-
lvm ) lue pe-c]n{:‘lu tlemm‘ trent, non esse

prae se ferunt ; vel fa-
umn\m se verbis Seripture pro mera sua
libidine abuti, et versare in hane vel illam
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partem pro suo commodo, Porro Bellarmi-
nus deineeps ad effugia Lutheri, Amesii ete.
preecludenda {quod scilicet Petros tune Ee-
clesize personam gesserit) vere docet, duobus
modis potuisse Petrem personam Feelesie
gerere; vel « historice », ut re vare a se
gesta significaret lamen rem ab Ecclesia ge-
rendam; vel  paraholice », ut nulla re a se
gesta significaret tamen rem ab Eeclesia ge-
rendam, Nos vero dicimus, priori modo
Petrum Ecclesie personam gessisse, ita ut
ipse vere ac principaliter acecperit elaves,
et simul etiam significaverit, Ecelesiam sup
quodam modo easdem acceptaram. Prins
probatur, gaia tot modis personam Petri
desigpavit Christus, ut non plaribog eiveum-
stantiis deseribere -soleant alignem certum
hominem noterii illi, qui instromenta pu-
blica conficiont. Et quorsum hoe, si aihil
ipsi Petro proprie promitiitur ? Deinde,
quis non erat eo tempore Petrus Ecelesiz
Legatus aut Vicarius, ut aliquid ejus nomine
acciperet. Rursus, il preecise et immediate
a¢ principaliter promitiuntar claves, qui di-
xevat : Tu e Filus Ded vivi, et eui dicitor :
Et ego dico tbi. Tem el dietum est : Tebd
dabo claves, eui pavlo post dieitur : Vade
post me, Safana, ut hoe non estdictum Petro
in persona Ecelesie, ergo nee ilind. Ad si-
mili L Bellamnini plane solida, affert Amesius
plurimom quidem verborum, sed rei plane
nibil; quod difficultatem ingerat. Late es-
curritin yariis representationibus et typis
distinguendis, ac deinde coneludit, Petrum
accipiendo clnves representasse. Eeclesiam,
agendo et suo et Eeelesie nowmine, it ut ex
parte ageret, el ex parte repriesentaret si-
maul per se agentes, Sed ejus asserti nullam
plane affert probationem, nisi nudam asser-
tionem alterivs disparati, quod ipse ait huic
simile : « Sicot, inguil, Matth. ult. cum
Chuistus dmuhﬂ Apostolis : Ego vobiscum
sumefe., illi aceipiebant h«mc promissionem
tamquam ad se pertinentem, et simul etiam
noming Ecelesiz; quod signifieatur seqq.
illiz verbis : usque ad consummationem se-
culin, Sed non probat Amesius intentum.
Est quippe inter utramque promissionemi
convenientia, quod sicut Petro et Successo-
ribus promissa est anetoritas summa guber-
nandi Ecclesiam, in hujus preecipue com-
modam; ita et omnibus Apostolis, enrumque
soceessoribug Episcopis, promissa est pree-
sentia invisibilis, protectio et assistentia
spiritualis in commodurm totius Ecclesiz, At
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quomodo hinc sequitur, nihil speciale et
proprium Petro et suecessoribus ejus esse
promigsumin commodum Heelesie? Videtor
advertisse Amesius, frustra se niti, nisi con-
vellat istam restriclionen elavium, soli Petro
(et successoribus) promissarum ; ideo sub
peculiari titulo id viget.

§. UNICO.

Contra istam restrictionem clavium, gnasi soli
Petro promissarum, multa sunt argumenta
nostr rum, sed nos unum tantum urgebimus,
inquit Amesins.

L. — « 8i soli Petro sint claves promissm,
tum soli etiam Petro sont datie; sed omni-
bus Apostolis, non soli Petro sunt datz,
Matth. xvor. vers, 18. Joan. XX. vers. 22
23 ». Bellarm 1. : De posteriore loco nu'la est
difficultas, Nam certum est, non dari per illa
verba omnem potestatem clavium, sed fan-
tum potestatemn Ordinis ad remittenda pecea-
ta, Matth, aotem xviit. non determinatur ad
peccata. Ligantur eniu homines non tantum
peccatis, sed etinm legibug. Deinde, minug
est, relinquere honinem in sup slatu, quam
ligare, id est, novum vinculum ei imponere,
Amesius multa his opponit ex Se hold»mcss,
putatquese line exploders ¢ s illits po-
testates, ordinis et jurisdictionis ele. Sed
quia mfm ox instituto hae de re disserendum
erit, cavillos Amesianos co rejicimus. Bel
l.nm. Matth, xvur, v. 48, nihil datar
Apostolis, sed tantum promittitur, explicatur
et preedieitur, quantam potestatem Apostoli,
e0romQue SUCCessores essenl suo lempore
habitori, Date sunt autem clave: Apeste-
lis omnibus. Joau. xx, vers, 23. et XxI, vers,
17. Nam Joan. xx. vers, 24. cum Dominus
ait Apostolis : Seeut misit me Pas
rm:!o t,c.n.s, t_mc el l= putcamt

gatos, ct suonomine gubernatores Eccl

verbis antem sequentibus : quorim remiseri-
tis peceata ele., dedit eisdem potestatem op-
dinis, Ut avtem intelligeremus, hane som-
mam potestatem, collatam Apostolis omni-
bus, ot legatis, non ut Pastoribus ordinariis,
et com quadam subjectione ad Petrum, soli
Pelro dieitur Joan. xx1. vers. 17. Pasce oves
miens ; quemadmodom eliam soli illi dietum
erat : ¥ibi dabo elaves. Amesius 4. = Quam-
vis anle Resurrectionem non date sint cla-
ves Apostolis, ut in summo vigore exerce-
rentur, quia antea non plene a Christo mit-
tebantur : quod tamen aliquo modo date
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luerint, apparet ex eo, quod missi fuerant
antea, non solum duodecim, sed et alii se-
ptuaginta discipuli. Matth. x. vers. 7. Luc.
X, vers, 1». Resp. : Missio ad preedicandum nf
sic, eb pradicationem miraculis conlirman-
dam, non est exhibitio elavinm, sea potestas
ad remiftenda peccata, el reliqna sacramenta
administranda ; Neque vel leviter ex illis lo-
vis probatur, datam ftunc fuisse Discipulis
potestatem remitlendi peccala, Meminisse
debebat Amesins, quomodo num. pros. con-
tenderit, elavium nomine indicari peecato-
ram ablationem, quie certe non venil nomi-
onis ad preedicandum, ut sie. Ame-
sius 2. a Non quaritur in priesentia, quando
sint date claves, sed annon eadem potestas
clavium sit omnibus promissa, Matth, xvir.
vers. 18, que est promissa (ex Bellarmini
sententia] soli Pefro, Mafth, xvi. vers, 19.
Hoe Bellarm. negat. » Resp. : Ulrumque me-
rito quaritur, Falsum autem plane est, quod
Amesius ait : « Bellarminum non negare,
camdem potestatem promissam Apostolis.
Matth. xvor. vers. 18. que Petro Matth.
xyI. vers, 19 5, Palsum id esse (si accipia-
tur eadem potestas adaquate) constat; enm
supra aperte docuerit, ceteros Apostalos ac-
cepisse amplissimam potestatem gubernandi
Ecelesiam, non tamen cum potestate eam
transferendi ad successores, el independen-
ter a Pelro, Falso igitur isti suppesito, falsum
quoque supersiruit Amesius, cum num. 3.
subjungit : « Nlud quod promittitur omni-
bus, Matth. xvnr. vers. 48. cum idem sit
cum eo quod promittitur Petro, Matth. , xvr,
vers. 19, idem efiam alicubi debel dari,
Brgo vel idem datur Joan. XX, v. 22, 23,
vel det nobis Bellarm, alium locum in guo
daturn. Resp. : Cum non idem admquate
promissum fuerit, nec idem adaquate dan-
dum fuif. Itague Joan. xx. vers. 22, 23,
ompibus Apostolis promiseue, etiam Petro,
data est potestas clavinm amplissima; soli
autem Petro cap. seq, pastoralis erdinaria
potestas, a qua et dependerent caeteri Apo-
stoli, utpofe ¢ ipsi oves Chuisli., Gur e-
nim , quiese, seorsim repefivissel Petro
camdem potestatem, si nihil oltra id, quod
in priori cap. omnibus simul dederad, ei con-
ferre voluissel ? Ad quid tam im el
aceuratum examen de dileciione sui pra
. Bellarm. diserte sue
defensioni contradicit. Hactenus enim con-
tendit, soli Petro esse claves promissas: jam
vero concedit, el promissas ef {radit:

nibus fuisse ». Respondeo : Bellarm, semper
dixit, independentem, perpetuam, et ad
suceessores transmillendam polestatem cla-
vium soli Petro cancessam ; aliam tempora-
viam et dependentem A postolis cweteris ; quid
hic antilogie ? Amesius 5. « Quam absurda
et olyzhwora sunt hae commenta » ? Apo-
stoli facti sunt Sacerdotes in ultima Cena :
Clavem jurisdictionis aceeperunt, Joan. Xx,
21, Iln\cm autem ordinis, Joan. 3X.
acramentariis omnia
EuuL c&.mmcula ( @terum Amesius omnibuos
admirationibus, et in-
nibus, , nee unius quidem topici
argumenti specie, quidquam contra nos pro-
bat; e contra veritas Catholica in, omnibus
illis, qua ipse, ul « absurda commenta »
criminatur, patebit ex infra dicendis.

Ad PUT XIIL

Pergit Bellarm, hoc cap. stabilire dogma
Catholicom de primatu 8. Petri.

1. — Per « claves dalas intelligunt omnes
Catholici summam polestalem in omnem
Ecclesiam ; quod probatur ipsa metaphora
elavium_in sacra Seriptura usurpata, ul
Tsai xxm, v, xv. deseribitur depositio
unius Summi Pontificis, et institutio alterios,
Et Isai 1x. vers. 6, Fuctus est prfncipatus
super fumerum ¢jus, Christi aulem prinei-
patum signifieari per claves, negare non
potest, qui legit locum Apoeal, 1 vers. 7,
Hze dicit sanctus et verus, qui habét clavem
David, Et idem patet ex communi consue-
tudine. Verhis autem illis : Quodcumgue liga-
veris ete,, intelligunfur priecepta, leges, cen-

ele, « Solvere » antem dicitur, qui

it peecata, liberat a peena, dispensat in
legn, votis, iuu-m‘mniis, ete. Sic interpreta-
8. Chryzostomus, quod iis

sit Pastor et Caput totins

@, » Amesit summanm
statem intell , monarchi-
cam, tum apert quod_dicit de
omuibus Gatholicis, Nam Catholicorum isto-
rom Magister lib. 1v. dist, 18, aliter definit
g, Bic etiam hodie Sorbonici Doeto-

res ele, n fendax hiee crambe jam
supra explosa est; roliqua, que de « elavi-
bus sacramenti Posnitentize repelit ex Scho-
lastieis, infra itientur. Mirum anlem est,
quod eadem loties repetal, gue tamen ad
rem non faciunt; omittal vero illam inter-
prefativnem, qua Calvinus per claves regoi
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calestis nilalivd quam praedicationem Evan-
gelii intellexit, Nimirum vidit se convictum,
lum ipsa rei veritate per se clava, lum om-

FUIL Sensu q.uhm Calvinizna illa |

inferpret ! Amesins 2.
o (Juamyis Principatu ecelesiasticus homini
£oncessus neque Jsa v. 13, neque alibi
in {ota Scriptura significetur; claves tamen
aliguando Principatum acDominatum notare
non negamus. Sed puerilis est sophistiea,
inde inferre, quod Matth, xv1. vers, 19,
monarchiam designent, Si liberel psse
tam  argubis,

scientia. Lue. x1. ve

cipiens clavem, nihil aliud accepit gnam
seienfiam ». Resp. Ames. andacter et fe-
mere negat, quod [s

aperle de Summo l’ﬂntlJ oo affirmat Eliacim.
ut exponunt 8. Hieronym. et alii interpred
ejus loci. Potestatem vero illam, de gua
ibid. Tsaias : Aperiet, of non erit gui clov-
dat, et elaudet, ot non erdt qui aperdal, quis
dubitet significare principatum monarehi-
cum? Sed Amesius semel imbutus prava
persuasione, quod pol ndi in uno
solo e -_rJ]ulml(hu,‘l\unmlummt diet 1I.J
non inveniatur nisi in pure saculari domi-
natu, hic identidem wquivocatione et nomi-
num abusn cavillator; nee veretur etinm
53, Patres, ot quosvis Docteres Catholicos
a puerilis sophistics » arguere, cum ve
Scriptur® aperle pro nobis stent, Amesius
vero pro se nihil habeat, nisi frontem et os
sycophanticum. i Calvinistis liberel esse
tam argutis, ul claves regni elorum Maith,
xvI. vers, 19, Petro promissus, restringerent
al clavem nfie, lue. Xt ve 52,
In prompta nobis erit responsio ex ipsis
Christi verbis, quibus dedit pot

nem, solvendi ef ligandi, per illas
significatam; qua Qu!dpm indubie efiam in-
eladitur infallibilis scientia, sen definilio
confroversiaram fidei : af nulla rations so-

condugere polest ad
Leclesiz

Ad CAPUT XIV.

Tra nem elaviom Peteo factam, Bel-
larminus, pluribus ex Joan, xxi. vers, 17,
deductis argomentis probat. Et gquidem 1.
ex illo nomine : Simor Joannis quo solus Pe-
tras appellabatar; quo modo etiam Matth,
XVIL 5, 19, nominabatur, cum cidem hie

potestas I]I‘U]Ills::ﬂ est. 2, 1l dicitur : Pasee
oves meas, cui dicitur : Diligis me plus his?
Hoe autem soli Pelro dici manifestum est,
5 iis omnibus, eliam Apostelis. 3.
a. interrogatione : Diligds me plus his?
ot hme responderel Erine negationi solius
Petri. 4, Ex illis verhis : Confrisialus est Pe-
frus ele. Denique ex Chrysost., Cyrill.,
Augustin,,Ambros,,Max,,Leone, ete, Quidad
tanta firmamenta Amesius? Fatetur candide,
eam exhortationem ad solum Petrom tunc
temporis quidem direstam fuisse © conten-
dit antem, Bellarminum non pesse probare,
soli Petraita faclam, ut alio lempere non simi-
liter directa sit ad alios Epistolos. Sed memi-
nisse debebat, non Bellarmino, sed alhlmuum—
here anus prulm‘ldl, qui :nhll admiltif,
quod Seriptura de dictis ef factis C]nhm indi-
cab.Ubi autem Apostoliscaeteris in tali forma,
post tam aceuratum examen, dixit Domin
Paseite oves mieas? Amesins, ldem quoad
rem ipsam dictum est omnibus Apostolis,
Matth, xxvir. v. 19. Docete ommnes gentes.
Resp. : Amesii, et sociorum, est, ex sacris
is ustendere, pastoris et gubernato-
) ci munus in sola pradicatione
verbi consistere. Pars est hee regiminis,
tateor, minime vero totum regimen,

Ad CAPUT XV,

lohwerenter ad gap. antecedens Bellarmi-
nus examinal hie vim voeis « Pascere », el
determinal; per illud summam illam pote-
statem Pelro datam e

Quod probat I. Quia proprie non dicitu:
pasocre, qui cibum quacnmgue ratione mi-
nistrat, sed qui procorat ef providet alteri
cibum, ut patet ex Lue. xu1, vers. 42, (s,
pulas, est fidelis dispensator, ete,

Il.—Per Iy « Pasce », ex communi usu lo-
-quentium intelligitur omnis actus pastoralis,
Talis aufem est, non tantum priebere eibum,
sed LU\UIL ducue tueri, pracsse, regers,

e. Unde in S8, Seript. a pascere »
aceipitur pro regere, Psal. 1L vers, 9. Isai
xurv. vers, 28, Mich, v, vers, 2, Matth. 11,
vers. 6. immo el apud Homerum lib.
lliad, ldem aperte docent S8, Chrysest., Au-
gustin,, Gregor,, efe. Quid ad hee Amesius?
Obstrepere omnino non audet ; ne lamen per
omnia verilati det manus ; ait 1. « Ista om-
nia fieri etiam o particalaribus ministris. »
Resp.: Hze est aperta falsitas, Anne omnes,
el singuli eliam ministei Angliee regi Anglia
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(antequam aPuritanis indepententibus capite
minneretur) praeerant, eumque regebant et
castigabant ? 2. ail Amesius : « Iia pascere,
non esse Monarchz. » Resp. : Ita nugari, est
feeda logomachia, 2. ait ; « Paseite, enm de
Ecclesiasticis ministris dieitur, nusquam in
tota Scripfura signilicat tantum procurare
cibum, sed et ministrare ». Resp. : Sed nos
cum Bellar, erimus, ep nificari non
solum procurativnem eibi, sed omnia que
ad bonam gubernationem ovium Christi per-
tinent. Subjicit demum Amesivs uvsitatam
calumniam, scilicet « Pontifices Romanos
excidisse monurchia sus, guia non
nempe cibi minisiratione , quod per §
Joan. Xxi. v 15. et 17. indicatury. Resy, @
Ubinam in Seriptmis dieitur, obligari Pa-
storem, omnes aclus pastorales semper per
se' obire? Exercent quippe actus Pastorales
complures pricter pricdicationem, ligando,
solvendo, dispensando, controversias deci-
dendo, Epizcopos creando, concionando per
alios etiam ele. Qua de re videalur Gardin.
Hieronym,, Seripandi dissertatio in historia
conciiii Trident. Card. Pallavieini lib. v.
cap. 7. oum. 5. Amesius infert : « Erzo Pon-
tifices non eoncionantes nan funguntor pree-
cipuo munere Pastoris, quod est pascere
préeedicando v, Resp. : Hoe non legitur Matth.
Xxvin. vers. 19. nt Amesios falso citat. Ad-
hue ineptius infert 2. Ergo per alios concio=
nando Papa, in eo nihilo plus facit, quam
quod muliercula qualibet possit prestare. »
Resp. : Ille solus potest diei per allum preedi-
care, qui viecs snas (justis impedimentis
alteri commitlit, cum alio-
quin id per g2 prees hrc posset et deheret.
An antem Amesius ri in Ecclesia loqui
permittit? Si ita; ostendat vel ex Seri-
ptura, vel etiam unico exemplo probato 16.
seculorum, id jus fusque esse. Si non,
ergd cavillus ille mentitur,

Ad. CAPUT XVI.

Bellarminus hoe cap. relata sententia Lu-
theri, negantis, illis verbis : Oves meas,
universam Ecclesiam sigoificari, e eontrario
Catholicum dogma stabilit dicendo.

I.—Nebisexploratum certumaque est, omnes
omning Ch . etiam Apostolos ipsos,
tanqoam ovieulas commendari, Ad hae
Amesius dicit, sed minime probol, non « alia
rativne hic oves Petro pascendas commen-
dasse Christum, quam Matth. ultim. omni-

bus et singulis Apostolis commendavit to-
tam mundum. » Ast pro expositione e
sensu Catholico stant 88. Patres a Bellar-

- mino citati. Cur vero novellos interprotes,

absynthio {edii in Roman. Ecclesiam) ine-
hriatos sing ullo fundamenta audiremus?
Ejusmodi eontradictorias assertinnes in se.
quentibus etiam multiplicat Amesius; ded
nec species quidem probationis aut argu-
menti in plerisque apparet, ut non sit opus
iis referendis immorari, Unicum tamen addo ;
Dixerat Bellarr ronomen, « meus »,
sine resirictions, manifeste significare omnes
oves, cum illud « meas », extendatur ad
omnes simpliciter, cum nullus in Ecclesia
sit, qui-se Christi ovem csse non glorietur,
Objicit Amesius, « Fzech, cap. xxXxiv, ubi
onn tantum uoniversaliter, sed etiam par-
ticulasiter accipiuntur oves mez. ltem,
si pater tutores ;}]l‘L'l'S liberis suis consti-
tueret, et dieeret uni : Cora dmgmtm libe-
0§ 205 , NEmo mrJe colligeref , cum o@-
leris tutoribus ms m pu!'.auil,em acce-
pisse, aul ipsi magis quam 1E:lu[ma omnigm
liberorum curam esse commissam, »Resp. 1:
s Meas oves o, aliquoties reperitur 10 eo ca-
pite Ezechies, cuom ver: adjicitue : « @gro-
tum, eonfracium, ersum efe., aperte
restringitur ad tales particulares oves; quod
nihil ad rem nostram facit, Com vers, 18
Pasce oves meas, sine dubio intelli-
guntur omnes oves ®que universalilar ae
intellexit Christus Joann, =xx1. vers. 17,
Resp, m leillud multum clandicat quoad
plerasque circumstantias, ex quibus pendel
vel constitutio totorum aut gubernatoris,
vel commendatio qua.iseumque. Hee enim
nee tuforem, pec pastorem, aut prineipem
facit; cum (vl verba sonant) possit falis com-
mendatio locum habere in omnibus amiels
nulla habita ratione tutele et gubernationis.
1. — Bellarm. : Pascere oves est habereeu-
ram ovilis, unum vero est fantum ovile, A-
mesius : ¢ Sed illad oovm ovile, curatur ab
eo, qui pro sva virili illis ejus partibus
consulit, quas potest adire. » Resp. : Hoe
pracdicantium regimen repugnal folins Eo-
clesize praxi; imo et hareticorum religuo-
rum, qui non sunt Puritani Independen-
tes, Repugnat quoque omnibus offielis re-
gam, principum, magisteatuum ete,, qui
morali sua preesentia, et non logali ant phy-
sica subditos paseunt et regunt.
1II. — Bell. : Aliquasindefinitas oves com-
mendare, non est sapientis provisoris: idem
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enim est, ac si commendarentur nulle, quia
nullee possunt cognosci, Amesius : o« Eodem
modo commendantur oves, quo Genfes
Maith. ult. Quarnvisaotem islis verbis operz
non fuerit distributae ; idem tamen Provi

qui mandatum hoe dedit generaliter, sin;
laviter ddfuit Apostolis u sun, qoi do-
cebat cos in suas quasi provincias distinctas,
Act. xu1. vers. 2, 4, et XV1, vers. 9, et XyIL
vers. 9, el X ita ut oves ille,
quee verbo fuerunt indefinitie, defiaite fue-
rint ‘?pmm ad verbum ncceden

spon. : Evidens est, longe ali

gentes, et ad Christum co

zare; alind pascere « oves Christi

. tes ante fidem susceptam oves Ch

sunt; ergo manifeste falsum assumit Amesius
com ait : « Eodem modo commendari oves
Petro, Joan. xx1, quo gentes Matth, ulf, Si-
militer fingit distinetionem Provineiar
missionem Apostolorom ete. immediate fa-
clam essa per Spivitun sunctum. Id sane
locis citatis minime indicatur, lmo Act, xtm.
vers. 2. satis clare | rilom sanefum
per onent, Lucium el Manaben, ordi-
nasse et mirisse Poulum ae Bar m ad
preedicandum gentibus, Quantamvis el hee
nihil ad rem faciant, dum hic itnr
An Christus Petro omnes snas oves commen-
darit, Jum vero

§ UNICO.

Refellitur precipua Amesii ehjectio.

« Quamvis, inguit Amesius th, 17, molla
alia opponi possent fictitim huic elevatioi
Petri in Ecclesiasticam Manarchiam : illc
vnum tamen hoc loco vrgehimus, quo
fitur a comparatione Petri et Pauli,
quam @qualium, Galat 11, ver et 11 Co-
rinth xi et xxni. Bellarm. 1, Propositum Pauli
in epistola ad Galatas non fuit, ostendere, se
non fuisse Petro subjectum quoad guber-
nationem ; sed Evangelivm suum @que di-
vinum esse, et imm
ptum, atque Evangelium Petri,
¢ Etsi Evangelii sui certiludinis |
habuit rationem, tamen ul med;
ciens, auctoritatem suam toetu

eorum, qui sunt in pretio, et qui existiman-
tur esse columne : pam immediata reve-

~latio ex quo ad omnes pertinebat, » Resp. :

Consulere voluit debuitque Apostolus uti

preedicationi, ita et propter hanec, auciori-
tati sue : wtrague porro inlegra constahat
et illibata, tum quod Paulus Evangeliom im-
mediate a Christo edoctus esset, tum guod
idipsum a Petro guoque approbatum, tam-
guam coapostolus omaibus passim gentibus
pradiearet, immo etism plus, quam ullus
alius. Apustolorum in Evangelio laboraret,
Quod avtem ejns predicatio et auctoritas
nullam vim baberet, nisi per omnia esset
aqualis 8. Petro, nee verbo insinuat sanetus
PuLm-, Amesios 2. « 5i in immediata reve-
¢ Paulus fuit Petro equalis, fum certe

um, aut confirma=-

: Bsto quod non

rit E’a ilns thr Petri guoad se,

relium @ Christo immediate

cesse tamen laboit, propter

caturus cum froctn esset,

conferre com Petro, Joanne ef Jacobo, ne
in vacoum curverct, ¢t ne prendo-apostolis
Pauli ab Apostolis

on crederent, et sic

2dderetur, ut observant

ete, Amesius 3,

; wmihi  eonluliunt,

Be'larmings dieif @ immn

tnlus, ingail

ne, Apostolus

{fui summis A poslo-

arminus & fu-

nice ? Bx priece-

t]untmu: certe versibus clarum est, Pan-
lom I Corinth. x. noo logui de Primatu
et mine ecclesinstico, sed tantum di-
onlli Apostolorum eedere in pre-

dicalions Christi, in dopatione Spiritus,
in sinceritate Enmge in laboribus ete.
immo  eti in [ superare czteros.
Resp. 2. : prababile sit, Paulum ihi se
vere eomparire magnis Apostolis, Petro
Jorani, Jagobo, Tocertum tamen est, et non
minus probabilit quam communios &b
aliis tenetur, inte Pseudo - Apostolos
ipsos magai facichant, Quamvis vero

, Jacobus, et Joannes Paulo nihil
contulerint, quoad Evangeliom in se, (de
quo praeise loguitur Paslus Gal ir vers, 6.)
tamen approbatio Petri fecit, uf cum fruztu
s preedicar est. Ames. 4.

« Qualis fue tio quoad guber-
nationem, Bellarminus nnn potest explieare,
muuatch.m non consistit in voce gu.bemmu-
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nig, sed in re ipsa. » Resp. : Auctoritas in
actu primo potest optime stare, quin se
cxeral in aetu secundo respeciu aliquorum,
Sicut enim juxta Apsstolum : Jusio non est
lex posita, cogens videlicet, et aucloritative
imperans, cum ipse lege interiore charitatis
actus longe majora prasiet, quam ulla lege
ei possel imponi ! ita el perfectis, ac Aposio-
lieis viris non opus est Praelato, qui in aclu
secando in ipsos excrceat polestatem.

Bellarm, 2. : Dexira societatis, v. g., non
probibent, ut intelligamus Pctr:mi Paulo
fuisse majorem in officio gubernationis.
1 Reg. xxui, vers, 25, Amesius ; « Omnino
manifeste prohibet, si aceipiatur cum illa
oppesitione, quam habet in textu ad vers.6,
Nihil mihi contolerunt; imo e eontrario
dextras socielatis mih erunt. » Resp, ;
Dptime eohwrvent ista, accipere aliquos im-
mediate a Christo Evangelium ef potestatem
preedicandi, et esse socios simul in preedi-
cundo, ita tamen, ul unus eorom sit primus,
non tantum crdine, et qualicomegue digni-

sed etiam auctoritate,

1 Quales olith fuerint, nihil mea
vefert, vers. 6. dicitur in laudem; guod
olim fuerint imperili homines, et
imi pi'\CnllUIt‘:,J&lll tamen magni erant
Apos stoli, Ame « Quisquis, inquit, ad
Ingicam revocaverit senlentiam illam, vide-
bit sensum ejus esse : quamvis Apostoliilli
existimabantur esse aliquid, propter externa
persone privilegia, qua olim ipsis fuérant
coneessa, el non Paunlo, eos tamen Paulo
nihil adjecisses, Resp. : 38, Augustinus, Am-
brosius, Hieronymus, Chrysostomus, Ansel-
mus ete., pollebant logica tam naturali quam
artificiali prie omnibus Calvinistis, el tamen
nulli eorum glossa illa Amesiana in menlem
stylumaque venil, Debuisset porro ipse osten-
dere, quomodo ex libro Perihermenias, aut
L. \uai},. (aub potius Elenchis) extandatur
ille novus sensus Patvibus ignotus, a Luthero,

ut apparet, primum inventus?

Bellarm, 4. : Divigio illa de qua Paulus lo-
quitur Galat, 1. vers. 7. et seqq. non fuit
jurisdictionis, sed provinciarum ad commo-
dius preadicandum; ut Pefrus préecipuam
operam in conversione Jud@orum ponerel,
Pa\utusc contrario Gentilium eonversioni po-

ssimum studeret. Respondet Amesius :
« He utut vera sint, tamen nihil ad rem »,
Imp maxime ad rem ; qui sic eliditur obje-
ctio Lutheri, et caterorum, qui inde infere-
bant : Ergo Petri \postulqlm nihil ad nos

pertinet, quippe qui non ex Judwis sed ex
Gentibus sumus. Vidit nimirum Amesius,

nimig vera esse, quie ad alias, et ad hane,

quartam ohjestionem copioge et erndite dis-
sevuerat Bellarminus; ne lamen nihil con.
tradiceret, salis > putavit, non tacere,
Unde, quiso, ex 88, Litferis probat : quod
a si jurisdictio Petri fuissel major et singu-
lari modo universalis, Apostoli proculdubio
Paulum ejus rei monuissent elidem monuis-
sel Paulus in Concionibus et Epistolis». Sed
unde Amesio constat, non fuisse Paulum de
Pefri primatu sufficienter erudifum ? Argu-
mentum negativom hie nihil valel, An enim
omnia ubique ¢ incoleanda sunt ?
Bellarmin. 5. : Minori licel reprehendere
majorem, modo res id postulef, et debita
reverentia servetur, sicut Paulus Petrum
reprehendebat. Galat. 1r. vers. {1, Amesios:
« Papae culpas r sumif, morta-
lium nullus v, Dist. 42. Resp. : Judicialiter et
auetoritative,concedo; fraterne eteharitative,
nego.Hoe sune cogitatur admitfere Amesius,
cum pares omning facial Apostolos: quo
posito non polerat Paulus anctoritative et
jndiciaiiter reprehendere Petram. Amesios 2.
« Causa justa, et reverentia debita, regui-
runtur etiam in veprehensione pariam». ﬂr--
spond, : Sic est; sed quid hoc contranos? Au
vero « singularis illa reverentia, qua mo-
narcha debetur, in reprehiensione ista non
apparet» 58, Avgustin,, Cyprian,, Gregor.
M., ete.censent, id quod hic Petrus superior
a Panlo inferiore fuerit fraterne corveptus,
insignem quidem fuisse Petri homilitatem,
of Pauli zelum ac confidentiam ; nullam fa-
men irreverentiam a Paulo inferiore admis-
sanr. Sed Amesio solemne esf S8. Patrum
sensum rejicere, et in suo abundare ; moda
Pontifici quoguo moedo o t. Cajetanus
quem pro se al ,nihil primatui Petri sua
glossa decerpit. Dum enim ait : « Paolom
ostendisse se non tanlum equalem, sed elinm
majorem in aelione, summo Apostolorum
vertice Petro, » aperte ostendit, se non loqui
de anctoritate regendi (alioguin esse summo
superior)sed de sapiontia el zelo.

Ad CAPUT XXIV.

Bellarminus postquam Primatum Petri ex
5. Seriptura initio hujus libri abunde pro-
baverat, eumdem a cap, 17. usque ad pra-
sens, 28, allalis singularibus Petri preroga-
tivis magis stabilit ; he porro sunt : 1,
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Mutatio nominig. 2. Primus infer Apostolos
semper nominatur. 3. Solus ambulavit super
aquas. 4 Peculiariler habuit revelationem
Maith. xvi. 5. Perpetua siabilitas ipsi et
sedi ejus promibtitur ibidem, 6. Tributum
solvit enm Christo. Matth, xvi, vers, 26.
7. In piscalione miracnlosa fuib prineeps.
8. Jubetor fratres eonfirmare. 9. Primus ex
Apestolis vidit Christom a mortuisexcilatum.
10. Ipsius pedes Christus primo lavit.11.Ipsi
soli Christus mortem pradixit. 12, Preest
in clectione Matthiee. 13, Primus promulgat
Evangelivm per Spiritnm sanctum datom ad
conversionem 3000, homigum, 14, Primum
miraculum fecit, 45. Damnavit hypoerisim
in Auania et Saphira, 16. Transivit per
omnes. Act. 1%. vers. 32, 17, Primus incepit
praadicare Genlilibus. 18. Miraculose libera-
lus est ex carcere ad instantes preces Eccle
sim, 19, Primus loquitor in Coneilio
ctor, xv. 20, Paulus eum iny

haptizatus fuit propriis manil

el eeteri ab ipso.

cham Simonem M

of extingit. 24, Romm® Sedem collocavif,
JJ \'malm{ ipsi Chrislus \ub finem u{d:

s, ,mct nomen l'"mh il 1Iu et Q;nml»

adjungitur nomen Pelri
« \Lllv sopl i
tam prolixe .Mli de ,nmuwﬂ[uh ot nulm
tamen definitione explicel nobis, (uid intel
ligendum st per yr‘;(-]-up,nli\um W,
Quid opus definire rem omnibus eliam ¢
vulgo notissimam ? Tu voea favores, bene-
ficia ete,, per me licet, Hoe certum

ativas, non quidem singulas seorsim
sumptas, sed simul in nnom conflatas, et
quidem cum iis circumstantiis, anteceden-
{ihus, eoncomitantibus, vel consequentibus,
quibus omnibus affectas eas Bellarm, pree-
clare pslendit , suadere infenfum. Neque
vero ant Bellarm, aut alii Catholiei has prae-
rogalivas, eliam eonjunclim acceplas, ja-
ctant ut .a]ndu,lu,um argumentum primatus

pmhu.l muu, i

Prse riejudicio aub  pravo
affectu in i
Amesins 2

rum. Sed neque omnis prestantia in pote-
slate ¢
Toy, VII,

probat, nisi co moda, quo quidlibet ex quo-
lihet solet probari, Resp, : Sine dubjo non
omnis exeellentia (preesertim intrinseca, in
vivlute et sapientia consistens) consistit in
poteslate sive physica, sive morali in alios.
Verum sunt eb excellentiz quedam extrin-
sece, ut honores, et alia signa opinionem
praclaram de excellentio allerins testantia,
que eo censentur esse momenti majoris, quo
ri profieiscuntor, Com ergo constet,
litus 28, [.rmnr'.mms.L(.thu
préeecipue S, Petro collatas esse ; non pos-
sunt non ( habito presertim respectu ad
principalia testimonia, Matth, xvr, vers. 18,
Luc. xxm. vers, 32. Joan. xxI. vers, 17.)
idissime suadere intentum, « Quidlibet ex
quolibet probare », est pru]suum Neo:
gelicorum, Ames
clenus specimina dedit; el d:\h:t porro haud
paule illustriora, preesertim mox ubi de
Antichrislo. Amesins 3. « Paulus nullain e,
alque adeo ne qnidem in precrogativis fuit
inferior Pefro. I Cor. xr. et xi. o Resp. 1.
Incertum est, an Pavlus per magnos Apo-
stolos, II. Corinth, x1. vers. 3, intelligat
Pscudo-Apostoles, ul velunl multi, an polins
vere primarios Apostolos Petrum, Joasnem,
et Jacobum. Resp. 2. : Etsi hoe posterius cum
8. CGhrysostome intelligatur, plos tamen hine
111 incilur, quam Paulum « nibil minus
fecisse o magnis Apostolis, » et ot ipsemet
ail : Se nikil minus fusse i, qui sunt su-
pra modum Apostolf. 1d est : Bum nihilo
minus perfe is seu verbo annun-
tiasse, seu oper . quam fecerint
alii quicumque \meuh quod sane verissi-
mum esf, ut et ipsemel Paulus explicat T.
Corinth, xv. vers. 10, cum ail @ Pl cmnni-
bus laborgyr. Sed quid hoe contra Prima-
tum Petri perpetuum, of in successores pro-
ndnm? Quantumvis et pravogative
non minuz ae ille Pelri redundent in
1 \Iummmm habent enim se duo-
runt illorum principum Apostolorum excel-
lentite, sicu! excedens ef cxcessum, ut
consideranti patebi

: 1.5 14
Multz suul incerte, ul 10, 17, 21, 25, (Jue-
dam sunl vanissime nuge, ut 6. et 7. Qua-
dam sunt communes aliis emn Petro, ut 5
6. & 135 et 16, Quedam eliam supertifiosm.
ut 27. el 28. In vieesima-quaria de Petri
e collocata, Bellarminus sibimel-
raftone eantra Navm eap. 6.

18
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fatetur Petram préecipuam operam posuisse
in conversione Judmorum : et eo etiam
nomine contendit, honorificenting fuisse mu-
nus Putri quam Pauli, quia Jud@ens maxime
respiciebat : hie autem Petei operam et Ca-
thedram potissimum fixam' vult esse Romee;
et in ¢o0 magnam prarogativam, ef aperium
signum principatus riotat,quod missus fuerit
ad orbis ierraram caput, et urbinm regi-
nam . Resp. : Censura hiee Amesiana bre-
viorne sit, an flagitiosior, haud fa
rim. Nam . quod preerogativam
arguit, fallit ipse; etsi enim Bellarminus
digerit: « Petrum nominari primom sem-
per », expresse tamen excepit locum Galat.
et Joannes -
et addidit, non esse certum, an Paulus sic
dixerit, cum 55, Ambros., Rieron., Augost,,
et Chrysost. legant: Petros
Toannes cte. 2. Pro DBel
Petrum  habuisse peculiarem revelationem
de divinitate Christi, stant verba Evangelii,
aperte semper in numero singulari de Pelro
loguentia. Nam guod Joan. vi. vers. 70.
videantur elinm ceteri Apnstoli 4 i
eum esse DeiFilium, non probat plus. quam
quod eo modo Christum tune putarunt Filinm
Dei, quo omnes sanetos solemus ita voeare,
vel etiam ut Salvatorem mundi (qualiter
Nathapael eum agnovit, Joan. 1. vers. 49,
quod vero quisquam anle Peirum Chiist
filiationem Deo Patri consubstantinlem agno-
verit, ex nullo Seripture loco evinci potest.
3. « Stabilitas perpetua Sedi Petri », pro-
misea Matth, xvi. vers. 18, eredita scmper
a SS. Patribus et universa Feelesia, non
luxator fastillum foiili inistaram infi-
ciatione. 4. « Si Petrus primum miraculum
non fecit. » Actor. n. vers. 0. et s=qq. cur
alind anterius non indicatur? 5. Manifeste
menliri Amesiom, com negat « Petrum
primo locutum » in concilio Apostolorum
evidens est inspicienti Act, Xv.vers.7,
et seqq. 6. Quod « Petrus solus a Chri
ordinatos sit Episcopus, » firmis argumentis
probavit Bellarm, cur hiee nun disjicit Ame-
sios ? Nimirom evidenter falsa illi sunt,
queecumque in sacris litteris non exprimun-
tur. 7. A Petro « fundatas Ecclesins, semper

clamat

ereditis, quirites? & Quomodo p

tum videri o, Christum Pebro primum
pedes lavisse ; cum 8, Chrysost. etsi parom
probabiliter Judam pracessisse suspicelur,

tamen hinc Primatum Patri ex a0 colligat :
quod nallns preeter Jadam passuras foisset,
ut sibi 8 neipem Apostolorum pedes
lavarentur? 9. Incert'm non potest diei:
« Petrum primum evavertisse Gentiles » Act,
x. Rtationes de hoe dubitandi tam sunt levi-
colee, ut ne Culviniste quidem post Bellar-
mini' discussionem a int iis quidignam
fidere, 10, Homini Calvir iasi

it tributum, el in piseatione miraculosa
fuerit princeps », quid miram? Solus enim
eum suo Danwo (qui nogas nugerrimas
vocat) plus sapit, quam 55. Augustin,, Uri-
gen., Rieron,, Gregor,, Chrysost,, ete., qui
Eeclesiam militantem, et trivmphantem ge-
aa illa Petri piscatione manifeste designa-

aliis enm Petro fuisse, satis aperte
meatibur  Amesias, contra verba minime
ohscura 8. Scripturse. 12. Annon merito
blasphemus et audax nuvator audiat Ame-
sivs? Qui quod Wilakero, Suilivio, Cha-
mierp, aliisque Symmistis antese nonoccur-
vit, vel forsan dicere horruevant, ipso
e superstitionisn o re nan veretur,nempe
o festum Cathedrse S, Petrd, et litteras for-
matas »; quibus jom ante 1300, annos,
nomen Petri, nomini 58, Triados additum,
tamquam Symbolum Citholicismi, legeha-
tur. Deniyoe antilogia quam Bellarmino
Amesius affingit, inanis est : Que enim vel
umbra repugnantize it hoe, quod « Peira
eir ionis, Paulo prepulii cora, non
exclosive et negalive, sed principaliter ef
potissimum dumtaxat com fuerit »
(proot etiam sub his ipsis terminis agnoseit
Danzeus), et quod Petrus nihilominus Roma
Sedem Apostolicam perpetua suceessione
continuandam, Dei jussn statuerit? De utros
que dubitare velle, « non videtar esse posse
cerohri, sed mentis emotze, aut certé
nlis pe t bene in cap, IL.vers, T,
Epist. ad Gal. Cornelius a Lapide.

Ad CAPUT XXV,

testimoniis clarissimis Palrom, que pro
stabilicndo Primatu Petri, Bellarminus hag
cap. afferf, s se ] expedit :
« Patres, inquit, quos Dellarm. citat. cap.
23. (quisaltem inter eos,antiquiores fuernnt)
quamvis primatum dignitatis et ordinis tai=
buunt Petro singularem inter Apostolos, ef
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primatam potestatis Apostolica: cum eeteris
communem, in Eeclesiam ; nullam tamen
monarchiam ipsi,vel in Apostolos, vel in Ee-
elesiam, datam fuisse agnoscunt, » Heg

. Hze evasio est perquam fr et frivo
quinet Antecessoribus Amesii satis contr
Nam Dangus maluit impudenter negare,
verum esse, quod Pafres dicunt, quam ne-

gave, Patres dicere,quod tam aperte dicunt. *

Immo addere non veretur : « Putres errore
ejus potestatis jam fascinalos, sic perperam
sensissel el scripsisse; ideogue fidem illis
minime habendam, cum dietum Chnsts
(Tu es Petrus Matth, xvi.) pessiie de Pefri
persona sint interpretatin, Sed sane ferream
frontem et plumbeum os habet ille, qui
fatili illa distinetione Amesii, elidi vel eludi
posse sentil locutiones Velervm lam apertas,
tam frequenies, tam emphaticas. goibus
asserant 8, Petro « Summam rerum de pas-
cendis ovibus fuisse traditam : super ipsum,
veluti petram, fundatam fuisse Eeclesiam :
primum fuisse Christinnorom Pootificem :
ceeleris fuisse a Glristo preelatu discipalis:
electom ut ducem et principeny Apostolorum
caput, et ceterorum primum : Eeelesia fu-
tore Pastorem, super Apostolos prassiden-
tiam accepisse ; Primatom babuisse; omoi-
bus preefatum : cunetis Apostolis et Ecclesiis
esse pr@positum. » Heee in summa S5, Pa-
tres, quorim verba Bellayminus ecap. 21,
adoumerat,

Ad CAPUT XXVIIL

« Tria nltima capita libei primi preterive
se » ait Amesius, «eo quod neque Jacohum
neque Paulum potestate elevel supra Pe-
trum s (in quo rectius sapit guam Luthe-
ras). Quod vero addit, se « peccata Petri
alio loco nen habere, quam ot probabilia
fuerint indicia, nullam exsortem potestatem
illi fuisse concessam », ne¢ unbram quidem
habet wverisimilitudinis. Sed hoc din R
tandem deveniendum ad Gerhardum , qui
cum exlex sine ordine quaqua potest, Bel-
larminum carpat, ejus cavillationibus; quas
super primatun Petri adfert, excutiendis, hie
locus opportunus visus est. Prater alia au-
tem qua Awesianis commania, cum iisdem
profligata sunt.

I.— Sic arguit th, 15. Juxta Bellarm. cap.
27. §. « Kt fortasse u, Paulus ef Peteus sunt
summi Apostoli, ac sunf inter se pares; vel

atur, nter alleri prestet; « ergo
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non potest diei, quod Petrus potestale major
sit. Num potestatis ratione, superioritas vel
solum, vel pracipue w@stimatur, » Resp. :
Neg. cons. Quiv efsi extra eontroversiam
sit apud Cutholicos, Petrum potestate, Pao-
lum sapientia, et rerum pro Christo et Ke-
clesin gestarum gloia escellere; adhoe ta-
men potest ignorari, uter enrum absolute in
judicio Dei siet, majorique et altiori
gloria substanliali in beatitudine refulgeat.
In cultu autem sanctorum Eeclesia non at-
tendit preeeminentiam soperioritatis precise,
imo neque etiam graliz, et glorie pracel-
lentiam, sed utilitatis, quam attnlere poste-
ris, ut notat eodem cap, Bellarminus,

1. — Th, 2%, sie, arguit ; Juxta Bellarm,
cap. 27. §. 2. Paulus ad omnes gentes mis-
sus fuit, celeri vero Apostoli ad cerfas dum-
{axat proviocias; o ergo Pefrus, guiestin
numero illorum ¢abervrum, non potest dici

iversalis Episcopus, (Jui enim non ad om-

sedad cerfas provineias mittitur,
si velit legationem suam deserere, alis
omnibus dominari nequif. = Resp. @ Neg.
Bellarm. enim loco eilato, numero
erorum Apostolorum non includil Pe-
trum, sed potius non obseure excludii, dom
eum Paulo confert : nec cerle Peirus se con-
tinuil in una provincia, nli plerique alii Apo-
stoli : multo minus ei fuit certa provincia
assiznata.

I, —Th, 28, Aposfoli religui tamquam
judices ad definiendum interfuere coneilio
Hierosolymitano, ut ait Bellarm. lib, 1. de
eoncil, cap, 46, « Ergo Petrus non fuit solus
summus et aotheoficus controversie illius
jodex. Neque enim concilium illnd indixit,
nec monarchica potestate ei presedit, nec
solus definitivam sententiam protulit, nec
decreta concilii splus executioni mandavif»,

. : Bine dubio omnes et singuli Apostoli
pollebant auctoritate infallibili in decidendis
controversiis, In hoc tamen concilio, eni
(preeter Paulum) noa nisi Petrus, Joannes
et Jacobus, intererant, revera Petrus vers. 7.
quastionem quasi judex definit; cujus sen-
lentiam mox Jacobus, et cateri omnes
approbant, ac sequuntur, ut ait S. Hieron,,
Theodor,, e alii Patres, Qu‘ldquld dempm
obstrepant heretici.

1V. — Th. 30. Ex eo quod Bellarm. cap. 1.
8. ult. statuit : Petro hoc loco, Mafth, xvi.
promitti, quod post resurrectionem ipsia
Christo erat danc sie coll s Vel
sensu idem est : Ta es Pelrus, et tu es Pe-
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tra, vel non est idem, 8i prius, consequens
erit, Petrum illo ipso tempore, quo hiec illi
dicta sunt, constitutum fuisse Ecelesie fun-
dameatum ; quod tamen Bellarminus negat.
S posterius, fum enervalur argumentum,
quod Bellarminus ex nomine Syriaco Cepha,
utrobique a Christo usurpato dicit, qllzmdi)
lib, el eap. iisdem § Prima sententia ete.
cribit : Dominus syriace loquebatur, et
ca lingua Petrus dicitur Cephas, Joan. 1.
Gephas autem Petram significat, ete. Dixit
ergo Dominus : Tu es Cepha, et super hoo
Cepha wdificabo Evclestum meam. Conclu-
dimus etiem hoc modo : Christus hoe loco
aut solum promisit Pelvo primatum ef infal-
libilitatem, aut exbibuit. 8i solum promisit ;
our dixit : Tu es Petrus, et non potius : Tu
eris Petrus ? hibuit, quomodo eum Pri-
matn et infallibilifate consistit, guod Petrus
paunlo post a Christo audib : Vade post me
Satang? » Resp. : Non tam Catholicos, qui
pro certo habent, Christum, Matth. xvr. pro-
misisse, quem Joan. xxI reipsa contulit
Primatum, quam Chrisfum ipsum impetit
hoe d]lunma Posset enim (pari ]uli'emm;
acumine) eidem ohjiei ;
jam est Pelrus vel Pelra, cor de
non jam statim wedifieas super illum
siam toam ? At promptum est hoic vuvﬂ il
oceurrere. Cum enim Ee
latere Crueifixi dificanda
rectionem, sapientissimus / ]
ante in petram, et fondamentalem lapidem
preeparavit hune Simonem Jone s quamvis
porro firmitatem inconen i prestave
nollet, prinsquam id post Spiritus 8, ad-
ventum Ecelesia ita exigeret; liberam
tamen Christo fait, hoc nomen Petro tune
temporis, velut pignus vei postea exhibendie
imponere, Que Gerhardus th, 32. de Sy-
riaeo « Gepha », ef « Petran ac o Pelra»
ex editione Vulgata noit, mere nuge
-un[ el [.IL‘om.u.IH e futiles, uf constal ex
te Vulgate editionis ex
Canl. l*kdla\ s attnli,

V. — Th, 49. ex ¢o quod Bellarm. dixerit
de clave apud Isai, promisse Sobna,
intelligi per clavem ionem pec
ram, ¢f verbi ministerium, sed Principatum
Ecelesiasticum ete. infert Gerhardus :

« Aub Malth. xvi. vers. 19. nomine Cla-
vinm idem intelligilurquod Isai. xxm. vers
aut aliquid dive ? 8i prius : conseque
erib, verbis hisee : T90 dabe Claves,
tro non esse datam potestatem remit

peecata, nee ministerinm verbi, sed Prinei

patum Eeelesiasticum; ulju.-; contrariom sta-
tuil Bellarm, in eap, 12, §. verum. §i poste

rius; consequens fuerit, locum Isai, xxu,
non esse hulL loco Matth. xvi. parallelum ».
Resp. uftum sequitur, Prior locus huie
posteriori parallelus est, non quoad ratio-
nem eontractam, sed abstractam principatus
Ecelesiastici, qui utrobique promittitur; in
veteri autem Testam, Principatus ille non
continebat remissionem peccatorum, et mi-
nisterium verbi, uti in Novo Testamento
continet.

VI — Th. 50. Quia Bellarminus cap. 14,
15 et 16. ex verbis Christi : Pasee oves
meas, demunstraverat : Soli Petro traditam
esse summam ecclesjasticam potestatem in
upiversam ecclesiam, ete., contra objieit
Gerhardns ex endem Bellarm, lib, 11, de
Verbo Dei c. 3. « Bx solo litterali sensu duei
firma argumenta ; ideoque non debuisse hie
Bellarminum, Primatum Rom. Sedis, hoc
est, summam rei Christianee, ex figuris, ¢t
allegoriis probare, sed afferenda eranl clara
el perspicua dicta », Hesp, : Nulla esf alle-
gorica locutio, nulla figura aut typus, dum
Christus metaphora usitafissima el vulgo
noti 1, fideles suos vocat oves. Voluntario
stapore et caeitate laboret necesse est, qui
hic alignid magis perspicuum flagitat; ut
jam sopra eliam eonira Amesii cavillam
notavimus,

VI, — Th. 35, ait Gerbardus : Si omnes
Apostoli fuere universee Ecclesice Pastores,
ac, & idem datum reliquis Apostolis per
verba: Steut misit me Pater quod Petra
datum per verba : Pasce ores meas efc., ul
Bellarminus asserif lib, 1v de Rom. Pont.
cap, 23. § o (ua verilatis specie duei pofest,
quod per verba : Pasce oves meas, religui

5, Petro pa i endi
fuerint dati? » Quiero ego vicissim. 1. (ua
fronte Gerhardus in verbis Bellarmini mutat

in pastores? Omnis quidem Pastor
icus jure est Doclor, non aulem
. Quawro 2. Gor omiserit illa vers

, quae (cavillationem heereticorum quasi
preevidens| mox subjecit Bellarminus : « (Juo-
modo autem hae non impediant Petri Pri-
mdlum. alibi ostendimus ? Nimirnm omnia
proportionaliter aceipienda sunt, joxta su
perius dieta, qua hic iterare non vaeat,

VIEL — 1T Addueit expositionem il-
Jorum mhnrum Lue. xxit. Ego rogave pro

e, ete. (Jue nonnuli Doctorves Pa
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interpretantur de Petro, ut vniversalis Be-
tlesig fizuram gerebat : subdit Gerhardus :
s Fatetur igitur Bellarm. quosdam pontifi-
eios docere, quod Dominus hie oraverit
pro Eeclesia nniversali. Ergo non singulari-
ter pro Petro; ac proinde Petri primatus
monarchicus ex his verbis evinei non po-
test. » Resp. : Bellarminus ibidem mox ad-
dit, pancolos illos excentricos falli. An vero
error paucornm illoram, preejudicare poterit
communiter recept® et vers interpreta-
tioni? Numequid hoe est gnaviter cavillari?
IX. — Mox th. seq. sie argufatur : Juxta
Bellapm, loe. eit. Dominug saltem mediate
oravit pro aliis Apostelis, Atqui« si Chi-
stus non  solum, Joan, xvii sed efiam
hoc lnco, saltem mediate oravit pro omnibus
Apostolis, utique ex eo, quod Christus
peculiariter pro Petro rogavit, non potest
monarchieus  c¢jusdem  primatos  demon-
strari. » Resp, : Nulla hic apparel connexio
hypothetica Gerhardina, Pro Petra enim
Christos singulariter orabat, ut fides ejus
nee in propria persona, nec in successoribus
unquam deficeret; pro emferis antem Apo-

stolis non ita, com eorum successores defe-
cisse a fide constet, Oravit certe Christus
mediate, nedom pro cwteris Apostolis, sed
pro omnibus etiam fidelibus, per sedem Apo-
stolicam in fide confirmandiz, sed pro Petro
id fecit immediate, divecte et principaliter,

X.—Th. 67. Ex eo good Bellarm. lib. 1v.
cap, 23. § 1. dixit : Apostolos immediate
jurisdictionem a Christo accepisse, eolligit
Gerhardos ita : o Si Apostoli immediate a
Christo acceperunt omnem jurisdictionem,
aein Apostolica dlll"tmlfdlf‘ continetur om-
nis poteslas Eecl certe \])0-:1’)11 non
sunt Episcopi ordinati a Petro, sed imme-
diate a Christo. » Resp. Hoe nimis imperite
dici, apud omnes Catholicos semper in con-
fessa foit. Quis dubitet S. Ambrosinm e. gr,
ad Archi-Episcopatum Mediolanensem om-
ninm suffragio canonice electnm, debuisse
nihilominug omnes Ordines ab infimo usque
ad supremum ab aliis accipere? Idemgue
est, si quis non ordinatus in Papam eligatur,
accipit hie immediate a Chrisio omuia, prie-
ter 88, Ordines,




