VINDICIAE

PRO PRIMO QUARTO

DE POTESTATE SPIRITUALL

SUMMI PONTIFICIS

Ad CAPUT II.

Amesius ex prioribus assuetus non argu-
mentari sed calumniari, in endem fono or-
ditur hanc disputationem de infaliibilitate
Papee; « ex qua, inquit, jam olim plerique
boni (puta Sehismatici et impii Sacramen-
tarii) Hildebrandom Antichristum esse con-
cludebant, quod semetipsum errare non
posse gloriabatur ; Quod etiam postea Bver-
hardus Episcopus Juvanie, nomen blasphe-
mig esse dixit seriptum in’ fronte Antichri-
sti ; Deus sum, non possum errare. Aventi-
nus lib, v ef vir. Sed ad hane prierogativam
Papa probandam, nihil fere ex Scripturis
profert Bellarminus. Satis habuit eam pro-
lixe explicare, et humanis prasumptionibus
obiter aliguo modo fuleire. Non possumus
igitur tam digtincte atque antea, tolam con-
troversiam simul tractare ». Hoc est, non
potest argumenta invenire Amesi quibu
Papa: indefectibilifatem quatiat, nisi e locis
communibus criminatorom. (Jnomodo vero
nihil fere ex Seripturis pro sna sententia af-
fert Bellarminus, eum Amesios ipse desudet,
ul ab eo allata, quomodocumgue eludat? Bt
quamyis revera nee unum sacree Seriplura
testimonium pro hoe dogmate nobis suppe
teret, tamen traditio Ecclesiastica longe ¢
rissima abunde sufficeret. Imo ipsum nato-
rale lumen rationis, suppositis iis que in
superioribus roborata sunt, hoc tam perspi-
cue docet, ut non modo Bellarminus hic. eap.
1. §. deinde, sed etiam G. Calixtus Luthe-
ranus asseverantissime pronuntiavit ; « Ne-
gari non posse, si Christuz suo loco Roman.,
Pontiticem universa per orhem Ecclesie
pracfecit, ideo prefecisse, uf controversias
fidei sententia falli neseia decideretac termi-

navef, coi mentes fideliom adhéerere opor-
teat ». Sed ad rem. Duo sunt (ot Bellarm.
hoc cap. notaf) in quibus conveniunt hae in
re Catholici cum hamreticis ; et totidem, in
quibug Catholiei inter se contra hareticos,

[.—Est, posse Pontificem ul Pontificem, ot
cum suo ewbu consiliariorum, vel cum gene-
rali cone rrarein controversiis faeti par-
ticulariby iin ex informatione festimoniis-
que heminum pracipue pendent, Que hie
cavillatorie objicit Amesius de canonizationg
sanetorum, in tom. 1. expedientur.

11.— Posse Pontificem, ul privatum docto-
rem, errare eliam in queestionibus juris uni-
versalibug, tam fidei quam morum, idque ex
ignorantia. Amesius addi vult, « quod etiam
ex improbitate et parversitate voluntatis
contingere possit », Sed quidquid de hoe
sit, vera omnino estassertio Bellarmini; quai
enim dicit unum, non excludit alterum, sed
preescindit. Deducit tamen hine tria corollaria
Amesivs, 4. « 81 Papa possit errare ub pri-
vatus Doctor; tum potest errare in officio
Pontificis, quo non tantum publies, sod
etinm privatim docere teneturs. Resp. : Non
sequitur, quia privato doctori ut sic, non
eompetit publicom munus pascendi In-
fert: « Tum etiam non cst Apostolus, nes
Apostolica preerogativa gaudet ». Sie est,
universaliter loquendo, nam supra dixi, ad
Apostolatum Pape perpetuum non exigi fa-
cultatem seribendi libros eanonicos, mira-
cula patrandi etc. 3. « Tum denique potest
esse hiereticus, et privatim totum illud ver-

, seriptis et factis destruere potest, quod
publice videtur sdificare, in Eeclesi@ con-
fusionem et ruinam v. Hesp. ponatur
quod possit esse haereticus, nequit ea pre-
stare qua vult Amesius; deponetur enim a
Christo, et depositio hiee deelarabitur ab
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Feclesia, si publica foerit et notoria ejus
heresi

11, — Bellarm. : Catholici omnes interse
conveninfit 1. Pontificem com generali eon-
cilio non posse errare in condendis fidei de-
erctis, vel generalibus precceplis morum,
« Videtor hic {Amesio) Bellarminus eonee-
dere, posse Pontificem etiam cum generali
Concilie errare in condendis specialibus
preeceptis morum ; quorsum enim additar
ly generalibus? Concedit ergo quamdam illo-
rum decreta non esse sancia, Inde etiam se-
quitur, Papam cum eoncilio posse errare in
fide. Est enim de fide, omnem virtutem esze
bonam el omne vitium malum . Respon-
deo : Qui prascendit a partienlaribus, nil de
iis afirmat, vel negat. Ergo Amesins cavil-
latur. Corollariom quod mox subjungit num.
2. cxpedietur infra, Frigidum scomma, quod
num, 3. addit, quo generali coneilio cui-
eumque non plus tribnitor guam senrm
euiyis mendaeissimo, » imo ipsi mendaeio-
rum Patri Diaholo, qui et « ipsi non errant,
cum sequuntur Prophetas et Apostolos non
errantes, » hoe, inguam, Cingarorum sugis
congruit,

Pontificem solum, vel cum suo particolari
coneilio, aliquid in re dubia statuentem, sive
errare possit sivenon, esse ab omnibus fide-
libus reverenter audiendum. Vide reeogni-
tionem num. 28, Amesius 4. : « Sunt mi

rima Pap@ mancipia, qui hoe statount : et
Papa qui hoe sibi arrogat, profitetur palam,
et prm se fert diabolicam tyrannidem spiri-
tualem, Nihil enim cogitari potest magis
tyrannicum, quam quod hac sententia in-
nuitur, et cap, §. hujus Libri, sicut et a Ce-
rerio de potestate Papie lib. 1. ¢. 23, num,
17, declaratur : Si Papa vitia praecipiendo,
velvirtutes prohibendo erraret, ulique Ee-
clesia, vitia esse bona et virtutes malas, nisi
contra conseientiam peceare vellef, credere
teneretur. » Re: i (Qui Amesiom sequuotur
sunt miserrima proprize phantasie el affe-
clum maneipia. (uid econtra felicius homine
obediente, quisuornm preelatorum pracepta
exequitur, guotieseumgue, in iis  nullom
peceatum cernilur ? Si enim eonstarel esse
peccatum in ohjecto pracepto, non essel ea
vox obedientiz sancta, sed tentatio, Magnae
sapientice el felicitatis regulam soi in-
tellectus et voluntafis sibi ponere superioris
a Deo preposib intellectom ef volusntatem,
guandiu is nihil aperte contra Dei volunta-

tem preecipit aut snadet. Sed Lutherani et
Calviuistze hane Christianam Philosophiam
non capiunt, quia nolunt, sed calumniantur.
Quod. num. 2. effatum Bellarmini infringere
conatur Amesivs per instantiam « Theolo-
gorum Venetorum et Ecelesiee Gallicanz
quz hactenus recipere noludrit coneilivm
ipsom Tridentinum a Pontifice approbatum,
frusira est. De Ecelesia Gallicana falsnm
narral Amesios, Jam anno hujus sweeuli 14,
in synodo genevali Episcoporum Gallize re-
cepla sunt a clero ejus nationis omnia de-
creta de reformatione ejus coneilii, ut re-
fert eo anno Henricus Spondanus Episcopus
ebipse Gallus. Cur autem eadem decreta
non universalifer eliam a sweularibus re-
cepla sint, nudam verilatem candide nuper
detexit, ox testimonio duovmn summee aneto-
ritatis Cardinalium Pallavieinus ibidem lib.
xx1v. cap. 40. nomer, 48, ubi

MuHtis annis post econeilinm

Magnus rex Henrievs quartos promisit eum
juramento Pontifiei Clementi VIII. omnem
operam se positurum in hee, ut decreta in
regno integre recipiantur ; quod non feeisset
generpsns el victoriosns princeps, si potas-
sel synodales eas constitutiones iniguas auf
nocivas. Sed libetne veritatem percipers ex
uno e principalioribus, et sapientioribuas mi-
niskris, quos habuil wnguam corona Fran-
cize? Videamnus litteras impressas Cardinalis
Offati 15. februar, {597, Is persuasorus se-
eretario Villerao, convenire regi observan-
tiam talis juramenti, sic seribit : In concilio
parum aut nihil Parlamentum invenit, de
quo possit queri 3 illud ipsum modicum fa-
cile potoit hahere remedinm. lmmo libe-
rius adhne indicando regi excusationem ad-
hibitam a se coram Pontifice Clemente YIII
nomine soz Majestatis, exprimit in binis
Epistolis veram causam difficultatis in hae
cauga oceurrentis; nempe quod congilinm
Tridentinum in Francia displienerit plhari-
bus et majoribus; primp ompibus hare-
ticis, gui medullifus abhorrent ab' omui eo
coneilio : preeter hos catholicis potentioribus,
nempe Parlamentis, Capitulis, et Dominis,
quibus grave est, non posse gavdere: Bene-

In seqq. ecripsil prienominato Ville-
ra0, ult. Mart. anno (399, quod nihil repe-
rerit in concilio repugnans avctoritali re-
gig; nee dubitabat indicare regi, in eo
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o esse satis multa favorabilia, nibil
noxiom Ecelesiee Gallican : nisi forte ali-
qui putent, v simoniam, et alios abusus, et
vitia; esse privilegin Ecclesie Gallicane » ?
Ebhic sensus non fuit ipsi singularis, Nofuin
esk enim, cum quanto ardore promoverit
eam concilii acceptationem in publico Sta-
toum Franeie conventu Parisiis, 1614, alius
doetissimus et religiosissimus minister regni
Card. Perronivg, et cum ipso Episeapus Los-
sonensis, qui deinceps purpura Valicana or-
natus, appellatus Card. Richeliacus, celebra-
tor inter excelsiora nomina totins nationis
Gallicee. Huevosque Card. Pallavicinus,

Y. — Bellarm, : Quatuor sunt seatenti
guarom prima est : Pontificem etiar
Ponfificem, etiamsi cum generali concilio
definiret aliqnid, posse
se, et docere alios heeresim ; et de facto ali-
quando ila accidisse, Haze sententia est ha-
retica. Amesius : « In eadem heresi nobis-
cum fait Apostolus Paulus, cum affirma-
vit; omnem hominem esse mendacem, Rom.
n1. vers. 4. » Resp. : Secundum phanta-
giam heareticam Amesii, transeat assum-

ta, ut
g, foissel
efiam ipsemet ila mendax, uf dono infallibi-
litatis non polleret; ag proinde illa e
enuntiatio essef seipsam falsifieans,
tens, nec Paulus in suis Epistolis majorem
fidem mereretur quam Amesing,

VI.— Bellarmin, : Secunda sententia est :
Pontificem ctiam ut Pontiicem posse esse
heereticum, et heresim docere, si absgue
concilio generali definiat, Hae
est proprie hareliva, nam adhue ab Eecl
tolerantur, qui illam senlenliam sequuntur,
Videtur tamen omnino erronea, et haresi
proxima. Amesius 4. « H sententi
Parisiensium Doctorum Gersonis, A i
ete.. et est adhue senteatia Ecclesim Galli-
canz Pontificie, Idem sensit Gratian, dist,
19, eap. Hoe autem, Alphons, a Castro lib. 1,
advers. hezres. cap. 2. 4. et 8. cum infinitis
aliis Pontificiis, qui non plane se compara-
runt ad assentandum Pape, Hes denique
sententia fuit coneilii Constantiensis et Basi-
leensis, ab ipsis Papis, Marlino V, Nicolao V,
eb aliis approbata, Altera autem sententia
est Curize tantum Roman:e, id est Parasito-
rum Papas, » Resp. : Amesivs mentitur hic
in infinitum, cum non modo in particulari,
tam multis imponit falsam sententiam, (uti
evidens est inspicienti Marianam eo cap. 8.)

sed eliam expresse ait « esse infinitorum
aliorum », qua fortasse hodie nee unius est
Catholici. Hoe enim nomine nequaquam ve-
niunt Janseniste (Calvinistis gemelli); Indif-
{erentiste, et similis larvae ex gente Pseodo-
Politicorum, Vere hze a me dici nema
negaverit, qui legerit ea qua de hoe argu-
mento seripsi contra G. Calixtum in 2. part.
Irenici ¢. 6. ubi excutiuntur singillatim, qua
de Coneiliis Constantiensi et Basileensi, ex
Dionysio Carthusiano, Alphonso Tostato,
Card. Cameracensi, Gersone, Hadriano VI
ete., objici solent. ltem quee contra H. Con-
ringiom in Exam. ad Interr. 1X. § 2. et
Interrog. X1I. § 1. preecipue ex Theologis
Gallis produxi, Vel sola illa epist. 80. Epi-
scoporum: Gallim ad Innocentiom X. pro
damnatione quingue errorum Janseniano-
rum luculentissime convincit mendacinm
Amesii. Inventus est nuper quidam Thomas
Blacolug, qui ¢om inter Anglos Catholicos
eenseri vellet, tamen in sum Buccing sone
tract. 4. de 3. Virt. Theolog, §. 22, ansus
est seribere: « Hanc opinionem infallibilis
auctoritatis Pontificie non posse non esse
archihereticam, et ex nalura rei matricem
infinitorom et spurcissimorom errorum, ef
ex Theolngorum scriptis ferro et igni exar-
minandam, ete. » Verum hic furor per
Frane. Macedum Lusitanum Minoritam an-
no 1634. in Tract. qui inseribitor ; «Tessera
Romana, delatus ad sedem Apostolicam,
proscriptus est noper ab Alexandro VII una
cum auetore insunissimo Jansenista. Ad
guiesitum Amesii: « Car Papa opposilam
sententiam toleret, et non anathemate per=
cutint »? Respondet Camus: Si in concilio
generali ea questio tractaretur, sine dubio
infallibilitatem Hom. Pontifieis ex continua
traditione Ecclesiz de fide definiendam. Ne-
que ego de hoe dubitare queo, cum ngng
omnes Theologi, quantum constare potest,
in hoe puncto eonsentiant : uti ex XII. Sal-
manticensivm Theologorum testimonio apud
D. Caramuelem num, 70. Theologor, funda-
mentalis constat, ubi aiust cum Suare disp.
5. de fide sect. 8. num. 4. u1d certa fide
tenendum, idque ipsum esse communem fi-
delium Doctorum sensumn. ldemque Gallos
Theologos hodie universim sentire, nonmo-
do ex Duvallio, Gamacha@o, et aliis Sorboni-
cig, sed prz ie ex epist. 80. Episcoporum
liquet. UL vero ipse Papa specialiler illam
sententiam ut hereticum damnet, non opos
est: quin nihil prodesset en definitio sine

DE ROMANO PONTIFICE. 343

eoncilio generali eontra hominem cerebro-
sum; in promptu enim essel illi exeeptio,
quod Pape solins judicium non sitinfallibile.
Toleratur ergo ea sententia, famqoam non
aperte heretica; vehementer tamen de for-
mali heeresi suspeetum facit ita sentienlem.
Toleratur sient ef nonnalli homines excom-
munieatli, non specialiter denuntiali, dicun-
tur tolerati, Unde evanescant nebule , quas
hie verbose conator offundere Amesius. Fal-
sum autem omnino est, com ait : Nondum
determinatom esze inter nog, ulrum Pontifex
Homanus certum ef infallibile judicium ha-
heat in queestionibus fidei et morum? atque
adeo an supremam potestalem habeat in
Eeclesia, neene ? Ex dietis enim patet, nihil
horom mon certum et determinatum esse,
Nam uf interrog. 1X. dixi. 4. Infallibilitas
Pape indefinite sumpta, est omnibus Catho-
licis de fide. 2. Infallibilitas Papee, saltem
una cum concilio generali aliquid de fide
definientis, est wque apud omnes Catholicos
certa fide tenenda. 3. Eadem infallibilitas,
absque coneilii generalis adminisulo, eon-
troversiam ex cathedra definientis, omnibus
Catholicis est indubitata; ef ita determinate
certa, ul si non ex omnium simpliciter,
(quod putn), saltem fere omninm consensu,
ex fraditione Apostolica continno in Ecele-
sia servata, sit etism de fide. Videantur
eliam guamstiones in eap. 5. part. 2. lreniei
Anticalixtini,

VII. — Bellarm. : Tertia seatentia est :
Pontificem non posse ullo modo esse hare-
ticum, nec docere publicam haresim, etiam-
si solus rem aliquam definiat, Amesios
o Heee futilis adulatio, Pighii fere propria, a
Pontificiis cordatioribus temeritatis damna-
tar, Bannez in {. q. 1. artic. 8. pag. 85. et
in 22, go. 4. art. 10. pag. 57. Nec alia ra-
tione probabilis a Bellarmino v T, quam
quod ejus probationem vel approbationem,
in gratiam Pape vovel ef opfat». Resp.:
Etsi plorimi opinionem Alberti Pighii, ut
minus probabilem deserant : tamen nec Ban-
nez, nee alii cam temeritatis argunnt, ot
falso illis tribuit Amesius. Dixit quidem Ban-
nez 1. part. qu. 1. temerarinm esse dicere,
nullum Pontificem unquam errasse de facto :
at in hae censura sine dubio excessit, et
ipse potius notam temeritatis in ferenda tali
eensura incurrit : cum hodie communiter,
et cum Bellarmino perquam erudite et solide
Theologi, omnes errores in definitionibus
fidei nonnullis Pontificibus attribui solitos,

ostendant esse nullos. Sed in ordine ad con-
{roversinm nostram, parum refert, utram
quis leneat opinionem.
V1L, — Bellarmin. : Quarta sententia est,
Pontificem sive hwmreticus esse possit, sive
non, non posse ullo modo definire aliquid
hareticum, a tota Eeelesia credendum. Heo
est communissima opinio, cerlissima ef as-
serenda. Amesins 1. « Mirnm est, hujus opi-
nionis communissime nullam testem ex
omnibus Scholasticis proferri a Bellarm,
prieter onum: Thomam, ete, » Respondeo :
Miram est ifa cwcutire Amesinm in meridie,
ut nesciat Cajetanum, Turrecrematam, ete.,
a Bellarmino citatos esse eximios Scholasti-
cos, Cretensis hyperbole est, quod addit
a Esse hoc novem commentum, non Patribus
tantum, sed et Scholasticis antiquis igno-
tum », Videantur guw contra Calixtum,
Conringium, et Titinm hag de re protuli; et
tum demum quis dubitet, si potest, Amesinm
impudenter negare, quod alii ejus gregales
fatentur ; ideoque SS. Patres arguunt adu-
lationis, et erroris, tamquam Pontificie au-
ctoritatis amplitudine jam tum misere fa-
scinatos ? Porro inepta cavillalio est, cum
subdit : « Hae eommunissima sententia, ni-
hil alind est guam negafio conchsionis,
Cum enim eontra sic disputatur : Qui potest
esse hereticus; potest definire aliguid hare-
ticum a tota Ecclesia eredendum ; sed Papa
potest esse hareticns; ergo potest Papa de-
finire aliguid hareticum a tota Ecelesia cre-
dendum; respondetur a Bellarmino, sive
possit esse hereticus sive non, non potest
definire aliquid hereticum a tota Eeclesia
credendum, » Resp.: Hie syllogismos si fuis-
set Bellarmino objeetus, negasset sine dubio
totum, Nam major universaliter accepta, est
falsa. Potest enim is, qui ab intrinseco ob-
noxius est haeresi, per divinam assistentiam
esse el manere immunis ab illa; ef etiamsi
laberetur in hwresim personalifer, a Deo
tamen ob bonum Eeelesiz impediri, ne de-
finiat judicialiter et auctoritative heresim,
Minor est plane incerta, eum utraque pars
probabiliter suslineatur. Frivola enim cavil-
latio est jam s@pius explosa, cum ex modo,
qni inter Scholasticos nonnihil eontroversus
est, contra substantiam rei arguiter. Hoe
enim si ullam vim haberet, pronom essef,
universa fidei dogmata evertere ; com nullus
detur, qui tam certus sit de omnibus quoad
substantiam, quin tamen admittat simul dis-
patationem utringue probabilem de modis,




46 VINDIGLE

cireumistantiis, ete., adjunctis. Quamquam
recte Bellarminus annotet, quod : Efsi non-
nulli Doctores dicant, Pontificem non posse
rare; si prudenter, andito alioram consilio
procedat ; alii vero dicant : Pontificem etiam
solum nullo mode errare posse ; reipsa ta-
men istos omnes non dissentire. Nam hi non
negant, teneri Pontificem mature proceder
et consulere viros doctos; sed solum inten-
dunt, i ipsam infallibilitatem non esse penes
consiliarios, sed in solo Papa : sicut vice
versa illi priores non ponunt infallibilitatem
in consiliariis, sed tantum volunt explicare,
Pontificem debere facere, quod in se est,
counsulendo peritos, ete. Si quis antem pele-
rel : an Papa erraref, si temere definiret?
sine dubio predicti DD omn ande-
rent, non posse fieri ut Pontifex temere de-
finiat. Qui enim promisit finem, sine dabio
promisil media quoque ad eum finem neces-
sarig. Parum aotem prodesset seire, Ponli-
ficen non erraturum, quando non temere
definit, nisi etiam seiremus, non permissi-
ram Dei providentiam, ul ille temere defi-
niat. Male contra hae eitat Amesins Azo-
rinm et Banneziom. Apnd priorem enim
nihil tale reperio in loco eitato. In posteriore
autem loeo truncal verba Bannezii, fraudu-
lenterque hujus decisionem dissimulal, qua
revera com Bellarmino consentit, Ail enim
ad 4. argum. ¢ Quod Papa el coneilinm non
possint relinquere ejusmodi diligentiam, ne-
que relinquent illam unquam, cum res fidei
definive parant, Et hoe esl fam eertum,
quam ecertom est, non posse concilinm et
Pontificesy ervare in definiendis rebus fidei.
Preeterea, i hanc certitudinem non habere-
mus, facile possent heretici definitiones
Pontificom et canciliorim calumniari, di-
centes: non adhibitam fuisse debitam dili-
gentiam, ete. » Unde parel futilis eavillatio
ef grieca fides Amesii, Quod addit @ « non
dari exemplum, quo Dens prom t alicai
mortalium, ipsom semper eam diligentiam
adhibiturum, ete. », falsum patet ex iis, que
dixi supra de Summo Veter. Test. Pontifiee.
Neque vero opus est promissione explicita,
cum hoe ipso quod non promisit illamina-
tionem immediatam, sed voluit dil
adhiberi, simul promis se effecturom
suavi sua providentia, nt ea semper pro 1
gotii gravitate adhibeat i
cum Apostolis ex parte
constal ex Act. xv. ve ronquisitio
magna facta esf », quid statuendom essef de

abrogatione legalium. Quid enim opus fuis-
set tanta eonquisitions, =i habuissent inime-
diatam revelationem ?

IX. — Ut heme senfentia (de infallibilitate
Pap:) faciling intelligi et confirmari possit,
statuemns aliquas propositiones. Amesius !
« Una propositio staluenda primo foit, sine

sententia non potest ullo mods in-

aut confirmari, qua tamen inter Bel-
larmini propositiones non comparet ¢ illa
nempe, qua certd regula traderetor, quo-
mrnlo fide divina possinl homines fieri cep-
s, quandn hie vel ille Pontifex, qui Be-

clesie Romane praest, it verns ef legitimus
Petri s et legitime definiat aliguid
ia fide divina credendum? »

Ex istis apparet,
il I s Pa neque
posse l,Lch_-ul\un ab illiz r.u-ncl('lo quamyis
generales omnes propositi 1 Bellarming
statute gratis ipsi concederentur. Misserni-
ma enim suat illa refogia Azoril : Nog id
est Eee L credimus hune esse Summum
Pontificem, quin Eeclesin sie credil, (Jugsi
diceret : Eeclesia eredil, quod Dens nusquam
revelavil, quia Eeelesia hoe eredib». Resp.:
Non hoe, quod Amesins infert ex male alle-
seil oppositum si candide
est proponatur. Numquam Azorio
venit in mentem aut stylum, quod ei hie per
calumniam alfingitur, ot illud cap. 5, &

deinde inspicienti apparebit.
(quam fosius contra Herm, Coringiom in
Interrogatione apologetica, et in Examing
Exam, Interrog. X. declaravi) summati

e exl
§ UNICO.
tum ex fide e hune numers
legitimum Christt Viearium, a8
proinda infallibilem.

(Quia cum Christus voluerit Ecclesie s
militanti vsque ad consummationem sweenli,
unum, visibilem, ordinarium pastorem pra-
sideve; et hune nollet vel semper vivcre‘
vel per generationem r‘a:nnlem Propaga
genus spum, et ex ssgres in mu-
nere Pastorali ; evidens est, saltem ex inter-
pretativa \u-unl.lrw L'L :Ir'udu l‘halkh, th-

ré lnnﬂ (ncumstantm-

modo eligendon sif

caput tam necessarium, Probo id hac ra-
tione : fuia quicnmque ahsoluta voluntate
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subditis aliquid wandat faciendun, nec ta-
men modom executionis prascribit, hoe
ipso relinguit determinationem medioram
in arbitrio subditorom. Sed Christus (ut ex
quast. 2, et 3. suppouo) absolula voluntate
mandavit Ecelesiz, ut haheat pastorem or-
dinaviom perpetuum. Ergo Ecelesie deter-
minandum reliquit modum, ete. Major con-
stat ex illo axiomate : Qui vult efficaciter
finem, vult eliam efficaciler media. Ergo
quisquis prascribit absolote finem ponen-
dum, nulla modorum avt mediorom facta
mentione, hoe ipso interprefative imperab
liberam electionem medioram acinm,
Objiciteum Amesio Conringins 1. :« 8i Deus
permittit interdum, ub .llu uandiu nullus sit
Papa, ant vero (ul in mate) plane ine
tus ; ergo providentia divina non est consti-
lulum ut Papa sit regula fidei. At verum est
prius ; ergo eb [}Ohtl'liu'-. De minore nemo
dubitat. Major item est evidens. Repugnat
enim sapientiz, ut rei, que debet esse eterna
stabilis et cerla, principiom ac regula consti-
tuatur id, quod incertum swpe eel, el inler-
dum plane non superest ». Resp. : Majoris il-
livs eonnexio nulla est, adeoque nobis est
evidenter falsp, si eo modo intelligator ;
« Proyidentia divina esse con
Papa sit regula fidei », quo nos Catholici in-
telligimus, et omoino intelligi debet: nempe
tunc Papam esse infallibilem regulam fidei,
cum eb ipse sil canonice electus, acceptatus-
que ab Leclesia, et controversia aliqua agi-
tetur de fide, et Papa ex cathedra pronuntiet.
Uno horum trivm deficiente (uti de

dei rogula, Sed i

 Com non obstet Deus, quo minus dia
presint interdum nulli, inferdum ineert, in-
terdum flagitiosi Pontilices ; unde novimus
ejusdem permissu non fieri inlerdum, ul
wultitude illum adoret ceu Poalificem, quj
Pontifex legitimus non est? 81 syllogismo
aliquo robusto discrimen istud estenderis,
magnum le yiram du'uunsh‘t]n

pl'll::-,Li[ui'll\l], ille c[]am abl

convenientia prastanda ; sed Christus Dn.
fidelis el sapiens pollicitus esl finem se pra-
stiturum (scilicef assistentiam Spiritus sancti
qui maneal cum Eeelesia sua in eternum) §

erga Ghristus Do, obligatur efiam ad media
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effieacia preestanda, Jam vers non sunt me-
dia eonvenientiora ad veritatem supernatu-
rvalem inegrrupte servandam, quam verbum
Dei seriptum, ct sensus corum genuinus ab
interprebe uno, visibili, el infallibili exhibitus,
Ergo ad hee preestanda Christi Do, provi-
denlia et fidelitag obligatar, cet ad incor-
raplos codices sacr riplura (justa mo-
dom supralib. 1. explicatvm) et legilimos
successores in Sede Apostolica, Confirma
hoe, et interrogo: Annon Christus, si voluis-
set, potoisset instituere caput Beclesia infal-
libile, cui ompes fideles sub pena mortis
aternie tenerentur in causis fidei obedire,
his, ex. gr. claris verbis: « Ego te Simonem
Pefrum jubeo esse Pastorem universalem
Ecelesim mea in tolo mundo, el promitto
(ibi el ompibus i Rom, Calhedra legitimis
sucsessoribus, quod velim vobis conferre in-
fallibilem assistenbiam, ne unquam portee in-
feri eb hieveses praevaleant contre Eeelesiam
meam ete. n Annon hoe evenlu omnes cen-
serentur legitimi 5. Petri suceesso qui
quovis demum modo elecli pacifice aeee-
ptantur el eoluntur ul tales a maxima parle
fidelivm sine ulla contradiclione ? Quidni ?
et enim omnes illi legitimi 8. Petri sue-
sessares, qnos sive legilime, sive viliose ele-
efos sine controversia acceptat Eeslesias vam
ah heu. ageeplatione tamguam ab ultima
etur Chrislus velle pen-
deve illam guasi formam, poiestatem seiliced
plenissimam et infallibilem a se immediate
ndam. Bt hoe (quod de possibili non
videtur ab ullo sane mentis homine posse
negari) merito asserimus nos de faeto con-
tingere ; ¢t ne omnia nutavenl, el non ha-
heremus regulam vivam infallibilem fidei, sic
plane debuit fieri.

Inslat Conringius 2. : « Sallem Pontificum
leges posilivee (ub est illa Julii 1L in coneil.
Lateran. foaomnis electio Papalis simoniace
facta absolute declaratur invalida) Pont
cum electionem, acceptationem ef constitu-
tinpem peringertam reddont. Quam facile
enim est, ul I\tll’ vitinm simoniacum irrepalb
in electione » 7 Resp, 1 :Certum est, eam Ju-
lit 1. Constitationem non de pricteritis, sed
de futuris tionibus logni. Resp.2. : Mulio
probabilior est senteatin Card. Thusei, So-
pran, ete, quod requiratur simonia notoria ;
qua sententia supposita movaliter certom est,
nomquam acceptatum iri ejusmodi eleetio-
nem ab imperatore, regibus, episeopis, el
relignis Cathuolicis ; vede nollom juxta hoe
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potest periculum, aot incertitudo suceessioni
Paparum rationabiliter formidari, Resp. 3. :
Etiam juxta oppositam Bonaeing opinionem
adhue non sequerentur incommoda, quae ob-
jieiuntur. Ralio esl, quia tane non modo Ee-
a supplel quidquid supplere potest, sed
etiam (ut optime notavil Card. Pallavicinus
lib. de fide num, 143) non debent nec pos-
sunt hujusmodi incommoda intelligi, nisi
respectu illing prima electionis, quam fa-
ciunt nune DD. Cardinales ; per quam fate-
mur aon reddi cerlum de fide, quod electus
sil verus Pontifex. Unde quamvis talis eleclio
aliquo simili impedimento fuisset irrifa, ad-
hue sequeretor alia eleetio, nullo jure positi-
vo irritabilis, quam facit tota Ecclesia, acce-
ptande illum hominem pro vero Pontifice.
Hiee enim acceptatio, licet movealur ex er-
rore praecedenti, nonest tamen conditionata,
sed ahsoluta, com melios sit Eeclesin
pro Pontifice aliquem, qui fuerit invalide
eleclus, quam ignoranter carere Pontifice,
et eum pro tali venerari, gui reipsa talis non
sit. Quod si dominin rerum expedit non esse
in ineerto, ef ideo inducte sunt preseriptio-
nes, non solum jure eivili, sed alique efiam
longissimi temporis de jure gentivm el natu-
rali, per quas dependenter ab errore fit do-
minas verum ille, qui ante non erat domi-
nus : quanio magis expedit, non e
certo auctoritatem divini Viearii? Adeoque
de jure divino et naturali est, ut quicumque
aecceptatur ab Eeelesia pro {uli, evadat talis,
etiamsi ante non fuerit. Hue spectat illa ratio
quée affertur in 1. Barbarius f. de offic. ubi
declaratur, quod servos electus ignoranter
in preetorem, et pro tali habitus, non splum
fecerit acta valida, sed fuerit verus prator ;
quoniam populus Romanus qui ewm pro tali
habuit, potuit dispens et censetur ita vo-
luisse. Quze lex non gnsideranda fam-
quam constitutio arbifraria, el proveniens a
potestate juris civilis (alioqui respexisset fu-
tura, non preeterita, super quibus lex illa de-
eernit) ; sed tamquam interpretatio prodens
et philosaphica juris natoralis : nam mdp-
pendenter ab omni constitotione positiva
censetur populus Romanus habuisse in illo
casu volunfalem quam expediebat eum ha-
bere. Sic ergo in praesenti negotio etiam pe-
nes totam Eeelesiam est potestas providendi
sibi de legitimo sapite, quoties clectores or-
dinarii (sive culpabiliter sive ineulpabililer)
non provident in futurom ; sicut contingit,
cum eorum electio fuit irrila, et tamen habe-

tar rata, In tali ergo casu, Beclesia censetur
eum eligere quem ace eptat, non obstantibug
quibusenmaue ejus defectibus,

Sed instat 3. Amesi « In isthoe syllo-
gismo (Qui est legitime electus, vel acee-
plalus, in talem, est Christi Vieaiins : Sed

. est ita electus et acceptatus ; Brgo est
GhnsLi Vieari assumptio tantom huma-
na fide cerla est ; Ergo conelusio non eon-
stat fide divina, sed humana, cui falsum sub-
esse potest. Afquin (juxta Azorium loc. eit),
a &1 sola fide humana credimus, hune vel il-
lum esse Summum Pontificem, non pofest
ejus judicium esse fide divina certom et ve-
rum, neque obligari potest Ecelesia ad ju
cium vel sententiam hujus vel illius Pontificis
fide divina credendam : nam definitio fidei,
Papa: anctoritate facta, landem resolvitur
in auctoritaiém ipsivs Papw. Unde tandem
infertur; nihil esse certum el infallibile in de-
finitionibus Papa.» Respon,: Quidquid alim
disputarint Theologi, an sit de fide, huneny-
mero Alexandrom VIL esse vernm Christ
Vicarium, et S, Peatri s orem ? Id post
Clementem VIII, cu'pll esse extra controver
siam, ut palam sit, de certitudinem non
fantum moralem, sed theologicam haberi ;
ea vero fundatur in hoc syllogismo, cujus
utraque premissa est de fide, nempe : (nia
sia (eum sit firmamentum et columna
potest errare in rebus ad com-
munen M.l‘l cclesi@ religionem pertinen-
tibus. Atqui judicium quo Ececlesia Alexan-
drum VL. E, gr, acceptat, pertinet ad com-
munem totius Eeclesie religionem ; ergo
Ecclesia non potest errare in hoe judicios
adeoque de fide est, bune numero esse ve-
rom Pontificem ef Chiristi arinm, Plura
de hac re vide apud Suar., Arriag. et cafe-
ros Scholasticos in Tract. de fide.

Ad CAPUT III.

Hoc cap. Bellarminus principalem snam
rtionem defendit, nempe : quod Ponti-

%, cum totam Ecclesiam docet in his que
ad fidem pertinent, nullo casu possit errave,
Perquam inepte intercedit hic Amesius, et
nodum in seirpo (umrens, ait :« Nulla ratio-
nis umbra potest reddi, quare pon @que pos-
sit errare Papa, cum lotam Ecelesiam doeet;
atque cumn docet aliguam Ecelesie partem
ete.y Resp.: Cum larvis lnetatur Amesins et
fingit sibi adversarios ubi non sunt, Omnes
libenter eum Bellarmine {atemur : Quod &
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vel ad nnius Episeopi, vel eujuscumiuo in-
stantiam Pontifex aliquam (idel controver-

-siam definiaf, eadem infallibilitate pollere,

ae cum xeumenice Synodo aliqua quastio
fidei deeidenda proponitur, Neque enim
Amesius ex illa propositione Bellarmin t
totgm - E'celesiom  ducet) ausam suspicandi
snmere debet, quasi secus dicendum sit, cum
Papa aliquam particularem Ecelesiam docet.
Inania ergo verha sunt, guecumque hic mul-
tiplicat,

1. — Igitur probatio sumitur ex Lue. xxin.
vers. 31. 32. Ego rogavi pro te, Petre, ut
non. defieial fides (va: el tu oliguando con-
versus confirma fratres tugs, |
« Nihil inde concludi posse, pro infallibilitate
Pape, Pontificii multi fatentor. “EL, enim
Bannez Ioc. citat, ». Sed v
Amesios, apud B \Dezivm non 1
plane nppnﬂlnm Nam responsurus ad p
mam objectionem pro opininae Abb, Pi
de personali mfu]hurm Papa, sie
« Dicimus ergo, qnod Pelri successores
cedunt illi in hae privilegio, quod Luca
illis verbis habetur : £go rogavi pro {2
quantum attinet ad officium sommi Pontifi-
catus, et communem Eecclesiz gubernatio-
nem ; non autem sunt haredes illins privi
gil, in iis, quee spectabant ad Petri persona-
lem dig siitatem o, Unde luce meridiana
clarins liquet falsi crimen Amesii jam loties
teratum, Qui autem sunt « M mulie quos
Jjactat ? com unicus Bannez quem nominat,
contrarivm manifeste doceal. Cur vero lam
caute dissimulat omnia illa lueolentissime
apud Bellarminum testimonia  sanctorom
Patrom, qui ita interpretantur illa Christi
verba ? Certe velilla sola, efiamsi omnia alia
fundamenta deessent, snifi an ad persui-

dendam hane veritalem. Pre

vis non perversus explodet cavi

Amesius mox subdit, cum ait : o D

dicitor de « docenda » : nihil de « tota
clesia n : nihilde «erraren : nihil de « Papas.
Quis igitur alehymista potest hane promis-
sionem converfere in illam, qua promittere-
fur: « Papam non posse errare, com totam
Eeelesiam docet res de fide » ? Sed in his et
sequentibns perspicue nugatur Amesivs, et
tergiversatur ; ea cavillationibus suis venti-
lare intentos, que a Bellarming examinan-
tur, non approbantur. Perquam inepte vero
(ut priova ad rem nil facientiv cmittam) clau-
dit has ecavillationes, dum ait : « Ecclesia
non indiget uno aliquo, sed mullis, guorum
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, sed a quibas pessit confir-
ero conlirmatore, prater
Seripturam ef Spirifum sanctum negamus
Feole i sre, » Itane 2 AL quomodo
itli multi (qui sine dubio
dnisticl, juxta Amesium)
are alios, et

fides non def

possunt hae {
sunt mi
possunt confi
non potest i sunt confir-
matores infallibiles. Quis dubitet? Porro
quidnam amplios non requirinus in Rom,
Pontifice ? Imo plerique Catholic ne quidem
tanlum requirant; quia sentiunt, quod eliam-
si Papa possit personaliter errare, ef in he-

im labi, non possit tamen judicialiter ex
Cathedra definiendo, non confirmare fideles,
Ergo ex voa parte Amesios suis Calvinisticis
aut Priedestinatis arrogat id, quod Ponfifici
vult anfer x altera vera parfe, in paueis
verhis sibiipsi hand ebscure eontradieit.

II. — Bellarmin : Dominus duo privilegia
Petro. impetravit. 1. Ubipse non posset un-
quam veram fidem amittere. 2. UL ipse tam-
quam Pontifex, non possef unquam docers
aliquid contra fidem. Sive ul in sede ejus
numdquam inveniretnr, qui doceret contra
veram fidem, Primum forlasse non manayik
ad posteros undum sine dubio manavit ;
ut est concors sanetorum Pafrum sensus.
Amesius 1. : « Non sont dua privilegia, sed
unum ;: Non amittere sedem, el non docere
contra fidem. » Resp.: Clarum est, posse ista
Separan ve , quidod ergn sind duo pri-
vilegia ? Quis dubitet posse amittere fidem
internam, illuni, eui ad actum externum ne-
gationis fidei aut false docteine, negarvetur
a Deo concursus? Amesius 2, : « Non fuerunt
propria Petri, sed communia
Apostolorum », Resp. : Ul erant personalia,
coucedn ; sed nego de posteriori, quatenus
ad sue res manalurum erab : hoe enim
heeredifarium fuisse in Petro, probatum esf
syllogismo invieto supra. Amesius 3. : « Si
unum ad posteros non manavit, quod fonda-
meati rationem habuit; non est eredibile, al-
terum ad eos manasser. Hesp. : Incredulis
Calvinistis hoe videtup incredibile (de qui-
hus Godofr. a Valle, Parisiis combustus, dixif
apud Maldonatum, oportere prius Calvini-
stam fleri, qui velit artem non credendi, a
se conseriptam addiseere) ; fidelibns autem
non tantum eredibile, sed moraliter evidens
videtur, suppos cileris, que constal
Christum in constiluenda sua Eoelesia ser-
vasse. Amesius 4.: « Ul hoe convenial Petri
sueeessoribus, oportet ut cmnes negent Chri-

sorum fides
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stumn, Respou. : Heec illatio, digna Puritano
similis esl illL, 'J.'IDUE.[I‘I\)'L'I aporbere
DMnes mig hi Calvinistiei esse pisca-
tores aut publieanos.

1L, = Bellarm, : Patrus cam sus
digitur Petra et fundamentum Ee
milurm '

¢ aub errave

glle . st 1Ln[;m I lluml'lll"P A pos!
quam ex immediata revelutione hdhlnl 4 but
in isto m:LJLu‘u nullos enm h
res ipsi fatentur iH\p Mlulm A550mMATH
Amesium in majori propositions, monstra-
lum est va fr m,mmiu de Primatu Petri,
quod mox sahdit. Amesins 2

o Pefrus hoe ety non uit el
Papam autem il
Bellarmin. conesdit v, R : Bellarm. non
tam concedit, (quam ut p ema utringne
probabiliter a diversis a
Amesins 3. ; « Pap:
et damn e
autem & cujus funda-
menta v sunt in i pn? R
larm. potius negat, ullum Papam
refieum, dum omaes Pontifices, qu
quibus hereseos insimulubantur, ab ea la
plane liberat, In eo autzm quod Am
fert, nullum est inconveniens: lo
quo Christus Apostolos non confiv
gratia, eb voluisset permittere aliquorum ex
iis lapsum post resurrectionem, sicali -
misit Jud® aposlasiam an|
idem, quod ut absurdum hie infer
Nihil aufem in eo esse incommodi, palet vel
ex illo Apostoli dicto, cum ait : Custigo eor-
PUS S, 08 Cu aliis licavera, ipsa
reprobus efficiar. Amesius rarsus hie astute
dissimulat testimonia 55, Patrom.

1Y. — Bellarm, ex Joan. xxI.

ves mei

) non gaudere

dieas : oporl um sequi, st

-Llluq i i 1gis Dc‘: m, (uam hom

t, priesertim in re-
hus dubiis. Neque polest diei @ Posse tunc
reguiri ad geners sneilium, saltem eni

m ipse P rsit. Contra @ Quia soli
Petro diei & opes m2as o osolom Pe-
{rum vocavit fundamentum, non Petrum

cun goneilio ; unde patet totam firmitatem
lioram legilimorum esse a Pantifice.
1 i coneitium
wilio disside-
efe. Amesius
gie « enervavil, » nempe, more suo,
Deoin de ait : 1. «Pefi princi-
atum est supra de
primatu I*u « Pastor potest
e, Ecelesia illa, cojus est Pastor; non
rrante. Papam p ysse esse hwreticum, Papa
oncedantv. tes are, ut:
SN, wnn«r\: : judicialiter ali-
qnid definiens ut Pastor, nego. Amesius 3,:
« Judicare (|l~£\'|'l1l'1}flu| possunt ae debent
de doctrina, pastores illi omnes, un Juben-
tar Spiritus probare L J¢
: Hie neeni
plosa est. Ame-
te declarat Papa
. quod illum loeum in
ut ipso errante ef
; esia corrnere: debeat, Sic
enim ius epist. lib. v, epist. 22 et
. doannem Constantin opolit. uit Anti-
iane preesum plionis : Universa igitur
, quando ig, gui appellatur
v Resp.: Amesius hoc ipso
ste declarat, se esse calumnialorem
,u,ﬂ\l\h oram, dum aliter ageipit ly « uni-
: I'HI-L SUpremun I’.mlm em et
se 58 5. Gre-
; 3 ib. XVIIL episk
i |u'up<-1 Gallias Viearium suum
w Si de fidel causa
contentionem evenire contigerit, ad nostram
studeat pcuturmo notitiam, quatenus o K0-
} DUBLO SENTENTIA
mmo Pontifice Veteris
tamenti hic l' 16, repetuntur, jam sa-
vam\u sunt.
: Probatur idem duplicl ex-
ia sola Rom. Sedes nume
Papa plurimas
o generali dampa-
piuma. Resp.:
(i} qui probationem
ostendit per in-
lhlL‘,Liu!lClil- cmoes Pat rales Sedes de-
feeisse : mibil vero fale posse de Romana
ostendi. Amesii eral demonsteare, quo lem-
pore, et quas har contra anliquam Pa-
trum fidem Pontifex invexerit in Ruman.
Ecelesiam? quandin non dalur lucolenta
instantia, manent Roman, Pontifices in pos-
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sessione Innocentie. Videatur pars, 2. queest.
Vex. P, Foreri 1. cap. Amesius 2, : « Non
agitur hic de Sadibus et Sellis, sed do se-
dentibus el docentibus Papis ». Resp. : De his
ergo demonstrefur defectio, et quando?
qu(.modo" per quos contigerit ? sicuti nos
hme Gmnm distinete monstramus de Ubi-
quetariis, Sacramentariis ete. Amesius 3.
« Multi alii damnarunt varias hareses sine
conciliis generalibus, ct sine P Ro-
mano ». Resp. : Auetorifative, et judicio
definifive ? minime ! Omnis alia damunalio,
suprema tandem Ponfificis Roman, auebori-
tate nitebatur; ut nominalim de hicresi Pe-
lagiana constat, qua licet in coneiliis Pala-
stine, Milevit, et Carthaginiensi damnata
fuerit, non tamen censebatur « cansa finitas,
antequam « hee Synodalia acta ad Sedem
Apostolicam milterentar, et indt, reseripta
wvenitent », ut his verbis testator 8 181
serm. 2. da verbis Apostoli, et 8. ]'l‘lh[’u’l‘ in
Chrorico. Plura que Helmstadienses, Calix-
tus Corringius, Titiuz, hoic infallibilitati Pon-
tificie objec ro, el 4 me disjecta sunt, vi-
('l|=1~| pn‘-f-llllt in 2. pmt ht.lll %uli UulixLiui

vii \\\L\NLLL 1,8, .\u"\ntnu, i -1'0::3'\\‘\'\,
Philippi Preshyteriin concilio Ephesing, et
Rheginonis Abbalis, qua merito instar 300,
esse queant, et ibidem a frivolis evasionthus
Couringii et Tifii vindicantur.

Ad CAPUT 1IV.

Statuit hoe eap. Bellarminus, quod non
solum Pontilex Romanus non pofest ervare
in fide, sed neque Romana parficalaris Te-
elesia. Hoeantem intelligendum est de er-
rore personali amninm Komanorom, ita ut
tola illa Beclesia fleret apostatioa. Pores

ma est hae propositio, =i intelli-
gatur de Ecclesia Romana, dum ibi per-
sistit Apostolica Sedes. 8i vero sic infelli-
gatur, quasi Sedes Apostaliea non possit
unfquam Homa alio, transfersd; est pia et
probabilissima sententia: non tamen adeo
certa, ut sit omaine de fide. Ha s Bel-
larm. Confra Amesius 4. « Majus est quod
tribuitur hic a Bellarming Beclesie ltoma-
ne, quam quod tribuit ipsa Pape. Papam
enim immunem esse vult a judiciali errore,
non a-parsonali (Nota, quod frandulenter
ita ait Amesivs : Bellarminus enim vel prae-

Tou. VII,
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seindit ab utroque; vel potivs affiemat etiam
de Papa personalem dvapxzpmmaay) et Beele-
siam Romanam a personali: fides autem
personalis molto preetiosior est quam 1udl-
cialis : ef error personalis magis est perni-
cinsus ipsi ervanti, quam judicialis, Hune
ctiam gceedit, quod nee judicialiter quidem,
ex hae lypothesi, errare possit Ecclesia
Romana, s quidquam de fide statuat vna-
nimi consensn omnium : quia si sie ervaret,
errarent gmnoes chiom personaliter. Nilil
igilur accedit Pape, sed potivs detrahitur
plurimam ex hae positione, dum Eecles
particularis ipsi non tantum admgoatur, se
etiam anfefertor, » Resp, 1. ¢ Ouod si quis
cum Albert Pighio ete. teneat, Papam ctiam
personaliter errare non posse, lofa evasio
Amesii evanescit. Respond, 2. : Posita ad-
hue communieri sententia, praestantior om-
nino est pro bono Reipublica erroris immu-
nitas in sententia judiciali ferenda : quid-
quid sit de privata illius persona, Quis enim
non mallet fali judiel in sentenlia ferenda
indefectibili credere caunsam snam, quam
alteri, qui pro seipso interius errare non pos-
am non omuis qui falli non posset,
180 etiam fallere non posset, Respond, :
Falsum emnino est, illa dug esse necessario
conjoncky, ul contendit Awmesins cum Wi-
I't eoim hene ex eo sciscitatur
: Gur Dcuq infallibilitafern alicui

N fllk
mi\'ata ‘[u. jam dare immu-
nitatem aby errore alieni cetul, quasi perso-
nalem, ila ub nomgoam tolus ewtus in er-
rorem incidat; et famen non dare immuni-
tatem ab errore in definitione alicujus dog-
matis? Amesius debebat opposibum  pro-
bare et non fantom Witakeriana effata
fundamento repelere. Amesius 2. : v lnfalli-
bilitas Papm non potest infallibilitatem per=
sonalem ipsi Papm adferve; guanam vero
fingi potest ratio, qua istam eonferret He-
clesize Romane ? » Resp. : Papa illam noa
confert Romanis, sed Deus intuitn Pape, seu
Sedis Aposte Amesius 3. ¢ Privilegium
istod Eeelesie lRomanxk nullo’ argumento
confirmatur, vel ex scripturis, vel ex tra-
ditione, vel ox communi' consensu Pa—
trum, vel ex Scholasticis ipsis;-ita ub omni
specie probahilitatis destitnium cogatur plane
mendicari »? | 0 Amesids non
infirzzavit anctor S8, Patrom &
Bellarmino ad . iquod Bellar-
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minus propositionem illam in priori sensu
acceptam non pronuntiavit esse certam de
fide ; qualis si diceretur, deberet omnino de
ea conslare ex verbo Dei seripto ant tradito:
solum ergo illam pronuntial qualitercumque
veram, preecipue ob testimonia 88. Cy-
priani, Hieronymi, Gregorii, Nazianzeni,
Cyrilli ete. Amesius 4. : « Adversafur Scri-
plure Bom. x1. vers. 20. et rejicitur ab om-
nibus, qui non sunt adulatores Curie Ro-
mana® ». Resp. : Hiee est decumana calum-
nia, qua post Dangzum, Junivm efe. non ve-
retur S8. Hieronymum, Gregorinm, et alios
Patres, parasitis Roman. Curiz. adnume-
rare. Locus ille Apostoli Roman. x1. nihil ad
rem facit; agit enim tantum de singulis fi-
delibos eujuseomque Foclesiz ex Gentibus
ad fidem converss, comparatione Judsmo-
ram : ut bene contra Witakerum ostendit
Gretserus, quem « enervare » debuisset
Amesius, si quid prestare voluisset. Mlud
vero prioribus eriminibus falsi accensendum,
quod ex Bannezio nomine Soti, Cajetani ete.
recitat : « Ex Seriptura certum non est, po-
pulum Hom. non defecturum a fide etc.
Ouin immo videtur hoe indicari II. Thes-
sal. 1. vers. 3. ubi (si credimus Lactantio,
Athanasio, Chrysostomo, Ambrosio, Hiero-
nymo et aliis) per defectionem intelligitur
abolitio populi Romani». Sed certum ost,
nihil simile haberi apud Dannezium, tam in
editione in fol. quam in 4. Ad rem ipsam
quod atfinet, fatemur omnes cum Bellarmino
populum Roman. paulo ante consummatio-
pem mundi ad paganismum rediturum, et
Rom. Ponfificem inde pulsum iri, Sed hoc
nihil ad rem nostram : hic enim agitur de
tempore, quod Antichristi fyrannidem prope
mundi finem precedet. 5. Tandem Amesius
arguit « contradictionis Bellarminum, ac si
hic negef, quod antea lib. 1. cap. 12. diser-
tis verbis affirmabat, Ibi enim dicit Roma-
num Pontificern ot Rom. Pontificem Petro
succedere, esse de fide, quamvis non sit de
jore divino ; hie autem fatetur ; Non esse
omnino de fide, u Rom. Sede non posse se-
parari Apostolicam Sedem. Sed magis ani-
mose pugnavit pro Rom: Ponlifice, quam
pro Beclesia Romana. Besp. : Fingit antilo-
giam Amesius, ubi nolla est. Non enim re-
pugnant invicem due ille propositiones.
Etsi enim non sit de fide, a Homana Sede
non posse separari Sedem Apostolicam ; de
fide tamen. est : quamdiu conjunctam vide-
mus Sedem Aposfolicam Romano Episcopa-

fui, Romanum Episeapum,etiam uf Romanus
Episcopus est, Petro succedere (ut ex continua
traditione 85, Patrum liquet), adeoque He-
clesim’ caput esse. Quid hie contrarietatis?

Ad CAPUT V.

Hoe capite assertio Bellarmini est : Neque
in pracceptis morum, que toti Ecclesie pre-
seribuntur ; neque in rebus necessariis ad
salutem, vel in iis, que per se bona vel
mala sunt, errare potest Summus Pontifex,
Amesius 1. « Mirom est, improbissimos ho-
mines, vel hominum potius monstra (quales
multos foisse Bellarminus fatetur) non posse
generaliter decerners contra honos moregs,
Resp. : Amesius facit multos ex « non pau-
cig, » et omittit, quwe Bellarm, addit (Sivera
sunt, quee de iis seribuntur,) 2. Miromid vi-
detur Amesio, quia causam vel nescif, vel
aguoscere non vult, nempe divinam proyi=
dentiam ef agsistentiam, qua pro bono Ee-
clesis talem lapsum non permittit in capite
alioquin improbo. Cur enimvero id non
possit is, qui per asinam Balaam locutus
est; et per impinm Caipham (quod esset
Pontifex illius anni) prophetavit? Amesius,
« In singularibus praceplis posse Papam er-
rare Bellarmin. agnoseit : Omnia autem sin-
gularia ab universali non differunt reipsa ».
Ergo potest etiam in universalibus morum
preeceptis errare. Resp. : Amesins satis ri-
diculus hic esf, et vel stuporem fingif, vel
frandem admittit, Inepte nimis dicitur, uni-

_versalia preecepta, que pro tota Declesia fe-

runtar, conflari ex singolaribus (ut jam dis-
simulem, a prastantissimis philosophis ne-
gari, universale nihil aliud esse, quam om-
nia singularia confuse cognita, ufi conten-
dunt Nominales). Incredibile est, Amesium
hic ita obstupui ut non caperet, quod
Bellarm. per preecepta universalia intel-
lexit leges, quee universaliter feruntur pro Ee-
clesia; particularia yero cum Pontifexin cau-
sis particularibus judicat infer partes dissi-
dentes, et unum condemnat, alternm absol-
vit: in guo casu certum est, posse ewm er-
rare, vel ex subreptione, vel efiam ex
pravo affectn, Amesius 3. : « Concedit
etiam, posse Poutificern superfluam , mi-
nus discrefam, inutilem, et nimis gravi
peena sancitam legem toti Ecclesia preseri-
bere, Sed hoc est errare in Cathedra: hoe
est, in Pontificis officio errare : hoc est te-
mere definire; quee omnia Papam posse
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negavit antea Bellarminus». Resp. @ Nego
subsumptum. Non enim promisit Christus
Pelro et successoribos, quod numguam sib
defectura ejus prodentia et probitas, sed fi-
des tantum. Porro definitionem Cathedre
Apostolie, et quam auvctoritatem abguo
dvapagrnatoy. heee habeat, non a Calvinislis,
sed ab ipsins Beclesize Catholicee perpetun
sensu discere oportet, Probationes Bellar-
mini (omnino firme) sunt, nempe 4. (Quia si
Papa in preeceplis morum ad salutem neces-
sariis erraret, tune tota Ecclesin graviter
lpderetor in necessariis; quod est contra
promissionem Christi Joan. xvi vers. 13,
Spiritus sanctos  dacebi! vos omnem veri-
tatem (saltem neeessuriam ad salutem,)
2. Quia Deus tunc deeszef Ecclesie in neces-
sariis; quandoguidem pracipit illi, ot se-
quatur Pontificem, ef famen permillit Pon-
tificem evrare. At certe Deus nulli deest in
necessariis. 3. Si posset errare in moribus
per se bonis et malig, tune Beelesia non
posset dici sancta, priecipue ol legem ef
professionem sanefam : immo consequenter
etiam necessario erraret in fide, Amesius
non habaoit que hme everteret, sed meras
anticheses proposuit. Ultimum tamen Bel-
larmini dictum, nempe: Si Papa erraret
preecipiendo vitia vel prohibendo virtutes,
teneretur Ecelesia credere, vitia esse Lona,
et virtates malas; sic exeipit Amesius 4.
« Tenetor Ecclesia credere, enm esse Anti-
christum ét Primogenitum diaboli, qui hane
aunctorifatem sibi arrogat, ut fides ipsi ma-
gis quam Deo habeatur . Sic est. Sed quis
Pontifienm, guis heresinreharnm etiam, sibi
hoe arrogat? 8i de arrogantia implicita
sermo sil, Novatores nostri id quidem affin-
gunt Romano Pontifiei, sed ipsimef revera
preestant. Quod enim Lutheros ompiuvm
Patriarcha b SE LEGEM INTERPRETANDI
YERBI DEI NULLAM PATI, idem omnes ejos
filii et nepotes gnaviter sectanur. Sed vide
omning recognitioner num. 29, Amesius 2. :
¢ Non est mirandum, quod Theologi Ponti-
fieii defendunt : Papam non posse contra fi-
dem et bonos mores decernere ; com profi-
tentur, se teneri eredere feedissimas hae-
reses esse veras doctrinas, et furpissima. vi-
tia esse sanctilatem, si Papa ita decernat.
Non opus est hic disputatione, sed anathe-
mate poting maranatha?» Respon. : Vere non
opus hic est disputatione, aut alio efiam
anathemate, quam uf calomniam Amesii
detestemur. Bellarminus tantom loguitur de

quastionibus dubiis, Exempl, grat, cum in-
ter Theologos controvertitur, sitne hec actio
licita, sancta ete.? an talis contractus sit
justus ete. ? ut ipsemet expressit in librornm
snorum recognitione. Bt in talibus dubiis
tenentur sabditi aequiescere resolutioni su-
perioris, Tdem est proportionaliter in gue-
stionibus speculativis. Cum vero patens est
error aut vitinm, quod proponit superior, tune
non est audiendus, sed tamquam tentator re-
pellendus, Atque hie est communis omnium
Catholieorum sensus menifestus. Quia erpo
evidens esf, subditum in re dubia bene fa-
cere, conformando se judieio et voluntati
ejus, quem Dei loco veneratur (etiamsi enim
erraret speculative, eliciendoactionem mate-
rialiter malam, formalifer tamen faceret opus
hanestissimum); consequenter, evidens est,
teneri Deum, totins Ecelesiz praesidem, ab,
errore servare immunem, ne hic omnem
Beelesiam involvab erroribus et pravis actio~
nibus, esto formaliler non malis, nee impu-
tabilibus. Quid hic non verum et sanctum?
Quid in Amesiano cavillo non fallax ef im-
probum ?

Ad CAPUT V1.

Papam etiam ut privata persona est, hw-.
relicum esse non posse, ait Bellarminus pro-
babile esse, pieque eredi posse ; idgue sua-
deri, fum ex suavi dispositione Dei : Quia
cum Papa debeat veritatem semper docere,
et sing dubio id faefuros sif, cum id jussng
sit facere, juxta dictum Christi : Rogawt pro
te ete., hoo certe non commode prastabit
Papa hereticus ; quamvis enim id absolute
quidem fiari posset, ut evenit cum asina Ba-
laam loguente ; non tamen congrait diving
Providentire, qne disponit omnia suaviter,
Tum experientia : quia haetenus de nullo
Papa probari potuil, quod fuerit hereticus,
Amesius hic opponit Bannesium, qui oppo-
sitam suam sententiam probabiliter etiam |
defendit; sed alterius contrariz probabilita-
tem non elidit; quam et ipse al argumentis
Andres Duvallii Theologi Sorbonici fusins
vindicavi in Irenici part. 2. cap. 5, quast, 4.
quie non lnbet hie repetere, com fidei con=
troversiam proxime non concernant, Ad al-
terum argumentum quoque Amesius nihil
adfert nisi ex Bannesio; qui gaidem s
suam thesim sustinoit : Gredo famen, si le-
gissel, qua post ipsum a Card. Baronio,
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Gretsero, Forers, Duvallio ete., pro Monorii
Pape innocentia allata sunt, mutaturum
fuisse {saltem quo.ld hune Ponfificem) suam
opinionem, Sed jam dimisso Amesio, in
unam gongeriem eogenda, ot lustranda sunt

§. UNICO.
Que Gerhardus contea infallibilitatem
Pontificis objleit.

1. — Gerhardus disp. 7. thes. 3. sic ar-
guit ; « Ouod non potest in Ecclesia semper
haberi, ad illud non potestin controversiis
fidei recurri, et consequenter illi non com-
petit authenticum judicium. At verus et le-
gitimus Pontifex non semper habelur in Be-
elesia, ut palet ex schismale inter Antipapas.
Ergo. Majorem probat Gerhardus ex Bellarm.
lib. t¥. cap. 3 ubi ait: Coneiliom rale non
posse semper haberi, ideoque non in eo solo,
sed in Homano Pon sse etiam judicium
infallibile. » Respondeo : Majoriron est Bel-
larmini, utia Gerhardo ponifur : estque ni-
mis magna dizparitas inter conciliom gene-
rale et Papam, quoad hanc difficultatem.
Nam ordinarie quoad Papam nulla est, cum
non nisi semel (post Uthanum VI usque ‘ul
Martivum V) fuerit tam chnlwm:m i
idque jam ab initio Chr

que ad prasens tempus : autem ge-

neralis tof el (ante sunf difficultales, ut non

modo primis tribus swculis ob p
Gentilium cogi numdquam potuerit, sed eliam
nune varie el sepe vix eluctabiles remore
el difficultates injiciantur, ut vel in concilio
Trid, patet. Videatur ejus genuina historia
apud Card. Pallavicinum.

1. — Ex co qund Bellarm. lib. 1. de
verbo Dei, cap. Y. dixit : Judex debet ha-
bere anctor “tem enactivam, alioqui nihi
prodesset ejus judicium ete., s
hardus th. 8. « Afqui talem potestatem
coactivam non ghlinet Papa. (uamyis enim
non solum fulmine excommunicationis, sed
etiam ferro et igne pognet contra adversan-
tes: tamen non potest eos c

iu:lLul‘. v Re

ml.]m :nl L.x.nen etiam lmm‘
llud jurisconsultorum : « Coacta
volantas est etiam voluntas. » Safficit
in quoenmgue judice ad vim eoactivam, uf

secotioncs

possit et aclionem omissionemve aliguam
reddere illicitam et peccaminosam, ita utb si
admittatur, reus in conscientia obligetur ad
culpam peenamque : ac insuper, ut possit
Judex in foro externo transgressores depre-
hensos plectere, Est ergo el hee cavillatio
« puerilis, » ofsi wgre andiat Titins,

11.—A thesi 19. usque ad 22, ostendit dis-
sengionem Doctorum Catholicorum, an con-
cilium sit supra Papam? An Papa sine con-
cilio generali sit infallibilis? ete. Hino ail
« vehementer labefactari judicivm Rom.
Pontifieis. » Sed lwe nebule jam supra dis-
sipata sunt. Videatur eliam Irenici part. 2.
cap. 5. quaes el 3.

1V. — Ex ¢o quod Bellarm. lib. 11, de Rom.
Pontif. cap. % resp. ad 7. ait : Pontifici in
quibusdam obedientiam negari p Ger-
hardus th. 92, v evidenter sequi ait : Pon-
tificem non esse summum, avthentieum, et
absolutum judicem, alias enim in omnibug
ipsi esset obediendum.n Resp.: Hune eavil-
lum nulli etiam unius diei in palestra ibeo-
giea tironi proponere sine risu possem. Si-
bilum, non respons Sum meretor, oum sif
fere l)!l]‘-\q[hl]\l « puerilis

V.'— Que 'th. adfert de « ordinaria
ef extraordinario judice, et quod ab uno ad
alium non liceat arguere ete., » vic majorls
sunt momenti. Nimis enim est falsum, om-
nem extraordinarium guovis ordinario esse
superioremmn,

VI — Th. 25. hoe medo arguit : o Juata
Vulg, editionem o Bellarmino approbatam,
Pontifex Vel. Te ebatur judicare juxia
legem divinam, Erg am - Rom. Pontifex.

go absolula ot w libilis potestas Hom,
Pontificis ex Dent. xvi. vers. 8, non proba-
tur, » Resp. : Neg. ulf. conseq. de infallibili
potestate ; soluta ab omni

i fuam non Ga mmhm

apie tribuunt, s i

VIL n th. 32, uJ et 34, ex var
larm. dietis venaiur antilogiam, ef aib:
« Vide : dispulatoris hujus verligi-
nem. Ponlifieibus Judeorum summum, au-
thenticnm , et infallibile judiei compe-
tere probat ex Matth. xxnr vers. 2. 3. el
tamen illo tempore, quo jubebantur Judsi
audire Seribas et Pharismos in Cathedra

s sedentes, prasens erat Christus, el

bat, Ergo ex

armini tune errare polerant,

im si tempore Christi in terris presen-

tis, et Declesiam per se administrantis, Ju-
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dmorum Saeerdotes errare polerant, quo-
modo ex verhis Matth. xxmn. vers. 2. 3.
evinei potest Jud]ﬂlﬂm summum, authenti-
cum, et infallibile ipsis competera? » Resp. :
Br:!lannlm.um recte coharent, licet non in
vertiginoso capite Gerhardi, qni unice infen-
tus est ad antilogias conflandas, ef versanda
omnia sursum deorsnm. Summum Sacerdo-
tiom Vet. Test. durare equidem debebat
osque ad Ghristum : porro eum hie terminus
non consisteret in indivisibili, dos quoque
illo infallibilis Cathedre non fuit simul ef se-
mel in uno instanti illis ablata ; sed potios,
uf bene nofat Becanus, Christo jam pree-
sente ewmpil Synagoga agonizare, ef qua
paulatim exspirare, praeipue com in peoul-
timo concilic Caiphas pronuntiavit senten-
tiam eontra Christum, partim falsam et ini-
quam, parlim veram et sanclam ex Spirvitns
sanetl instinefu, ot testatur Joan. cap. »
vers. 49. Prophefabat enim Caiphas, non
quidem formaliter, (aliud enim emnino in-
tendehat,) sed malerialiter, Spiritu 8. lin-
guam ¢jus mavente, non cor. Videator
8. Chrysost. ibi. Cum vers senfentiam in
Chrislum fulit Summus Pontifex, el coram
universo coneilio dixit : Reus egf mortis, lune
exspiravit omnino sacerdolivm Aaronicum,
(in eujus signum velumn femple e est,)
ommnesque ejus leges et erremanie ; qua la
men efsi morina, non simul mortifere esse
ciepernnt, nisi post. sufficienfem promulga-
tionem nova legis ef sacerdotii,

VIIL. — th. 36. ait, quod juxla Bellarm.
« Pascers oves rationales, praecipue infelli-
gatur de doetrina : hae autem ratione prie-
eeptum hoe minime omninm ad Papam per-
fineat n. Respondeo : Heee est eavillatio pra
dicantica, qui somniant, neminem docere,
nisi pro concione deelamando.

IX. — Ex diserepanli ententiis Calho-
licorum a Bellarm. relafi infert Ger-
hardus th, 44. Ergo « infallibilitas Pontificia
non est fidei artienlus ». .o Ex supra
dictis constat, sequel osse nuflam. In
substantia enim conveninnt Catholici omnes,
nempe, quod Pape judicivm ex cathedra
infallibile,abstrahendo amodo ete. Videdieta.

X. — Post longam recitationem verborum
Bellarm. ex 1h 1. de Rom. Pont. cap. 30.
sic arguit th, 54,0« Si Paya in fidei
non posset. errare, frus
verefur : an Papa hareticus possit deponi;
(quemadmodum obiose guarerelur : An An-

geli in hono confirmati, gralia et salote pos-
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sint excidere efe, » Resp. : Si [am incerlum
essel de Angelorum confirmatione in gratia,
a¢ est immunitas ab haresi personali inPapa,
sine dubio inepta esseb questic. AL cum rés
videatur incerta qui aiunt eum posse
incidere in hmresim, merito diseeptant, an
et quomada deponi possit?

XL — Ex co quod Bellarm. ai libi iv. de
Rom. Pont. eap. 7. Papam debere adhibera
media humana, infert Gerhardus th, 59.
« Si infallibilitas est in snlo Pontifiee, con-
cilia non sunt necessaria. Ergo Papwe infalli-
bilitas non pendet a conciliorum investiga-
tione ». Responden : Nulla hie est sequelm
necessitas, Sicut enim, Christus potuissel
Petrum et successores reddere ita infallibi-
les, ut nullo adhibito medio, immediate illu-
minarentur a Deo, ita etiam potuity ot non
nisi adhibito tali medio id fleret : quod ta-
men medium non eonfert infallibilitatem,
sed sola assistentia Spiritus saneli promissa,
sub illa conditione sine gua non. Quie
additur illatio, minus adhue valet. Etsi enim
Papa non sif Theologoram- eruditissimus,
potest tamen prestantissimoram aliorum ju-
diciis auditis sufficienter decernere. Annon
et inter Apostolos fuit magna conguisitio
Actor. xv Nec tamen ideo Paulus
aut Joannes (Petro indobie sapientia supe-
riores) debebant a Christo in constitnendo
capite preferi,

XI1, — Quod th. 6%, argutatur, excnssom
sk supra in Amesianis. (Ouod antem ihidem
addit : o 8i Papa errare potest ut home,
certe non potest ab errore immunis esse ot
Pontifex, alias omnpes Episcopi possent eo
modo excusari o, da est illalio! 8
dubio omnes particulares Episcopi possunt
falli, et quidem ut homines, non ut
et qm[lem colleclive non divisive, Nam non
sunt singuli seorsim judices controversia-
rum constituti.

XII. — Disp. 8. th, 43, ex Bellarm. lib, 1v}
de Rom. Pont. cap. 3. § ail, hune con-
cedere ;: Donum perseverantiz non pertinere
ad omnes Petri suecessores, Ex hoe ita col-
ligimus, Christum in his verbis {Luc. xxi,
vers. 32. £go rogavi) non orare pro Pontifi-
cibus Romanis, nam in § 3, subjicil Bel-
larm. s : Donum infallibilitalis, quo non pos-
sit aliquis unquam veram fidem amitfere, est

iquid amplivs, quam denum perseveran-

« Ergo si denum- perseverantie non
pertinet ad omnes Petri snceessores, nee do-
num infallibilitatis perlinebit ; et per panse-




