ded VINDICLE DE GONCILIS ET ECCLESIA.

ista : Bi ista sanclissimo Domino nestro im-
peratori placverint : Imperator Marlianus
legem preeseripsit de fide Nicana conslanter
et illibate tenenda, Heo Gerhardus. Verum
hoe non est ostendere suam assertionem :
sed paradigma illationis Quodlibeti

Quod th, 30, ef tribus seqq, «synodi ge-
neralis Constantinopelitanm » conficere yult,
« Papam non preesidere necessario vel per
se, vel per Legatos, concilio legitimo, ete. »
frustaneum est. Nam eonstat certe, in eo
non prasedisse imperatorem, sed Nectariom
Constantinopolitanum ; quod ideo factum,
quia eodem tempore Damasus Papa eonvo-
caverat quidem Episcopos Orientis Constan-
tinopolim, sed inde poslea volebat eos Ro-
mam venire, ubi ipse coegerat Synodum
Episcoporum Oceidentaliom, ut ita Rome
plenissimum coneilivm fleret, Vernm cum
ex legitima cansa a Damaso aceeptata, O-
rienfales Romam venire non potuerint, ipsi
Orientales conjunxerunt sese animis cum
Oeceidentalibus, licel non prasentia corpo-
rali. Recognoverunt tamen ipsum Damasum
ut eaput suum, ot ipse filios eos vocavit, ut
patet ex eorum epistolis, qua exstant. Sed
ecce ! Aliud paradigma illustre illationis
(Juodlibelies.

Th. 34. ex eo, quod Legati Romani Pon-
tificis noluerint sedere in coneilio 11 Ephe-
sing, cum vidissent prasidere Dioseorum,
et non datam 8. Sedi preesessionem, infert :
« Nihilo tamen minus Ephesinum 11 etiam

ahsentibus Legatis Pontificis decreta fecil s
erro presidentia Pontifiels non est ad eon-
cilium simpliciter necessavia », Siec est; ad
abvodoy hugrmeny, aut predaforinm concili-
abulum, sieut et ad conventicgla Luthera-
norum et Calvinistarum, nulla opus est con-
voealione, prasidentia, ef confirmatione Pa-
p#. Quid vero hoc ad legitima et S§
coneilia ccumenica, ab omnibus summa
eam veneratione recepta ? Nec minus insol-
sum, quod th. seq. ex prasidentia Dioseori
in illa predatoria Synodo ab imperatore
extorta, manifestum esse, ait, imperatorem
jus designandi Presidem concilii sibi desig-
nasse. Digna Gerhardo illatio, ex facto
ahsurdo jus extundere !

Omissis denigue aliis, notat th. ult, e Quod
Papa per se, vel in propria persona nolitin-
teresse Coneiliis alibi quam Roma eongre-
gatis. Jam vero ad conciliandam alicui con-
eilio infallibilitaterm non sufficit, Papam pee

lere. Ergo Papa aut in pro-
pria percona coneilio presideat, ant preesidis
partibus sese abdicel ; Vel, quod idem  esf,
si Papa velit conciliis prazesse, debet etinm
iisdem inter », Resp. : Subsumptum
illud Gerhardi, nec habetur in 8. Seriptura,
nee per se notum est. Eget igitur robusta pro-
balione, quam nec digito tangit. Ratio an-
fem*nostra sententiz et praxis in Eoelesia
receptissima est, quia non preesidentia, sed
confirmatio Papa reddit nobis coneilinm in-
fallibile.
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Ad CAPUT 1.

Amesius proposita ex Bellarming senten-
tia Catholiea : Quod concilium generale a
Papa confimatam, vel in fide explicanda,
velin tradendis morum preeceptis toti Beele-
s communibus, ervare nequeat; subjungit :
«In hae sententia Pontificiorum nihil revera
tribuitur coneilio, sed totum illud quod asse-
ritur, ad Papom efferendum speclat. Non
dicunt enim, eoncilium ne quidem a Papa
convoeatum, et ipsius Legalis presentibus
celebratum, non posse errare ; sed, errorem
coneilii non posse a Papa confirmari, Hoe
autem ex eorum sententia, eque affirmari
potest de concilio Dimeesano, sicut Bel-
larm. ostendit, aut de consilio unins alicujus
Doetoris ». Resp. : Qua hic preefatur Ame-
sius, excepfa ultima particula (de consilio
uniins Doctoris) admifti possont. Debebal
antem  Amesios valida ratione vel dicto
Seripturse luculento refellere, si assenfiri
noluit. Ut enim in 2. parle Jreni
queest, 1, dixi ; Tndefectibilitas concilii pe
det a Pontificia, sed non viee ve :
enim Papa tencatur adhibere media huma-
nd, pro negolii gravitale, antequam ad de-
finiendum aceedat, non tamen idey ab his
mediis ut sic, ovitur infallibilitas definitio-
nis; hiee enim unice est ab assistenlia Spi-
ritns 8. gquam singolarissima illa sua prece
Christus Petro impetravit, ne deficeret fides
ojus ad eonfirmandes fratros; alioquin cerle
non ipse fratres, sed fratres ipsum eonfirma-
rent ; nee @dificinm Eeelesi@ innitereturso-
liditati Petiie, sed hiee fundaretur in Eecle-
sim structura @ qui non nisi absurdissime
contra Christi pollicitationem finguntor, Par-
tieipant crgo membra privilegium capitis,
quamdin huie arctissimo nexu adhwrent ;

Caput vero membrorum ministerio ad suas
{uncliones eminentissimas. utitur. Hine est,
quod enjuscumque ¢oncilii efiam generalis-
simi firmitas non nisi a capite descendit ;
Hoe vero in definitionibus nullivg determi-
nata congregationis auxilio indiget; sed vel
concilium universale, vel nationale, vel pro-
vinciale, aut horum illernmyve CGardinalinm,
Episeoporum vel Theologoram (prout nego-
tii grayitas exigere, et oppoetunitas permit-
tere videtur) consilium adhibet. Porro jam
Catholicorum argumenta proferenda, ef vin-
dicanda sunt,

L — Matth, xvii. vers. 20, Ui sunt duo
vel tres pangregali fn nomine weo, i swm in
medio corum. Amesius egregie « enervavit »
hoe argumentum Bellarmini, dicendo:
kil in his verbis continetur, quod proprium
ezt iis, qui eanones condunt de fide ; nihil de
deerelis 2 Papa eonfirmatis : nibil denique
de preevogativa coneilii generalis snpra eo-
tum Parochialem, aut eo etiam minorem ».
At si integre posuisset vim argumenti 6x eo
Ghristi dicto confecti, mox evanuisset cavil-
latio. Nam, ul bene ait Bellarminus : Argu-
mentum non sumitur simpliciter ex his ver-
bis, sed ex his verbis continuatis com supe-
rioribus, et propterea addita argumentatione
a minoeri ad majus, Dixeral enim antea Do-
minus de homine incorrigibili : Dic Eeele-
sty st awtem Ecelestam non audierdt, sl tibi
sicut Ethnicus et Publicanus, At ne quis Fe-
clesiam sen congregationem = Pralaforum
contemnendam putaret, adjunxit continue :
Amen divo vobis, qreewnigue alligayeritis,ete.
it ne quis dubilaret. de assistentin Dei

quando Episcopi congregali aliquem dam-
nant, vel absolvunt, subjunxit: 8 doo vel
tres congregali in nomine meo obtinent
semper (uod petunt a Deo, nempe sapien-
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tiam et lnmen suffieiens ad cognoscenda ne-
cessaria : quanto magis Episcopi omnes con-
gregati in nomine meo semper obtinebunt,
mod juste petunt, et lamen ad judieanda
ea, que ad totam Ecclesiam dirigendam
pertinent, Ita hune locum exponit, et hoe
argumento utitur concil. Gale. in epist, ad
Leonem Papam; et V1. synodos action. 47,
Toletanum Il Innocentius, Crelestinug, Cy-
rillus, ete. Sed hoc argnmentum nec leviter
atlingere ausus Amesius, videri voluit ener-
vasse, quod omigif,
1L — Argom. ex Joan. xvi. vers. 13. Spi-
ritus veritatis doceliil vos omnem vertlntem.
Intelligitur hoc de successoribus Apostolo-
rum, it wlernum, non aulem seorsim exi-
stentibus = Ergo saltem de omnibus in unum
congregal axima antem Dei cathedra,
per quam nos doceat, est cathedra Summi
Pontificis, adjuncio consensu generalis con-
cilil. Amesinsd : « Non agitur hic de ullaea-
thedra externa ». Resp. : Neque nos diei-
mus; sed de auctoritate docendi. Amesiug
2 : « Nihil majus aut certins promittitor de
docendo, quam de aliis aetibus ducendi,
&ényros. Non magis igitur hie promitti-
{ur, Episcopos immunes futuros ab errore
judieii, quam errore vita et conversationis. »
Resp. : Hoe falso et sine probatione dieitur,
Nam et de Pefro testator Paolus Gal. 1.
vers, 14 quod « simulatione guadam non
recte ambulaverit, efe. » Ef Joannes Apo-
stolos nomine omnium dixit @ fr medtis
offendimus omnes, efe, Amesius 3 @ « Quamvis
ejusmodi promissiones Apostolis data spe-
ctent ad eorum successores, quoad essen-
tiam earom, non famen gquoad moduom et
gradum' illum. Resp. : Neque nos id diei-
mus : suffieit, quod in substantia habeant
infallibilitaterh. Amesins 4 : « In Apostolis
wque valebat hme promissio, eum seorsim
faerunt, atque cum simul @ ergo nihil singu-
lare pro coneiliis inde potest concludin.
Resp. : Hoe etiam gratis dato, manet tamen
substantia promissw infallibilitatis in eo mo-
do, cum scilicet’ Episcopi cum suo capite
congregantur, et eidem conszentiunt. Ame-
siug 5 ¢ « Bitsi de coneiliis intelligaretur, et
omni veritate sine exceptione, non tamen
sequeretur, semper hoc fieri, el in omni
conventa quamvis legitimoy . At cur, quwso,
non sequeretur? an salis est Amesium di-
cere, et mon probare ? Amesius 6 : « Spiritus
5. docuit et duxit Ecclesiam sine ista Ca-
thedra annos trecentos n. At sufficiebal tunc

Cathedra Apostolica Romana, « ad quam
necesse est convenire omnem Eeclesiam
propter potentiorem principalitatem v, jo-
quit §. Ireneus, Amesios 7 : « Cathedra
Papie nimis mendaciter hig indueitur, quasi
per posticam sine ullo colore ». Amesio cum
omnia alia deficiant, numquam defieit ma-
ledicentia in Cathedram Apostolicam, more
omnium hereticorum,

I, — Arg. Act. xv. vers. 28, Visum est
Sptretw saneto et nobis. Idem asserere pos-
sunt  omnia legifima concilia, qua ex illo
primo formam acceperunt. Prasentia enim
Spiritus 8. non minus aliis temporibus ne-

est, atque tum fait. Amesius 4:
« Coneilivm illud Act. xv. angustios aliquid
in se habuit, quam Tridectinum, efo. «Quid
tum? at sequentibus sufficit eadem Spiritos
8. assistentia quoad substantiam. Amesios
2 : « Non ideo visum est Spiritui 8. quiz-ita
videbatur Apostolis, sed ideo Apostolis, guia
Spiritui 8. cujus illuminatione il fuere
edoeti. Ostendant nohis coneilia sua decreta
a Spiritu 8, proficisei iis rationibus, quibus
hoe in Apostolis apparebat, et quastio hae
erit finita v, Resp, : Ostendant nobis Luthe-
rani ef Calviniste, Apostolos habuisse im-
mediatam revelationem de decreto floin eo
coneilio factam. Hoc enim si esset, quid opus
erat tanta « conquisitione n? Formam ergo
dare in eo eonventu voluere foturis sequen-
tinm s@culorum coneiliis, in quorum Bpi-
scopis quisquis necessariam esse putat el
revelationem immediatam, et donum mira-
culorum, ila ut sine his nolit eos andire,
manifeste reas est illins sceleris, de quo
Chrigtus : (ui Eeclesiam non audierdt, sit fibt
stcul Ethnicus ef Publicanus. Omitto reliquas
negenias Amesii, jam toties decantatas et ex-
plosas.

IV. —Argum. : Ecclesia non potest ervare,
neque in eredendo, neque in docendn. Brga
neque concilium generale potest : quid tole
auctoritas Eeclesiee formaliter est in Prala-
tis, et tota Ecelesia reprasentatur per epn-
cilivm. Amesius 1 ; Negat necessariam esse
hujus refionis consequentiam, nisi omnigm
particularivm Ecelesiarum legati in coneilio
adsint. Tale antem concilivm generale fru=
stra fingi ». Resp. : Ratio nostra omnino
stringit : nam omues subditi tenentur gbe-
dire Preelatis, nisi hi aperte aliquid Deo con=
travium preecipiant. Ergo aucloritas praei-
cipiendi et docendi, quam a Christo habe
Ecelesia, est in Praelatis. Ergo cum Ecelesia
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tota non possit errare in eredendo ; neque
Prelati poterunt errare docendo et preei-
piendo, neque suhditi andiendo ef obedien-
do. Amesins 2 : « Immunitas illa ab errore,
qua Beclesia gaudet, non provenitab Eeele-
sig anetoritate, nec adfert illi avetoritatem,
sed pendet ab avetoritate Ghristin. Resp. :
Pendet ab utraque ; a Christi quidem prinei-
paliter et mediate, immediate vero el mini-
sterialiter ab auctoritate Eeclesiz. Com
enim Deus post Apostoloram tempora non
soleal logui nobis pev se, (prout fanaliei ja-
ctant), necesse est nobiz applicari locutio-
nem Dei antiquam per ministerinm infalli-
bile. Cor enim credam super omnia, homini
Dei yices obennti, nisi hic' illom prastet ah
errore immunem? Amesius 3 : o Vis reete
eredendi et docendi non est formaliter in
omnibns Preelatis : tum enim omnes essent
vere fideles, et fidi pastores », Resp. : Neque
nos id asserimus; neque necessarium illud
est ad legitimam coneilii definitionem, Cum
enim humano modo velit Christus in sua Be-
clesia res peragi, suffieit; nos ex professione
extérna, merito posse et debere priesumere,
eos esse fideles et fidos Pastores, adeoque
dehita obsequio, utpote guibus nihil in con-
trarium enm fondamento possit objiei. Ame-
gius 4: « Queelibel reprasentatio Eeclesie
non efficit, ut eonmeiliom habeat eamdem
directionis certitadinem cum ipsa Ecelesia,
Nam Legati Pap® representant ipsum, non
habent tamen potestatem illam infallibiliter
judicandi; gnam Papa dicitur habere : quia
illa. non potest aliis subdelegari. Bannez in 9.
2. qu. 1. art. 10. Neque revera potest Eoele-
sia suse fidei judicium Bpiscopis delegare ».
Resp. : Sicul homo nee videt per venirem,
nec audif per manus, nee ralincinatur per
pedes; ita tota quidem Eeclesin dicitur ha-
bere eerfitudinem direetionis, at non per
membra inferiora, sed per nobiliora, et pree-
cipue per eaput, Dicitur aulem coneilinm
generale esse Eeclesia tota; repriesentative,
quia nempe, quod Episcopi et Pastores de
fide tenent, fenent quoque subdibi et o
Subdelegegatio inepfe hic obtruditor ab
Amesio ;" neque enim nos somnidmus, ub
ridicale fingit Amesius, Corfum omnem fide-
lium delegare Episcopis suam fidem. Dispe

tationem Ecelesiee per Episeopos et P
suos, el inter repraesentationem per L
siout valde diversa ratione in Comitiis impe.
rii principes reprassentant tolum imperium,

et Legati represenfant ipsos prineipes ; illi
enim id facinnt cum eminentia et plenitudine
potestatis, Ii cum limitatione et ministeria-
liter. Unde non miram, quod legati ne-
queant iem preestare quod Princeps, Ame-
sins 5¢ « Concilioram deereta eonduntor a
majori parte : Ergo potest in iis error csse;
quamvis neque fota Ecclesia neque totum
congilinm simul erret . Resp. : Neque nos
negamug, posse majorem goneilii partem
sine Pape instruetione, eonsensu, aut con-
firmatione errare. At meminisse debeaf A-
mesing, quod in ipsa gqustions initio propo-
sita restrictio fiat coneilii « per confirmatio-
nem Pontifieis ». Amesius 7 « Eeelesia ipsa
tota militans potest errare in iis que. non
sunt necessaria necessitate medil ad salu-
tem ». Resp. : Do Synagoga Lutherano-Cal-

inislica id facile damus. Ecelesia Christi
tota non potest eredere et profiteri dictum a
Deo, quod dicfum non est: Vel si in umo
potest fallere. et falli; cur non in omnibus?
Qui enim semel malus est, semper presumi-
tor malos, adeogue fidem non meretur.

V. — Argumentom. Jubemur sequi Epi-
seopos, Prapositos, Pastores, Doctores, ete.
Ergosaltem omnes simul fallere noserrando
non possunt : vel nos polerimus enlpam in
Deum rejicere. Amesius non habef hie pre-
ter decantaiissima sua effugiola :x Verbum »
seilicet « Dei esse unicam puram ‘ef perfe-
ctam lucerngm pedibus nostris : Non omnes
qui Episcopi vocantur, vere esse tales, ete.n
Ut tamen aliquid novi addat; ait @ « Pontifi=
ciorum esse consuetudinem illam , «quam
graviter perstringit Canus lib. xir. ¢. 4. quod
nimirnm Paganorum et hereficorum instat,
dogmata sine judicio ef preevia disguisitione
recipiant, Ast qui legerit apnd Canum non
modo verba illa, qua Amesivs decerpsit,
sed omnia ad rem vel maxime pertinentia,
eernet perspicue Amesium eb calumniz et
falsi reum osse.

Ad CAPUT I

Pergit Bellarminus hoc cap. sententiam
de infallibilitate coneiliorum stabilive ; Pa-
tres aftirmant. 1. Goneilii generalis senten-
tiam esse in causa fidei ulfimum Eeelesie
judicinm, 2. Hareticos esse, el excommuni-
candos omnes, qui non acquiescunt coneiliis
plenariis. 3. Divina esse, ef a Spirita 8.
edita decreta legitimorum conciliorum ge-
neralium. Amesius 4 : « In istis omnibus
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nulla fit mentio distinctionis illius inter de-
creta toti Ecclesiz communia, et particula-
ria; inter illa quae sunt de jure, et illa quee
faclum ' respiciunt. Hac tamen distiuctione
semota Bellarminus ipse non defendet has
assertiones. » Frigida profecto evasio! Quid
enim opus-est, in iis Patrum dictis, eam dis-
tinctionem exprimere, quee vel hic locum
non habet, vel ab omnibus sapponitur ?
Amesius 2 @ « Nullo verbo vel obseure in-
nuitur ab ullo Patrum a Bellarmino citato-
rom, avetoritatemn coneilioram pendere ex
confirmatione Iiom. Pontificis ; ex qua ta-
men totam eonciliorum infallibilitatem Bell.
pendere vult s, Resp. 4 : Non omnia quovis
loen sunt repefen Anctoritas Papie in
eonfirmandis conciliis necessaria, aliis locis
abunde a ‘88. Patribus traditar, ut fuse
ostendi in 2. par. Ireniei contra Calixtum,
et in Examine contra Conringium, ac in nu-
pera Appendice contra G. Titium. Res

Non omnino vernm hoc Amesii ass
tum. Nam dictum S. Gregorii Nazianzeni a
Bellarmino pro seeunda assertione relatur

manifeste sapponit infaliibilem Papa auclo-
ritatem, etiam cum eoncilio particulari Ro-
manoe sub Damaso, ut eviel contra Conring.
ad interr, 9. § 8. Amesius 3 : « Ultimum
judicium Heclesize non est liberum ab erro-

2 o appellatio postea datur ad judicium
Dei », Ridicula antith

probationis | Newnia esl omnibus 5
decantalissima. Amesius 4 ; « Hevelicus ha-
betur a Patribus, qui non acquiescit conei-
liis, sient heereticus aliquo moedo dicendus
fuity qui non aequieseebal sermoni mu
Samaritane; Joan. 1v. vers, 42. non propter
ejus auctoritatem , sed ipsius Chrisii »,
Resp. : Nullo modo horeticus dici pobuit,
(ui non aequievit sermoni Samaritanz, si
illa non reddebat suis civibus evidenfer ere-
dibilem revelationem a Deo sibi faetam : si
antem reddidit evidenter credibilem, omni-
no fuisset hwretieas qui non acquievisset.
Ita pariter nune Ecelesi Catholice eviden-
ter reddenti eredibilem fidem Christisnam,
quisquis non eredit, in omoi rigore hereti-
eus est, Respeetu enim Dei immediate lo-
quentis vix ullus est hereticns,

sine ulla vel umbra

Ad CAPUT IV.

rgumentis o ratione petitis, Bellamminus
hic infallibilitatem conciliorum  fuetur. 1, 8i

concilia generalia posseat ervare, nullum es
set in Ecelesia firmum judicium. II. Hareses
damnate possent in dubium revecari. 1
Dubitandum esset de Seripture libris. 1¥.
Intolerabilem etium errorem omnia coneilia
admisissent, dum nova symbola, aut novas
sententias tamguam de {ide ediderunt Ame-
siw Consequenti® iste nulle sunt. Nam
1. firmum judiciom est Christi et Spiritus
saneti in ptura n. At nos quarimus f-
mum jodiciom in Eeclesia de vero sensn
Seripturee E. G. An transubstantialio , ant
impanatio, aut figurata preesentia contine-
antur in illo Ch dicto : Hoe est copus
mewn ? Ipse epim verbornm cortex pobest
pati omunes illas tres interpretationes. Unds
ergo firmi quid de vero sensu, nisi per verg
lesiee traditionem hahebimus ? Amesing
Al illo judieio Dei per Seriptoram dam=
natw sunt omnes hereses damnandee ». Re-
spondeo : Numquid omnes contractus e
actiones injust® damnate sunt in corpare
Juris ? an ideo nulli debebunt esse judiees,
nulla fora , quibuos justitia administretur?
Amesins 3.: « Seripturee libri non propier
concilia, sed propler semet ipsos recipiun-
tur n. Ita quidem est 3 sed quod vecipiendi
sint hi potivs quam alii, propter teslimonium
infallibile Ecclesize fit. Sicut ammm propler
suam prastantiam recipimos 3 in dubio fa-
men, ob probationem ad lydium lapidem, ub
genuinum et non adulleratum recipimus.
Amesius 4.: « Atrox injuria conciliis piis
fertur, dum huncin modom impietatis aceu-
sanfur, guasi novos articulos edidissent s
Resp : Haxe non fam putida eivillatio, quam
atrox calumnia est Lutheranornm el Galvi-
nistaram, j ties protrita et profli
gala, inter cateros etiam a Card. Bellarm,
in resp. contra regem Angliee : Tollatur, in-
quit , eequivocatio, el omnis calumnia invi-
diague cessabit. Nam et nos negamus Papaul
(aut eoneilinm) se unguam artienlorum fidel
judicem constitni r0 sensu quem urgenk
lieretici, quasi Papa judicare preesumat, an
artienlus fidei suscipiendus sit. Sedsi judicas
re de fide, sit, cum dubjum est, an aliqua
sententia ad fidem, pertincat, vel non perlis
neat, diseernere a qua parte stef veritas,
tum omnino credimus , Papam de aticulis
fidei judicare, aut convilium novos articulos
condere. Videatur 1. part. Irenici cap. 1. §.40.
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Ad CAPUT VI.

Contra infallibilitatern econeiliorum obji-
cront heeretici 1. Sacerdotes omnes Vetf. Tesl.
sgepe accusantur non solum improbitatis, sed
clinm ignorantie et erroris Is. xvi. vers, 10.
Jerem. vi. vers, 13. Ezech. xxu. vers 23,
Ose. 1x. vers. 9. ete. Ergo coneilia ex ejus-
modi hominibus conflata possunt errare.
Bellarminus tripliei responso hane objeetio-
nem solvit, I. ait : Sepe in 88, litteris pro-
pter alios bonos luudari omnes et propter
aliquos malos reprehendi omnes, uf Phil,
. vers. 21, Onnes quee sun sunt guaiunt |
cum tamen cap, 1. vers, 15, dixerit Apo-
stolus , quosdam ex charitate Christum an-
nuntiare. Ail Amesius @ « Non propter ali-
quos paueos, sed propter aliquos multos, id
esl, plerosque, ete », Sed unde hoe probat?
Ll quamvis de Vet. Test. Sacerdotibus id
probari posset, unde idem de Novi Test. Pa-
storibus probabitur 211 Ail Bellarm. : Nondici
in eoncilium Sacerdotum, sed in Pastores et
Prophetas separatim populum decipientes :
ad concilium autem Sacerdotum mittuntur
omnes. Deut. xvi1, vers, 8. Replicat Amesius ;
« Congregatio non tollit errorem ef improbi-
tatem, sed unifatem eamr, alque adeo fortio-
rem reddif. Aecusantur igitur et Sodalitia
Sacerdotum, Osee vi. vers. 9. el plena eorum
congregatio arguitur erroris, 11 Sam. i,
vers. 3. abque eliam scelerata improbitatis,
Jerem, xxvi. vers. 7. 8. et 9. Ad eos autem
missi fuere Judaei a Mose efiam extra Conci-
lium generale ; sicut fidem a Christo missi
fuerunt ad Pharis@os, quatenus moniti simuf
fuprnnt, ut eaverent a fermento doefrine
eorum. Matth, xvi. vers. 6. et 2. » Respon-
deo : Etsi congregafio per se non semper
tollat singulorum errorem et improbifatem ;
swpe tamen hane illa retondit, ul non aosit
palam se exerere; ef erroraliquorum a ceate-
1is in sacro conventu pluribus potest corrigi.
Utut vero de hoe sit; ad intentum gratis heec
ab Amesio dicuntur, et mala fide Seriptura
addueitur. Osee vi, vers. 9. non agitor de
oetu Sacerdotnm fidelinm. sed deidololatris
sacrifien qui Tabrociniis suis impediebant
eantes religionis ergo Hierosolymam. Quod
Sacerdotes cum populo Jeremiam oh vatici-
nium de exeidio gentis perseouti sint, nihi
ad rem faeit. 1n 1L Sum vi. vers. 3. nec um-
bra quidem erroris apparet, cujus postulaty
fuerint « sodalitia Sacerdotum ». Quid enim

Tox. VII,

ad concilinm generale, quod duo Levita Oz
eb Athio arcam Dei imposuerint planstro non
sine irveverentia? Ita scilicet Amesins quidli-
betexquolibet! IT1. ait Bellarminus : Quidquid
sitde Vet. Test certioreset majorespromissio-
nes Dexhabet Ecelesia Novi Test, quam Syna-
goga, de qua nusquata legitor, quod sit co-
lumna et firmawentum veritatis ete, Sed A-
mesios contendit : « Quoad immunitatem ab
errore in judicando majores aliguo modo
promissiones et privilegia habuisse Synago-
gam Judworum, quam Eeclesiam Christia -
nam, ¢um illa habuerit sacerdotem cum Urim
et Thumim ; nulle autem signo, nullo verby
hoc ulli Episeopo Nov. Test. promiltitur ».
Sed hac esl pe itas heretica, putare
corpori et veritati vegatum, quod umbraz et
typo fuit concessum, Gratias huic Puritano
debent Recutiti, quod eorum ves ita extule-
rit; execrationem vero omnes vere Ghri-
stiani, guod odio Pape excacatus tam con-
contemplim sentiat de sponsa Ghris

1. — Objeel. :« Pradictum est, eliam fal-
s0s Ductores futuros in Ecclesia Nov. Test.
sicut olim fuernnt Psendo-Prophete, 1 Pet.
1L vers, 4. Actor. xx. vers. 29, Matth, xxiv,
vers, 2% » Resp. : Hoe equidem verissimum
est de lupis, hareficis scilicet; sed non de
Pastoribus, id est, Episcopis ;in unitate fidei
Catholic® persistenfibus. Quam stolida vern
est hae argutatio : Sicof in Veb, Test. fuere
Pseudo-Prophete, ilain Nov. Testam. erunt
lieretici (qui « magistri mendaces introdu-
cent sectas perditionis ») ; Ergo concilia ge-
neralia legitimorum Pastorum possunt er-
rare. Bed instat Amesios : « Coneilia varia
etinm geoeralia ex ejusmodi falsis Doctori-
bus coustitisse, testis est Bellarm. ipse lib. 1.
cap. 6. » Resp. @ Sie esl, Sed loquitur de
concitiabulis reprabatis. (Juid vero hoe ad
rem nostram ? Instat, 2. : « Papa potest csse
falsuz Doctor, ex confessione doctissimorum
inter Papistas : Ergo nihil impedit, quin pos-
sit ille ®que ac Caiphas congregare suos ad-
versus Dominum el Christum ejus, Aclor.
1y, vers. 26. 27, » Resp.': Papa potest esse
talsus Doetor privatas, transeaf ; Judicialis,
publicus, ex Cathedra definiens, nego, perne-
gantque  Catholici omnes. Ergo Cavillator
Amesius, et male eitat texlom-Aet. 1v. vers.
26 et 27,
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Ad CAPUT, VIIL

Concilia nniversim posse lallere, probare
conantur hearetic, siquidem: « Concilinm
Judeorum praside summo Pontifice Caipha,
fede ac perniciose erravit in rejectione et
condemnatione Christi. » Esfo! quid hinc
infertur ? Ergo etiam coneilium generale le-
gnhmum[\m Test. pnte»tpmmu-melmre”
Nulla sequela, nulla probatin. Vera plane
est responsio Bellarmini hie, “nempe quod
Ponlifices el concilia Jud®ornm non po-
tuerint errare, antequam Christus ven
sed eo prasente potuerint : immo Jll]‘-\l‘
préeedictum, erraturos Judios et Christom
negaturos. 1s. vi. Daniel. ix. Tantom hie no-
tetur 1. Amesium dieta Hosii, Cani, P. Sofi,
Hardingi, ete., in aliom sensum torquere,
ul possetillos eo speciosius arguere « i
et immanis sententie ». 2. Quod ait:
sissimum esse, quod Bell, hic dixit, presen-
tiam Christi cansam fi quod Judei po-
tuerint ervare; et Christum ipsum testari,
e0s eumdem plane errorem antea s@pins
errasse in sanctis Dei servis trucidandis
Rezponden © Verissimum est quod Bell,
firmat, in eo sensu, nempe quod donum in-
fallibilitatis Pontifici Hebreorum non fuerit
osque ad adventum M

promissum, ni
confra quem si invidia stimulati
rept ferre sententiam, permittendi essent

pernicioze errare. Quid hic non ¥ mum ?
Falsissimum vero est, Christum testatum,
Pontifices in aliguo dogmate fidei definiendo
erras n enim est error

lus gravissimum contra justitiam ef rel
nem, trucidare viros sanetos ex odio ef in-
vidia. 3, Affingit Amesius Bellanmna, quasi
is dixerit : « Christum per se Ecel

daicam visibiliter

surde aif : « Omnem rationem postulass
Pontificesjudaici, gu ésmlut-r:ujtmimruum S
erant ah errore,

Christum, non exciderent b

prasentiam Christi,

ete ». Nimirum Amesi i 5 esse
debuit ! Quasi vero non = tucnt\ quod
Christus ipse miracula patrando se Messiam
iestatus sit ? maxime accedente voce Patris
de nube, et testimonio Joannis Baptist
Denique ul cetera dissimulem

illa, qua hic finit suam verbositatem imper-
tinentem, safis depulsa est supra de Rom.

Pont. Afrox scilicet ealumnia, qua Amesiug
ait Bellarminum profiteri : Quod si Papa et~
raret, praxeipiendo vitia, ant prohibendo viir-
tutes, teneri se credere, vilia esse bona et
virtutes malas, Ad hane calumniam repel-
lendam videatur Bellarm, lib, 1v. de Rom,
Pont. cap. 5. una eum retrack.

Ad CAPUT IX.

Objectio hareticorum petita ex ratione
talis est : « In omni coetu multitudinis sepe
aocidit, uf major pars vincat meliorem : ergo

i wus decreta fiunt secandum
ia majoris partis, possunt erraren,
: In ceetibus humanis idaliquando ita
) in eoncilio legitimo, ubi
ef, et Christus est in medip
eorum, quiin nomine ipsius congregatisunt,
et ubi ite adest, cui dictum est ab ipsa yer-
tate, Rogavi pro t Nam elsi major pars
resistat meliord, (ufi factum in concilio Ari-
minensi et | 1) tamen numquam
vineif, : mox enim irritantur ejusmodi eongi-
liorum acta ab eo, cui convenit ex offieio
fraires confirmare. Amesins ut hac enerva-
ret, duo pre 1. Vulrletnmcm-lb recitan-
do verba Bellarmini, 2. Ponit meras anti-
theses ; sed robustis prutdlmmhnn opus erat
ad elidendam veritatem lucidam. Quod vera
postulat ostendi : aubinam resideat Spiritus
8. eum nee in majori parte coneilii semper,
utpole que potest vesistere veritati {utlde
Arimin. et Ephesino 2. fatetur Bellarm.) im-
mo in nullo singulari coneilii membro,
Resp. : Residet infallibiliter in eo, eui Ghri-
stus id promisit, videlicet in 5. Petri haere-
de, eigue adherentibus,

1. — Objectio : « Non est certum de fide,
hoe aut illud coneilivm legitimum fuisse, e
legitime heee vel illa decrevisse. Ergo congi-
liorum decreta firmam, infallibilem, ac divis
nam fidem facere non possunt. o Amesing
etiam hic preeter morem diffusus est, sed
frustra desudat. Nam antecedens illad fal-
sum esse constat ex dietis tom. 4, lib, 1, de
Rom. Pont. Est enim par ratio hujus nume-
ro coneilii et hujus Pape. Similiter ergo hoe
syllogismo Theologico evertimus illud ante-
cedens Amesii: Tola Ecclesia (ufpote eo-
lumna et firmamentum veritatis) non potest
errare in rebus ad eommunem totios Ecele-
sia religionem pertinentibus: atqui judicium
quo Eeclesia aceeplavit et Pium 1V, ef b
eodem confirmatum concilium Tridentinum,
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pertingl ad communem totius Teelesie reli-
gionem : Ergo in hoe judicio non potest er-
rare Ecclesia ; et consequenterde (ide divina
est, illnd [uisse legilimum efe. Unde non

opus est hic operosius digputare, an proposi-
tio una defide, altera natburaliter, aut mora-
liter evidens; inferant conelusionem de fide,
vel Theologicam. Videanturhacde reSchola-
stiei in procem, 1. part. etin 2. 2, Gerhar-
dus nihil hie novi affert.

Ad CAPUT XII.

a (uaestio est », inquit Amesius, ¢« annon
Pontificil majorem auvctoritatem  tribuant
Coneiliig, quam Scripture ? Bellarm. negal :
nos affirmamus. Si de coneiliis per se, et in
se consideratis ista gquestio intelligeretor,
tum erimen istud nullo modo i impmgx debet
iis Pontifieiis qui sentiunt com Bellarm., ille
enim nullam omnine auctoritatem singnula-
vem, tribuit eoneilio per se, sed omnem Pa-
pe. Quia vero coneilium intelligitur a Papa
confirmatum, atque adeo Papse potins quam
Coneilii auctorifas in comparationem istam
cum Seripturis ab eo vocatur, et alii Ponti-
ficii similem anetoritatem fribuunt Concilio
per:se, operz pretium est ideirco audive,
quam causam dicere possit Bellarminus, cur

istius blasphemize nonsit postulandus, » Re-

cte Bellarm. ad hane Calvini calumniam re-
spondit ; non esse hoc nostram blasphe-
miam, sed Calvino-Lutheranorum impostu-
ram, Gatholiei enim 8. Scriptoram non sub-
jiciunt, sed anteponunt coneiliis ; neque in
hoe nlla controversia est. Quod & interdum
aliqui Catholici dicunt, Scripluram pendere
ab Eeclesia, sive a concilio, non intelligunt
quoad auetoritatem , ef secundum se , sed
quoad explicationem et quoad nos. Amesius
hie iterum naectus est campum su@ verbosi-
tatis. Sed non reor opera prefium omnia
hie referre ; cum pleraque jam supra tom. 4.

excussa sint. Juverit potius rem tobam pau-

cis ex prolegomeno L. Seript. P. Nicolai Se-
rarii in gratiam tyronum exponere. Is itaque
in primis eum Bellarmino et communi Catho-
licorum recte distinguit auctorilatem quoad
se, el guoad nos. Mulfa enim sunt, qua in
s0 sunb anthentica ad faciendam fidem

{amen nisi cognoscantur talia , non sunt
quoad nos talia, ut testamentum, instrumen-
tum, aurum obryzom nondum ad lapidem
exploratum, Sie et verbum Dei quodeumque,
nist innoteseat, non habet quoad nos aneto-

ritatem. Priorem ifaque ecrtum est esse in-
dependentem ab Ecclesia ; posterior antem
omnino dependet , joxtad celebre illud §.
Anguslini : « Evangelio non crederem, nisi
me Eeelesie commoveret auctoritas . Tnde
evanescont calumnizm et cavillationes Amesii
efc. Eisi enim 8. Biblia quoad se sini
i =, non lamen quoad nos, nisi eorum
patefacta sit nobis auoctoritas. Habent ergo
certissimam suam auvetorilatem certissime,
tum a Deo ipso dicente, fum ab ipso seri-
ptore, qui ea qua a Deo immediate accepit,
sigillo miraculorum debuit communire ; fum
denique (ordinarie et publice) ab ipsa Beele-
sia Catholica de prioribns dunbus testifi-
canfe. Ut vero plenius intelligatir quomoda
5. Scriptura dependeat ab Feelesin.

Nota 1, Si conferantur inter se ante fidel
susceptionem, ef in ipso fidel actu, utrom-
que illud credi (saltem implicite} tamquam
ehjectum ; ef sic non esse necesse credere
Seriptara: propter Eeclesiam, el Beclesiz
propter Seripturam : potest enim fierd, et
bene, ut unum vel alterum prius distincte
credatur independenter ab altera. 11, Si vero
post fidei susceplionem utrumgue @que no-
tum vel ignotum sit, neutrum ad alterum
eredendum dici potest necessarinm, Si enim
alternm magis et explicile cogoitum sit, al-
terum non ; tune per illud prius potest hoe
posteriug probari, e. g. per Beclesiam Bi-
blior um auctoritas, 1l Onia communmiter

ici omnes yideri volunt Scripturas ali-
quas credeve, ideo per eas recte probatur
Ecclesi®e auctoritas, ef ex hac necessario
Scripturaram anctoritas probatur; illaque
Ecclesize aucloritas dicitur « quoad nos»
n aria ; tum quia Eeclesia (nempe ab-
stracte a ratione motivi el objecto sumpta)
ante fidem susceplam habet se ut motivum ;
post fidem, ut objectum : tom quia fidei
Praedicatores Ecelesi® personam sosfinent
credi enim nequit nisi ex audifu : tum de-
nigque quia hac una ad Bibliornm avclorila-
lem eredendam commoveri possunt tam hae-
refici quam Catholiei, de libris divinis ge-
neralim aut singillalim inguirenfes, dubi-
tantes, ratiocinantes. Ad hane ergo 88. Bi-
bliorum auvctorifatem gquoad nos suffieit Ee-
clesie testimoninm, (in genere seilicef can-
see effleientis prineipalis; in ratione enim
instrumenti eoneurrit fraditio ;) criteria au-
tem et rationes supra allatae habent se tan-
tum ot motiva, qui ad pradentercredeadum
possint indneere. Itaque s inter se conferi-
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tur utrinsque ancloritas, Ecclesia de rebus
que ad Christiane fidel dogmata genera-
lemque morum disciplinam pertinent, te-
stificanlis auetoritatem « quoad se » habet
divinam, similique Bibliornm « quoad se»
avetoritati parem : « quoad nos»’ vero qua-
dantenus majorem ; simplieiter et absolute
wquoad se » minorem; quia revelationes
novas et proprie dictas nullas jam recipit
Eeclesia, Hactenus fere P. Serarius ; quibus
plane excutiuntur nebule Amesianz. Videa-
mus nun¢ multiplex discrimen inter Scri-
pturam Saeram el Conciliorom decrefa a
Bellarmino allatum.

1. — Discrimen est, qued Scriptors
verbum Dei immediate revelatum, At con-
cilia non habent, nee scribunt immediatas
revelationes ; sed tantam declarant, quod-
nam it verbum Dei seriptom vel traditum,
et guomado intelligi debeat, ac prieterea ex
eo’dedncunt conelusiones. Nota bene ; Ame-
siug enervare yolens hoe diserimen more
suo truncayit, omisitque posteriores particu-
lag ad rem maxime facientes. Qua porro ad
hoe discrimen tollendum profert, nee tan-
tillam urgent, Quid enim ad rem aut contra
nos facit, quod immediata et mediata reve-
latio sint pariz infallibilitatis ? Numquid ta-
men modus revelandi diversus est : Fate-
mur Papa: vel concilii eamdem esse infallibi-
litatem in declaranda Seriptura vel tradi-
tione, itemgue in conclusione ex revelalis
inferenda, quam dicimus csse Seriptoribus
canonicis illis, qui (citra ullam novam reve-
lationem) seripsernnt historias, preecipue a
se visas. Quid inhac directione infallibili dis-
criminis est inter utrosque? Quod demum
addit : « Nos concilio et Papa, Judicis au-
ctoritatem tribuere, Scriptores autem sacros
fuisse plerosque Seribas tantum et Doctores ;
‘majorem aufem esse judicis quam Seribm
et Doctoris auctoritatem. » Resp. : Sive per
cancellarium, sive per secretarium, sive per
judicem pedaneum innotescat regis manda-
bum, parem semper veperationem el obse-
quium meretur et postulat.

1. — Beriptores sacri non debuerunt mul-
tom luborare in suis libris edendis, At Pa-
tres in eoneiliis debent rem ipsam querere,
id est, conclusiones investigare, dispatando,
legendo, cogitando. Amesius 1. : «Laborandi
necessitas non minuit auctoritatem. » Resp.
Neque nos id dicimus, Interim tamen manet
luculentum discrimen inter Scriptores sa-
cros, et infallibiliter in Coneiliis definientes

{etium ipsos Apostolos). Quie subjecit « de
sufficienti diligentia a Papa in definitionibus
adhibenda », nihil ad rem faciunt, Jam enim
supra, tractando de infallibilitale Papam,
ostendi, Ghristum, qui pollicitus est Eeele-
si snm infallibilem assistentiam, sine dubio
etinm semper providere de mediis idoneis
ad eum finem consequendum. Amesios 2. @
« Palam est, Papam cum sun concilio Tri-
dentino varia deereta de fide condidisse
absque istiusmodi examine priceunte, ufin
versionis vulgat approbatione.» Resp. |
Palam est, Amesium cum suo mendacissimo
Suave Polano deceptum esse. Deceptis jam
fas est discer atem ex genuifa
historia coneil swepe laudata.

3 s Divinis nullus omping
potest esso At Concilia in judicsis
particularibus errare possunt. Amesins hie
assentitur,

1V. — In Seriptura non solum sententie,
sed efiam verba omnia el singula ad fidem
pertinent : atin coneiliis maxima pars acto-
rum ad fidem non pertinet. Non disputa-
tiones qua premittunfor : neque rafiones
que adduntur : neque explicationes et illu-
strationes, que adferuntur ; sed fantum ipsa
nuda de , (qué proponuntur tamgquan
de fide ; eaque non quoad verba, sed quoad
zensus tantum, Infert Amesius{, ;« Nuda ista

EE

decrela igitur quoad eorum sensum Cum
comparata, dicimus, a Pontifictis,

Seripturis vel praeponi, vel sallem exwquari,s

Resp. : Equanus omnino quoad certilidic

nem, modo supra dicto : sed non preponis

mus absolule. Amesi « Si ratione ille,
e quibus decreta illa deducuntur, non perti-
neant ad fidem, tum neque ipsa decrefa,
quatenus ex illis rationibus concluduntur, »
Resp. : Concedo omnino de econclusione
formaliter ut deducta ex preemissis; at nego,
ut alteruira preemissarum naturaliter evi
dens, explicat latentem fidei veritalem:
lem contingit in motivis fidei : quatenus
enim illa precise inferunt probabilitatem
artieulorum fidei, non possunt f{ide diving
eredi i artieuli; quatenus vero illa nobis
applicant veracitatem divinam, faciunf nobis
fide divipa eredibiles. Amesius 3. : «Si coi-
cilium possit rationes ineptas adferre ad de-
creta sua confirmanda, tum potest errare i
Seripturisinierpretandis ac declarandisete.s
Itesp. : Magna est differentia inter rationem
ineplam, et eam quie ferme est de fide. Gom
VI synodus definivit conlra Monothelitas
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duplicem in Christo voluntafem, usa est sine
dubio hac ratione, quod ad integritatem na-
ture human® requiratur voluntus humana,
et ad divinam divioa : ef tamen hee ratio
non habetur in Seripturis. Amesius 4, : « 8i
coneilinm in rationibus decretornm suornm
potest errare, tum concilium Tridentinom
erravit etiam in  deereto, anathemate con-
firmato, dum anathema denuntiat illi, qui
dixerit, Ecelesiam Catholicam justis rationi-
bus adductam, constifuisse, ut laici sub pa-
nis tantum speeie communijearent, » Resp. :
Non sequitor, si coneiliom in alignibus ra-
tienibus pro aliquo decreto potest errare,
proinde posse etiam errare in iis, quornm
rationes expresse verasjustasque pronuntiat,
Bt generaliter, assistentia Spiritus 8. Beele-
sim presidibrs promissa faeit, ut maoralis

certitude argumentorum, quibus moventur .

ad definiendum aliquid de fide, transeat in
methaphysicam. Et cerle si requireretur
@qualis certitndo et evidentia in fundamen-
Lis et motivis definitoram articulorum, que
in ipsis articulis, superfluse essent definitio-
nes,

. — 8. Scriptura non eget approbatione
Pontificis, ut sit avthentica, sed tantom ut
innoteseat ejus auctoritas : at concilia non
sunt rata, nisi a Poutifice confirmentur. A-
mesing ; « Perinde est ad Ecclesiec fidem,
sive Scriptura dicatur nvllam anctoritatem
habere, sive nullam, gquae Beclesie possit
innotescere sine Papa. » Resp. : DeSynagoga
Puritanica transeat hoe effatum : de Gatho-
lica Ecclesia merifo aliter sentimus com 8,
Augustino, et ceteris sanctis, ac priscis
ctoribus communiter.

Ad CAPUT XIIT.

« (Juaritur, inquit Amesiug, an concilium
generale sit supra Papam, vel Papa supra
concilium ? Nos com omnibus Theologis Pa-
risiensibus, plerisque omnibus Constantien-
sibus et Basileensibus, et multis aliis, conei-
lioin ista lite favemus, Bellarminus aulem Pa-
pe, » Sed quam pingue mendacium mox in
limine quasi fundamenti loco suppooat A-
mesing, constat ex iis, qua tom. 4. lib. mr.
de Rom. Pont, de Gallica natione dixi, Le-
gantur qua in 2. par. Irenici cap, 6. de
Cone. Constant. et Basil. recitavi ex Spon-
dano Episcopo Gallo, et Duvalio Theologo
Sorbenico, et stupeat effrons pronuntiatum

sii, Repeto inde heme pavcissima Duva-

lii : coneilivm esse supra Papam, « némo
nune est in Eeclesia qui ita sentiatn, prater
egregios illos Dioscuros, Vigorium juriscon-
sultom, et Rieherivm Theologum, (sehisma-
ticum utrumyue, ideoque charissimum u-
trumque Amesio, ) quorum si vera esset sen-
tentia, « totus orbis Christianns, qui contra-
rium sentit, in fide turpiter crearel ete. n.
Hiee, puto, sufficiunt cuivis non amanti men-
daci

Ad CAPUT XIV.

Super queastione : An concilinm sit supra
Papam, Bellarminus hoe cap. tres senten-
tias proponit. 1. est, concilium esse sopra
Papam. Pro hae, preeter hareticos, eital ipse
Card. Cameracensem, Gersonem, Almai-
num, Cosanum, Panormitanum, Card, Fla-
rentingm ete. Ubi notandum : Videri Bellar-
minum hos Doetores non tam ex sua, quam
communi multorum persnasione, .pro e
sententia cilasse, cum revera plerique ex
istis Doctoribus in suis seriptis valde varie
loquantur, ut sigillatim loe. cit. ostendi de
Gersone, Cameracense, Abulense efe, Duva-
lius anfem videtur rem acutetigisse, cumloco
cit. si¢ seribit : Non estmirum si tofus orbis
eoneilii Gonstantiensis \empore contra Pon-
tificis avctoritatem (pro concilio) sentiret,
cum Ecelesia tune horrendo schismate labo-
raret, nullusque esset, qui illud sopitum et
exstinctum apprime non desideraret, Gum
enim nullum aliud, ad sehisma extinguen-
dum, remedium suppetere videretur pra-
ter concilium generale, a quo, qui tune pro
Pontificibuz se gercbant, vehementer ab-
horrebant, omnes tunc a partibos coneilii
contra Pontificemstabant. Unde quemadmo-
dum ad teslimonia Secripture concilianda
distinguere tempora plorimum juvat ; sie
ad varias Doctorum seutentias inter se com-
ponendas, opers prefiom est tempus schi-
smatis et helli a tempore pacis el unionis
secernere, ne quod contra dubios et incer-
tos Pontifices a nonnullis aliogui piis et eru-
ditis dictum aut seriptum fuit, id in veros,
certos et legilimos Pontifices, cum magno
totins Ecclesie scandalo et damno, diclum
seriptumque intelligatur. Idem in particu-
lari, Vigorio objicienti auctoritatem Gerso-
nis et Almaini respondit. Idem Duvalius
testatur, veteres Ecclesi@ Gallican@ proce-
res, qui schisma illnd antecessere, nempe
88, Ireneum, Prosperum, Alepinum, Lan-
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francum, Anselmum, Bernardum ete. infal-
libilitatem in sueeessoribus S. Petri agno-
visse : post horrenda vero schismata, hoe
est, a 200. annis, alios seeus locutos. Unde
infertur, si quastio recte, ut par est, intelli-
gatur de Pontifice legitimo et indubitato,
forte nec unicum probatum Doctorem e
Catholicis reperiri posse, qui concilio gene-
rali Papam sobjiciat; adeoque evanescunt
omnes cavilli, sarcasmi, et calumni® Ame-
sii, quibus hie mive sibi complacet, eum ai

« (oguntur miseri Papiste hae dissensione
suorum, Dominum suum ignorare, quippe
quos nescire necesse est, Papa, an coneilio
debeant servire. Principium ipsum fidei Ro-
mang incertum hoe pacto declaratur, guia
nondum constat inter istos magistros Israe-
lis, penes quos sit suprema potes

Unitas illa, quam tantopere jacla
Pontifieii, follitur funditus in primo hoe
prineipio ete. Turpivs est adhue; quod de
ejusmodi rebus nollam habent communem
sententiam, sed unam tantum fere commu-
nem. Communis est parasitornm Curix Pa-
palis, non Eeclesie, ne illivs guidem, que
audit Romana. » Hic, inquam, omnis frium-
phus Amesii imagiparius, univs etiam Do-
ctoris Sorbonici recte de omnibus pronun-
tiantis testimonio funditus evertitur,

Ad CAPUT XVIII.

Superioritatem Papat ad coneilia, Bellar-
minus quatuor priecedentibus capp. per
totidem propositiones defendit.

I. — Romanus Pontife pastor et caput
non solum omnium Ecelesiarom ps :
rium, sed etiam totins universalis Ecclesia
simul  eongregat@, a Christo immediate
constitulus, Amesius ne gry habet guod
reponat, preter inanem repetitionem falsa-
rum citationum, partim hie, partim supra
de Rom. Poat. discussarum, Ridiculom porro
est, quod unum Vigorinm jurisconsnltum
sehismaticum, et Richerium, erroris sui post-
ed peenilentem et palinodiam canentem,
nomine Parisiensium toties audeat produ-
cere.

II. — Bumma potestas Feclesiastica non
est in Ecelesia vel eoncilio, remofo Papa,
aut formaliter aut supplet on esse for-

maliter, aperte colligitor ex Seripturis, ex
quibus eonstat, Ecclesiam esse monarchiam
et regnum Christi. Non es m suppletive,
ostenditur hac ratione; quia Ecclesia hane

anetoritatem non habet a seipsa, nee ab
alio ; ergo. Noti habere a seipsa, manifeste
probat discrimen, quod est inter regnum
Christi ef regna cwlera. In his enim pote-
stas regis a populo profecta, radiealiter e
suppletive: est in regno. Verum in regno
Christi nullatenus derivatur summa poie-
stas in Christum regem, utpote qui natura-
liter haliet omnem potestatem in ereaturas
omnes, multo magis quam Paterfamilias
ullus respectu familie, aut pastor respectu
ovium, a quibus non accipit suam postesta-
tem : ergo Ecclesia ex se nullam hahet au-
ctoritatern, Nam quod Petro et Apostolis
data sit potestas, fidelium universitati in se
nihil anctoritatis confert, cum potius populp
fideli preecipiatur, ut subjaceant obediantque
astoribus. Quod si universitati Ecclesienon
st data a aunctoritas : erga nec eoncilip
generali, quatenus Ecclesiam upiversam
repricsentat, secluso Papa. 2. Quia aliss
concilinm generale non indigeret confirma-
tione Papa. 3. Coneilium sine Papa potest
e, et de facto erravit Mediolanense,
Ariminense, Ephesinum II ete. At coneilinm
cum Papa non potest errare : Ergo nen
t sine Papaomnia illa, qua potest cum
Papa. 4. Ex opposita sententia sequeretar,
Papam non es imediatum Christi' Viea-
riom, sed mediatum ; immediate enim Vi
caria Christi esset Eeelesia, Papa autem
esset immediaius Vicarius Ecclesie, quod
est expresse confra concilivm Constantiense
sess. 2, Amesius haxe omnia pura omissione
enervavit, Confra ipsam tamen Bellarmini
thesim ait 4. :« Summapotestas ecclesiastica,
proprie dicta potestas est in solo Christo :
Ministeriom tantum et dispensatio est in
Feclesia, ejusqne Prasfoctis », Bene est; idem
nos dicimus, quid vero hine fit ? Amesius 2.
« (Juoad homines, Parisienses respondent,
Eeelesiam non absoluta potestate, sed canone
i : et secundo, summam potestaten illos
canones constituendi esse in coneilio gene=
rali, etiam remoto Papa. » Resp. : Nemo Ga-
tholicorum fribuit Papa vel concilio abso=
lutam postestatem gubernandi, sed depen-
denter a legibus Christi. Canones positivos
non posse coneilium generale a Papa seclu-
sum condere pro universa Ecolesia, eon-
vineitur ex argumentis Bellarmini, qu@
nec extremo digito ausus est fangere Ame-
Sl

1. — Summus Ponfifex simpliciter et b=
solute est supra Eeclesiam universam, et
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snpra concilium generale, ita ub nollum in
terris supra se judicem agnoseat. Heee etiam
fere est de fide. Probatur 1, quia sequitur ex
duabus prioribus propositionibns, 2. Quia
omnia nomina, gque in 85. Seripturis tribu-
untur Christo (ot paterfamilias, pastor, caput,
sponsus), etiam Pape suo modo tribuontur.
3. Verbis expressis coneilii Chaleed, act, 3.
Romani sub Sylvestro can. ult. Romani V,
sub Symmacho, Synodi VIIL. act. 7. Con-
stantiensis in Bulla Martini V. Later. sub
LeoneX, sess, 14, item S, Leonis M., Gelasii,
Nicolai, Gregorii M,, Innocantii 11, ete. 4.
Ex appellationibus a concillo ad Papam.
Appellari autem a coneilio ad Papam, non
contra, constal ex epist. Gelas. ad Epise.
Dardani®, « Ad sedem, ait, Apostolicam
de gualibet mundi parte appellandum est :
ab illa autem nemo est appellare permissusn.
Et ita fecere 88, Athanasios, Flavianos,
Theodoretus, Chrysostomus, 5, Bx appro-
bationé el reprobatione conciliorum, Nam
omnia revocantur fandem ad examen Rom,
Pontificis. Unde S. Basilius epist, 52. ad 8.
Athanasinm scribif : « Videri sibi bonum,
ut rogetur Rom. Episcopus, ut mittat aliquos
in Greciam, qui ejus nomine irritent conei-
lium Priminense etc. » Etiam has omnes
probationes Amesius pura omissione ener-
vab. Ipsi vero assertioni nil prafer repetiti-
onem mendacissime sycophantis reponil,
eum aifs « Hoe ne fere qoidem est de fide
Romana in Gallia, et apud alios, qui sentiunt
cum concilio Constantiensi et Basileensi, sed
potius est fere contra fidem Romanam, et
plane contra fidem Christianam, cquippe
quod caputest Antichristianismi. » Numquid
hoc est « enervare » Bellarminum ?

1V, — Summus Pontifex non potest com-
miltere neque concilio, neque ulli homini
supra se judicium coactivum, sed tantum
discretivum. Prior pars probatur. 1, (uia
potestas Pape jure divino est super omnes.
Non potest autem in jure divino dispensare.
2. Quia non potest inferior committere alicui
judicium snperiori reservatum. Al judicium
in causa Pontifieis est reservatum Deo.
3. Quia sequeretur, Papam esse superiorem,
el non esse. Fsset; quia snam cansam com-
mittendo alterins judicio non desineret esse
Papa: ergo nec desineret esse superior, Non
esset, quia si cogl posset, esset inferior.
Altera pars patet exemplo Symmachi, Sixti
III., Leonig 111., ef IV ete. Ad hee quid Ame-
sins ? Horribile corollarium hine infert :

« Non igitur », inquit, « submittere se potest
claviom potestati in Sacramento confes-
sionis, ut solvantur et ligentur ejus peccata.

or enimin confessione jurisdictionem
exercet (secundom Pontificios) in foro con-
scienti® supra confitentem. Ergo ex sen-
tentia Ponfificioram, non potest Papa ad
remissionem peccatornm pervenive, Bt tamen
vix fieri potest, ut cum sit hoe modo exlex,
dvoung, non sit omnium hominum mazime
peccatis coopertus, » Resp.: Tloe corollariom
preeclare congruit Quodlibetica logices, Bel-
larminus loguitur de alliis, Amesiug de czpis.
Mirum est si Amesius tam imperitos foit, nf
nescierit discrimen inler foram poli, ef fo-
rum fori; illodque tribunal non quidem
habere reos nisi voluntarios; tamen etiam
Papam, lethalis noxe sibi eonséiom, non
posse, nist in hoe foro absolvatar, Deo re-
conciliari. Sed videtur Amesius finxisse igno-
rantiam, ut suos «lirones gregarios », quos
instituere se professus est, ad execrationem
Pape dyouou eo vehementius concitaret, et
non careret aliguo colore atrox illa calumnia
innocentibus ab ipso inflicta,

Ad CAPUT XIX.

Papam Eeclesiz judicie simpliciter sub-
jici, contendunt heretici his argumentis :
1. Omnis frater offendens potest ab Ee-
clesia judicari, Math. xvmi. vers. 24, Sed
Papa est frater : ergo potest ab Ecelesia ju-
dicari ». Hoe argumentum valde extollit
Amesiug ef ait 1. «Nulla syllogismi pars
negatur, nisi forsan negentur Episcopus et
Papa esse fratres : nolla distinetio adhibetur,
sed eonclusio gratis a Bellarmino negator.
Defensio rationis emnis expers congroit
plane Primaini Papa. Palam antem est, Ee-
elesiz nomine intelligi ibiillom ceefum, enjus
peceator est membrom ». Resp. 4. ad ho-
minem, contra Calvinistas, quinagant illnd
dictum Christi posse aceipi de correptione
judiciali, quam ipsi « ut potestaiem preefo-
riam » explodunt, prout supra vidimus lib, or.
de Rom, Pont., sed tantum aceipi debere de
correptione fraterna, quam respectu Papee
nemo Catholicorum negat. Resp. 2. : Bisi ibi
$8. Hieron., Greg., Anselm, nomine Ecelesiz
intelligant fidelinum ecetum (quod avide aligoi
barii arripiunt), tamen S. Chrysost. et
alii passim (etiam glossa Luotheranorum Je-
nensium], de Pastoribus Eeclesiz intelligunt,
qui repreesentent Ecclesiam, sieut rex reg-
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num : tum quia Christas ib jubet Eecle-
siam audire, hoc est, Ecclesia obediri a reo,
alioquin hoe ipso habendum pro excommau-
nicato; hee autem obedientia pralato tan-
tum defertur, ut per se patet (et haee ratio
persuasit ipsi Galvinoid quod dicimus); tum
quia Ghristuos Ecclesiam explicans subdit :
Quzcumgue alligaveritis, vos scilicet Apostoli
Ecclesiee prineipes, vestrique Successores;
tom quia ita docet perpetua praxisy tom
denique quia contrarium facere, esset conlra
jus nature, et gravis injuria in proximom.
Esset enim infamare proximum, si crimen
ejus foret oceultum.

Instant 2. :« Ergo si Prelatos et ipse Papa
peceel, debebit quoque deferriud Eeclesiom,
id est, Concilinm generale. Ergo huic sub-
jectus est. » Respondeo : Nego seq. Id enim
pertinet ad omnes alios preter Papam, qui
nollum habet Prelatum supra se in hoe
munde; quod patet ex perpelua praxi Ee-
clesi@, Nec possunt hoc magnopere mirari
Lutherani et Calvinist®, quidem privilegium
Papale extendunt ad omnes reges ete. nul-
um in terris superior em agnaoscentes. Habet
se ergo in hoe negotio Papa, sicut supremum
eelom, quod tegit omnia, ipsum vero non
tegitur ab alio.

Instant 3, : « Verba hee: i Feclesi,
dicta sunt Petro; ergo Petrus, et ejus Suc
cessores debent aliquando deferre pecca-
tores ad Ecclesiam ». Resp. 1.: Chr
discipulis, sicut et ab initio cap. usque
vers, 20, locufus est indefinite, Resp.
Petro id dictom est, com adhue non esse
Pastor Ecelesiz constitutus.

Instant 4. :« Papa est membrum Ecelesiz :
ergo est minor suo toto, quod est Eeclesian.
Hespondeo : 8i aceipiatur Ecelesia sine Papa,
tum Ecelesia non est tolum, sed pars, major
quidem magnitudine molis, sed minor mag-
nitudine virtutis sive auctoritatis. Si vero
accipiatur Eeclesia cum Papa, tum major
est anctoritas Ecclesie extensive, sed non
intensive, sicul Ens, prout comprehendit
Denm et ereaturas, non est majus bonum,
quam solus Deus intensive, tametsi extensive
sit majus, quia sunt plura bona; idemque
est inter Chrisium et Ecclesiam. Amesius hic
preeter admirationem et contumelias non
habet quod reponat. Ait : « Immane postu-
latum obtrudi a nobis pratis et crude, seili-
cel : Unius Episcopi majorem esse auctori-
tatem, guam reliquorum omnioma». Sed hoe
non est enervare assertum nostrum. Si enim

potuit Deus cwelim condere supremumnm, quod
magnifudinem omnium inferiorum  orbium
ef corporum etiam excedat; Mafrem qua
omnes puros homines et Angelos sanclitale
et gloria superet; cur non potuit etiam unum
sug@ Ecelesiz Vicarium pastorem largiri, qui
omniom inferioram ministrorum polestatem
intensive exmquet, immo excedat ? Nibil
certe, etiam de faeto, in hae constilntions
hierarchica non valde rationabile, Deogue
dignum, Amesius 2. : « Tota hee responsio,
sicut comparationibus istis impie declaratur,
eonstituit Papam essentiale capuf Ecelesiz,
non tantum secunduom externam gubcrna~
tionem, sed etiam secundum interiorem
influxum ; quie tania est insania, ubetiam
abiisrejiciatur, qui plurimum tribuunt Pape,
Vide Thom, part. 3. quamst, 8. arl, 6n
Respondeo : Est sane hee insania non vl
garis, sed sycophantice Catholicis ab Amesin
affieta, qua nescio an ulli Catholicornm efiam
per somnium inciderit. Certe ex pronuntiatis
Bellarmini, nulla sana logiea, sed tanbum
Paritano-Juodlibetica illam partorivit. Dis-
simulo atrocem contumeliam, qua Papim
« carcinoma » impie convieiatur,
Instant 5. : « Membrum putridum debet
inficiat fotam : Ergo et Papa,
. Respondet Bell. :1n
corpore el rebu temporalibus
potest hoe fievi, quia membra pendent a toto;
sed alia est ralio eorporis Ecclesie, eujus
caput non a corpore, sed a Deo avetoritatem
aceepit. Amesins g0 neque pastor ali-
quis Ecele particul possel remover,
quia aveloritatem habet a Deo n. Hesp:
Negando paritatem; non enim nisi median-
tibus hominibus aceipiant alii inferiores po-
testatem ecclesiasticam : snmma vers Poil-
tificalis immediate a Christo confertur e,
quem Eeelesia sibi legitime designavit.
Instant 6. : « Si Papa impunne omnes yexang
et perdere possit, nemine resistente, maneret
Ecclesia sine remedio». Respondet Bell. :
Non mirum, si maneatsine remedio humang
efficaci, quia non nititur ejus salus precipue
humana industria, sed divina protections,
Itaque etiamsi Ecclesia non possit deponere
Pontificem, tamen potest ac debet Doming
supplicare, ul ipse remedium adhibeat; el
certum est, Deo fore curse ejus salutem, vel
enim falem Pontificem convertet, vel de
tollet, antequam Ecelesiam destruat.
hine infert 4. : « Ergo Ecelesia non
est perfecta respublica sibi sufficiens inap-
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dine ad suam finem: non hene instituta :
tenefur aliguando exponere religionem evi-
denti periculo. Hwe enim sunt argumenta
Bellarm. lib. v. de Rom. Pont. cap. 7. ad
Ecclesi@ potestatem probandam in regibus
deponendiz; et mulio efficacius, magisque
directe militant pro- potestate Ecclesize in
pernicioso Papa deponendo, » Hespondeo :
Nihil horum sequi, quia non negabunt,
eredo, adversarii, potuisse Christum, si vo-
luisset, tale instiluere Ecclesize regimen mo-
narchicum, quale nos de facto credimus,
Quis vero tunc rationabiliter dubitet, potuisse
eliam Christum velle, ut omnes graviores
casus et difficultates (extra Papam) reser-
ventur sno Vicario, Roman. Pontifici; eum
aulem ¢asum, quo per extremam improbi-
latem Papaz periclitaretur salus Ecelesie
universe, reservari sibi; eum omnis bona
subordinatio hoe exigat, ut, eum deficiung
cause secunda, suppleal prima, Idem solent
periti mediei observare in gravissimis mot-
bis, ut, e vident, vim morbi humanam
superare industriam, nihil audeant, sed na-
tur® curandum relinquant. Unde vecors est
illatio Amesii, qua ait 2. « Si hae ratio va-
level tum omnis medicine cora esset abji-
cienda etiam in corporalibus morbis, Salus
enim omnis preecipue nititur divina prote-
ctione ». Vecors, inquam, est haec illatio.
Nam ordinarie Deus agit per causas secun-
das, quarum vires si excedat malum sive
corporale, sive epirituale, relicta cura hu-

mana recurrendum est ad Auctorem naturae®

et gratiee, qui, si ut par est, cum fiducia et
gemitibus invocetur, non deerit in necessi-
tatibus extremis saluli animarom. Bellar, 2.:
Licet etiam Papam servala reverenlia ad-
monere, et modeste corripere ; repugnare vi
el armis, si Eeclesiam destruere velit, Ex
hoc denuo ex sua Quodlibetica infert Ame-
&ing ;o Ergo licet ipsum deponere. Sic enim
Bellarin, ipse explicat hane resislentiam ar-
matam loeo citato. » Resp. negando pari-
tatem, Mirum non est, quod qué@vis respub,
politiea deponere possit principem, et alinm
instituere, quando non potest aliter se de-
fendere ab ejus injuria; quia scilicet habet
ipsa Respubl. potestatem a Deo instituendi
gobernationis medum, qui bono communi
magis congroit : ab potestas Pontificis est
superior omni humana : ergo per hane
nequib abrogari.

Instant 7.: Deeretum fuit concilii Constan-
tiensis @ Martino V. approbati : Concilium

generale esse supra Papam, Vel igitur hoe
vertum est, vel concilinm a Papa confirma-
tum potest ervare. Respondeo : Non Bellar-
mini, sed D. Duvalii verbis. 1. « Decretum
Constantiense latum fuisse adversus incertos
Pontifices ete », Videatur pait. 3. pag. 444.

542, ait: « Non sine maxima ratione

imi Doctores asserund, Constantiense
concilium nihil aliud definivisse, quam con-
cilinm esse superins Ponlifice dubio et in-
certo, quod aecidit, quande schismate vexa-
tor Heclesia ete. n Respondeo 2. ex ¢odem,
non « cavillari Bellarminum » explicando ly
a conciliariter », ul contendit Amesius, Sie
enim ait idem Duvalius loco citato, concilii
Constanliensis omnes sessiones vim fidei non
habent ; quia a Martino V. ew tantom, qoa
a conciliariter » deeretw fuerunt, sunf con-
finmats. Per particolam autem, « concl
riter », intelligit, que cum prasvio examine
definita sunt. Hoe autem modo decrela non
fuit definitio auctoritatis coneilii supra Pa-
pam; nulla quippe inlercessit discussio, ut
ex Actis liquido eonstat, Vel per illud, ¢ con-
ciliariter », intellexit Martinus quatcumgue
post sopitum schisma, suique ipsins electi-
onem a Palribus foere defivita. Siec enim
proprie ves dicuntur o conciliariter » defi-
niri, cum seilicet Pontifex et ceteri Pralati,
post maturam  deliberationem in aliquod
dogma consentiont, Sed nosler Puritanus
melius intelligit, qua sint « conciliariter de-
decreta n , guam Sorbonici et omnes alit
Theologi.

Porro cum jam in lib, de Hom, Pont, et
in hoe de conciliis, toties Amesius Parisien-
sem Sorbonam in errorum suorum patroci-
nium allegarit, opere pretinm reor, hic pro
complemento diclorum omninm, adseribere
censuram 2, Faeuliatis Theologice Parisien-
sis, quae preefixa est Anti-Morneo Rev. Paf.
Fr. Leonardi erqui Doctoris Sarboniei,
ubi inter catera sic aif V. Facuoltas : « Com
exploratum habeator, unitalem atque ordi-
nem sine eminentis alieujus auctoritalis pree-

- rogativa non subsistere, eagne de causa Do-

minum Nostrum ad vitanda schismata B,
Petrum Viearium suum el caput visibile Ee-
clesie suie constituisse; merito quidem omnes
Catholiei eos exeerari debent, qui 8. Rom.
Ecclesize primatom, atque unicam Pelri Ca-
thedram seriptis suis everlere moliuntur 5
cam eerbissimum sit, Heelesiam nulla alia
nota aceuratios dignosei, aut & factiosis Sa-
tanee conventicolis, guam uno visibili Ca-




318 VINDICIE DE CONGILIORUM AUCTORITATE.

pite secerni posse. » Mornei autem librum,
aiunt Sorbonici DD. innumeris execrandis
blasphemiis atque impietatibus scatere, ac
propudiosis mendaciornm ae hareseon pri-
dem damnatarum centpnibus inlerpolatum :
idegque tamguam legi diving, naturali, ca-
nonice® ete. omning contrarium, hereticom,
foriosissimum, seditiosissimum, impudentis-
simis ealumniis refertissimum, damnandum,
execrandum ete. Atqui ea que Morneeus pro-
tulit, plane conformia sunt iis, quee hactenus
de Roman. Pontifies effutiit = Amesius, ot
utrinsque libros conferenti patebit. Frgo ju-
dicio Theologorum Parisiensiom tolies ab
Amesio laudatorum, eamdem ipse censuran
meretur. Jam porro examinanda

$. UNICO.

Objectiones Gerhardinz.

Perpauca profert, qua nen in Amesianis
excussa fuerint.

Thesi 63. refert, quod Bellarm. lib. 1v. de
Roman. Pont. cap. 14. Joannem XXII. ab
intentato hiereseos crimine vindicaturus inter
cetera seribat, Joannem XXII. pridie ante
mortem partim declarasse, partim etiam re-
vocasse sententiam smam, Primum enim te-
statum ¢ Se numguam in animo habuisse
hane quastionem definiendi ; deinde, exisfi-
mare se jam probabiliorem esse sententiam
illam, qua asserit, Beatos frui visione divina
ante diem judieii, et han itentiam
plecti, nisi aliquando Ecelesia aliud definie
enjus definitioni saas omnes sententias liben-
tissime subjiciat. Hinc juxta artem suam
Quodlibeticam infert Gerhardus, ut sequitur :
« Credidit ergo Joannes ille Pontifex, Ecele-

* auol fraditione I

sie judicium esse superius quam suum, oum
Beelesi@ judicio suum ge libentissime subji-
cere asserat, lad vero Ecclesiz judicium &
Ponlifieis judieio distinclum, etiam ex ipsins
Bellarmini hypothesi, non potest esse aliud,
quam judicium coneilii, quod proinde vooant
Ecelesiam reprasentativam ». Stupidene an
fraudulenter hic Gerhardus deliret, decer-
nant Puritani Jenenses. Hoc certum, Joan-
nem XXI1, Papam, fantum ut privatum Do-
clorem, ifa sensisse, ef dixisse, adeoque ju-
dicinm snum  privatum subjecisse judicio
Papée ex cathedra definientis, sive cum, sive
sine eoncilio generali. Quod vero addit:
« Etiam ex Bellarmini hypothesi, judicium
illnd non posse esse alind quam concilii ge-
neralis », yerum quidem est, si intelligator
de judicio coneilii gene g cum Papd ;
sed sic nihil ad rem facit ; si vero loguatur
de concilio acephalo, splendide eretizat,

Th. 68. affirmat, « esse parem rationem
inter actum infidelitatis, ef alia crimina ng-
toria, ae graviora : in ordine ad hoc uf Papa
judicetur a Coneilio » ; additque « id constare
ex | Tim, v. vers, 8. » Al quomodo hoe ex-
inde constat, nisi eliciafur ope artis Quodli-
beties ?

Th. ult. contendit, vel tertiam propositic-
nem Bellarmini esse vere de fide, ant primam
et seenndam, ex guibug Bellarm. terfiam des
duoeit, esse de fide « feren tantum. Resp.:
Prima est omnino de fide, secunda tantum
fidei proxima, quia nec aperte in Scriptoa
i 1hetur, nee alicubi definita
est : ergo similiter tertia. Eb universim nulla
propositio Theologica, qua talis; censelur
esse ita de fide, ut oppositam tenens hakeatir
heereticus.

VINDICIA"

PRO LIBRO TERTIO

DE ECCLESIA MILITANTE

TOTO ORBE TERRARUM DIFFUSA

Ad CAPUT I.

Amesins ub priorem libram finivit, ita hune
orditur a eavillis et ealumniiz; ait enim :
« Duo hie gravia eb fundamentalia vitia, vel
ex negligentia, vel ex fraude, in principio
ocenrrunt contra leges hene disserendi. 1.
Quad Bellarminns partem Ecclesiw, militan-
tem seilicel aggreditur tractare, et tamen
nihil omnine tradit de tota illa Beelesia, eu-
jus partem appellat militantem. ad eerte
hoe artificio lueratur, quod imperitos lectores
lateat, quando vel illa tribuit militanti Be-
clesis, quee sunt propria tofius, non hujus
partis, vel etiam illa, que a communi Eecle-
si@ natura, atque adeo a militante sunt pror-
sus aliena,,.. Seeundum vitium est, quod ju-
stam distributionem illius Ecclesize omittit,
cujus partes vult explicare ete. » Respondeo:
Amesius de lana eaprina tricatur, Bellarmi-
nus controversias fidei traclat, quas inter non
est aligua de Ecelesia in communi. Cur ergo
specialem de hae fractatum preemitteret ?
Falsum vers esse, quod Bellarminus militanti
Ecclesie ea tribnat, qua sunt propria totius,
vel & militante prorsus aliena, in desursu
libri patebit. Nodus etiam in scirpo queeri-
tur, dum exigitur distributio Ecelesiz in mi-
litantem, purgantem, trinmphantem, mox
in hujus libri vestibulo ponenda. Numgnid
enim sufficit eam in indice omnium contro-
versiarnm, in principio totins operis appa-
rere? Quibns eam impugnare libueril, affatim
id poterunt in toto libro de purgatorio; de
guo tota est controversia.

Ad CAPUT 1L

Bellarm, : Quinque; inguit, sunt haretico-
rum senfentizt de definitione Eeclesim, I.
Wicleffi, Hussi, juxta quos, omnes et soli
Praedestinati sunt de Ecelesia. 11 Pelagiano-
rnm, quod Ecelesia sit congregatio hominum
perfecforum. (I, Novatianorum, quod sit
eorum, qui pumgoam lapsi sunt civea eon-
fessionem fidei. 1V. Confessionistarom, qui
efsi nomine damnent Pelagianos, Novatia-
nos, Donatistas, tamen illorum hzeresis com-
posita est ex tripliei illa heresi, Doeent enim

@&1. cum Pelagianis, nollum esse peccatum ve-
niale ex natara sua, sed omnia ex se morta-
lia, ex misericordia Dei venialia esse, guia
non imputantur & Deo. 2. Eeclesiam esse
sanclorum communionem, qui vere credont
et obediont Deo. 3. Omnia opera hominis
eliam justi esse peccats mortalia, Quia vers
hine yidetur sequi, nullom hominem esse de
Eoclesia ; rem illi ita componnnt, ut dicant,
opera quidem justi omnia esse peccata mor-
talia, famen non imputari, si adsit fides, et
proinde eum qui habet fidem, simul esse ju-
stissimum, et in omni opere peccre. V. Est
quasi conflata ex omnibus istis, Docet enim
Ecclesiam eonstare ex solis justis preedesti-
natis. Ita Calvinuos, qui tria docet. Primo, fi-
dem semel habitam numguam in 2fernum
perdi posse ; ac proinde omnem, qui habet
fidem, necessario psse pradestinatam, Lib.
1L institot. eap. 2. §. 8. Secundo, veram
Ecelesiam a solo Deo cognosci posse ejus-
que fundamentum esse divinam electionem,




