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tinentiz non habent ». Bene vespondit Bel-
larminus Apostolom loqui de conjugalis,
qui cum in paganismo uxores duxissent,
conversi ad fidem dubitabunt, an deberent
uxoribins uti? quibus respondit Apostolus
initio cap. T, Non nuptis autem, ait vers. 8,
Bonum est eis, si ste permanserint, Ubi bene
notandum : Quod cum Bellarminus addif :
non esse hoe preeceptum Apostoli de conju-
gio, sed consilium (improprie scilicet, vel
potius permissionem), nequiter inferf Ame-
sius 1 o 8i sif consilium, fom (ex Ponfificio-
rum sententia) majoris est perfection
quam continentia ». Addif mox aliam 'Iqul['
tiam, dum verba Apostoli vers. 35. Non
uf yobis lagueum injiciant, efc. cum Bucero
et martyre accipit de voti nocessilale. Hane
enim non Apostolus vel alius, sed sibi quis-
que injicif, dum sponte vovel castitatem :
qui autem sponte vovet castitatem non ma-
gis sibi laguenm injicit, quam qui se illigat
matrimonio.

VII. — Arg. : « Continentia est res diffi-
eillima, neque omnibus datur, Matth. xux.
“vers. 12. Ergo non debet omnibus elericis
indifferenter imponi v. Resp : Recte inferre-
tur : Ergo non debent temere et sine de-
leetn, accuratague probatione ad saeros Or-
dines admitfi, Ista vera Lutherano-Culvini-
stica. illatio nec hilum valet ; nulli enim im-
ponitar monachatus, aut sacer Ordo. Unde
hie accommodari potest illud Apostoli : Pro-
bet autem seepsum foma, et sie ad subdiaeo-
natum ete. accedat, non tantum conscius
obligationis subeundwe, sed etiam edoctus
propria plurivm annorum experientia de
confinendi facilitate aut difficultate. Haque
sienti non est omninm conlinentia, ita nec
ompinm debet esse sacer Ordo, sed eorum,
qui sibi videntur hoe donum habere. Hoc
autem hahent omnes qui volunt habere, Unde
bene poeta Anglus, [alias non ubigue Ange-
licus),

Vis bonus esse ? velis tantum, fAesque volendo :

Is tibi posse dabit, qui tibi velle dedil,

1lla ergo voluntasefficax continendise pro-
pter Deum, est ipsum donum continentim.

no nema est, qui si serio velit continere,
non possit, nt docet 8. Auogustinus lib. de
hono viduif. cap. 27. el 88. Gregor.. Na-
zianz , Basil. M., Chrysost., ete. Voluntas au-
tem il\n e i

rum usn, scilicet oratione
confra demonem, sobrielate ef abstinentia

confra carnem, periculorum fuga econlra
feeminarum illecebras : quibus adde memo=
riam novissimoram, ae prectpue gehenna,
Unde laudatus Owenus vere cecinit ;
Is facile extinguef Veneris flagrantia fela,
Qui meminit Gehena, qui Phlggelontis aqum,
Ilem
Qui vult Virgineum ¢welebs servare pudorem,
0tia devitel, femineosque choros.
Tutins in sylvis basiliscum audire frementem,
Quam molles cantus, feminsumque melos,

At prafracte negat Amesins, « posse om-
nes continere si velint ; non, inguil, magis
quam Apostolus perficere quod voluif Rom.
vIL vers. 13, » Resp, : Loquitur ibi Apostolos
de motibus concopiscentize involuntariis,
que justus etiam nolens facit (physice seili-
cet, non antem moraliter et libere), ut alibi
dicetor. Videatur Cornelins :lLde.d!‘ ibidem,

VIIL — Arg. : « Ceelibatvs Clericorum proj
digiosas libidines parit : ergo tollendus, &
Oper® pretivm videtur hanc objectionem
seorsim excutere.

8L
An ceelibatus Ecclesiasticus pariat prodigiosas
libidines ?

Hoe non tam est argumentum homine
sani cerebri dignum, quam thema declama-
tionibus Lutherano-Calvinisticis opportunis-
simum. Amesius pro sui instituti brevitate
Laconem agit. Gerhardus yero infegris plag-
stris in parte 2, libri 11. « Confessionis Catho-
licae », (ut hemretice voeat), art, 6. cap, &
invehit, quidquid uspiam reperit in hisoriis,
el fabularum calumniarumque consarcina-
toribus. Non erubuit putidam illam fabolam,
affictam scilicet Udairico Augustano Episto-
lam recitare, ejusque Apologetem lam infe-

liciter agere, ut sexcenta capita infantium

mutaverit in sex millia (contra fidem auto-
graphi, ut ipse latetur), et nihilominus nul-
lum rationabilem modum reperire pobuerily
quo ea sive 6000, sive 600, capita in Roma-
nam piscinam saltaverinl ? aub quo. indicio
cognitum fuerit, ea capita fuisse filiorpm
clericornm, non laicoram? Sed nullum po-
Lrun insnlsum commentum, quod

s evidenter credibile, dom-

moda convicietur Papistas ! Porro frustm
dehine Gerbardus addensat testimonia Ga-
tholicorum @que ac Novatorum, qui profis
tentur « se vidisse Epistolam illam jam ante
plura secula deseriplam, alligatam efe, «
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Facile enim damus, eam foisse confictam sub
illud tempus,“quo S, Gregorins VIL illam
Nicolaitarum haresim extinguere studehat.
Quod vel ex eo haud obscure colligitur,
quod Ivellus Calvinista (referente Gerhardo},
testetur « se vidisse Epistolam in mpmhnm
vetere seriptura, luculenta fide, N. B, nomen
\ufuammLuthﬂg:mouah perscriptam », Pro-
fecto ohesa navis fuerit, qui hic putidi 15
fabulonum merces non olfaciat, Pari [si non
majori) vesania Gerhardus pag. 93. describit
bene longum catalogum w‘i(l[lvg{)rum Sa-
c(,rdafu.m et Monachorum in Anglia, « gubs,
ait, per Visitalores et deprehendisse Henri-
cum VII, in Cuenlligerorum Co is et
Saerificorum Collegiis. . G. in Bathonensi
Monasterio Richardum Lyncombe habui
msretmcs‘q quatuor solutas, ¢t tres conjug
, fuisseque. sodomitam, Guil. Benus hon

undecam scorta habuisse prieter sodomismi
variom genuvs, In Monckenfarlengensi Cee-
ngbio Priorem habuisse nover meretrices,
et Convenlom adhue plures, Thomam A bba-
tem Abindonensem praster sororem nafura-
lem, ex qua duas procreavit soboles, tres
dlias meretrices habuisse, et patrem multo-
mm sodomitarom fuisse, Joannem Hilda
tredecim meretrices habuisse efe. v Sed cum
nullom harum fabularom avetorem Gerhar-
dus prodaf, merito eas ipsi adscribimus.
Nimirum ad illam Gerhardi paludem
nzam confluere oportebat, quidguid uspiam
calumniarum ef mendaciorum in quascum-
que chartas effusum est ! Anne vero ipsemet
tam insulsa commenta credidisset, aut pu-
tasset, sa ulli san® mentis talia persuasu-
mm? Unde vero illa Wicelio, sub titulo
‘¢ de semilis antiquis » adseripta Deelama-
tin? Certe nedum in indice operom Wicelia-
nornm ab. ipso auctore confecto, non repe-
ritur, sed neque in Bibliotheca Gesneriana
Josig Simleri et Joanpis Frisii, Numgquid
prodiit ex Centuriis mendaciorum et calum-
niarara Joan, Wolphii jorisconsulti ? Sed
quidquid sit de his quisquiliis, videamus
quam. verisimile sit illud ioter Lutheranos
el Calvinistas decantatissimum : « Ceelibaty
Egclesiasticus parit prodigiosas libidines »

Seripsit non ifa pridem Martinus Beerius
Lutheranus Precco Norimbergensis : o Geeli-
batum Sacerdotum Pontificiorum impurum
ef luxuriosum n. Sed cum hac de causaa
me intolerabilis calumuiz argueretur, cona-
tus est in sua replica id verbose tueri, pro-
ductis in medivm nonnullis el exemplis Pon-

tificom efe. Inxuriosorum, et feslimoniis
etiam Catholicorum agnoscentium, magnam
partem Sacerdotum, allorumgque ceelibum
ministrornm, ant domi aleve pellices, palam-
que scortari, aut secretis libidinibos sese
polluentes tractave divinissima mysteria :
quibus si nuptie concederentur, et scandala
cessarent, et suus rebus sderis constaret ho-
nor. Sed certissimum esl, non nisi per ca-
lumniam, statui auot legi Coeli 5, frans-
gressiones illas adscribi, quee potivs libera
hominis electioni, et Preelatorum negligen-
tie, tamquam eaus® udiLquatcc, adseriben-
da essent. Si enim ipsi legi aut statui Eccle-
siastico tribui deberet pessimus iste elfectus,
per se inde sequi deberet; et consequenter,
ubi vel maxime viget lex el status continen-
tiz, ibi vel maxime deberet etiam abundare
luxuria : at manifesta experientia docet, non
tantam S, Auguslini, sed eliam nostro el
Patram :@vo, ubieumque picrum Pralato-
rum vigilantia non deest, nihil eorum qua
enm tantis amplificationibus, sacratis homi-
nibus exprobantur, reperi ane uf testabur
Augustinus lib. de moribus Eeel. Ejus
tempore . elericorum continentia tam  erat
exemplaris, ut ii ipsi qui ad Suscipiendum
Sacerdotium a populo vi adigebantur (etsi
conjugafi essent), pariter tamen subierint
obligationem ef observantiam continentiz,
ei statol debite ; freti videlicet gratia Dei,
ad quam obfinendam se totos impendebant.
Et eerte si statui ceelibatus ea deberet tribui
infamia, guomodo hune pree nuptiis elegis-
senl Christus, Joannes Bapt., innumerahiles
ufrinsque sexus Saneti? Neque hic pretendi
potest veeors illa Lutheri doclrina, quod
w ex talibus viris ant feeminis Deus fecerit
Angelos », hoe est, ab omni carnali sensn
prorsus exemplos. Dato enim quod hoc ve-
rom sit (post Christfum Dominom, ejusgue
immaculatam Genitricem), de 8. Joanne, et
pauculis aliis specialissimo privilegio dona-
tis, tamen de omnibus aliis longe falsissi-
mum esh : quibos uligue non defait tentatio
stimulique carnis; sed generose contra ho-
stem domesticum certando obtinuerunt, ut
non noceret sensus, quem lex membrorum
invilis suggerehat, quia non accedebat con-
sensus, quem gratia Dei adjuvante coerce-
bant. Possumus tamen arietem nobis oppo-
situm, in ipsos non fam arguentes quam
sycophantantes hereticos juslissime retor-
quers, hoe modo : Status matrimonialis,
viduarnmaque, itemque juovenum ufrivsque
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sexus adhue solutornm parit prodigiosas li-
Ergo tollenda est lex castitatis tam
quam in conjugatis, Quid ad hoe

nuptiatores  Lutherano-Calvinistici ? aude-

buntne inficiari antecedens hujus argumenti ?

Si ita, quidni pari jure negemus et nos, quod

ipsi gratis et falso assumunt; au si ipsis fas-
effectus per accidens, statum eceli-

hutus secutos, ipsi legi of statui tribuere ; cur
nos non similiter adulteria, fornicationes, et
quidguid luxurics in sacularibus personis,
sine fine et modo committitur, ipsi legi pro-
hibenti ef statui eorom adseribamus? An
forte negabunt luxuriam regnare in secula-
ribus? Negabunt solem lucere in meridie,
Lustretur ergo ceetus conjugatoram, et vide-
bitor, qualiter ille sfatus libidinem, amplivg
et fortivs, quam sacer ceelibatus arceat.
David sanetissimus, matrimonil vineulo illi-
gatus dugdecim uxoribus, non tamen line
vetraetus est a consuetudine etiam plurima-
rum coneobinarum, immo et ab adoiterio,
quod una cum homicidio intalit bono Uriae,
Davidis filinm regum sapientissimam, con-
jugii statos, guem cum trecentis uxoribus
inierat, wsque adeo non satiavit, ut libido
ejus polius irritala, septingentas concubinas
superinduxeyit, Hewc de sanctissimo uno, ef
altero sapientissimoe ex fide nobis comperta
sunt ; ut de Gentilium principum, Neronis,
Heliogabali, et aliorom innumerabilinm hor-
rendis, et prope infinitis flagitiis sileamus.
simile a flagiliosissimo sacerdofe us-
piam exstat palam esse patratum? Dicit Bee-
yius : Clancularia sant que cwlibatus parit
erimina ; non sic qua fiunt a conjugat
cui prudenti hoe persuadebis? Erat sanc c
Itomie tempore L. Annmi Seneca in sno vi-
gore lex Cornelia de adult. Et tamen, teste
eodem Philosophe lib, 111, de benef, cap. 16.
weo ventum eral Roma, ut nulla virom ha-
beret, nisi ut adulterum irritaret, et argu-
mentom  deformitatis esset pudicitia; nec
invenirefur tam misera ct sordida, uf illi
satis esset adulterorum par, nisi singulis di-
videret horas ete. ». Lt ne hoe infidelitati
pagapivie adseribas, lege quee de Judeorom
uzoribus seribit Flavius Josephus, Judamus
et ipse, lib, de bello Judaico : « Essen
Judeorum utique optimos el religiosissi-
mos) « ideo abhorruisse @ matrimonio, quod
nulla uxer suo esset contenta marito ». Ego
quidem de Christianis uxoribus hoe effatum
eredo falsissimum ; innumera tamen clancu-
laria adulteria committi dubitare non pos-

sum, idque multo magis infer Lutherano-
Ca stici Evangelii sectatores et sectatri-
ces, Quodsi exemplis probanda thesis foret,
quando perveniretur ad finem, Notum fuil
lippis et tonsoribus in ducatu vieino, quo-
modo princeps ymolws Lutheranus, et hone-
stissima conjugi adstrictus, ante annos qu
quaginta totam snam ditionem, adulberinis
syis Jibidinibus ae nothorum inde ebullin-
tium examine repleverit. Notom omnibus
tune [ quod et ipse partim oculis confre-
otavi), qualem filius suce in adulterinas
lenonesque parentis defuncti executionem
pararit. Vidimus eliam in Saxonica Evange.
lica Universitate disputationem typis evul-
zatam « de Manreitate », argomento hand
levi, quam casta sint connubia inter Luthe-
ranos, et quam bene illud Oweni apud ipsos
locum habeat : « Nemo sua certus de con-
juge preeter Adamum ; Neque suo certa est
conjuge prieter Evam ». Ut jam taceam de
flagitiis contra naturam, quibus pronum est
inquinari ultro eilroque conjuges laseivos,
sive invicem discordes, mutuo fastidientes;
sive ob disturnam compartis absentiam vel
warotationem consuelis ardoribus libidinis
cumbentes, Quid ergo! numguid sicub
propter hae et similia nec abroganda esf fex
Cornelia de adulteris, nec polygamia, anl
vagie libidines permittends; ita nee anbi-
quanda lex sancta ecelibatus, etiamsi ahieahi
pars cleri major meliorem, sacrilegd conti-
nentem superaret. Unde patet non tam debi-
litus quam stoliditas frivialis illins ohjeclio-
nis. Quanto restins (si tamen alicubi veri-
ficavetur illud Cassandr dictum a multis
frequentatum : « Eo necessitatis res prope-
modum redacta est, ut aut concubinarins,
aut eonjugatus eligi debeat Sacerdos ), hing
inferendum crat : Ergo legum sacratissima-
rum excitandus est vigor : Ergo vigilandum
Pape, C ceeterisque Principibus, ub
domus Dei a fretidissima illa spurcitia, si
alicubi inolevit, repurgetur : Ergo non nisi
cum exquisito delectn, et post accurafam
probationem, munus Sacerdotale Angelica
puritate dignum, similem puritatem ®mu-
lantibus conferatur : Ergo excatiatur otium
Satan pulvinar, proscribantor commussa-
tiones et ebrietates, incentiva Libidinis : ex-
stirpentur suspecta cum freminis contuber-
nia, certissima perdite vel perdendm casti-
tatis indicia. Negari equidem non potest,
quod omniom seeulorum usu testatissimum
ost, clericalis continentie vel exactam costo-
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diam, vel relaxationem sacrilegam, ferme a
Preesidum pendere vel zelo vigili, vel lan-
guore socordi. Exemplo sit vel sola Germa-
nia, que veloti paradisus Dei affecta Aposto-
lico labore 8. Bonifacii, ita sanxit hominum
sacrorum continentiam in cone. Moguntino,
eni 8. Martyr preefuit, et 8, Burckhardus
Herhipol, Antistas interfuit, ut quisquis illo-
wom in crimen fornicafionis laberetur, in
carcere per biennium, in pane ef agua poe-
nitentiam ageret, ante flagellatus, Quam rari
tane lapsus et scandala ! velut Angeli carne
vestiti conversabantur ; unde et nomen uni-
versim elericis et monachis, quo in vernacula
« spirituales » appellantor, impositum cre-
diderim, At quomodo ducentis annis post,
plumbea illo smevls, quo preter alia mon-
sfra, etiam in Sedem Apostolicam intrusi
fuere adulter, et adulteri filins; et in Germa-
nia Preelature fere per simoniam a Cawsare
conferebantur; quomodo, inquam, mutatus
est color optimus, et in carbones denigrati,
qui nive candidiores Nazarei esse debue-
rant : ita quidem, ul eum sequenti seculo
5. Gregorius VII. Apostolico zelo inflam-
matus « a eonlukernio Sacerdofum omnes
omnino foeminas perpefun anathemate rese-
care moliretor (inquit Lamb, Schafnabur-
gensis A. €. 1074.) protinus vehementer
infremuerit tota faetio Clericorum, homi
plane hereticum esse clamitans, qui oblitus
sermonis Domini, quo ait : Non omnes ca-
pinnt verbum hoe; et Apostoli : Melius est
nubere guam wei, violenta exactione ho-
mines vivere gogeret ritu Angelorum, eic, »
Eodem spectant querimonie ille, qua re-
ferri solent nea Sylvio, Panormitana,
Wicelio, Cassandro, Legato Bavarico, Maxi-
miliano 11 imp, ete, Quae quidem omnia
videbantur effecisse, ut cum soluta, jam Tri-
dentina synodo, frequentissimo rumore jae-
taretor, Pium 1V, Cesaris et Maximiliani T1.
ac Principum Germanorum precibus ada-
ctum, eisdem Germanis velle Grecorum mo-
rem, quo nxoribus ante 88, Ordines aceeptis
ufuntur, ad obtinendam hac ratione eoncor-
diam, indulgere, idque (ut refert in erudito
sug opere, de sacrorom hominum continen-
tia Michael Medina), vex Catholicus Philip-
pos II. fegre aceiperet, quod inde ingentem
Christianordm morum ruinam orituram gra-
vissimis rationibus vaticinaretur; res digna
visa est, in qua non modo privati Theologi,
sed provinciales quogue synodi, guee tum
per oniversam Hispaninm ex Episcopis et

Theologis doetissimis cogebantur, suum ju-
dicium atque sententiam reponerent; quod
quidem ita peractum est, ut concorditer om-
nes eam eoncessionem valde detestati sint,
ob rationes plurimas gravissimasque, quas
legere est apud eumdem M. Medinam, Alia
quiedam ad sacrom hune ewlibatum perli-
nentia expedientur infra lib. seq. ubi de con-
silio et voto costitatis.

&1L
Gerhardine cavillationes expediuntur.

Gerbardus th. 41. probare vult £x ipso
Bellarm, eap, 19, « olim licitom fuisse Sa-
cerdotibus habere uxores, quos ante ording-
tionem duxerant, quia nempe Bellarm, reci-
tat verba 8. Epiph. heer, 39, » (At dices mi-
hi, quibusdam in locis adbue liberos gignere
preshyteros, ete. AL hoe non est juxta cano-
nem, sed juxta hominum mentem, qoe per
tempus elanguil.) Yerum hae probatio plus
quam puerilis mihi videtur, quidguid dicat
Titins, Quomodo enim potest ex Bellarmino
probari licitam sacerdotibus conjugium, ex
eo guod S. Epiphanius dixerit, facti esse,
nonjuris, quod alicubi sacerdotes generent ?
Th. 42. valde subfile argumentom nectit 5
seilieet : « Matrimoninm est sacramentum
proprie dietum : at nemo sacramenti capax
debet ab go arceri : sed mulli cleriei idonei
sunt ad sacramentum illud suscipiendum :
ergn ab eo arceri non debient ». Mem @ « Ba-
cramenta sibi invicem non repugnant : Cur
ergo Sacerdotes efiam hoe medio sanetifica-
fionis (matrimonio scilicet) , priventur? »
Respondeo ad 1. : Subsumptum de Clericis
majorum ordinum  falsum est, estque idip-
sum de quo controvertitur. Ecelesia justis-
simis de eausis reddidit illos incapaees, ut
mox videbimus, Resp. ad 2 : Dug illa Sa-
cramenta per &¢ in codem subjeeto non re-
pugnant : unde justis de causis etiamnum
fieri posset, uf quis malrimonio rato inito
mox sequenti vel etiam eodem die sngeipe-
ret 8. Ordinem. Repugnant autem moraliter
effectus utrivsque invieem, et obligationes
utriusque status vis inter se componibiles.

Quee th. 52, usque ad 57, adducit ex Bel-
larm. pro potestate politica Ecelesiasticoe
conjuncty, ac ad matrimonium applicat, jam
expedita suntsupra sub finem tomi 1. Et per
se cuivis apparet disparitas in omnibus illis
comparationibus,

A th. 38. conatur respondere Bellarmini
argumentis pro asserendo cwelibatu, Sed fal-




sum est, quod dicil; castitatem conjugalem
€388 Propric Sykpassiay seu continentiam ; ut
sic enim est universalis, excludens omnem
copulam , etiam conjugalem , juxta illud ;
« Qui se non continet, nubat e, th. 61, sic
arguit : « 851 Apostolus inter requisita Epi-
scopi ponerct ewmlibatum », (uti confendit
Bellarm. ), utique eeclibatus jure divino esset
55, Ordinibus annexus. Ratio connexionis :
tom quia , quee Apostoli ex mandato Dei
praceperunt, ea sunl juris divini; tum quia
reliqua quz in Episcopo vequiri ibid, docet
Apostolus , jure divino requirantur ». Re-
spoadeo ; Neubraprobatio connexionis quid-
quam valef. Non prior, quia ex mandato
divino Apostolos illa praecepisse non proba-
tar : neque posterior, quia de bigamia suc-
cessiva @que nulla exstal divina prohibitio.
Adreplicam th. 62 quod eanone : Cum igitar
3. q. 1. dicatur « Ecelesia post Apostolica
instifuta addidisse gquedam eonsilia p
chionis, utpote de continentia clericorum »n,
ideoque hiec non videatur nisi post Aposto-
lorum decessum prcepta. Resp. : Verba
illa Gratiani, si bonum sensum a Bellarm.
expositum apud Lutheranos non reeipiant,
esse omnino rejicienda @ nec enim omnes
Gratianl additiones, aut quecumgue refert,
vim legis hahent, aut necessario defendenda
sunt.

Th, 63. putal se imitari argnmentationem
Bellarmini , sic concludendo : « Apostolus
Jjubet eligi Episcopum, qui domui suz pra-
sit, et filios habeat etc. Jam vero Apostolus
non preecipit contraria sibi : ergo non pre-
cipit Episcopis , ut nullam plane uxoris et
liberorum curam habeant ; et per conse-
quens, quando jubet Episcopum debere esse
dyzeusy , mon requirit ab ipso celibatom .
Respondeo : Hwec posterior illatio non est
firmior quam ista : Gerhardos est Doclor :
ergo numquam pueriliter syllogizat, Verbo
scopae sunt dissolute. (nis enim necessarius
nexus inler procurationem de necessario
victu efe., eonjugi et lib nte Episcopa-
tum susceptis prestandam, et copulam eon-
jugalem post Episeopatom ?

Th. 66, eversarus Bellarmini argumentum
ex II Timoth, 1. vers. & Nemo militans Deo
ete, opponit quod idem Bellarm. ex Chry-
sostomo dixeratin fine tomi 1, « Omnes efiam
laicog, etiam reges, milites Christi esse debe-
re. Quod si ergo », inguit Gerhardus, « heee
verba Aposteli prohibitionem matrimonii
includerent , omnibus Christianis conjugio

ictum foret. Vide igitor disputatoris
hojus vertiginem, Ut jure conjugii Episea-
pos spoliet, dictum hoe ad soins Episcopos
hic restringit. Sed cum idem dietum Episeo-
pis Pontifieiis, negotiis ssecularibus et judieiis
politicis penitus immersis | opponimus, ré-
sponsum ejusmodi a Bellarmino ferimus:
Dicuntur heec a Paulo, tam Episcopo, quamt
aliis hominibus », Resp. : Noo verfigine
Bellarminus, sed cavillandi libidine Gerhar-
dus agitur. Sine dubio vitiosum' esf, sise
Epise srgat negotils secalaribus e

judieiis p abque hoe falemur prohi-

beri ab Apestolo wque ac implicationem in
negotiis  econormicis et matrimonialilius,

Porro extensio illa verborum Apostoli sug -

proportionaliler modo  pertinet ad omnes
Christianos, non tamen eodem modo quo ad
Episcopos. Ad szeuls el laicos pertinet
valde large, quatenus nimia cura secularinm
rerum conjuncta est cum certo perienlosa-
Intis : ad Episeopos vero admodum stricte,
toti dehent esse in negoliis
et tantum inecidenter excurrere
alia et secularia negotia, per alios

potins quam per se administranda.

Th. 69. iterum movet argumentum &
Principatu seenlari ad conjugiom, aitque:
« Temporalis jurisdictio est negotium magis
sieculare, quam conjuginm, quod Pontifieii
statuunt esse sacramentum. Ergo. » Respo:
Jurisdietio temporalis potest per alios admi-
nistrari ; non vero canjugium, quod est onus
prorsos personale, Ttem : mabrimonium in
fieri tantum, est sacramentum et eoniractus,
et ut sie nihil impediret Episcopatam ; afin
faclo esse, status ille, el debita consequentia

dividunt hominem, el fere necessa-

io implicant negotiis seecularibus, Vide 8,

st. loco citato. Mirabor si Titius ansit

rdinum argumentum eximere vel

a flagitio et deceptione sophistica, vel a pue-

rilitate. Similis est argutalio th, 70. 71, 72,

Absque vecordia non petuif ita sentire Ger-

hardus, nisi lectores vecordes eredideril sie
decipi posse.

Th. 80. quintum Bellarmini argumentum,

quod supra hue remisimus), conator solve-
re : Est vero hoe quasi a conglobatis 1 con-
jugium  vehementer impedit Ecelesinstioa
munera : Equum ergo fuit, ut Sacerdotibus
aliisque saeris hominibus conjugium prohi-
beretur. Nam Eeclesiasticorom munera sunt
sacrificare, orarve, docere, exhortari, sagra-
menta ministrare, curam pauperum gerere,
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et similia, que rite exerceri non possunt, ut
Apostolos ad Tit. cap 1. vers, 8. docet, nisi
Sacerdos sit hospitalis , benignus, sohrius,
sanetus, justus, continens, doctus, Jam vero
matrimonium in primis impedit muonus saeri-
ficandi ele,, deinde impedit stadium oratio-
nis et lectionis , in quo assidee Sacerdos
versari debet; impedit efficaciam predica-
tionis { impedit coram pastoralem : curam
panperum, et hospitalitatem ; Sacramento-
rum administrationem ; tune enim vixdistin-
guerentur clerici a laicis. Amesius haee om-
nia conatus est enervare, sed meris sannis
et calumniis, quas piget referre, cum earnm
insulsitas euivis sit obvia. Unum est quod
meretur responsum, cum io fine ait : « He-
clesia Rom. a multis jam saculis permisit
Greecis sacerdotibus conjuginm, Hoe antem
(si vera sont qua Bellarminus dicit) , nihil
aliud est, quam ipsis permittere impuritatem
vel pollutionem, sacrificandi muneri adver-
sum, efficacioris pradicationis obstaculum,
cure pastoralis corruptionem, avaritiam et
simoniam torpem, ac coofusionem ordinis
totius, Tales autem permissiones non solet
Papa. pree se ferre, nec Jesuite jactare, »
Similia indicavit Gerhardus supra th. 47. Sed
respondeo : Ista inconvenientia maxima ex
parte cessare apud Greecos , quia semper
habent Episcopos ceelibes, nullum conjuga-
tum : Praterea habent plures alios voto ca-
stitatis adstrictos Sacerdotes. In illis autem
qui conjugati sunt , permittitor Sacerdotii
usus eo pacto, si matrimonium ante, et non
post sacerdotium susceperint, et sic magna
pars illorum incommodorum evitatar : esete-
ra autem metu majoris mali permissa sunt
Greeeis ; quod omning licet. Quid ergo ad
hee Gerhardus ? Iterum thes. 81. nogafur
ant flagitiose, aut pueriliter, com ait : « Ma-
trimoninm est sacramentum proprie dictum ;
an aotem hoc officlis Eoclesiasticis potest
esse impedimento ? » Th, 82, radit ad com-
parationem eonjugii enm prineipatu politico :
quod jam excussum est, th 83. arguit : « 8i
(ut ex Epiphanio concludit Bellarm,) propter
honorem Sacerdotii necessaria est continen-
tia ; item si conjuginm per se omning et
semper impedit munia Beclesiastica, utique
jure divino eeelibatus erit Ordinibus sacris
annexus. Posterius Bellarminus non conce-
dit: Ergo nec prius asserere debet, » Resp. :
Bellarminus de re morali non metaphysice
sed moraliter pronunciavit : Non dixit, con-
jugium per ge, omnino et semper ea incom-

moda indueere ; sic enim sing.dubio jure
divini esset ea prohibitio. Sicut ergo multa
alia, ita et hoc Dens permisit dispositioni
Proosulum -, cum aliquando posset expedire
dispensatio, qua in jure divino foret nulla,

Ad CAPUT XXIII.

Bigamiam successivam impedire S5, Or-
dines probat hoe cap. Bellarminus potissi-
mum ex eo, quod Gatholica Ecclesia semper
illa Apostoli verba I Tim, 1r. vers. 2, Ogor-
tet Episcopum esse unius wroris virum, ita
intellexit, ut non liceret quovis modo ad S8,
Ordines promovere bigamos. Calvinus et
harefici passim citafum fextum sic expli-
cant, quasi Apostolus dicat : Episcopus simul
non habeat multas uxores uti Judsei permissu
Dei habuerunt, sed unam {antum, ita tamen
ut illa mortua, aliam ef aliam ducere possit,
atque ita sueccessive habere plures. Porro
hae hearesis merito rejicitur, 4. Quia non
tantom lege Christi, sed etiam usu gentiom
et legibus Rom. polyzamia tempore Christi,
immo ante Christum erat abrogala, efiam
apud Judios ef Gentes omnes non barbaras ;
erantque polygami infames , ut'constal ex
edicto Diocletiani et Maximiani . nemine,
¢. de aduller, ubi dicifur : ¢ Eum, qui semel
duas habuerit uxores, sine dubio eomitator
infamia ; » seilicet ex recepto jam pridem
Gentinm more. Ergo ridicule fecisset Apo-
stolus id prohibendo : sient si Papa jam ad
Episcopos seriberet : ne sint polygami ; cum
id ne laico quidem liceal, Immo hoe ipso
quod Apostolus hane ab Episcopo perfectio-
nem exigit, facite laico permittit, ut vir dua-
rum uxornmsit. Hoe sutem simul esse nequit,
sed tantum successive : Ergo etiameum Pau-
lus ab Episcopo exigit , ul sif unius uxoris
vir, non simnl sed successive intelligit.

Probatur 2. quia Paulus [ Timy. vers. 8.
similiterail : Vidua eligatur, que fusrit uniug
wird wor, Atqui ibi intelligit univs uxo-
rem illam, qua post mortem mariti secun-
das non iniit nuptias, Numquam enim visum
fuit unam uxorem simul habere plures mari-
tos, (talis enim sine dubio esset adultera);
Ergo hie pariter unius uxoris virum intelli-
git enm, qui successive habuif unam.

3. Idem confirmatur ex communi 88, Pa-
tram eonsensn (uno Theodoreto exeepto),
el antiguissima perpeluaque praxi Ecelesia,
qua & SS, Ordinibus digamos repellit.
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Ad CAPUT XXIV.

Quia Bellarminus sententiam suam potis-
gimam roboral ex 1. Tim 11, vers, 2, Opor-
tet Eptscopum esse unius wroris virum ete.
AmesinseumCalvino eontra objicit t. « Unins
uxoris vir hie opponitur alicni crimini ; con-
junguntur enim ut genus et speeies. Sucees-
sive aulem plures uxores habere numguam
fuil crimen » . Resp. assumpt. Nam
que Apostolos hic exigit in Episeopo, sunt
disparata , uf seilicet Episeopus 1. sit irre-
prehensibilis, 2. unios uxoris vir, 3. sobrius
ato. Quod si detur, Iy « irreprehensibilem »
ad sequentia referri, per illod intelligitur,
non tantum earere erimine, sed etiam nota
quadam , qua ab hominibus aliquis nofar

_ solet, et que alieujus imperfectionis suspiei-
onem praebet, scilicet ineontinentiz et pro-
pensionis ab libidinem : unde in Episcopo
turpis et aliguo modo reprehensibilis est.
Hine et Gentiles arcebant digamos a Sacer-
dotio, teste S. Hieronym. episl. 1. ad Age-
ruch, ex lib. 1v. Hoeid. de Didone. Amesius
2. « Scortatores et adulleri'si se emendent,
non excluduntur a Sacerdotio : Ergo multo
minus digami excludendi erunt ». Resp.:
Neg. conseq. Nam non tantum ob inconti-
nenti® speciem, sed etinm ob mysticam sig-
nificationem digami repelluntur, Episcopus
enim reprasentare debet Christum, qui unam
lantom habuit sponsam, eamque virginem,
seilicet Beelesiam : Ergo non potest esse di-
gamus ; ut docet S. Augnst. lib. de hono
Conjug. cap. 18, cnjus uti et tofius Ven.
antiquitatis sensum merito veneramur, Cal-
vini et Amesii sannas ef cavillos despuentes.
Sie vero ait S. Augustinus : « Quod acofius
intellexerunt, qui nec eum, qui Catechume-
nus ant Paganus habuerit alteram, ordinan-
dum esse censuerunt. .De sacramento enim
agitur , non de peccato, Nam in Baptismo
peceata omnia remittuntur ; propter sacra-
menti aotem sanctitatem , sicut feemina
etiamsi Catechomena fuerit vitiata, non po-
test post Baplismum inter virgines consecra-
ri; ita non absurdum visum est eum, qui
excessit uxorum numerum singularem, non
peccatum aliquod commisisse, sed normam
quamdam sacramenti amigisse, non ad vita
bon@ meritum, sed ad ordinationis Beclesi-
astica signaculum necessariam,

Gerhardus disp. 14. mullo acrius guam

_Amesius, adversus S8. Patres, antiquissima

coneilia, ipsamque Aposiolicam traditionem,
pugnat , dum th, 2. sic arguil: « lterate
nuptis post obitum conjugis vel sunt per so
pia et legitima, vel per se turpes el illicita.
8i prius ; perperam prohibentur Eeclesiz
ministris. 8i posterios, nulli Chrisbianorum
erunt concedenda. » Resp. : Esse per se pias
et licitas, aut saltem indifferentes : quod au-
tem tale est, potest justis de causis prohibe-
ri. Damnare autem in hae prohibitione uni-
versam Keclesiam antiquam pariter et no-
vam, greeam @que ae latinam, « insolentis-
sime insanie est, » juxta 8. Augustinum,

Th. 4. « Agnoscant », inquit Gerhard.
a prohibitionem deuterogrmiz in Sacerdoli-
bus ex Gentilismo originem trahere. » Re-
spondeo : Nihil hoc urget. Eisi enim Gen-
tiles quogue idem observaring : quis dubifet,
ob longe alias rationes poluisse a prasulibus
Feelesie, de hoe Gentilinm ritn ne quidem
cogitantibus, fieri eam prohibitionem ?

Th. 4. infert ex Bellarm. : « Si Apostali
cum illis qui suecessive plures uxores ha-
buere, dispensarunt, utique iterate nuptie
non pugnant per se cum Ministerio ». Resp.:
Sic est, Contrarium male affingitur Gathe-
licis,

Th. 9. invertit argumentum Bellarmini,
et ait : «Qui exhibent signum incontinentie,
illi non sunt areendi a remedio divinifus
concesso el instituto, scilicet a conjugia,
juxta illud T Corinth. vo. vers, 9. Oui s
non_ cantinent, nubant. Atqui clerici secun-
das nuptias expetentes, signum exhibent in-
continentie : Ergo non sunt arcendi a reme-
dio, » Respondeo : Si tantummaodo nnicum
esset remedium  incontinentize, scilicel nu-
plim, tunc vera jor : at sunt alia
préestantiora, ut oratio, maceratio corporis,
fugafeminarum ete.,de quibus supra, Adde,
quod Clericatum sectanfes sponte et libere
se hoe remedio abdiearint,

Th. 13. retorquet argumentwm Rellarmini
hoe modo : « Si clerici ideo a secundis
nuptiis sunt arcendi, ut liberiug homines ad
continentiam hortari possint, consequens
fuerit, clericos debere esse conjugatos, ul
homines liberins ad amorem uxoram hor-
tari possint. At consequens Bellarminus non
admitlit : Ergo nec antecedens debet admit-
lere ». Resp. : Hoc est argnmentum ni-
ptiatore Lutherano dignissimum, At ngn
cogitavit miser, amorem mulierum essé na-
turalem, nec indigere exemplis : plantari non
debet, sponte ubique nascitor. Econtra eon-
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tinentia a concupiscentia mulierum, ut pro-
veniat, indiget efficaci exhortatione et ex-
emplis Pastorum et Doctoram. Ejusdem
furfuris est thesis 10. qua inferre vult ; O-
portere clericos magisiratui sweulari esse
subjectos, ut liberius homines ad obedien-
tiam possint exhortari, Nuge pueriles |

Quée th, 45. usque ad th, 22. disputat
contra mysticam prohibitionis cauzam, mera
cavillationes sunt, non tam contra modernos
Catholicos, quam confra gupra recitatam S,
Auguslini doctrinam, ef eommunem sensum
prisez Eeclesi, qua ob eongruentes quas-
dam, licet non convincentes rationes, jure
positivo ita statuit : alioqui enim sine posi-
tiva lege, ex lege naturali vetaretur clericis
digamia. Unde meri cavilli,

Demum th, 24, coniraid quod dixerat Bel-
larminus : Ubique et semper in Heclesia
fuisse observatum, ut bigami non ordina-
rentur, opponii aliquot instantias in eon-
trarium ex Tertoll. ete. a Bellarm. addu-
ctas, Sed nihil efficit. Nam cum  dicitar,
legem aliquam semper et ubique in Ecclesia
fuisse observatam, e, g., (unadragesimale
jejunium ete., verissime dicifur, etiamsi
constet, enm nonnullis, in particolaribus
casibus, fuisse dispensatum, aut alieubi to-
leralas esse ejus transgressiones. Illa enim
verba, « Hoe semper eb ubique in Ecelesia
observaium est », non accipiuniur me de
Ecclesiis et Preelatis, apud quos canonom
observatio viguit.

Ad CAPUT XXIX.

Tam personas quam ves et bona Beclosi
asticorum esse exempta, negant universim
cum Marsilio de Padva et Janduno nostri
Novatores. Sed dicendum est

1. — In causis Ecclesiasticis, id esl, qua-
rum cognitio non pendet a legibus civilibus
sed afide Christiana, liberi sunt Eccles;
aswecnlarinm Principum potestate; tum quia,
ut tom. 4, lib. ur. probatum est, regimen
Heclesiasticum plane distinetom est a se-
culari, Tum quia eca tota gubernatio eom-
migsa est Apostolis, eorumque suceessoribus,
Tum quiasi Apostolns I Corinth. yr. vers. 1.
noluit lites civiles Ghristianorom deferei ad
Jjudicium gentilinm, quanto minus Ecolesia-
sticas, Tum denique, quia idem slatuil Ju-
stinian, imp. Novell. 83. Quod autem objicit
Amesivs 1e Causarum Ecclesiasticarum cog-
nitionem non pendere tantum ex Evangelio

et canonibus Becles., sed etiam ex lage mo-
rali, ideoque etiam a Magistratu politicn
cognosei posse ete., n plane fatile est ; quo-
modo enim Magistratus politicus judieabit de
causa, cujus principale non cognoseit, sed
tantum aliquod aceidens ?

1. — Clerici teneatur servare illas leges
civiles, quee 88. canonibus aut officio cleri-
call non |'}:pugn::nl : non possunt famen ob
earum transgressionem a swculari Magistratu
Jjudicari, Prior pars hujus asserti intelligitur
de vi directiva tantum, et de iizlegibus que
dirigont commercia humana ;- quod patet,
quia alioqui magna furbatio in Republ.
oriretur. Posterior pars habetur ex cone.
Chale. can. 9. idemque statuil Justinian.
novell, 74, 83, et 123, Et quamyisin his noo
nisi de cansis civilibug decernatur clerico-
rum exemplio, tamen idem extenderunt
Pontifices 83, Caiug, Marcellin., Greg, M.,
lib. x1. Regist, epist, 54. etiam ad Crimi-
nales, Cedit aulem lex civilis eanonica.
Porro quod Amesius oggannif : « Hanc ex-
emptionem pugnare cum lege natorali et
Apostolico praecepto, Rom. xii. vers, 1. Om-
nis anima sublimioribus potestatibus subdita
sit; omnino falsum est, ut mox constabit.

I1l. — Bona elericorum taum Eeelesiastica
quam s@ecularia, sunt libera a tributis et
exaetionibus principum seeolarium, ut eon-
slal ex cone. Later, sub Alexandro Wi, can,
19. et sub Innee. L. cap. 46. el ex cap.
«Feclesian, de constit.; cap. « Quamquam
de censibus, Item 1. « Sancimus », eap. de
38. Ecclesiis, guod nee hmretiei negant;
quamguam nobari velit Amesius, ante Con-
stitntionem Justiniani, fuisse clerieos im-
munes tantum a tributis persenalibus, non
a realibus. Sed hoe nihil ad rem facit. Tota
difficultas est : An non tantum humano jure
{de quo jam constat) sed etiam divino et
naturali heee exemplio introdueta sit ? Hoe
ultimum inter Cathelicosipsos controversem
est, Bellarminus quidem in prima editione
partem negativam tuebatar : sed cum ad-
vertisset, non deesse qui ea doctring abuti
vellent ad oppugnandam Eeelesiasticam k-
bertatem ; ideo in posteriore editione con-
troyersiarum propositione 5. statuit ; exem-
ptionem clericorum in rebus politicis tam
quoad personas, quam qqoad bona, tam ex
divino quam humano jure introduclam fuisse.
(uod tamen ita explicat, vt non sit pre-
ceptum positivom divinum stricte sumplum,
sed solum deductum per exempla el testi-
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monia 8. Scriptura : Deum scilicet voluisse
talem exemptionem statuit per Principes,
Licet enim jus divinum natarale (multo mi-
nus positivam), non efficiab eam exempti-
onem ; tamen dictat eam a Principibus
eoncedendam; el a Pootifice fieri p

1. Ob dignifatem status, per quem eccle:
astici peculiariter sunt Deo mancipati, 2.
Duia eeclesiasticl sunt Pastores et Patres
sweulariom, et judices eorumdem loco Dei,
in causis summis salutem wfernam coneer-
nentibus. 3. Quia licet principes, elericos ah
injuria defendant, et tranquillitatem tempo-
ralem procurent : lamen vigissi rici
majos et longe divinus heneficium prinei-
pibus eonferunt, nempe sacramenta, doetri-
nam salulis, remisgionem peccalorum efc.
ltaque lege religionis, ohservanliz, et gra-
titudinis, obligantur principes, clericos ex-
imere, Bt hoe sensu videntur accipiendi
canones, cam dicant ; « Glericos el eorum
res non solom jure humano, sed etiam di-
vino esse exemptos ». cap. « Non minus »,
de Censibus in 6. ¢. « 8i imperator », dist,
96. coneil, Trident. sess, 23, de Reform. cap.

20 ubi ait : Personarum Beclesiasticarom
immunitatem Dei ordinatione et eanonicis
sanctionibus constitutam esse, Et hoe tan-
tum petunt firmamenta a Bellarm. adducta
ex Genes, XLviL. vers, 22, ubi Joseph patriar-
cha exemil Sacerdotes Israeliticos. I Esdre
VIL vers. 24, ubi Deus Levitas sibi delegif,
et soli Pontifici subjectos esse voluit. Nam.
11, vers, 42, 41, 45, Levitas suos esse aliquo-
ties Dens repetit. Matth, xvii. vers. 25, Bilii

.regum com familjis eorum eximuntur a tri-

butis, Cleriei autem proprie pertinent ad
familiam Christi ete. Amesios non habeat
nisi calumnias et cavillos, quos omnibng
opponat, B, G, cum th, 35. ait: «Canones
conciliorum Later,, Coloniens., Trident., ete,
non esse sacros sed sacrilegos, » Argumenta
Medinz et Covarruvie, qua Amesins et Ger-
hardus pro tollenda exemptione elericormm
urgent, nihil facinnt eontra sententiam, ul a
Bellarmino temperata est ; sed lantum eon-
fra oppositam Canonistarum, quee evincers
vult, exemptionem clericorum esse ex striela
jure divino.

VINDICIA
PRO LIBRO SECUNDO

DE MONACHIS

Ad CAPUT II.

Monachatus sen religiosa vita hoe loco a
Bellarmino definitur, qu : Status homi-
num ad perfectionem Christianam per pau-
perfatis | castitatis el obedientie vofa fen-
dentium. Tt porre tum hiee definitio decla-
retur, tom eavilli quos passim Amesius ogge-
rit, scant, notandum est : Instrumenta
ulilissima ad perfectionem acquirendam esse
tres illas virtntes, paupertatem, castitatem,
et obedientiam. Nam ut quis perfecte Deum
difigat , debet cbse {obom Deo tradere, et
omnia impedimenta removere ; quod utrum-
que it dietis virtatibus. Tradimus enim nos
Deo totos , enm animam , sorpus , elres
externas damus : quid enim aliud restat ?
Animam avtem damus per obedientiam,
corpus per continentism, externa per pau-
pertatem. Per easdem quoque virtubes remo-
ventur omnia impedimenta divini amoris :
Radiz exim omniune malorum est cupiditas,
1Timoth. vi. v. 10.sieutradix omnium hono-
rum est charitas, ut additS. Aug. serm. 12.
de verb. Dom. Omnis autem mala eupiditas
revacatur ad heee tria capita : ad luxuviam,
avaritiam, saperbiam, ex [ Joan. 11, vers. 16,
Ratio est, quia in homine daplex est appeli-
tus, concupiscibilis el iraseibilis ; ille appetit
banumabsolate ;istehonum ardoom. Ruorsus
ille prior duplexest: Naturalis, et animalis.
Nafuralis appetif ea bona quee necessaria sunt
ad nature conservationem, tam in individuo,
ot cibum et polum, qguam inspecie, ut actum
generationis : quiappetitnsdum est inordina-
tus, dieitur incontinentia, eta 8, Joanne con-
cuplscentia carnts. Animalis dicitur ille, quo
appetimus ea, quie sunt bona secundom exi-
stimationen, ut pecunias, et cieteraexterna,
quie non appetuntur « bestiis, et hie appeti-

tus cum estinordinatus, dicitur avaritia, vel
curiositas, et a S, Joanne : Concupiscentia
ocuforum. Appetitus iraseibilis appetit excel-
lentiam, que apprehenditur o res maxime
ardua j et cum est inordinatus, dieitor Su-
perbin vite, Hos autem tres fonfes impedi-
mentorum obstruunt ille tres virtates : que
tamen non sufficiunt ad rationem status
Religiosi, nisi accedal volum, quo quis pro-
miltat Deo, se perpetuo ita victurum. Status
enim significat rem immobilem, uf episco-
palis, conjugalis ete. Unde fit, ut subinde
quis sit perfeeius, qui tanten non sit ia statu
perfectionis, ul conjugaii sanche f periecte
viventes ; uli ef e contra s@pe fit, uf episco-
pi et religiost valde imperfecti siot in statu
periecions. Megae es sabte e pete-
ctionis dicendus est fictitine et ridiculus,
etsi aliqui juxta illum non vivant ; sicut sta-
tus conjugatorum non ideo fletitins aut con-
temnendus est, quia plorima sunt adolters.
el rariores qui per omnia sancte illum costo-
diant, Sed
Objicif Amesius 1. « Religio in Scriptuora
nusquam denotal statum . Sit ita, Quid
hine confra nos ? Res ipsa confingbur in
Seriptura , quidquid sit de voee, 2. Ait :
« Nullus polest esse status Religionis alios a
etatu gratize , qui convenit omnibus fideli-
bus ». Respondeo : Hoc est pelere prinei-
piom. Ludif autem inepte in nomine « sta-
tus n. Longe enim aliter status aceipitur,
cum denotat stabilitatem in aliquo vile gene-
Te , quam cum Decfores varios status sen
conditiones naturee humang respectu finis
supernaturalis assignant, e. g., natura pu-
1o , integre, laps® ete. Non enim’ indicare
volunt, ad falis status rationem exigi aliguam
firmitatem, 3. Ait Amesius : « Monarchos in
ipso ingressu professionis fingi perfectosn :
quod commentom affingih Alensi- alisgue




